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WSTEP

Cel i zakres pracy - zatozenia ogdlne

Polszczyzna XIX wieku doczekata sie dopiero niedawno syntetycznego ujecialuwzgled-
niajacego stan i ewolucje jezyka na tle 6wczesnych zjawisk ogélnokulturowych i po-
litycznych. Z wyjatkiem monografii Z. Klemensiewicza2 przynoszacej chronologizacje
dziejow jezyka polskiego, wszystkie dotychczasowe prace miaty bowiem charakter
przyczynkarski, nie podejmowano préb wskazania wewnetrznych cezur rozwojowych
doby nowopolskiej. Zajmowano sie wiec polszczyznaBohomolca, Fredry, Mickiewicza,
Stowackiego, Krasinskiego, Lenartowicza, Lompy, Konopnickiej, Sienkiewicza i in-
nych pisarzy epoki oswiecenia, romantyzmu i pozytywizmu. Wyniki tych badan daty
co prawda szerokie wyobrazenie o jezyku literackim ostatnich stuleci, natomiast wcigz
brakowato uje¢ poswieconych ,,przecietnej” polszczyznie literackiej wraz ze wskazaniem
kierunkéw zachodzacych w niej zmian. Brak ten wypetnita wspomniana synteza autor-
stwa |. Bajerowej3

Nie wydaje sie jednak, by zakres badan nad jezykiem polskim wspomnianego okre-
su zostat wyczerpany, zwtaszcza nad jego odmianami regionalnymi, do ktérych nalezy
takze jezyk Kreséw Wschodnich dawnej Rzeczypospolitej. Pomimo zywego zaintereso-
wania polszczyzng kresowa, ktore mozna zaobserwowaé w ostatnich latach, ciggle wiele
jest do zrobienia na tym polu4 Na marginesie dociekan znajduje sie tez wcigz polszczy-
zna potocznah zwiaszcza ta dawna, bo jest ona dlajezykoznawcy trudniej dostepna w po-
réwnaniu z dzisiejszg polszczyzng kolokwialna6.

1 1. Bajerowa, Polskijezyk ogdélny XIX wieku. Stan i ewolucja, t. 1 (Ortografia, fonetyka zfonologig),
Katowice 1986; t. 2 (Fleksja), Katowice 1992; t. 3 (Sktadnia. Synteza), Katowice 2000.
Historiajezyka polskiego, wyd. 8, Warszawa 2002.

2 Autorka twierdzi, iz monografia dotyczy .jezyka literackiego przecietnego [...], ktéry moznajuz na-
zywac ogblnym” (por. t. 1, s. 7).

4 Ma tego $wiadomos$¢ np. U. Sokolska, autorka opublikowanej we fragmentach rozprawy doktorskiej:
Siedemnastowieczna polszczyzna kreséw pétnocno-wschodnich. Slowotwérstwo, stownictwo, frazeo-
logia, Biatystok 1999.

5 Do rzadkosci nalezg prace takie jak: E. Uminska-Tyton, Polszczyzna potoczna XVIII wieku, £6dz
1992.

6 K. Pisarkowa, Sktadnia rozmowy telefonicznej, Wroctaw 1975; J. Warchala, Dialog potoczny a tekst,
Katowice 1991; U. Zydek-Bednarczuk, Struktura tekstu rozmowypotocznej, Katowice 1994.
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Dysponujac monografigjezyka og6lnego XIX stulecia, ktéra stanowi¢ moze tto po-
réwnawcze dla idiolektéw 6wczesnych twércodw, warto uwzgledni¢ wspomniane postu-
laty badawcze i podja¢ trud ustalenia osobliwosci stylu oraz oryginalnosci jezyka niekto-
rych z nich.

Ksigzka niniejsza koncentruje si¢ na jezyku osobniczym i stylu epistolamym
Jozefa Ignacego Kraszewskiego, a jej podstawe materiatowg stanowig autografy listow
pisarza do Wiadystawa Chodzkiewicza z lat 1860-1887. Zostaty one odnalezione przez
Wotodymyra Wasytenke w ukrainskich archiwach wraz z innymi materiatami doty-
czacymi Bolestawity7. Dzieki staraniom profesora Stanistawa Burkota ich kserokopie
trafity z Kijowa do Krakowa i znajdujgsie obecnie w bibliotece Instytutu Filologii Polskiej
Akademii Pedagogicznej. Starannie opracowane przez S. Burkota listy Kraszewskiego
do Chodzkiewicza ukazaty sie drukiem isg obecnie dostepne szerokiemu odbiorcy8.

Do celéw poréwnawczych wykorzystano tez w pracy autografy innych wybranych
listbw pisanych przez Kraszewskiego oraz listow do niego adresowanych. Posiada je
w oryginale lub w postaci mikrofilméw Biblioteka Jagiellonska. Trafiajg sie takze w tek-
Scie ksigzki odwotania do innych wydanych drukiem zbioréw korespondencji pisarza9.

Pracaw zamysle autora, nawigzujaca do poszukiwari B. Moronia, E. Koniusz i A. Pihan,
poszukiwan niezbyt rozlegtych, zawezonych najczesciej do okreséw wcze$niejszych
i wnioskéw raczej ogolnych, formutowanych na podstawie pierwodrukéw, rzad-
ko na podstawie nielicznych ocalatych rekopiséw - ma da¢ wyczerpujacy opis jezy-
ka, ktorym postugiwat sie na co dzien osiadty na emigracji po 1863 roku Kraszewski.
Analiza jezykowa powiesci uwzgledniajgca ich charakter (tematyke) badz okoliczno-
$ci powstania (Wilno, Wotyn) uniemozliwiata tego typu badania. Jest przeciez dzieto lite-
rackie wypowiedzig realizujgca przede wszystkim funkcje estetyczna, charakteryzuje sie
uporzadkowaniem naddanym w zakresie organizacji materiatu jezykowego (i nie tylko)
i jako takie nie daje petnego wyobrazenia o idiolekcie autora. Tym razem w centrum za-
interesowania staje polszczyzna potoczna, uzyta zgodnie z konwencjami gatunku, srodo-
wiska i epoki; respektujgca normy XIX-wiecznego savoir vivre’u i etykiety jezykowej.

Autor rozprawy podejmujacej problematyke listu nie moze nie korzysta¢ z do-
robku historii literatury i rozlicznych omowien poswieconych epistolografii, zwlasz-
cza XIX-wiecznej (np. prac Z. Sudolskiegoldl K. Cysewskiego", P. Hertzal czy
Sztukipisania pod red. J. Sztachelskiej i E. Dgbrowicz13 stanowigcej poktosie konferencji
naukowej w Supraslu). Nie sposéb tez pomina¢ wkiadu teorii literatury w nurt rozwa-

7 Wéréd cennych znalezisk W. Wasytenki znajdujasie rowniez materiaty dotyczace m.in. J.B. Zaleskie-
go, W. Pola, L. Staffa, B. LeSmiana (pisze na ten temat prof. S. Burkot we Wstepie do: Jézef Ignacy
Kraszewski, Listy do Wiadystawa Chodzkiewicza, Krakéw 1999, s. 9).

* JozefIgnacy Kraszewski, Listy do Wtadystawa Chodzkiewicza, jw.

9 J.l. Kraszewski- T. Lenartowicz, Korespondencja, opra¢. W. Danek, Krakéw 1963; J.I. Kraszewski,
Listy do Adama Mitaszewskiego, rodziny Langie, Walerego Eliasza Radzikowskiego, opra¢. W. Danek,
Krakéw 1966; J.I. Kraszewski, Listy do rodziny cz. |, opra¢. W. Danek, Krakéw 1982; J.I. Kraszewski,
Listy do rodziny cz. Il, opra¢. S. Burkot, Krakéw 1986; J.L Kraszewski - L. Kronenberg, Korespon-
dencja, w opra¢. M. Dynowskiej, Krakéw 1929.

D M.in. Gtéwne tendencje w rozwoju epistolografii romantycznej w Polsce (Mickiewicz - Krasifski -
Stowacki - Norwid), ,,Przeglad Humanistyczny” 1987, z. 2, s. 33-52; Korespondencja Zygmunta
Krasifskiego. Studium monograficzne, Warszawa 1968; Listy Norwida wobec tradycji epistolarnej,
,Studia Norwidiana” 1985-1986, z. 3-4, s. 117-129.

1 Uwagi o listach Cypriana Norwida, ,,Studia Norwidiana” 1985—1986, z. 3—4, s. 131—52.

2 Uwagi o listach Juliusza Stowackiego, [w:] tegoz, Domenapolska, Warszawa 1961.

D Sztuka pisania, Biatystok 2000.



zan nad tym zagadnieniem (m.in. rozpraw S. Skwarczynskiej4 J. Trzynadlowskiegols
M. Czerminskiej®i J. Lalewiczall). Przystepujac do badan lingwistycznych nad listem,
warto rowniez pamieta¢ o dosyc¢ bogatej literaturze z zakresu jezykoznawstwa, o pracach
A. Kalkowskiej1g K. Daty19 J. MaityZ¥R. Sinielnikoff, A. Krupianki2 M. CzardybonZ
czy M. Brzezinowej4,

Uwzgledniajac charakter materiatdw Zrddtowych i wyniki przeprowadzonych po-
szukiwan, nalezy na poczatku przyblizy¢ przyjeta metodologie, wytyczyé problemy
badawcze, ktére wyznaczg kierunki dociekan i analiz. Pierwszy rozdziat ksigzki bedzie
wiec miat charakter teoretyczno-jezykowy, w pieciu kolejnych autor skoncentruje sie
na wybranych i przyblizonych wczesniej zagadnieniach, takich jak: opis systemu grama-
tycznego wraz ze wskazaniem elementow indywidualnych, kresowych i og6lnopolskich
(rozdziat 2); charakterystyka tworzywa listu - jezyka potocznego w odmianie wtérnie
mowionej (rozdziat 3); omowienie kompozycji tekstu listowego (rozdziat 4); poszuki-
wanie mechanizméw gwarantujacych spojnos¢ listu/ bloku listdw (rozdziat 5); klasyfika-
cja i deskrypcja typowych dla listu grzecznosciowych aktéw mowy (6 rozdziat).

Zakoriczenie przynosi zebranie i podsumowanie wszystkich poczynionych wczes$-
niej obserwacji i wnioskow. Informuje tez o tym, co nowego wnosi praca do dotych-
czasowego stanu badaf nad jezykiem listéw, dorobkiem piSmiennym Kraszewskiego,
wreszcie nad polszczyzng 0g6lng 2 pot. XIX wieku.

Listy J. I. Kraszewskiego do W. Chodzkiewicza
i ich miejsce w dorobku artystycznym,
a zwiaszcza epistolarnym pisarza

Ro6d Kraszewskich, jesli wierzy¢ Monografii...5opracowanej przez mtodszego bra-
ta Jozefa Ignacego - Kajetana, wywodzi sie z mazowieckiej gatezi szlachty, ktérej nazwi-
sko kilkakrotnie pojawia sie na kartach najstarszych polskich kronik i herbarzy.

Y Teoria listu, Lw6éw 1937; Wokét teorii listu. (Paradoksy), [w ] Pomiedzy historig a teorig literatury,
Warszawa 1975, s. 178-186.

5 List ipamietnik, [w:] tegoz, Maleformy literackie, Wroctaw 1977.

B Pomiedzy listem a powiescia, ,, Teksty” 1975, z. 4, s. 28-49.

7 Komumkacjajezykowa i literatura. Wroctaw 1975.

B Wprowadzenie w problemyjezykowej spdjnosci listu, ,,Polonica 1V, 1978, s. $\—\, Struktura skfa-
dniowa listu, Wroclaw 1982.

B Struktura tekstu listowego, ,,Jezyk Polski” LXIX, 1989, s. 142—152.

* Ojezyku listéw Chopina, ,,Poradnik Jezykowy” 1950, z. 4, s. 9-15 oraz z. 6, s. 11-18; Ojezyku li-
stow Stowackiego, ,,Poradnik Jezykowy” 1952, z. 1,s. 40; z. 3, s. 17-23, z. 5, s. 2j-30.

7L Jezyk listow do przyjaciét —pisarzy Juliana Tuwima, ,,Poradnik Jezykowy 1991, z. 8, s. 258—266,
z. 10, s. 353-360; ,,Poradnik Jezykowy” 1992, z. 1,s. 27-37; z. 3, s. 106-118; z. 9, s. 290-300.

2 Ze stylistyki listow A. Mickiewicza, [w:] Jezyk i styl gatunkéw literackich o$wiecenia i romantyzmu,
pod red. J. Brzezinskiego, Zielona Gora 1995, s. 81-93.

2 Analizajezykowa listéw Stanistawa Moniuszki do zony, ,,Poradnik Jezykowy 1994, z. 8, s. 28-39,
z.9,s. 15-25; z. 10, s. 11-22.

2 Poréwnanie jezyka Elzbiety Sieniawskiej ijej corki Zofii (na podstawie listow), ,,Zeszyty Naukowe
Uniwersytetu Jagiellonskiego”, Prace Jezykoznawcze, z. 52, 1976, s. 99-107.

5 K. Kraszewski, Monografia domu Kraszewskich vel Kraszowskich Jastrzebczykéw. Z herbarzy, kro-
nik, dokumentéw ipopiséwfamilijnych zebrat i utozyt K. K., Poznar 1862.
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Sam pisarz urodzit sie 28 VII 1812 roku w Warszawie, dziecinstwo spedzit
w Romanowie wychowywany przez babke i prababke, a do domu rodzinnego w Dothem
- jak twierdzi biograf i wydawca jego spuscizny W. Danek® - wyjezdzat sporadycz-
nie wraz z odwiedzajagcymi Roman6éw matka lub ojcem. W latach 1822—1826 uczesz-
czat do szkol w Biatej Podlaskiej, w roku szkolnym 1826-1827 byt uczniem szko-
ty wojewddzkiej w Lublinie, edukacje na poziomie Srednim zakonczyt w miastecz-
ku Swistocz w Pruzanskiem. W 1829 roku rozpoczat na Uniwersytecie Wilefiskim stu-
dia w zakresie literatury, interesowat sie rowniez medycyng. W grudniu 1830 roku zostat
aresztowany i posgdzony o przywdédztwo w tajnym stowarzyszeniu Mnezerow i o kon-
takty z Joachimem Lelewelem. Wydany przez gen. Dybicza wyrok wydalat poczatkuja-
cego literata z uczelni, nakazujgc wcielenie do jednego z putkéw kaukaskiego korpusu.
Dzieki finansowej interwencji dalekich krewnych uskarzajacy sie juz wéwczas na dole-
gliwosci reumatyczne i ,,piersiowe” J.l. Kraszewski opuscit na wiosne wiezienny lazaret
i pozostat pod nadzorem policyjnym w Wilnie do 1833 r., po czym wrécit na wyrazne
zadanie ojca do majatku Dothe, gdzie przebywat do 1837 roku.

Nastepny okres zycia i tworczosci Kraszewskiego obejmuje lata 1837-1859.
W tym czasie autor pierwszych powiesci historycznych, kilku opowiadarn o tema-
tyce wspdiczesnej, nowel, esejow i szkicow obyczajowych, poznat i poslubit Zofie
Woroniczowne, wydzierzawit wies Omelno i osiadt wraz z rodzing na state na Wotyniu.
Lata te uptynety pisarzowi na raczej nieudolnym gospodarowaniu kolejnymi deficytowy-
mi majatkami (Grédek, Hubin, Kisiele) oraz na modnych naéwczas wyjazdach do kuror-
tow w Odessie i wizytach w Romanowie. W 1846 roku byt podejmowany entuzjastycznie
w Warszawie, bezskutecznie zabiegat o objecie katedry literatury polskiej i powszechnej
na UJ (podobnie jak w roku 1836 przy konkursie na stanowisko lektora jezyka polskie-
go na uniwersytecie w Kijowie wtadze carskie zajety stanowisko negatywne). Z fikcja
gospodarowania na roli zerwat ostatecznie jesienig 1853 roku, kiedy to jako wiasciciel
ziemski przeni6st sie do Zytomierza i petnit tam sumiennie r6zne funkcje spoteczne. Pod
koniec lat 50. odbyt podréz po krajach Europy Zachodniej, pogtebiajac studia w zakresie
historii sztuki (zwtaszcza malarstwa). Wtedy whasnie w czasie audiencji u Piusa IX otrzy-
mal nagane od papieza za ,,niemoralny” kierunek swoich pism, co zrazito go na trwate
do panstwa koscielnego i praktyk koscielnych.

Skiécony ze szlachtg wotynska majgcy nadwczas w swoim dorobku cykl powiesci
ludowych i obyczajowych, Kraszewski ochoczo przyjat propozycje Kronenberga - objat
redakcje ,,Gazety Codziennej” (pdzniej ,,Polskiej”) i przenidst sie do Warszawy (1859).
Fachowa piecza nad doskonale rokujagcym dziennikiem trwata do stycznia 1863 roku,
wtedy otrzymat pisarz nakaz opuszczenia miasta i osiadt na state w Dreznie.

24-letni pobyt na wygnaniu wypetniony intensywna pracg literackg i publicystycz-
ng uptynat ponadto autorowi Listow z zagranicy na licznych przeprowadzkach i wy-
jazdach do réznych miejscowosci uzdrowiskowych (m.in. Kartowych Waréw, Krynicy,
Zakopanego, Hyeres, Pau, Bad Ems) oraz na ozywionych kontaktach z krajem i 6wczes-
ng emigracjag. Wynikajaca z troski o losy ojczyzny i rodakow wspotprace z wywiadem
francuskim okupit Kraszewski dtugotrwatym i rujnujgcym finansowo procesem i wie-
lomiesiecznym pobytem w twierdzy magdeburskiej. Ostatnie p6ttora roku zycia spe-
dzit w Szwajcarii i we Wtoszech, poszukujac spokojnego lokum na staro$¢ i probujac

m W. Danek, J.I. Kraszewski, Warszawa 1973; tegoz, J6zef Ignacy Kraszewski. Zarys biograficzny.
Warszawa 1976.
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ratowa¢ nadwatlone tutaczka i warunkami wieziennymi zdrowie. Zmart w Genewie
19 marca 1887 roku.

Dlascistosci warto chybaw tym miejscu podac chociazby gars¢ informacji o adresacie
listéw Kraszewskiego, urodzonym prawdopodobnie w 1816 roku w okolicach Tulczyna -
Wiadystawie Chodzkiewiczu, ktérego ojciec - awanturnik i oszust - wywodzit sie z bo-
gatej szlachty, spokrewnionej z Rzewuskimi i Chodzkami. Wiadystaw Chodzkiewicz po-
bierat nauki w Humaniu, Berdyczowie i Kijowie, w latach czterdziestych ogtosit kilka nie-
znanych szerszemu kregowi odbiorcéw utworéw wyrastajgcych z tradycji romantycz-
nej. Zafascynowany jezykiem perskim i kulturg Orientu odbyt podr6z na Wschod, brat
udziat w wojnie krymskiej, petnit funkcje thtumacza przy sztabie Napoleona Ill. Od 1851
roku przebywat we Francji, gdzie po studiach inzynierskich podjat prace na kolei, docho-
dzac do stanowiska inspektora generalnego. Nie porzucit jednak swoich zainteresowan
literackich, opublikowat kilka rozpraw (m.in. na temat jednej z komedii Arystofanesa,
na temat Antoniego Malczewskiego), wygtaszat odczyty publiczne o Kraszewskim
w Paryzu, czynnie uczestniczylt w zyciu emigracyjnym. Za sprawg Kraszewskiego stat
sie cztonkiem T'Association Litteraire et Artistique Internationale i brat udziat w orga-
nizowanych w wielu krajach kongresach, zostat oznaczony orderem Legii Honorowej2l
Zmart w 1898 roku.

Z przedstawionej pokrotce biografii Kraszewskiego wynika, iz mozna w jego zy-
ciu wyroznic trzy zasadnicze okresy:

1. dziecinstwo, czas studiow, pobyt w Dothem przerywany czestymi wyjazda-
mi do Wilna - gromadzenie materiatéw do historii tego miasta (lata 1812-1837),

2. okres gospodarowania kolejnymi majagtkami na Wotyniu, lata spedzone
w Zytomierzu (1838-1859),

3. stosunkowo krétki pobyt w Warszawie (1859—1863) i emigracja (od 1863 az do
Smierci).

O ile jezyk Kraszewskiego w okresie wilefiskim i w okresie wotynskim byt juz
przedmiotem analizy lingwistycznej, o tyle polszczyzna pisarza z lat 1863-1887 dopie-
ro czeka na szersze omowienie.

J.I. Kraszewski w opinii powszechnej, ale tez bardzo czesto i w refleksji naukowej,
funkcjonujejako powiesciopisarz, rzadziej wspomina sie ojego dorobku na polu poezjiczy
dramatu. Kilka opracowan podejmuje ztozong problematyke ewolucji pogladéw poli-
tycznych BolestawityZB Wcigz jednak brakuje publikacji informujacych o jego rozle-
glych zainteresowaniach pozaliterackich, oddawat sie bowiem z zamitowaniem réwniez
innym sztukom: muzyce i plastyce, pasjonowata go archeologia, eksperymentowat w za-
kresie drzeworytnictwa i akwaforty, kolekcjonowat grafiki i pamigtki historyczne. Nie
dosy¢ wreszcie mowi sie o Kraszewskim jako krytyku literackim, dziennikarzu, pub-
licyscie i wydawcy, ktéry przez wiele lat wspotpracowat z pismami krajowymi (m.in.
z ,Wiekiem”, , Ktosami”, ,Hastem”, ,,Bluszczem”, ,,Chwilg”, ,Strzechg”, ,,Stowem”,
»Biesiadg Literackg” czy ,,Dwutygodnikiem dla Kobiet”). Nadsytane z zagranicy ko-
respondencje miaty charakter synkretyczny —gczyty cechy gatunkowe gawedy, spra-

27 Wiecej informacji o Wiadystawie Chodzkiewiczu znalezé mozna we Wstepie do: Jézef Ignacy
Kraszewski, Listy do Wiadystawa Chodzkiewicza..., s. 9-18.

B E. Czapiewski, Miedzy buntem a ugoda. Ksztattowanie sie pogladéw politycznych Jézefa Igna-
cego Kraszewskiego, Wroctaw 2000; J.I. Kraszewski a Niemcy: publicystyka pisarza w obronie pol-
skiego stanu posiadaniapodpanowaniem pruskim i niemieckim, wstep, wybor i opraé. E. Czapiewski,
Wroctaw 1994; B. Kosmanowa, J6zeflgnacy Kraszewski a Wielkopolska, Bydgoszcz 1993.
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wozdania lub obrazka, a jednak utrzymane byly w konwencji listu@ Wskazuje juz
na to forma ich nagtowkdéw (Listy z wygnania, Listy z zakatka, Listy z zagranicy, Listy
z Magdeburga itp.), precyzyjne datowanie, bezposrednie zwroty do odbiorcéw, dowolne
i czeste zmiany tematu, potoczny jezyk.

Blisko 30 000 zachowanych listow adresowanych do Kraszewskiego daje wyobra-
zenie o rozlegtosci kontaktéw, jakie utrzymywat, zwykt byt bowiem odpisywac na listy
natychmiast lub wcale, a bywaty okresy, ze odbierat ich dziennie 40 czy 50. Zachowane
do dzi$ i opublikowane zbiory korespondencji stanowig niewatpliwie znikomg czesé
tego, co zostato skreslone rekg pisarzadl

Przegladajac zbiory listow adresowanych do krewnych, przyjaciot lub znajo-
mych, tatwo dostrzec, iz majg one charakter prywatny. Wydaje sie, ze spostrzezenie
S. Skwarczynskiej trafnie charakteryzuje korespondencje tego rodzaju: , listy prywatne
zwykle utrwalajadrobnice zyciacodziennego iréwniez sprawy ifakty wazkie, nie tylko oso-
biste i rodzinne, ale i historycznie donioste”3l Lektura epistolografii Kraszewskiego po-
kazuje, ze brak w nich charakterystycznej dla X1X wieku kreacji tworczej, wielokrotnie
podkreslanego przez osobe piszacg indywidualizmu czy najintymniejszych wynurzen na-
dawcy usuwajacych w ciert prymarne dla tego typu wypowiedzi funkcje utylitarne.

Odzwierciedlajacy psychike autora list romantyczny, wyrosty na gruncie senty-
mentalnej teorii listu-wyznania, przeszedt dtuga droge rozwojowg - od watkéw kon-
fesyjnych (wczesny Mickiewicz i Krasinski), przez podejmowanie problematyki filo-
zoficzno-moralnej (Stowacki w okresie genezyjskim) i dydaktycznej (listy apostolskie
Mickiewicza), po silne zintelektualizowanie gatunku (Norwid). Romantyczna episto-
lomania uczynita z listu gteboko zakorzenionego w tradycji grecko-rzymskiej gatunek
na wskro$ osobisty, otwarty na wszelkie tresci, wykorzystujacy kompozycje taricucho-
wa umozliwiajgcg swobodne przechodzenie od tematu do tematu w zaleznosci od chwi-
lowych skojarzen nadawcy. Jak wynika z prac historykdw literatury (Z. Sudolskiego,
P. Hertza, K. Cysewskiego), trwajacy blisko 70 lat okres rozwoju epistolografii naszych
wieszczdw daje sie uja¢ w charakterystyczne fazy rozwojowe, zmierza w Kierunku wy-
raznego kryzysu przypadajacego na koniec szostego dziesieciolecia XIX wieku.

Korespondencja J.I. Kraszewskiego odbiega od tej linii rozwojowej wytyczonej
i szczegdtowo scharakteryzowanej przez badaczy. Najwczesniejszy zachowany list adre-
sowany do prababki K. Nowomiejskiej byt kaligrafowany reka siedmio- lub o$mioletnie-
go chiopca, ostatnie epistoty powstaty na krétko przed $miercig pisarza. W listach kiero-
wanych do rodzicow, braci, krewnych, przyjaciot i wydawcdw jawi sie Kraszewski nie
jako tytan pracy, ale jako ulegty stabosciom i pokusom, popeniajgcy btedy, szukaja-
cy wsparcia, dzielacy sie swoimi troskami i radoSciami, wreszcie zatatwiajgcy interesy
- zwyczajny cztowiek.

Podobny charakter majg listy do W. Chodzkiewicza - uwazny czytelnik moze $le-
dzi¢, jak rozwija sie korespondencyjna znajomo$¢ nadwczas redaktora poczytnej ,,Gazety
Codziennej” z prébujagcym nawigza¢ wspdtprace poczatkujagcym literatem2 tatwo do-

rs pjsze 0 tym E. Malinowska, J6zeflgnacy Kraszewski - korespondent ,,Ktoséw", [w:] Sztuka pisa-
nia..., s. 219-232.

» j Bachorz, Zdziwienia Kraszewskim, [w:] Zdziwienia Kraszewskim, pod red. M. Zielinskiej,
Wroctaw 1990, s. 139—142.

S. Skwarczyniska, Wokét teorii listu (Paradoksy), [w:] Pomiedzy historig a teorig literatury,
Warszawa 1975, s. 180

Pierwsze trzy listy w analizowanym zbiorze pochodzg z lat sze$¢dziesigtych, od 1876 roku kontakty
korespondencyjne i osobiste pomiedzy Kraszewskim i Chodzkiewiczem stajg sie bardzo ozywione,
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strzec zacie$nianie sie stosunkOw i rodzgacasie przyjazr pomiedzy rezydujgcym w Drez-
nie Kraszewskim a zastepujagcym go w pracach miedzynarodowego stowarzyszenia pi-
sarzy Chodzkiewiczem. Stal sie on z czasem zaufanym powiernikiem, gotowym spetnic
kazda prosbe schorowanego, z wiekiem coraz bardziej niezaradnego autora Starej basni.

Listy Kraszewskiego do Chodzkiewicza stanowig zrédto wiedzy o epoce, zyciu emi-
gracyjnym, stosunkach polityczno-spotecznych w 6wczesnej Europie, pokazujg sposoby
gromadzenia materiatow zrodtowych i metody pracy z nimi, malujg tto historyczno-kul-
turowe dla kolejnych utworéw Bolestawity, dajg wreszcie wyobrazenie realiéw, z ja-
kimi stykaly sie rzesze wychodzcow z kraju po 1830 czy 1863 roku. Te walory wspo-
mnianej grupy listow zostaty juz dostrzezone i docenione. Teraz nadeszta pora na cha-
rakterystyke jezyka Kraszewskiego w jego odmianie kolokwialnej. Na uwage zastuguje
tez styl epistolamy pisarza, bedacy rezultatem wyboru mozliwosci tkwigcych wjego sy-
stemie jezykowym, wyboru dokonanego przez wzglad na osobe adresata, cel wypowie-
dzi oraz obowigzujgce normy obyczajowe i estetyczne. Szczeg6lnie cenne mogg okazac
sie spostrzezenia dotyczace cech charakterystycznych wylgcznie dla tego bloku listow,
a odmiennych w stosunku do np. powiesci ludowych czy korespondencji rodzinnej.

Badania nad polszczyzng wilenskiego i wotynskiego okresu tworczosci pozwa-
laja wyrdznic¢ tendencje rozwojowe w jezyku pisarza, dajg mozliwo$¢ wskazania cech
zanikajgcych i tych, ktére zdajg sie juz stabilizowaé. Znajdujace sie w zbiorach Biblio-
teki Jagiellonskiej listy Chodzkiewicza do Kraszewskiego dowodza, iz niektére wy-
powiedzi, sformutowania tego ostatniego, wrecz niespojne, $lizgajace sie po tematach,
zdawkowe czy z pozoru nieistotne, sg w petni uzasadnione w $wietle owego zachowa-
nego ,,dwugtosu korespondencyjnego”. Tytulatura, zwroty grzecznosciowe, konwencje
kompozycyjne i graficzne wykorzystane w listach do autora Pani Piotrowej stanowig
Swiadectwo stylu osobniczego oraz epoki i jako takie dajgwyobrazenie o X1X-wiecznych
zwyczajach i etykiecie jezykowe;j.

Dla przejrzystosci catego wywodu nalezy w tym miejscu poinformowac, iz opub-
likowane w 1999 roku listy Kraszewskiego do Chodzkiewicza zostaty (podobnie jak
kserokopie autografdw) przez profesora Stanistawa Burkota ponumerowane (od 1 do
220). Ich fragmenty cytowane w kolejnych rozdziatach niniejszej monografii noszg ta-
kie samo oznaczenie, zrezygnowano za$ tutaj z podawania doktadnej datacji - uczynit
to Wydawca.

Listy oznaczone numerami porzagdkowymi od 144 do 179 pozostajg na marginesie
zamieszczonych ponizej rozwazan i analiz, gdyz Kraszewski napisat je po francusku -
tak, jak nakazywat regulamin wiezienny.

trwajg nieprzerwanie, pomimo uwiezienia Kraszewskiego w twierdzy w Magdeburgu, do jego uwol-
nienia i $mierci w 1887 roku.
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ROZDZIAL |

Stan badan i zagadnienia teoretyczne

Stan badan
nad XI1X-wieczng polszczyzng kresowg
ze szczeg6lnym uwzglednieniem
opracowan jezyka J.l. Kraszewskiego

Prowadzac badania nad jezykiem pisarza, ktory dziecinstwo spedzit na Podlasiu, studio-
wat w Wilnie, a gospodarowat w kolejnych majatkach na Wotyniu, by ostatecznie osigs¢
w Zytomierzu, nie sposob nie uwzglednié potencjalnych wptywéw kresowych na jego
polszczyzne. Sytuacji nie zmienia fakt, iz Kraszewski krotko przebywat w Warszawie,
zanim wyjechat z kraju i zamieszkat na state w Dreznie, utrzymujac przez cate zycie kon-
takty z ojczyzna, nie tylko korespondencyjne zreszta. Trzeba zatem poddac jego jezyk
ogladowi przez pryzmat obu dialektow kresowych.

Analiza lingwistyczna badanego zbioru listdw polega¢ bedzie najpierw na deskrypcji
systemu gramatycznego pisarza, a nastepnie na wskazaniu preferowanych przez niego je-
zykowych $rodkéw wyrazu, wybranych ze wzgledu na osobe adresata, temat i konkretny
cel przySwiecajacy aktualnie nadawcy. Charakterystyka jezyka listow J.I. Kraszewskiego
wymaga nieustannej konfrontacji z uwagami zawartymi w monografiach autorstwa Z. Ku-
rzowej, ktora najpierw przedstawita na rozlegtym tle historyczno-kulturowym dzieje pol-
szczyzny na Kresach potudniowychl dajac wyczerpujacy opis regionalnej fonetyki, mor-
fologii i sktadni oraz kiadac nacisk na lokalne stownictwo i frazeologie. W pracy poswie-
conej odmianie pétnocnokresowej polszczyzny2ta sama autorka przyblizyta warunki histo-
ryczne i spoteczne, w jakich ksztattowat sie tam jezyk polski, zaprezentowata stan badan
i przedstawita rozwdj cech gramatycznych w okresie od drugiej potowy XVI do XX wieku.

WSsrod rozmaitych publikacji wpisujacych sie w nurt rozwazan nad polszczyzngkre-
sowg (zaréwno tg dawng jak i wspo6tczesng) wskaza¢ mozna liczne prace poswiecone
roznym odmianom dialektu kulturalnego, atakze wspdtczesnym gwarom. Przywotywanie
ich tutaj nie wydaje sie jednak konieczne, warto co najwyzej zapowiedzieé, iz istotnym
punktem odniesienia w rozdziale prezentujgcym system gramatyczny J.I. Kraszewskiego
bedzie monografia A. Pihan-Kijasowej poswiecona pdtnocnokresowej fonetyce2

Do celéw poréwnawczych przydatne okazg sie rdwniez monografie i szkice jezyka
osobniczego niektorych pisarzy pochodzacych z prowincji wschodnich: A. Mickiewicza4,

1 Polszczyzna Lwowa i kreséw potudniowo-wschodnich do 1939 roku, wyd. Il, Warszawa 1985.

2 Jezykpolski Wilenszczyzny i kreséw pétnocno-wschodnich XVI-XX w.. Warszawa 1993.

2 Literacka polszczyzna kreséw pétnocno-wschodnich XVII wieku. Fonetyka, Poznar 1999.

4 M in.: autorstwa: S. Dobrzyckiego, Kilka spostrzezer nadjezykiem Mickiewicza, ,,Prace Filologiczne”
VII, 1909, s. 300-389; J. Kallenbacha, O jezyku i stylu Mickiewicza, ,Jezyk Polski” VII, 1922,
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F. Mickiewicza5, filomatow i filaretow6, J. Stowackiego7, A. Fredry8 W. Syrokomli9
K. Ujejskiegold T. Lenartowiczall, E. Orzeszkowej2 F. Bohomolcal3 T.T. Jezald
J. Chodzkily K. Benistawskiejls Pokazujg one, jak daleko idace bywaty wptywy ruskie
na polszczyzne uzywang na Kresach. Dowodzgjednocze$nie, ze w epoce romantyzmu
nasilit sie proces przenikania prowincjonalizméw wschodnich do polskiego jezyka lite-
rackiego, ktory co prawda czerpatjuz wczesniej z odmian regionalnychl7, ale ksztattowat
sie przede wszystkim na gruncie odmiany centralnopolskiej.

Podejmujac studia nad polszczyzng Kraszewskiego, nie mozna zapominac o tym, ze
jego jezyk bytjuz wielokrotnie przedmiotem refleksji naukowej.

Jezyk Starej basni - pierwszego ogniwa cyklu powiesci historycznych scharak-
teryzowata blisko pot wieku temu K. Handkel8 Podjeta ona trud zebrania materiatu
archaizacyjnego oraz jego klasyfikacji, pokazata sposdb, w jaki Kraszewski postuguje
sie staropolskimi formami gramatycznymi, zwiaszcza za$ archaizmami stownikowymi
(przewazajacymi w partiach odautorskich), siegajac rowniez w razie potrzeby (szczeg6l-
nie w wypowiedziach bohateréw) po formy gwarowe i zapozyczenia z innych jezykéw
stowianskich, gtéwnie ruskich. Zabiegi te, podejmowane przez autora celowo i z umia-
rem uwzgledniajagcym fatwiejsza percepcje utworu, miaty, zdaniem K. Handke, stuzy¢
odtworzeniu atmosfery czaséw przedhistorycznych.

s. 65-81; S. Hrabca, Roéznice jezykowe miedzy rekopisami a drukami Mickiewiczowskimi, [w:] Oje-
zyku Adama Mickiewicza. Studia, pod red Z. Klemensiewicza, Wroctaw 1959, s. 11-50; J. Trypucki,
Zrodtajezyka Mickiewicza, [w:] A. Mickiewicz. Ksiega w stulecie zgonu, Londyn 1955, s. 315-348;
M. Bialoskorskiej, W.R. Rzepki, Gramatyka ,,Zywili" Adama Mickiewicza (fonetyka ifleksja), [w:]
Jezyk i styl gatunkéw literackich oswiecenia i romantyzmu, pod red. J. Brzezifiskiego, Zielona Goéra
1995, s. 41-59.

5 J. Trypuéko. Ojezyku Wspomnien dziecifistwa Franciszka Mickiewicza, Uppsala 1970.

6 Z. Kurzowa, Jezykfilomatéw ifilaretdw. Slowotworstivo i stownictwo, Wroclaw 1963; tejze, Studia
nadjezykiemfilomatéw ifilaretow (fonetyka, fleksja, sktadnia), Krakéw 1972.

7 Z.Klemensiewicz, Szkic charakterystykijezyka J. Stowackiego, ,,Jezyk Polski” XXXI, 1951, s. 68-75;
J. Maity, Ojezyku listow Stowackiego, ,,Poradnik Jezykowy” 1952, z. 1, s. 410; z. 3, s. 17-23; z. 5,
s. 23-30; A. Boleski, Stownictwo Juliusza Stowackiego (1825-1849), Warszawa-t.6dz 1956.

8 J. Zaleski, Jezyk Aleksandra Fredry, cz. I, Wroclaw 1969, cz. Il, Wroclaw 1975.

5 J. Trypucko, Jezyk Wiadystawa Syrokomli (Ludwika Kondratowicza). Przyczynek do dziejoéw polskie-
gojezyka literackiego w wieku X1X, t. I-11, Uppsala 1955-1957.

10 K. Dlugosz-Kurczabowa, Uwagi o jezyku Kornela Ujejskiego, ,,Prace Filologiczne” XXV, 1974,
s. 479-489.

n W. Kupiszewski, O jezyku Teofila Lenartowicza, ,,Prace Filologiczne” XXIV 1973, s. 249-258;
XXVII, 1977, s. 359-375; XXVIII, 1978, s. 341-368; XXIX, 1979, s. 217-288; tegoz, Jezyk listow
Teofila Lenartowicza, ,,Slavia Occidentalis” XLII, 1985, s. 33—49.

17 K. Handke, Regionalizmy w korespondencji E. Orzeszkowej, [w:] Jezyk ijego odmiany w aspekcie
poréwnawczym, pod red. M. Basaja, Wroclaw 1986, s. 105-111; H. Kurkowska, Skfadnia w utworach
E. Orzeszkowej, ,,Poradnik Jezykowy” 1951, z. 8, s. 9-12; z. 10,s. 1-7.

13 J. Wegier, Jezyk Franciszka Bohomolca, Poznar 1972.

H W. Doroszewski, Jezyk Teodora Tomasza Jeza (Zygmunta Mitkowskiego). Studium z dziejow jezyka
polskiego XI1Xw., Warszawa 1949.

15 H. Turska, Jezyk Jana Chodzki, Wilno 1930.

16 T. Brajerski, Ojezyku Pie$ni Konstancji Benistawskiej, Lublin 1961.

T7 Zagadnieniu temu posSwieconajest w catosci praca S. Hrabca, Elementy kresowe wjezyku niektorych
pisarzy polskich XVI i XVII w., ToruA 1949.

B K. Handke, Archaizacjajezykowa w ,,Starej basni* JI. Kraszewskiego, ,,Rozprawy Komisji Jezykowej
L 6dzkiego Towarzystwa Naukowego”, VI, 1959, s. 145-161.
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Zagadnieniem archaizacji w powiesciach historycznych Bolestawity zajeta sie tez
stosunkowo niedawno H. Rybicka®oraz B. Walczak i M. Witaszek-Samborska, ktérzy
dokonali konfrontacji odmiennych modeli archaizacji jezykowej wykorzystanej przez
Kraszewskiego i Sienkiewicza),

Prekursorskie badania nad systemem gramatycznym jezyka Kraszewskiego przepro-
wadzit B. Moron, ktory poddat analizie utwory z lat 1829-1838 i 1838-1859, wskazujac
charakterystyczne cechy idiolektu pisarza w wilenskim i wotyniskim okresie twdrczosci2l
W konkluzji pierwszego z artykutdow autor zestawit zgromadzone formy z wynikami
przytoczonymi przez |. Bajerowa dla kofica XVIII stulecia i wysunat wniosek, iz jezyk
Bolestawity w okresie wileriskim ma charakter archaiczno-postepowy. W okresie wo-
tynskim dostrzegt z kolei stabniecie niektdrych typowych cech pétnocnych, wzmaganie
sie cech wspdlnych (p6tnocno- i potudniowokresowych) oraz silne wptywy ukrainskie
w zakresie stownictwa. Uwagi B. Moronia, aczkolwiek pionierskie, sg jednak nader
zwiezle, przyklady zostaty podane w wyborze, a komentarz wydaje sie bardzo oszczed-
ny. Wszystkie wnioski za$ oparte zostaty na analizie pierwodrukéw, zatem me mozna
do nich przywigzywa¢ wielkiej wagi, gdyz, jak wykazata A. Pihan2 poréwnujaca reko-
pis i pierwodruk Jermoty, wydawcy samodzielnie dokonywali wielu zmian (zwkaszcza
w zakresie fonetyki, czesciowo tez fleksji), zacierajac specyficzne wiasciwosci jezykowe
pisarza, ktorego polszczyzna wyrosta na podtozu kresowej odmiany jezyka literackiego
w jego wersji potnocnej (wilenskiej) i byta przez dwie dekady poddana wptywom potu-
dniowej odmiany powstatej na podtozu ukrainskim23

Wiedze ojezyku Kraszewskiego w pierwszym okresie jegotwdrczosci poszerza arty-
kut K. Handke, ktéra wskazuje elementy regionalne w polszczyznie Wspomnien Wolynia,
Polesia i Litwy wydanych po raz pierwszy w Wilnie w 1840 roku24 Utwdr 6w ukazat sie
rowniez drukiem w 1860 roku w Paryzu, ale w postaci jezykowej ,,unowoczesnionej”
przez pisarza, ktory podjat decyzje o usunieciu z tekstu wielu prowincjonalizméw i ar-
chaizméw. Autorka publikacji dostrzega w ekscerpowanym materiale liczne archaizmy,*

“ H. Rybicka, Srodki jezykowe stuzace archaizacji w powiesciach historycznych Jézefa Ignacego
Kraszewskiego, [w:] J6zef Ignacy Kraszewski. Twdrczo$¢ i recepcja, pod red. L. Ludorowskiego,
Lublin 1995, s. 233-239.

» B. Walczak, M. Witaszek-Samborska, Dwa modele archaizacjijezykowej (,, Krzyzacy " Kraszewskiego
a ,,Krzyzacy" Sienkiewicza), [w:] Jozef..,jw., s. 219-231,

1 B. Moron, Jezyk pierwszej epoki twérczosci J.I. Kraszewskiego (1829-1838), ,,Gdanskie Zeszyty
Humanistyczne”, Prace Jezykoznawcze, z. 3, 1967, s. 21-30; tenze, Jezyk drugiej epoki tworczosci
J1 Kraszewskiego (1838-1859), ,,Gdanskie Zeszyty Humanistyczne”, Prace Jezykoznawcze, z. 4,
1969, s. 43-61.

H A. Pihan, Rekopis a pierwodruk ,,Jermoty"” J.I. Kraszewskiego. Réznice jezykowe, ,,Studia Poloni-
styczne” VI, 1979, s. 111-117.

1 Na konieczno$¢ oddzielenia tekstow, ktérych korekte przeprowadzat sam Kraszewski, od tych, ktére
bez jego wiedzy ,,uwsp6tczesniali” i ,,udoskonalali” pod wzgledem stylistycznym 6wczesni edyto-
rzy, wskazywat wielokrotnie S. Burkot (m in. Listy do Jézefa Ignacego Kraszewskiego w zbiorach
Biblioteki Jagiellonskiej, [w:] tegoz, Kraszewski. Szkice historycznoliterackie, Warszawa 1988,
s. 275-292; tegoz, J6zeflgnacy Kraszewski a wydawcy (po 1863 roku), ,,Pamietnik Literacki” 1958,
z. 1,5.209-235); T. Budrewicz z kolei na przyktadzie powiesci Cze$nikdwny pokazat zakres i praw-
dopodobng motywacje przy$wiecajaca redaktorom ,,poprawiajgcym styl” powiesci Kraszewskiego
(zob. Jak Kraszewskiemu styl poprawiano (powie$¢ Cze$nikéwny), [w:] tegoz, Kraszewski —przy
biurku i wéréd ludzi, Krakéw 2004, s. 128-144).

u K. Handke, Regionalno$¢ polszczyzny ,,Wspomniei Wolynia, Polesia i Litwy" Jézefa lgnacego
Kraszewskiego, [w:] Rozwazania i analizy jezykoznawcze. Wyb6rprac wydany z okazji 65. urodzin
Autorki, Warszawa 1997, s. 259-273.
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dialektyzmy, regionalizmy, zapozyczenia i indywidualizmy i w konkluzji stwierdza, ze
to whasnie kumulacja frekwencyjnosci cech wraz z r6znorodnoscig tych ostatnich tworzy
pojecie regionalizmu.

Powiesci i listy, gtownie z wotynskiego okresu tworczosci J.I. Kraszewskiego, ba-
data szczegdtowo E. Koniusz. W licznych publikacjach wskazywata ona wptywy ruskie
w polszczyznie pisarza, analizowata kresowizmy leksykalne i semantyczne oraz charak-
teryzowata srodki wykorzystane w celu dialektyzacji przez autora Ulany czy BudnikalS.
W opublikowanej w 1992 roku rozprawie doktorskiej2 skupita swojg uwage badawczg
na elementach kresowych w jezyku Kraszewskiego, dajac przeglad cech morfologicz-
nych, skladniowych i leksykalnych2.. Poddanie ekscerpcji utworéw o zr6znicowanej
tematyce i odmiennej konwencji umozliwito autorce wyselekcjonowanie i oddzielenie
elementow kresowych nalezacych do czynnego jezyka pisarza od tych, ktore byly przez
niego wykorzystywane $wiadomie jako Srodki charakterystyki jezyka postaci czy tez dla
podkreslenia kolorytu lokalnego. W konkluzji E. Koniusz podkreslita, iz Kraszewski byt
Swiadomym uzytkownikiem polszczyzny, dostrzegajagcym roznice pomiedzy jezykiem
ogélnym ajego odmianami kresowymi. Ta wiedza pozwalata mu na wykorzystywanie re-
gionalizmdw i dialektyzmoéw (zwihaszcza leksykalnych i semantycznych) w sposéb zgod-
ny z ich pierwotnym znaczeniem oraz na obdarzanie ich stosowng funkcjg artystyczna.

Polszczyzna, ktdrg postugiwat sie Kraszewski w latach pobytu na Wotyniu, stano-
wi réwniez przedmiot pracy doktorskiej A. Pihan. Przywotywana autorka badania nad
jezykiem pisarza rozpoczeta od poréwnania jednego z nielicznych ocalatych i prze-
chowywanych w kraju autograféw, mianowicie rekopisu Jermoty, z jej pierwodrukiem
z 1857 roku, pokazujac zakres zmian wprowadzonych przez wydawcow. Osobliwosci
leksykalne pisarza przedstawita na konferencji w Lublinie2 a cechy polszczyzny ogol-
nej i kresowej 1pot. XIX wieku w zakresie fonetyki i fleksji zaprezentowata w Zielonej
GorzeQ Wydanaw 1991 roku ksigzka stanowigca streszczenie dwdch rozdziatdw wspo-
mnianej pracy doktorskiej (,,Stowotwaérstwo” i ,,Stownictwo™) przynosi informacje o pre-
ferowanych przez pisarza typach stowotwdrczych, daje pojecie o wptywach obcych (zwi.

5 Por. np.: Kresowe elementy leksykalne i semantyczne wjezyku powiesci ludowych J.1. Kraszewskiego
[w:] Studia nad polszczyzng kresowg t. II, pod red. J. Reigera i W. Werenicza, Wroctaw 1983,
s. 127-138; Wptywy ruskie wjezyku powiesci ludowychJ.I. Kraszewskiego, ,,Jezyk Polski” LXIV, 1984,
s. 40-51; Dialektyzacja w powiesciach ludowych J.1. Kraszewskiego, [w:] Dialektologia, onomastyka,
stylistyka. Materiaty z sesji naukowej w 80-lecie urodzin prof, dra Eugeniusza Pawtowskiego, Nowy
Sgcz 1983, pod red. M Zarebiny, Krakéw 1984, s. 85-95\Z problematyki badar kresowych cechjezy-
kowych w utworach J6zefa Ignacego Kraszewskiego, [w:] Studia historycznojezykowe. Wyborproble-
moéw iprzeglad metod badawczych z zakresu historiijezyka polskiego, pod red. | Bajerowej, Wroclaw
1986, s. 65—5, Elementy kresowe 'vjezyku ,,Listéw do rodziny 1820—863 " J.I. Kraszewskiego, [w:]
Nad twdérczoscig Jézefa Ignacego Kraszewskiego. Studia, pod red. H. Bursztyriskiej, Krakéw 1993,
s. 93-109.

% Studia nadjezykiem Jozefa Ignacego Kraszewskiego. Cz. |, Elementy kresowe w powiesciach i listach
okresu wotynskiego, Kielce 1992.

Z Nadmieni¢ tutaj nalezy, iz E. Koniusz korzystata dla celéw poréwnawczych z rekopisu Jermoty
i z autografow 9 listow pisarza przechowywanych w zbiorach Biblioteki Jagielloniskiej.

2B Hapaks legomenaz utworéw J.l. Kraszewskiego w stownikachjezyka polskiego —referat wygtoszony
na konferencji ,,W setng rocznice $mierci Jozefa Ignacego Kraszewskiego, 1887-1987”, a opubliko-
wany [w;] Jézeflgnacy Kraszewski. Tworczos¢ i recepcja..., s. 253-269.

2 Jezyk Jozefa Ignacego Kraszewskiego a polszczyzna og6lna i kresowa pierwszej potowy X1X wieku
(na przyktadzie wybranych zagadnien zfonetyki ifleksji), [w;] Jezyk osobniczyjako przedmiot badan
lingwistycznych, pod red. J. Brzezinskiego, Zielona Géra 1988, s. 111-127.
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tacinskich, niemieckich, francuskich i wschodniostowianskich) najego stownik, prébuje
rozdzieli¢ wyrazy rzadkie, potoczne iregionalne od leksyki typowej dla XIX stulecia.

Na koniec prezentacji dotychczasowego stanu badan nad jezykiem autora Starej
basni nalezy jeszcze wspomnie¢ o artykutach H. Krzyzak, D. Buttler i B. Bartnickiej.
Pierwsza z wymienionych skupita sie na pochodzeniu i funkcji przystéw w Pamietniku
Mroczkad) druga poswiecita nieco uwagi stownictwu powiesci Starosta warszawski3l,
trzecia za$ poddata analizie formy wyrazowe o ograniczonym zasiegu terytorialnym wy-
ekscerpowane z wybranych powiesci wspdtczesnych J.I. Kraszewskiego3

Podejmujac kolejne badania nad listami Kraszewskiego, warto pokazac, jakie nale-
zgce w okresie wilenskim czy wotyriskim do czynnego jezyka pisarza elementy kresowe
przetrwaty wjego polszczyznie ijaki byt ich udziat w nieoficjalnej odmianie tego jezyka.
Niektore zjawiska trzeba rozpatrywac na tle jezyka ogdlnopolskiego i lokalnego 2 pot.
XIX wieku, przywotujagc badz to opinie autoréw owczesnych gramatyk33 badz wypo-
wiedzi i zalecenia poprawnosciowe formutowane przez stosowne organy34 Nieodzowng
i nieoceniong pomoc w szczegdtowym opisie wspomnianego idiolektu stanowig mono-
grafie I. Bajerowej3, ktdre sg wielokrotnie przywotywane w kontekscie zamieszczonych
w rozdziale poswieconym systemowi jezykowemu pisarza - uwag i spostrzezen. Piszacy
odsyta rowniez czesto do wspomnianych juz rozpraw Z. Kurzowej i ksigzki A. Pihan-
Kijasowej poswieconej XVII-wiecznej polszczyznie kresowej3.

Jezyk potoczny jako przedmiot badanh lingwistycznych

W kregu pomszanych w niniejszej rozprawie zagadnien uzasadnione wydajg sie
uwagi nad jezykiem potocznym. Perspektywa ta wigze sie z tworzywem jezykowym
listu. Jest nim jezyk mowiony przetransponowany na jezyk pisany (Jezyk wtornie
pisany” wg A. Wilkonia3/). Ma on charakter nieoficjalny, tgczy wtasciwosci polszczyzny
literackiej i potocznej.

P H. Krzyzak, Funkcja stylistyczna przystow w ,,Pamietniku Mroczka" J.1 Kraszewskiego, ,,Rocznik
Naukowo-Dydaktyczny” WSP w Krakowie, z. 56, Prace Historycznoliterackie VI, 1975, s. 79-88.

1 D. Buttler, Nad stownictwem powiesci J.I. Kraszewskiego ,,Starosta warszawski", ,,Poradnik Jezy-
kowy” 1988, z. 1, s. 58-65; z. 2, s. 90-95.

3l B. Bartnicka, Regionalizmy wjezyku J.I. Kraszewskiego, [w:] J6zeflgnacy Kraszewski. Tworczo$é...,
s. 241-252; oraz tejze, Regionalizmy podlasko-mazowieckie wjezyku J.I. Kraszewskiego, [w:] tejze,
Studia nadjezykiem pisarzy, Warszawa 1992, s. 55-68.

3B Np. O. Kopczynskiego, A. Mateckiego, J. Muczkowskiego, J. Mrozinskiego, A Z. KrynAskiego i in-
nych.

3B Tj. Deputacje od Krol. Towarzystwa Warszawskiego Przyjaciét Nauk wyznaczong i Komisje Jezykowa
Akademii Umiejetnoéci w Krakowie.

3$ Ksztattowanie sie systemu polskiego jezyka literackiego w XVIII wieku, Wroclaw 1964; Polski je -
zyk og6lny X 1X wieku. Stan i ewolucja, t. 1 (Ortografia,fonetyka zfonologia), Katowice 1986; t. 2
(Fleksja), Katowice 1992; t. 3 (Skfadnia. Synteza), Katowice 2000; Zarys historii jezyka polskiego
1939-2000, Warszawa 2003.

3 A. Pihan-Kijasowa, Literacka polszczyzna kreséw péinocno-wschodnich XVII wieku. Fonetyka,
Poznali 1999.

3 A. Wilkon, Jezyk méwiony a pisany, ,,Socjolingwistyka” IV, 1982, s. 21.
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Potoczno$¢ w odniesieniu do jezyka jest pojeciem tyle niejednoznacznym co
dyskusyjnym3 rdzne jej rozumienie przysSwieca jezykoznawcom rosyjskim, czeskim
czy niemieckim3* Takze na gruncie polskim w ostatnich dziesiecioleciach pojawia-
ty sie odmienne koncepcje dotyczace jezyka potocznego i wyznacznikéw potocznosci
w jezyku. Przyjac¢ dzi$ chyba wypada, iz niewystarczajgcym kryterium wydzielania po-
tocznej odmiany jezykowej jest uwzgledniajgca forme przekazu binarna opozycja jezyk
pisany - jezyk mdwiony. To wiasnie kanat przekazu stanowit dla Z. Klemensiewicza
podstawe wyodrebnienia jezyka moéwionego utozsamianego z jezykiem potocznym
U S. Urbanczyka odmiana potoczna (niewyspecjalizowana) wraz z odmiang wyspecjali-
zowang (fachowg) jako mowione i pisane odmiany jezyka komunikatywnego pozostajg
w opozycji do jezyka artystycznegodl*A. Furdal sytuuje jezyk potoczny w centralnym
miejscu wsrdd innych odmian, gdyz podstawe do jego wyodrebnienia stanowi powszech-
nos¢ uzycia (jezyk codziennej komunikacji) i kryterium tematyczne (jest srodkiem po-
rozumienia na tematy wspolne nam wszystkim, zwigzane z codziennymi sytuacjami) ,
z kolei W. Luba$ potoczno$¢ (kolokwialno$¢) w jezyku rozpatruje z punktu widzenia
socjolingwistyki, wigzac jg z bezposrednim, indywidualnym (cze$ciowo lokalnym) kon-
taktem jezykowym nadawcy z odbiorca43

T. Skubalanka w odniesieniu do wszelkich odmian jezyka, takze jego wariantu
potocznego, operuje terminem sty |4 wyrdzniajac w nim nurt wysoki, Sredni i niski.
O ile pierwszy z wymienionych jest najblizszy standardowej polszczyznie pisanej i bywa
uzywany w rozmaitych sytuacjach oficjalnych a odmiana ,,niska’ obfitujgca w wyra-
zy rubaszne, wulgarne, przeklenstwa, obelgi i wykrzykniki pozostaje w zwigzku z do-
minacjg funkcji ekspresywnej, o tyle Sredni nurt stylu potocznego reprezentujg teksty
codziennych, zwyktych rozmoéw z przewaga poznawczej i kontaktywnej funkcji jezyko-
wejdBTerminem ,,styl” w odniesieniu do rozpatiywanej tu odmiany jezyka operujg takze
autorzy Stylistyki polskiej4 oraz D. Buttler4r* Wszystkim wymienionym tu badaczom
przyswieca przekonanie, iz wybor srodkow konstytuujacych styl potoczny jest motywo-
wany wzgledami socjolingwistycznymi, przede wszystkim sytuacjg, w ktérej toczy sie
rozmowa itypem zalezno$ci pomiedzy uczestnikami procesu komunikacji.

m W. Luba$, Istota potocznosci, ,,Biuletyn Polskiego Towarzystwa Jezykoznawczego” XL, 1983,
s. 85-89; tegoz: Potoczno$¢ ijej przejawy w tekstach stowiariskich, ,,Socjolingwistyka’ VIII, 1988,
s. 45-56.

P Pisze o tym W. Luba$ w przywotanych pracach.

« Z. Klemensiewicz, O réznych odmianach wspétczesnej polszczyzny, [w:] tegoz, Sktadnia, stylistyka,
pedagogikajezykowa, Warszawa 1982, s. 375.

» S. Urbanczyk, Rozwdjjezyka narodowego. Pojecie i terminologia, [w:] tegoz, Prace z dziejéw jezyka
polskiego, Wroclaw 1979, s. 9-33.

43 A. Furdal, Jezykoznawstwo otwarte, wyd. 3 poprawione i uzupetnione, Wroctaw 2000, s. 141-149.

B W. Lubas, Stownictwo kolokwialne i niekolokwialne. Préba definicji, [w:] Z zagadnien stownictwa
wspotczesnegojezyka polskiego..., s. 145—149.

4 T. Skubalanka, Zatozenia analizy stylistycznej, [w:] Problemy metodologiczne wspétczesnego litera-
turoznawstwa, pod red. H. Markiewicza, J. Stawinskiego, Krakéw 1976, s. 261.

% T. Skubalanka, Rolajezyka méwionego ipisanego, [w:] Jezyk polski. Poprawnos$¢, piekno, ochrona,
Bydgoszcz 1969, s. 9-18.

% S. Skorupka, Elementy stylupotocznego, ,,Poradnik Jezykowy” 1958, z. 8, s. 381-392; H. Satkiewicz,
Wskazniki stowotwdrcze przynaleznosci wyrazéw do stylupotocznego, [w:] Zzagadnien stownictwa...,
s. 161-167.

4 Szersze oméwienie wszystkich koncepcji znalezé mozna u A. Wilkonia, Typologia odmian jezyko-
wych wspotczesnej polszczyzny, Katowice 2000.
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Z zaprezentowanego wyliczenia wynika, iz potocznos¢ w pracach polskich lingwi-
stow jest zagadnieniem od lat rozpatrywanym, przy czym do niedawna ich uwage absor-
bowata gtdwnie klasyfikacja odmian jezykowych. Mnogo$¢ istniejacych typologii wyni-
ka, jak sie wydaje, z uwzgledniania r6znorodnych kryteriéw i metod badawczych, mimo
to rysuja sie dzi$ wyraznie odrebne sposoby interpretowania potocznosci4g

1 Koncepcja potocznos$ci jako kategorii stylistyczno-komunika-
cyj nej odwotuje sie do przekonania, ze przejawia si¢ ona w repertuarze spontanicznie
tworzonych i uzywanych srodkéw jezykowych pojawiajacych sie w tekstach jako re-
zultat wyboru dokonywanego przez nadawce w sytuacjach nieoficjalnych, neutralnych.
Rozumienie owo odnosi sie wiec wytgcznie do obejmujacej sytuacje wypowiedzi sfery
zjawisk natury pozajezykowej (chodzi miedzy innymi o stosunki miedzy uczestnikami
aktu komunikacji, temat wypowiedzi itp.). Cechy przypisywane potocznosci jezykowej
majgcharakter pragmatyczny i, jak twierdza niektdrzy49 nie uwzgledniajg semantyki ele-
mentow jezykowych. Perspektywa ta przyswieca wspdtczesnie pracom Z. Adamiszyna,
A. Awdiejewa, B. Dunaja, S. Gajdy, S. Grabiasa, M. Kity, W. Lubasia, K. Ozoga,
K. Pisarkowej i wielu innym30.

2. W niektdrych opracowaniach poswieconych jezykowi potocznemu istote prob-
lemu odnosi sie bezposrednio do ptaszczyzny aktu komunikacyjnego. Wyrosta na bazie
semantyki sktadnikowejdl perspektywa badawcza pojmuje potoczno$¢ w aspekcie
teorii jezyka, rozpatrujac jg jako kategorie semantyczno-kulturowg, odwo-
tujaca sie do pojecia antropocentrycznosci i antropologiczno-jezykowej koncepcji stylu.
Stylistyka antropologiczna bada zatem $rodki wypowiedzi (zw}aszcza znaczeniowgstrone
stownictwa) i traktuje je jako eksponenty obrazu $wiata i zespotu wartosci. Zatozenie to
lezy u podstaw reprezentatywnych dla tego kierunku badawczego prac J. Bartminskiego
i R. Tokarskiego32

3. Z odwotujacego sie do koncepcji kognitywistycznych nurtu badan nad jezykiem
i stylem wyrasta ostatnio semantyczna kategoria potocznos$ci opierajaca sie na
analogicznej koncepcji epistemologicznej. Kulturowa teoria jezyka formuto-
wana przez J. Anusiewicza ujmuje potocznos¢ (bedaca zdroworozsadkowg koncepcjg
doswiadczania Swiata, a tym samym wynikiem przyjecia takiejze postawy wobec rze-
czywistosci) jako okreslony sposéb konceptualizacji, analizowania i problematyzowania

* Ich zwiezla prezentacja odwotuje sie do ustaleri Z. Adamiszyna (Kategoria potocznosci w polskich
pracach jezykoznawczych, [w:] Jezyk potoczny jako przedmiot badan jezykoznawczych, pod red.
S Gajdy i Z. Adamiszyna, Opole 1991, s. 7-17) i A. Markowskiego (Kategoriapotocznos$ci wjezyku
i w opisie jezyka, [w:] Jezyk a kultura, t. 5, Potoczno$¢ wjezyku i kulturze, pod red. J. Anusiewicza
i F. Nieckuli, Wroclaw 1992, s. 55-59).

# Np. A Markowski, [w:] Kategoria potocznosci..., jw., s. 56; J. Bartminski, Styl potoczny, Jezyk
a kultura, t. 5,jw., s. 51.

* Bibliografie prac wymienionych autoréw zamieszczono w Przewodniku po stylistyce polskiej, pod
red. S. Gajdy, Opole 1995.

8 Jej zatozenia i metody badawcze najpetniej opisuje J. Apresjan w pracy: Semantyka leksykalna, ttum.
Z. Koztowska, A. Markowski, Wroclaw 1980; na gruncie polskim ten nurt lingwistyki podejmujg
m in. A. Wierzbicka (np w publikacjach: Dociekania semantyczne, Wroclaw 1969; Kocha, lubi, sza-
nuje. Medytacje semantyczne, Warszawa 1971; Genry mowy, [w:] Tekst izdanie, pod red. T. Dobrzyn-
skiej, E Janus, Wroctaw 1983) i A. Bogustawski (np. tegol, Jezyk w stowniku, Wroclaw 1988).
By wymieni¢ tylko prace J. Bartminskiego: Derywacja stylu, [w:] Pojecie derywacji w lingwistyce,
pod red tegoz, Lublin 1981; Stylpotocznyjako centrum systemu stylowegojezyka, [w:] Synteza w sty-
listyce stowianskiej, pod red. S. Gajdy, Opole 1991; Stylpotoczny, [w:] Jezyk a kultura, t. 5, s. 37-54,
czy R. Tokarskiego Jezykowy obraz $wiata w metaforach potocznych, [w:J Jezykowy obraz $wiata,
pod red. J. Bartminskiego, Lublin 1990, s. 69-86.
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$wiata53 Potocznosc¢ jest wiec kategorig ujmowang na tle najszerszym, bo na ptaszczyz-
nie gnoseologiczne;.

Charakteryzowana dalej odmiana polszczyzny bedzie rozpatrywana w kategorii
stylu zdefiniowanego przez T. Skubalanke jako ,,zdeterminowana funkcyjnie odmiana
jakiego$ jezyka, o pewnych cechach statych, dajacych sie wydziela¢ ze zbioréw zjawisk
jezykowych i uzaleznionych od rzeczywistosci pozajezykowych”54 Elementow potocz-
nosci upatrywac sie bedzie zatem w ptaszczyznie stylistycznej, przy zatozeniu, ze potocz-
nos¢ tkwi w uzusie ijest jezykowa aktualizacjg systemu do uzusu w naturalnej mowie.
Jej wyznacznikow poszukiwacé nalezy zatem w systemie jezykowym, gdzie przejawia
sie przez uproszczenie jego strukturys W rozdziale badawczym koncentrujgcym sie na
jezykowym tworzywie analizowanej korespondencji nie sposob, chociazby z przyczyn
technicznych, wskaza¢ wszystkich eksponentéw potocznosci. Nie budzi juz watpliwosci
fakt, ze znalez¢ je mozna na kolejnych poziomach systemu jezykowego% Po dokonaniu
charakterystyki systemu gramatycznego pisarza przyjdzie wiec wytoni¢ w nim te cechy,
ktére pozwalajg sytuowac analizowany blok listbw wsrdd tekstéw wykorzystujacych
specyfike stylu potocznego. Szczegblnej uwadze poddane zostangtylko stownictwo wraz
z frazeologig (w szerokim jej rozumieniu), gdyz zwlaszcza one wraz z osobliwie zmody-
fikowang sktadnig decydujg o stylistycznym ksztatcie kazdej wypowiedzi.

Analiza warstwy leksykalnej nie moze, rzecz jasna, pomija¢ rozwazan z zakresu
semantyki. Celem uszeregowania wyselekcjonowanych w wyniku ekscerpcji form wyra-
zowych nie jest jednak podkre$lanie antropocentrycznej orientacji ani konkretnego cha-
rakteru stownictwa. Dlatego zrezygnowano z metody ogladu idiolektu pisarza poprzez
pryzmat najbardziej rozbudowanych kategorii semantycznych leksyki potocznejS na
rzecz przytoczenia na tle kontekstu zdaniowego form o wyraznym nacechowaniu emo-
cjonalnym. W okresleniu tego odcienia i jego zmiennosci poméc powinny XIX- i XX-
wieczne stowniki ogélne jezyka polskiego.

Jesli chodzi o wptywy obce i ich udziat w analizowanych listach, to poprzesta¢ wy-
padnie na okresleniu, w jakim stopniu Kraszewski postugiwat sie¢ wyrazami zasymilowa-
nymi przez system gramatyczny polszczyzny i na ile jego uzus jezykowy w tym zakresie

5 J. Anusiewicz, Potoczno$¢jako sposob doswiadczania $wiata ijako postawa wobec $wiata, [w:] Jezyk
a kultura, t. 5, s. 9-20; tegoz, Lingwistyka kulturowa. Zarys problematyki, Wroctaw 1994.

5 T. Skubatanka, S. Grabias, Spoteczne uwarunkowania styléw jezykowych, ,Socjolingwistyka” II,
1979, s. 30.

% W. Lubas, Istota potocznosci..., s. 55.

Dowodzga tego wyniki badad min.: S. Skorupki, Elementy stylu potocznego, ,,Poradnik Jezykowy”

1958, z. 8, s. 381-392; W. Lubasia, Wymowa potoczna a tekst (na przyktadzie jezyka polskiego),

»Zbomik matice srpske na filologiju i lingvistiku” 27-28, (Novi Sad) 1984-1985, s. 411-415;

tegoz, Potoczno$¢ ijej przejawy w tekstach stowianskich, ,,Socjolingwistyka” VIII, 1988, s. 46-56;

Z. Adainiszyna, Uwagi o wariantywnos$cifonetycznej tekstu potocznego, Jezyk a kultura, t. 5, s. 103—

119, T. Skubatanki, Fleksja potoczna i metody jej badania, [w:] Studia nad sktadnig polszczyzny

moéwionej, pod red. tejze, Wroclaw 1978, s. 77-87 i H. Satkiewicz, Wskazniki stowotwdrcze przyna-

leznodci wyrazéw do stylu potocznego [w:] Z zagadnien stownictwa..., s. 161-167.

51 Tak czyni np. D. Buttler w odniesieniu do 750 rzeczownikéw opatrzonych kwalifikatorem ,,potoczne”
przez Stownikjezyka polskiego pod red. W. Doroszewskiego oraz Stownik wyrazéw bliskoznacznych
S. Skorupki (Kategorie semantyczne leksykipotocznej, [w:] Z zagadnien stownictwa..., s. 37-45) oraz
E. Uminska-Tyton charakteryzujgca osiemnastowieczng polszczyzne potoczng na podstawie 6wczes-
nych zapiséw pamietnikarskich (Polszczyznapotoczna XVII1 wieku, £6dz 1992) i przyblizajaca zato-
zenia przyjetej metody badawczej (O metodzie badania stownictwa w tekstach reprezentujacych styl
potoczny /na przyktadzie stownictwa dotyczacego stroju/, ,,Rozprawy Komisji Jezykowej £ddzkiego
Towarzystwa Naukowego” XXXVIII, 1993, s. 139-152).
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odbiegat od normy formutowanej przez éwczesnych gramatykéw i poSwiadczanej przez
Stownikijezyka polskiego, tzw. Stownik wilenski i Stownik warszawski.

Szeroko pojmowana frazeologia, stanowigca wedtug niektorych badaczy wyrdz-
nik odmiany potocznej polszczyzny® zostanie zaprezentowana w celu wykazania, ze
osiadty na emigracji pisarz siegat czesto do gotowych, powszechnie uzywanych i dobrze
zrozumiatych potaczen wyrazowych funkcjonujacych w polszczyznie i innych jezykach.
Przyjdzie tez ustali¢ motywy, ktore kierowaty nim, kiedy poddawat je osobliwym mody-
fikacjom oraz gdy budowat oryginalne i sugestywne pordwnania. Na koniec warto podja¢
prébe wyjasnienia przyczyn niezamierzonych zmian, jakim te zwiagzki frazeologiczne
czesto ulegaty.

W rozdziale Il piszacy nie rosci sobie prawa do przedstawiania przekonujacych
dowoddéw majacych potwierdzac teze, iz tworzywem korespondencji prywatnej jest ob-
stugujacy sfere codziennej komunikacji i pozbawiony ograniczen tematycznych (jesli
chodzi o zakres uzycia) jezyk/styl potoczny. ldzie raczej o to, by pokazaé, jak niektore
elementy systemu jezykowego, uchodzace w zgodnej opinii za wyznaczniki potocznosci
kazdego tekstu, zostajg wykorzystane przez nadawce listw.

Kompozycja tekstu listowego i metody jej opisu

Poddajac wielostronnej analizie jezykowej blok listéw kierowanych do W. Chodz-
kiewicza, nie mozna pomina¢ zagadnienia ich kompozycji. Z perspektywy literaturo-
znawczej wiele doniostych spostrzezen i przemyslen na ten temat zawarta w swojej pracy
S. Skwarczyniska®, J. Lalewicz opisat list w ujeciu teorii komunikacjif) a K. Data za-
jeta sie wspdtczesnymi listami prywatnymi, ktérych tworzywem jest jezyk w odmianie
nieoficjalnej, potocznej6l Sporo uwag o sztuce epistolograficznej XI1X wieku znalez¢
mozna w publikacji zbiorowej pod redakcjg J. Sztachelskiej i E. Dgbrowicz& Sposréd
prac o charakterze szczeg6towym wymieni¢ tez mozna szkic, ktérego autorki, postugujac
sie metodami analizy kontrastywnej, pordwnujg formuty poczatkowe i koricowe listow
polskich ijaponskich@ Wiadomo tez dzis, jak swoje listy konstruowat S. Moniuszko64
J. Tuwim&g B. Schulz6

B Np. wedtug przywotywanej tu kilkakrotnie E. Uminskiej-Tyton badajgacej materiaty pamietnikar-
skie (Pamietnikijako Zrodio do badania XIX-wiecznejfrazeologii, ,,Rozprawy Komisji Jezykowej
L odzkiego Towarzystwa Naukowego” XLIII, 1998, s. 141)orazH. Wrébla (Wyznaczniki potocznosci
- problemy dyskusyjne, ,, Socjolingwistyka” IV, 1982, s. 35-41).

P S. Skwarczynska, Teoria listu, Lwéw 1937.

“ Mowa przede wszystkim o pracy tegoz, Komunikacjajezykowa i literatura, Wroctaw 1975.

6L K. Data, Struktura tekstu listowego, .Jezyk Polski” LXIX, 1989, s. 142-152.

& Sztuka pisania. O liscie polskim w wieku XIX, Biatystok 2000.

* Ch. Yamane, B. Sieradzka, Czeéci poczatkowe i koricowe listow polskich ijaponskich, ,Jezyk Polski”
LXXIV, 1994, s. 283-292.

u M. Czardybon, Analizajezykowa listéw Stanistawa Moniuszki do zony, ,,Poradnik Jezykowy” 1994,
z. 8,5 28-39; 2. 9,s. 5-25; z. 10,s. 11-22.

* R. Sinielnikoff, Jezyk listow do przyjaciét-pisarzy Juliana Tuwima, ,,Poradnik Jezykowy” 1991, z. 8,
s. 258-266; z. 10, s. 353-360; 1992, z. 1,5.27-37;z. 3,s. 106-118; z. 9, s. 290-300.
B, Sieradzka, Listy Brunona Schulza - czeéci poczatkowe i koricowe, ,,Jezyk Polski” LXXVI, 1996,
s. 121-129.
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Charakteryzujac jezyk pisarza, ktéry korespondowat nie tylko z przebywajgcymi
w kraju i poza jego granicami cztonkami rodziny, ale tez z redaktorami czasopism, wy-
dawcami, bankierami, dziataczami spotecznymi, ludzmi teatru i literatami (by wymienic
tylko wsrod tych ostatnich T.T. Jeza, M. Konopnickg, T. Lenartowicza, C.K. Norwida,
B. Zaleskiego), warto podja¢ wysitek pokazania zasad kompozycyjnych rzadzacych poe-
tyka 6wczesnego listu, zasad, ktore stosowat Kraszewski w zaleznosci od osoby adresata
i zazytosci stosunkow, w jakich z nim pozostawat. W tym miejscu mozna sie pokusic¢
co najwyzej o wskazanie prawidtowosci i determinant formalnych w odniesieniu do sta-
nowigcych przedmiot niniejszej rozprawy listéw. O ile przedostatni rozdziat pracy ma
pokaza¢ mechanizmy gwarantujace ich szeroko rozumiang spéjnos¢, porzadek taki nie
jest sprawg przypadku. Trudno bowiem poszukiwaé takich mechanizmoéw w tekstach, nie
dokonawszy uprzednio ich mentalnej dekompozycji.

Badania podjete w obrebie rozdziatlu IV majg zatem na celu wskazanie statych,
powtarzalnych i niezaleznych od objetosci czy zawartosci tresciowej listow elemen-
tow kompozycyjnych decydujacych o ich ksztatcie. Warto tez zastanowi¢ sie nad rolg
tych stabilnych i $ciSle zlokalizowanych w obrebie tekstu delimitatoréw, ktérych juz
sama obecno$¢ rzutuje na sposob jego tworzenia, przekazu i odbioru. Na marginesie
rozwazan znajdg sie wiec analogie i réznice w stosunku do pozostatych zbiorow listéw
Kraszewskiego, nie zostang tez dokonane poréwnania z wynikami uzyskanymi przez wy-
mienionych wczesniej jezykoznawcow.

Zagadnienie spojnosci listu
z perspektywy lingwistyki tekstu

Odrebna dyscyplina badawcza zwana teorig lub lingwistyka tekstu, ktérej podsta-
wy i cele sformutowane zostaty po raz pierwszy w latach sze$édziesigtych XX wieku,
koncentruje swojg uwage na budowie wypowiedzi i mechanizmach warunkujacych jej
szeroko rozumiang spOjnos¢. Perspektywa ta przy$wiecata humanistom od dos¢ dawna,
by wspomnieé tylko interdyscyplinarne studium M. Bachtina67, prace jezykoznawcow
rosyjskich (J.W. Pudaczewej, I.I. Kowtunowej, B.A. Uspienskiego, M. Czerwienki), cze-
skich (V. Mathesiusa, F. Danesa, P. Sgalla), stowackich (J. Firbasa) i innych (M. Stubbsa,
J.S. Poetofiego)® Podsumowanie wieloletnich badan nad strukturg tekstu zostato do-
konane przez R.A. Beaugrande’a i W.U. Dresslera® ktorzy zdefiniowali tekst jako
»takie wystgpienie komunikacyjne, ktére spetnia siedem kryteribw tekstowosci”.
Tymi kryteriami bytyby wedtug autoréw: spojnos¢ (inaczej ,,cohesion”, ktora dotyczy
zwigzkow gramatycznych pomiedzy poszczeg6lnymi wyrazami w zdaniu i pomiedzy
zdaniami w obrebie wiekszej catosci), koherencja (treSciowe uporzadkowanie zdan),
intencjonalnos$¢ (nastawienie nadawcy na zbudowanie spéjnego i koherentnego tekstu),

67 M. Bachlin, Problem gatunkéw mowy, Problem tekstu w lingwistyce, filologii i innych naukach huma-
nistycznych. Estetyka twoérczosci stownej, Warszawa 1986.

Oméwienie koncepcji metodologicznych formutowanych przez przywotanych tu badaczy oraz r6z-
norodne definicje pojecia ,,tekst" znalezé mozna w wielu pracach, np.: B. Bonieckiej (Lingwistyka
tekstu. Teoria ipraktyka, Lublin 1999), A. Katkowskiej (Struktura sktadniowa listu, Wroctaw 1982),
J. Warchali (Dialogpotoczny a tekst, Katowice 1991), U. Zydek-Bednarczuk (Struktura tekstu rozmo-
wy potocznej, Katowice 1994).

® R.A. de Beaugrande, W.U. Dressier, Wstep do lingwistyki tekstu, ttum. A. Szwedek, Warszawa 1990.
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akceptabilno$¢ (nastawienie adresata na odbieranie tekstu spdjnego i koherentnego), in-
formacyjnos¢ (stopien, w jakim wystgpienie danego tekstu jest oczekiwane lub znane),
sytuacyjnosc (przystawalnosc¢ tekstu do sytuacji, w ktérej on wystepuje), wreszcie inter-
tekstualno$¢ (oznaczajaca zaleznosé tekstu od innego/ innych tekstéw, poznanych wczes-
niej). Naruszenie ktoregokolwiek z wymienionych kryteridw sprawia, iz tekst przestaje
by¢ komunikatywny.

Catosciowe ujecie sygnalizowanej tutaj problematyki znalez¢ mozna takze
u T.A. van Dijka@ ktdry w powigzaniach gramatycznych i semantycznych pomiedzy
kolejnymi zdaniami tekstu doszukuje sie jego makrostruktury, forme za$ wypowiedzi
pozwalajaca na zaszeregowanie jej do okreslonego typu/ gatunku zowie superstruktura.
Kazdy tekst osadzony w konkretnym kontek$cie ma oprdcz tego nadrzedng intencje lub
realizuje okreslony cel, stuzy zatem jakiej$ funkcji pragmatycznej.

Pionierskie w tym zakresie obserwacje w odniesieniu do jezyka polskiego na diu-
go przed wyodrebnieniem sie nowej dyscypliny poczynili Z. Klemensiewicz, S. Szober
i S. Jodtowski7I*Ich spostrzezenia zostaty w ostatnich dziesiecioleciach w oparciu o doro-
bek lingwistyki europejskiej podjete i rozwiniete. Znaczna w tym zastuga warszawskiego
osrodka naukowego i M.R. Mayenowej, organizatorki pierwszych polskich i miedzyna-
rodowych konferencji tekstologicznych” . Od poczatku lat osiemdziesigtych spotkaniom
dyskusyjnym poswieconym strukturze tekstu, ktérym patronuje IBL PAN, przewodniczy
T. Dobrzyriska7d Ta perspektywa badan przyswieca dzi$ réwniez jezykoznawcom zwig-
zanym ze Srodowiskiem lubelskim (m.in. I. Bellert, B. Bonieckiej, J. Labosze i in.)74
W cyklu tych konferencji swoje nierzadko polemiczne w stosunku do zastanych teo-
rii przemyslenia przedstawili m.in. W. Bogustawski, R. Huszcza, A. Janus. Dzieki nim
mozna juz méwic¢ o szeroko rozwinietym na gruncie polskim nurcie w obrebie lingwi-
styki tekstu, nurcie, ktéry, nie pomijajac gramatycznych powigzan pomiedzy kolejnymi
zdaniami wypowiedzi, ujmuje jej spdjnos¢ w kategoriach semantycznych, traktujac tekst
jako catosé zamknietg o rozpoznawalnej funkcji pragmatycznej. W ostatnim czasie nurt
ow wzbogacit sie o publikacje, ktérych autorki prezentujg komunikacyjno-funkcjonalne
podejscie do tekstu, proponujgc nowatorskie metody jego opisu i analizy 7.

D T.A. van Dijk, Some Aspects ofText Grammars. A Study in Theoretical Linguistics and Poetics, The
Hague-Paris 1972.

7L Z. Klemensiewicz, O syntaktycznym stosunku nawigzania, ,,Slavica” XIX, 1949; przedruk w: Pro-
blemy teorii literatury I, wybér H. Markiewicz, Wroctaw 1967 oraz w: Ze studiéw nadjezykiem
i stylem, Warszawa 1969; S. Szober, Zasady uktadu wyrazéw w zdaniu polskim, Sprawozdania z po-
siedzen Towarzystwa Naukowego Warszawskiego, wydz. I, 1933; przedruk [w:] tegoz, Wybér pism,
Warszawa 1951; S. Jodtowski, O nawigzujacych i rozwijajgcych cztonach zdan, ,,Biuletyn Polskiego
Towarzystwa Jezykoznawczego” IV, 1934, s. 16-24.

7L Poktosiem tych konferencji sg nastepujace publikacje zbiorowe: O spéjnosci tekstu, Wroctaw 1971;
Semiotyka i struktura tekstu, Wroclaw 1973; Tekst ijezyk. Problemy semantyczne, Wroctaw 1974;
Semantyka tekstu ijezyka, Wroctaw 1976; Tekst. Jezyk. Poetyka, Wroclaw 1978 - wszystkie pod red.
M.R. Mayenowej.

7L Pod jej redakcjg ukazaty sie: Tekst i zdanie, (wspotred. E. Janus), Wroctaw 1983; Teoria teksm,
Wroctaw 1986; Tekst w kontekécie. Zbi6r studidw, Wroctaw 1990; Typy tekstéw. Zbior studiéw,
Wroctaw 1992; Tekst ijego odmiany. Zbior studiéw, Warszawa 1996.

7 Zagadnienia z zakresu lingwistyki tekstu znalezé mozna w kolejnych publikacjach lubelskiej ,,czerwo-
nej serii”, na przykfad w tomach: Kreowanie $wiata w tekstach, pod red. A.M. Lewickiego, R. Tokar-
skiego, Lublin 1995; Profilowanie w jezyku i w tekscie, pod red. J. Bartminskiego, R. Tokarskiego,
Lublin 1998; Tekst. Problemy teoretyczne, pod red. J. Bartminiskiego, B. Bonieckiej, Lublin 1998.

% G. Habrajska, Komunikacyjna analiza i interpretacja tekstu, +6dZz 2004; U. Zydek-Bednarczuk,
Wprowadzenie do lingwistycznej analizy tekstu, Krakéw 2005.
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Prace koncentrujace swg uwage na problematyce gatunkéw mowy reprezentujg
swoisty kierunek badawczy w obrebie przedstawianej tu dyscypliny jezykoznawczej.
Zostat on zainicjowany na gruncie polskim przez A. Wierzbicka® oraz podjety przez
S. Gajde77 i J. Bartminiskiego. Ostatni z wymienionych definiuje tekst jako ,ponad-
zdaniowag jednostke jezykowgq, makroznak, majacy okreslone nacechowanie gatunkowe
i stylowe, poddajacy sie catoSciowej interpretacji semantycznej i komunikatywnej, wy-
kazujacy integralnos$¢ strukturalng oraz spdjnos¢ semantyczng i podlegajacy wewnetrz-
nemu podziatowi semantycznemu, a w przypadku tekstow dtuzszych —takze logicznemu
i kompozycyjnemu”78 J. Bartminski, ktory wiele uwagi poswiecit tekstom folkloru, ich
typom i wariantom, zwraca uwage na fakt, iz wszystkie one posiadajg nacechowanie ga-
tunkowe, co stanowi wiasciwos$¢ definicyjna tekstu, odrézniajacg go od zdania.

Swoistg syntezg dotychczasowych badar nad strukturg wypowiedzi jest rozprawa
T. Dobrzynskiej@ Podjeta ona prébe usystematyzowania zagadnien wchodzacych w ob-
reb teorii tekstu, sformutowata wnioski i dalsze postulaty badawcze, uwzgledniajac doro-
bek lingwistyki europejskiej i siegajgc do doswiadczen nagromadzonych w Srodowisku
polskim. Gdzie indziej zas8 wskazata cztery gtowne grupy zagadnien tekstowych i za-
sygnalizowata nowe perspektywy otwierajace sie przed analizg stylistyczng, ktéra moze
czerpa¢ z dorobku i doSwiadczen tekstologii.

W kregu zainteresowania rodzimej lingwistyki znajdujg sie od wielu lat nie tylko
teksty reprezentujgce konkretne formy wypowiedzi (opis, streszczenie) oraz gatunki lite-
rackie (np. pie$n ludowa, reportaz podrdzniczy, bajka, przystowie, wyliczanka, rowniez
tekst liryczny8l), wiele czasu i uwagi badawczej absorbujg wypowiedzi spontaniczne, do-
razne, ulotne. Do rangi tekstu spéjnego rzadzacego sie swoistymi regutami urasta ostatnio
dialog potoczny, przy czym najczesciej bywa tak, ze stanowi go rozbudowana sekwencja
pytan i replik dwdch/ kilku uczestnikéw procesu komunikacji&

Sygnalizowany tu nurt badan zostat zainicjowany przez K. Pisarkowa, ktéra skon-
centrowata sie na charakterystyce sktadni rozmowy telefonicznej& Temu specyficzne-
mu wariantowi tekstu moéwionego nie towarzyszg niemal zadne (za wyjatkiem barwy

® A. Wierzbicka, Genry mowy, [w:] Tekst izdanie.,.,s. 125-137.

77 S. Gajda, Gatunkowe wzorce wypowiedzi, [w:] Encyklopedia kultury polskiej XX wieku, t. 2,
Wspétczesnyjezyk polski, pod red. J. Bartminskiego, Wroclaw 1993, s. 245-258.

71 J. Bartminski, Tekstjako przedmiot tekstologii lingwistycznej, [w:] Tekst. Problemy..., s. 17.

D T. Dobrzyniska, Tekst. Proba syntezy, Warszawa 1993.

8' T. Dobrzynska, Tekst w perspektywie stylistycznej, [w:] Tekst ijego odmiany, pod red. tejZe, Warszawa
1996; a takze: T. Dobrzyriska, Badania struktury tekstu - nowe Zrddto inspiracji stylistyki, ,,Stylistyka |,
1992, s. 51-66.

8 Np. J. Bartminski, O spdjnosci piesni ludowej, [w:] Tekst ijezyk..., s. 107-129, tegoz. Streszczenie
w aspekcie typologii tekstow, [w:] Typy tekstéw..., s. 7-14; J. Grzenia, Streszczeniejakoforma poety-
cka, [w:] Tekstijego..., s. 53-62; W. Marciszewski, Sposoby streszczania i odmiany streszczen, [w:]
Studia Semiotyczne, t. 1, Wroctaw 1970, wydal i wstepem opatrzy! J. Pelc, s. 151-167; K. Trzesicki,
Streszczenie jako operacja nad tematyczno-rematyczng strukturg tekstu, [w:] Teoria tekstu. .,
s. 41-53; A. Rejter, Ksztattowanie sie gatunku reportazu podrézniczego w perspektywie stylistycz-
nej i pragmatycznej, Katowice 2000; T. Dobrzynska, O poczatkach i koricach bajek zwierzecych,
[w:] Tekst ijezyk..., s. 131-163; B. Witosz, ,,Anarchiczna” struktura opisu?, [w:] Tekst ijego odmia-
ny 8§ 19-30; M. Krauz, J. Litwin, Delimitatory poczatku opisu, [w:] tamze, Odmiany..., s. 31-39,
K. Pisarkowa,” Wyliczanki polskie, wyd. I, Wroclaw 1988; D. Ostaszewska, Organizacja tekstu
aproblem gromadzenia i scalaniajego informacji, Katowice 1991.

8 Np. Sperber D., Wilson D., Relevance. Communication and Cognition, Blackwell, Oxford 1986.

8 K. Pisarkowa, Sktadnia rozmowy telefonicznej, Wroclaw 1975.
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gtosu) elementy paralingwistyczne. Autorka pracy wskazata srodki spojnosciowe two-
rzace ekwiwalent wymiaru przestrzennego (rozne typy sygnatow konatywnych, fatycz-
nych i pseudofatycznych) i stuzace organizowaniu wypowiedzi, opisata budowe wy-
powiedzenia pojedynczego oraz ztozonego, okresSlajac proporcje rysujace sie pomie-
dzy funkcjami deskryptywna, ekspresywna, perswazyjng i metatekstowg, ktére moga
by¢ wyrazane zaréwno za pomocg konstrukcji hipotaktycznych, jak i parataktycznych.
W konkluzji K. Pisarkowa zauwaza, iz strukturg tekstu moéwionego rzadzg specyficzne
tendencje, powodujace, ze jest on sktadniowo odmienny od tekstu pisanego. U podstaw
tej odmiennosci lezy aspekt pragmatyczny wymiaru komunikacji jezyka naturalnego
i to wkasnie nim motywowane sg wykorzystywane w rozmowie telefonicznej nader cze-
sto formy nawigzania kontaktu, reguty uzywania wyrazen deiktycznych oraz reguty na-
cechowania modalnego.

Asymetria jest pojeciem kluczowym dla sformutowanych przez J. Warchale,J
whnioskow. Stanowi ona warunek konieczny do zaistnienia kazdego, bo nie tylko potocz-
nego dialogu. Mowa o asymetrii wiedzy i dystansu miedzy interlokutorami, bedacego
wypadkowg ich uwarunkowan spotecznych. Wraz ze wzrostem stopnia tego dystansu
wzrasta liczba zabiegéw metakomunikacyjnych na ptaszczyZznie kodu, kontekstu, komu-
nikatu i kontaktu. Celem pracy wyrastajacej z zatozen teorii tekstu, teorii aktow mowy
i socjolingwistyki byta charakterystyka srodkéw zapewniajacych rozmowie pozadang
spdjnosc, opis struktury konwersacji, jej wewnetrznego uporzadkowania, funkcji po-
szczegblnych elementow i ich wzajemnego powigzania. Autor przyjat, iz jednostka dia-
logu jest wymiana, majaca posta¢ zamknietej sekwencji wypowiedzen. Rozpoczyna
ja inicjacja (w formie prosby, rozkazu, twierdzenia, polecenia, pytania itp.), ktora
prowokuje reakcje; zamknieciem catosci bywa nieobligatoryjna coda stanowigca
sygnat fortunnosci aktu mowy. Wymiana sktadajaca sie z elementéw nieprzestawialnych
konstytuuje tekst spdjny, organizowany na poziomie tematu za pomocg zréznicowanych
formalnie inicjacji i reakcji. Aktywno$¢ znaczeniotwoércza odbiorcy, ktéry odczytuje od-
powiednio intencje nadawcy, jest warunkiem koniecznym prowadzenia rozmowy, a wiec
nastepstwa kolejnych replik i wymian. )

Istota potocznosci, w mysl koncepcji U. Zydek-Bednarczuk’s, tkwi w plasz-
czyznie tekstu, gdzie jej wyktadnikami sg elementy systemu jezykowego realizowane
w uzusie. Jednoczes$nie jadro leksyki tworzace tematy rozmowy buduje obraz $wiata
uwarunkowany mysleniem i wiedzg zdroworozsagdkowsa. Autorka pracy odnosi sformu-
towane przez J. Firbasa pojecie dynamicznos$ci wypowiedzeniowej (jest ona
wiasciwoscia wypowiedzi przejawiajgcg sie w rozwijaniu zamierzonej informacji i a-
czy sie z progresjg tego procesu) do stanowiacej przedmiot analizy rozmowy potocznej.
Wychodzi z zatozenia, iz dynamika takiego tekstu ma swe zrédto w ptaszczyznie grama-
tycznej (przewaga czasownikdw i rzeczownikéw nad innymi czesciami mowy, urozmai-
cona struktura sktadniowa), semantycznej (ekspresjawyrazona elementami leksykalnymi
i morfologicznymi) i w ptaszczyznie organizacji wypowiedzi. Na tej ostatniej skupia swa
uwage autorka, opisujac rozne typy, struktury i funkcje krokéw (najmniejszych jednostek
rozcztonkowania tekstu dialogowego). Podejmuje réwniez problem tematycznej spojno-
Sci tekstu dialogu potocznego, omawia akty mowy w nim wystepujace, akcentuje role, do
jakiej urasta kontekst jezykowy i pozajezykowy w przypadku podjecia analizy komuni-
kacyjno-pragmatycznej rozmowy potocznej.*

u J. Warchala, Dialog potoczny a teksty Katowice 1991.
*5 U. Zydek-Bednarczuk, Struktura tekstu rozmowypotocznej, Katowice 1994.
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Wydaje sie, ze B. Boniecka, ktéra zajmuje sie strukturami dialogowymi8 szcze-
gdlnie mocno eksponuje czynnik sytuacyjny w ksztattowaniu tekstu spojnego. Twierdzi
juz we wstepie, iz ,,tekstowo$¢ wypowiedzi potocznych jest pochodng ich sytua-
cyjnosci. Sytuacja, ujawniajgc intencje wypowiedzi, wyznaczajac temat, ukfad tresci
i ksztatt jezykowy, czyni wypowiedz tekstem”87. Wedtug autorki, uwzgledniajgc sposo-
by kreowania sytuacji przez uczestnikéw aktu komunikacji, mozna wyrézni¢ dwa za-
sadnicze jej modele: model deskrypcyjny i model operacyjny. W zaleznosci od funkcji
(celu), jaka tekst spetnia w procesie porozumiewania sie, rozmoéwcy wykorzystuja rézno-
rakie $rodki (delimitatory) stuzace zachowaniu ciggtosci mysli, spdjnosci treSciowej czy
jednosci tematycznej. Srodki te moga mieé bardziej lub mniej wyrazisty charakter (np.
sformutowania nazywajace dziatania mowne typu: ,,opowiem”, ,moge zapytac? , zda-
nia metatekstowe; odpowiedzi powielajgce schemat wczesniejszego pytania itp.). Temat
w przedstawianej koncepcji jest wypadkowa wielu zmiennych: determinant socjologicz-
nych (takich jak: wiek, pte¢, wyksztatcenie, zawdd, typ kontaktu, rodzaj relacji), uwa-
runkowan sytuacyjnych (czas, miejsce rozmowy), jezykowych (kanat przekazu, forma
wypowiedzi), wreszcie czynnikdw pragmatycznych (intencja nadawcy i funkcje komu-
nikatu). B. Boniecka zagadnienie intertekstualnosci wypowiedzi potocznych pojmuje
zatem bardzo szeroko i wieloodmianowo, stopien informacyjnosci tekstu uzaleznia od
typu wystapienia, ajego odbiér w kategoriach tekstu kohezyjnego i koherentnego wigze
z treSciami kognitywnymi (wiedza rozmdéwcédw musi byé wspélna). Podsumowaniem
tak zwieztej prezentacji do$¢ obszernej rozprawy niech beda stowa zamieszczone w jej
zakonczeniu:

WypowiedZ potoczngjako tekst konstytuuje pewien zestaw czynnikéw sytuacyjnych. Bytyby
nimi: progresywnos¢, poznawczos$¢, temat oraz intencja komunikacyjna. Wszystkie te kate-
gorie facznie strukturyzuja wypowiedz, wszystkie majg swe zrodto w sytuacji. Gdy sie w ten
sposéb mysli o tek$cie, utozsamia sie go z dyskursem, ktéry jest definiowany podobnie&

Jedyng pracg podejmujaca zagadnienie spéjnosci listu, autonomicznego rodzaju
tworzacego kompletng tresciowo i zamknietg formalnie catos¢, w ktorej wspotistniejg
obok siebie rozmaite formy literackie, jest rozprawa doktorska A. Katkowskiej z 1980
roku (opublikowana dwa lata p6Zniej)8. Podstawe materiatowg dla przeprowadzonych
analiz stanowig wydane drukiem zbiory korespondencji od XVI wieku do wspotczes-
nosci, przyjeta metodologia ma charakter synkretyczny, gdyz autorka korzysta zaréwno
z tradycyjnych uje¢ zjawisk sktadniowych i z teorii komunikacji, jak réwniez z teorii
aktdw mowy i z ustalen lingwistyki tekstu. Szczegolnie wiele uwagi poswieca ona za-
gadnieniu konwersacyjnosci w obrebie gatunku, list bowiem wyrasta z zapotrzebowania
partnerow na bezposrednig rozmowe. Dostrzegalne w nim elementy autentycznie kolo-
kwialne stuzg budowaniu dialogicznosci zewnetrznej (pomiedzy poszczegélnymi ogni-
wami korespondencji) i wewnetrznej (w strukturze kazdego z listdw). Katkowska wyod-
rebnia i klasyfikuje podstawowe elementy segmentujace tekst listowny i gwarantujace
jego spéjnosé (formuty terminalne poczatku i konca, rézne rodzaje pytan), charaktery-
zuje typowe dla listu postaci nawigzania (zwtaszcza konstrukcje anaforyczne), wskazuje
wreszcie specyficzne wiasciwosci sktadni zdania w liscie. Reasumujac, przywotana tutaj

& Mowa o pracy: Lingwistyka tekstu. Teoria ipraktyka, Lublin 1999.
8 Tamze, s. 34.

8 Tamze, s. 254.

® a.Katkowska, Struktura sktadniowa listu, Wroclaw 1982.
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praca ukazuje powtarzajgce sie, niezalezne od epoki, state sktadniki struktury gatunkowej
listu. Struktura ta w zaleznosci od celu przy$wiecajagcego nadawcy wykorzystuje elemen-
ty innych gatunkéw (zwitaszcza konwersacji), za$ cata korespondencja stanowi substytut
rozmowy, w ktorej pojedynczy listjest bardziej lub mniej rozbudowang kwestig uwiktang
w jej wielorakie konteksty.

Z przedstawionego tutaj pokrdtce przegladu stanowisk wynika, iz wypracowane
przez teorie tekstu metody pozwalajg na obserwacje i opis rozmaitych form wypowie-
dzi, ktérych tworzywem moze by¢ takze jezyk w odmianie nieoficjalnej. O ile badania
nad rozmowa potoczng nie nalezg juz dzis do rzadkosci, o tyle analiza struktury listu
(zwhaszcza XIX-wiecznego) w ujeciu synchronicznym nie zostata dotad przeprowadzo-
na. Jesli znane sgjej prawidtowosci i komponenty uwarunkowane wiasciwos$ciami gatun-
kowymi listu, to wcigz niewiele wiadomo o $rodkach i mechanizmach spéjnosciowych
wykorzystywanych z indywidualnym upodobaniem przez powszechnie znanych episto-
lograféw epoki romantyzmu. Dlatego, charakteryzujac jezyk listow Kraszewskiego do
ChodZkiewicza, warto zwrdci¢ uwage na ilos¢, jakos¢ i proporcje tych Srodkéw, ktore
zapewnialy analizowanej korespondencji trudng do zauwazenia przy pobieznej lekturze,
ale niewatpliwie pragmatycznie niezbedng, wieloptaszczyznowa spéjnos¢ tekstow.

Miejsce i rola aktow etykiety grzecznosciowej
w obrebie wypowiedzi performatywnych

Wspdiczesna pragmalingwistyka wraz z teorig aktdbw mowy, zapoczatkowang
w tzw. analitycznej szkole oksfordzkiej, zalicza wszystkie formuty o charakterze grzecz-
nosciowym do rzedu wypowiedzi niepodlegajacych weryfikacji logicznej w kategoriach
prawda/fatsz, lecz posiadajacych moc sprawcza. Zwykto sie je okresla¢ w filozofii jezyka
wypowiedziami performatywnymi, wsréd ktorych J.L. Austin wydzielit be-
habitives obejmujagce: powitania, pozegnania, podziekowania, przeprosiny, zyczenia,
gratulacje, kondolencje, itp.

W swojej typologii aktow mowy J. Searle, kontynuator mysli Austina, wspomniane
formuty grzecznosciowe zaliczytdo ekspresywow (obok nich wyrdznit asertywy,
dyrektywy, komisywy i deklaraty wy). Ich celem jest wyrazenie przez nadaw-
ce wilasnego stanu psychicznego wobec odbiorcy. Perfomatywny charakter omawianych
aktow kaze uwzglednia¢ kryterium stosownosci, tj. fortunnosci ich uzycia, respektujgcej
szeroko pojmowang sytuacje mowienia wraz z uczestnikami procesu komunikacji.

Na gruncie polskim teoria aktéw mowy zaowocowata réznorodnymi modyfikacja-
mi i uzupetnieniami9) wsréd ktorych zwraca uwage uwzgledniajgca funkcje komuni-

* Woystarczy wymieni¢ tylko najwazniejsze z nich, np. prace K. Pisarkowej (Pragmatyczne spojrze-
nie na akt mowy, ,,Polonica” Il, 1976, s. 265-279), R. Grzegorczykowej (Jezykowe wyktadniki in-
tencji wypowiedzi, ,,Biuletyn Polskiego Towarzystwa Jezykoznawczego” XLII, 1989, s. 69-78 oraz
Problemfunkcjijezyka i tekstu w $wietle teorii aktéw mowy, Jezyk a kultura t. 4, Funkcjejezyka i wy-
powiedzi, pod red. J. Bartminskiego i R. Grzegorczykowej, Wroctaw 1991, s. 11-27), A. Wierzbickiej
(Akty mowy, [w:] Semiotyka i struktura tekstu, pod red. M R. Mayenowej, Wroclaw 1973, s. 201-
219), A. Awdiejewa (Pragmatyczne podstawy interpretacji wypowiedzen, Krakéw 1987), R. Kalisza
(Pragmatyka jezykowa, Gdansk 1993), E. Grodzinskiego (Wypowiedzi performatywne, Wroclaw
1980).
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katu i intencje nadawcy klasyfikacja D. Buli i J. Nawackiej919Pomiedzy aktami o pry-
mamej intencji informujacej (akty orzekajace) oraz aktami z dominujgca funkcjg impre-
sywng (imperativa) autorki dostrzegty grupe przejsciowg - formuly grzecznosciowe, {j.
konwencj onalia.

Niezaleznie od rozbieznosci terminologicznych, akty mowy, ktorych celem jest
informowanie o dodatnich uczuciach zywionych przez osoby wypowiadajace formuty
grzecznosciowe do adresatow tych formut, majg stuzy¢ tworzeniu i ustawicznemu pod-
trzymywaniu swoistej atmosfery grzecznosciowej w kontaktach miedzy ludzmi” . Zwroty
petnigce w spotecznosciach jezykowych te doniosta funkcje stanowity juz wielokrotnie
przedmiot opracowan naukowych. Warto o nich pamieta¢, przystepujac do pragmalin-
gwistycznej analizy korespondencji z XIX wieku.

Zagadnienie tytulatury i zwrotéw adresatywnych uzywanych wspotczesnie pod-
jeta blisko ¢éwier¢ wieku temu K. Pisarkowa® Przeprowadzita ona wnikliwg anali-
ze polskich zwyczajéw jezykowych w omawianym zakresie, dokonujac jednocze$nie
rozréznienia formut uzywanych w sytuacjach oficjalnych i w kontaktach prywatnych.
Zakwestionowata jednocze$nie obiegowg opinie o specyficznej polskiej tytutomanii.
J. Miodek zainspirowany przemysleniami K. Pisarkowej uzupeinit jej artykut o kilka
uwag wyrastajacych z przestanek normatywno-socjolingwistycznych% wskazat rowniez
charakterystyczne dla niektorych grup srodowiskowych sposoby i konstrukcje stuzace
zwracaniu sie do drugich.

Wieloletnie badania nad jezykiem méwionym mieszkancéw Krakowa zaowocowa-
ty rozprawa poswiecong uzywanym przez nich zwrotom grzeczno$ciowym%®%*W $lad za
wychodzacg od konkretnych aktdw mowy gramatyka komunikatywng K. Oz6g dokonuje
podziatu zwrotéw grzecznosciowych i w zaleznosci od realizowanych przez nie funkcji
wyroznia: zwroty do adresata honorujgce rozmoéwce, powitania majace na
celu kulturalne rozpoczecie dialogu, pozegnania realizujgce funkcje kulturalnego
zakonczenia rozmowy, podziekowania za przystuge, przeproszenia za nie-
takt, zniewage, wine itp. Srodki jezykowe realizujace wymienione funkcje nazywa autor
zwrotami grzecznosciowymi pierwszorzednymi (gdyz sg one nieodzowne do prawidto-
wego przebiegu komunikacji werbalnej), obok nich istniejg zwroty realizujgce drugorzed-
ne funkcje grzecznosciowe, takie jak: zyczenia, gratulacje, komplementy, kondolencje,
toasty itp. Wszystkie typy grzecznosciowych aktéw wykonawczych moga mie¢ charakter
bezposredni (gdy na powierzchni uzyto czasownika performatywnego) lub posredni, kie-
dy intencjajest odczytywana przez odbiorce na podstawie znajomosci konwencji i orien-
tacji w towarzyszacej aktowi mowy sytuacji. Przyjete na wstepie ustalenia stanowig dla
K. Ozoga metodologiczne zaplecze umozliwiajgce opis i charakterystyke funkcjonalng
wszystkich sformutowan wykorzystywanych przez mieszkancéw Krakowa, prowadza do
wnioskoéw na temat roli rozmaitych parametréw socjologicznych i ich wptywu na wyboér
poszczegOlnych zwrotdw grzecznosciowych.

Problematyka specyficznej dla polskiej kultury grzecznosci wyrazanej za posred-
nictwem $rodkoéw jezykowych byta rowniez przedmiotem konferencji zorganizowa-

9 Préba klasyfikacji aktéw mowy, ,,Socjolingwistyka” V, 1983, s. 31—45.
@ E. Grodzinski, Rolaformut grzecznosciowych wjezykach wspétczesnych, ,,Poradnik Jezykowy” 1977,
z. 7, s. 306-308, tegoz, Wypowiedziperformatywne, jw.

@ Tejze, Jak sie tytutujemy i zwracamy do drugich, ,,Jezyk Polski” LI1X, 1979, s. 5-17.

9 Tegoz, Jeszcze o sposobach zwracania sie do drugich, ,,Jezyk Polski” LX, 1980, s. 177-179.

% K. Oz6g, Zwroty grzecznosciowe wspotczesnej polszczyzny méwionej (na materiale jezyka moéwio-
nego mieszkancow Krakowa), Warszawa 1990.
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nej w 1991 roku przez Zaktad Wspdtczesnego Jezyka Polskiego Instytutu Filologii
Polskiej Uniwersytetu Wroctawskiego. Jej poktosiem jest szdsty tom serii wydawniczej
Jezyk a kultura%

M. Marcjanik w licznych opracowaniach szczeg6towych podejmowata zagadnie-
nie wspotczesnej etykiety jezykowej, dajac jej najpetniejszg charakterystyke w ksigzce
Polska grzecznosé jezykowa8l Ograniczony do niezbednego minimum komentarz teo-
retyczny pozwala autorce na prezentacje uzywanych w wypowiedziach ustnych jezyko-
wych aktéw grzeczno$ciowych wraz z towarzyszacymi im zachowaniami pozawerbal-
nymi. Przeprowadzone zestawienia i analizy pokazuja, iz polska grzecznos¢ jezykowa
jest rodzajem spotecznie akceptowanej gry o wielowiekowej tradycji obyczajowej, gry
rzadzacej sie rozlicznymi regutami o réznym stopniu ogolnosci i upowszechnienia. Ich
przestrzeganie, nierzadko nieswiadome, nalezy do podstawowych zasad harmonijnego
funkcjonowania cztowieka w kazdym spoteczenstwie.

Oprdcz wspomnianych wczesniej mozna wymienic¢ wiele prac szczegétowych po-
Swieconych wybranym aktom etykiety jezykowej we wspétczesnej polszczyznie ogol-
nej,s oraz w jej rozmaitych odmianach” .

W ostatnich latach powstato takze wiele publikacji podejmujacych te problematy-
ke w odniesieniu do dawnej polszczyzny. Na tle artykutéw o charakterze przyczynkar-
skim1® zwraca uwage dwuczesciowa monografia M. Cybulskiego poswiecona Srednio-

* Polska etykietajezykowa, pod red. J. Anusiewicza i M Marcjanik, Wroctaw 1992.

7 Kielce 1997.

* Np. B. Drabik, Komplement i komplementowanie jako akt mowy i komunikacyjna strategia, Krakéw
2004; D, Galasinski, Chwalenie sie jako perswazyjny akt mowy, Krakéw 1992; R. Grzegorczykowa,
Obelgajako akt mowy, ,,Poradnik Jezykowy” 1991, z. 5-6, s. 193-200; G. Habrajska, Struktura zyczen
Swigtecznych, ,,Poradnik Jezykowy”, z. 7, 1993, s. 384-396.

D Np. H. Grochola-Szczepanek, O niektérychformach grzecznosciowych mieszkaricdw wsi Rzepiska na
Spiszu, ,,Jezyk Polski” LXXIV, 1996, s. 40-44; S. Koziara, A. Spolnik, Formy adresatywne wjezyku
wspétczesnych tekstéw homiletycznych, [w:] Wspoétczesnapolszczyzna méwiona w odmianie opraco-
wanej (oficjalnej), pod red. Z. Kurzowej, W. Sliwinskiego, Krakéw 1994, s. 171-177; K. Mycawka,
Zwroty adresatywne w tekstach przeméwien, [w:] Wspoétczesna polszczyzna méwiona..., s. 159-
-166; L. Tomczak, Formy adresatywne we wspotczesnej rodzinie, [w:] Jezyk a kultura, t. 10, Jezyki
subkultur, pod red. J. Anusiewicza, B. Sicifnskiego, Wroclaw 1994, s. 195-204; J. Waszakowa,Etykieta
jezykowa w gwarach polskich naprzyktadzie trzech zbioréw tekstéw gwarowych, ,,Socjolingwistyka”
X1, X1, 1992, s. 273-283; K. Sikora, Zmiany w wiejskiej etykiecie - na przyktadzie sposobow
zwracania sie do drugich, [w:] Jezyk a komunikacja 4, t. 1, pod red. G. Szpili, Krakéw 2002,
s. 397-406.

19 Mozna tutaj wymieni¢: B. Bartnicka, Sposoby zwracaniasie do rozméwcéw w ,,Pamiatkach Soplicy"
H. Rzewuskiego (Szkic z pragmatyki historycznej), ,,Poradnik Jezykowy” 1989, z. 5, s. 276-284;
M Rachwalowa, Formy adresatywne w mowach staropolskich, ,,Poradnik Jezykowy” 1987, z. 7,
s. 528-235; G. Stone, Formy adresatywne jezyka polskiego w osiemnastym wieku, Jezyk Polski”
LXIX, 1989, s. 135-142; K. Szczypka, Formy adresatywne w ,,Polskiej komedii rybaltowskiej",
»Rozprawy Komisji Jezykowej Wroctawskiego Towarzystwa Naukowego” XVI, (Wroclaw) 1989,
s. 163-188; R. Przybylska, Formy zwracania sie do drugich w ,,Panu Tadeuszu", [w:] Mickiewicz
i Kresy, pod red. Z. Kurzowej i Z. Cygal-Krupowej, Krakéw 1999, s. 111-130; E. Umirska-Tyton,
Formuly grzeczno$ciowe w XVJIl-wiecznych diariuszach, ,,Rozprawy Komisji Jezykowej tddzkiego
Towarzystwa Naukowego” XXXVII, 1992, s. 139-144; M. Wojtak, Grzeczno$¢ po staropolsku
w $wietle Pamietnikéw Jana Chryzostoma Paska, ,,Poradnik Jezykowy” 1989, z. 8, s. 528-533;
M. Wojtak, Staropolska etykietajezykowajak obraz relacji miedzyludzkich (wybrane zagadnienia),
[w:] Przeszto$¢ w jezykowym obrazie $wiata, red. A. Pajdzinska, P. Krzyzanowski, Lublin 1999,
s. 205-216; M. Wojtak, Wybrane elementy staropolskiej etykietyjezykowej, [w:] Jezyk a kultura, t. 6,
Polska etykietajezykowa..., s. 33-40.
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polskim formom etykiety jezykowej. Jak na razie ukazata sie drukiem jej cze$¢ pierwsza
analizujgca akty mowy realizowane za pomoca formut werbalnych10L

Autor wyroznit w niej siedemnascie najogolniejszych kategorii - autonomicznych
aktow etykiety jezykowej wyznaczanych przez dominujacg funkcje i aspekt illokucyjny
wypowiedzi. Wychodzac od opisu formy jezykowej, piszacy bada jej pierwotne znacze-
nie ijego zmiany oraz ukazuje zwiazki tychze aktéw z sytuacja komunikacyjng (socjo-
lingwistyczny aspekt analizy). Poddajac analizie rozmaite teksty (listy, dokumenty urze-
dowe, teksty oratorskie, dramaty, dialogi, fraszki, facecje, pamietniki, stowniki i porad-
niki etykiety jezykowej oraz listowniki i rozméwki dwujezyczne), wpisuje sie Cybulski
w nurt badan nad obyczajowoscigjezykowg dawnych Polakdéw.

Na koniec przegladu stanu badan nad sposobami i srodkami wyrazania grzecznosci
poprzez jezyk warto wspomnie¢ o pracy zbiorowej pod red. M. Marcjanik1®, a takze
0 obszernej ksigzce R. HuszczyXBoraz artykutach L. Zareby i E. Tomiczkallb Wszystkie
majg charakter konfrontatywny - pokazujg elementy swoiste dla polskiej etykiety jezyko-
wej na tle innych jezykow i kultur.

Z przedstawionego tutaj stanu badan nad szeroko rozumiang etykietgjezykowa wy-
nika, izjest to zagadnienie w lingwistyce dosy¢ czesto podejmowane. O ile jednak wspot-
czesna polszczyzna zostata péd wzgledem formut grzecznosciowych, ich stosownosci
1funkcji wyczerpujaco scharakteryzowana, o tyle zwracaé musi uwage niedostatek ana-
logicznych opracowan odnoszacych sie do epok wczesniejszych. Luki tej nie wypetniajg
publikacje opisujace grzecznosciowe zachowania w komunikacji prowadzonej na drodze
korespondencyjnejl06 Przystepujac do wielostronnej analizy listdw z 2 pot. XIX wieku,
nie mozna poming¢ zagadnien z zakresu historycznej pragmalingwistyki. Trzeba zatem
scharakteryzowa¢ formuty stuzace budowaniu owej atmosfery grzecznosciowej pomie-
dzy nadawcg a odbiorca, warto réwniez zwrdci¢ uwage na proporcje ilosciowe rysujgce
sie pomiedzy aktami o funkcji podziekowan, przeprosin, zyczen itp. Moze to rzuci¢ wie-
cej Swiatta na charakter wiezi tagczacych Kraszewskiego z Chodzkiewiczem oraz na typ
prowadzonej przez nich korespondenciji.

1 M. Cybulski, Obyczajejezykowe dawnych Polakéw. Formuty werbalne w dobie $redniopolskiej, £ 6dZ
2003.
1P Grzeczno$¢ nasza i obca, pod red. M. Marcjanik, Warszawa 2005.
1 Honoryfikatywno$¢. Gramatyka, pragmatyka, typologia, Warszawa 1996.
1 Formy zwracania sie do os6b drugich w jezyku polskim ifrancuskim, ,Jezyk Polski” LXI, 1981,
s. 1-12.
16 System adresatywny wspotczesnegojezyka polskiego i niemieckiego. Socjolingwistyczne studium kon-
frontatywne, Wroctaw 1983.
* Mowa o nastepujacych artykutach: K. Mroczek, Tytulatura w korespondencji staropolskiej jako
problem stosunku miedzy nadawca a odbiorca, ,,Pamietnik Literacki” LXIX, 1978, z. 2, s. 127-147;
A. Furgalska, J. Warchala, O tekstach pozdrowien, ,,Socjolingwistyka” 1V, 1982, s. 123-127; S. Ko-
ziara, WypowiedZ performatywna w strukturze jezykowej listu (na materiale korespondencji ro-
dzinnej), [w:] Jezyk. Teoria-dydaktyka. Materiaty VIII Konferencji Mtodych Jezykoznawcow-
Dydaktykéw, Karpacz 3-6 111 1983, Kielce 1987, s. 159-164; M. Wojtak, O ,,polityce w slowiech".
Formy adresatywne w XVIII w., ,,Jezyk Polski” LXXVI, 1996, s. 81-87; H. Wisniewska, Kultura
jezykowa Katarzyny Zamoyskiej w $wietle jej listownikéw do meza, ,,Pamietnik Literacki” LXXXI,
1990, z. 4, s. 167-182; H. Wisniewska, Zachowania grzecznosciowe w listach rodzinnych Ignacego
Krasickiego, ,,Pamietnik Literacki” XC1, 2000, z. 3, s. 161-176; H. Wisniewska, Tytutowanie
i nazywanie kobiet w listach rodzinnych Ignacego Krasickiego, ,,Annales Academiae Paedagogicae
Cracoviensis” 6, Studia Linguistica I, pod red. L. Bednarczuka, M. Maczynskiego, T. Szymanskiego,
2002, s. 433-450; M. Rachwatowa, Grzecznos$ciowe akty mowy w korespondencji W. Orkana z mat-
ka, tamze, s. 307-313.



ROZDZIAL 1l

System gramatyczny J.l. Kraszewskiego
w Swietle listbw do W. Chodzkiewicza

Przed przystgpieniem do rozwazan nad stylem listbw emigracyjnych J.I. Kraszewskiego
do W. Chodzkiewicza celowe wydaje sie scharakteryzowanie na ich podstawie systemu
gramatycznego pisarza. W odniesieniu do | i Il okresu twérczosci podobne obserwacje,
jak juz zostato powiedziane, przeprowadzit B. Moron'. Opierat sie on na pierwodrukach
utworéw z lat 1829-1859, dlatego oczywiste jest, ze znacznie wiekszg warto$¢ poznaw-
czg majg spostrzezenia A. Pihan2 dokonane na podstawie pierwodrukéw i zachowa-
nych rekopisow powiesci z okresu wotynskiego. Wnioski zamieszczane ponizej bedg
zatem konfrontowane z dokonanymi przez wspomnianych badaczy ustaleniami, co pro-
wadzi¢ powinno do wskazania tendencji rozwojowych systemu gramatycznego jezyka
J.I. Kraszewskiego. Podstawe pordwnania bedg rowniez stanowi¢ monografie innych pi-
sarzy tego okresu, zwlaszcza zwigzanych z ziemiami wschodnimi, oraz prace wymienio-
ne w poprzednim rozdziale, a dotyczace polszczyzny og6lnej badz kresowej.

Praca nad spuscizng rekopismienng po J.I. Kraszewskim jest, jak zgodnie twierdzg
znawcy jego tworczosci, niezwykle trudna i czasochtonna. Miat bowiem wyjatkowo nie-
staranny i niewyrazny charakter pisma, dlatego rozpoznanie wielu form, czy nawet catych
partii tekstu jest czesto niemozliwe. W ostatnich latach zycia, w okresie zaawansowanej
rozedmy phuc i rzadko ustepujacego obrzeku ndég przyjmowat pisarz r6zne Srodki usmie-
rzajgce bol (m.in. morfing), powstate w takich chwilach teksty sg czesto nieczytelne.
Ma tego Swiadomos$¢ sam Kraszewski: ,,Pisanie stato sie tak trudnem przez konwulsyjne
drganie reki (rzucanie), ze listy podobne byty byty [tak!] (i dzi$ sg czeSciami) do jakich$
dziwnych mazanin...” [list nr 194 z dn. 22 11 1886]. Dlatego nalezy na wstepie przyjac,
iz formy niejednoznaczne, a na dodatek zdajace sie wskazywac na zjawisko odosob-
nione nie tylko w twdrczosci Kraszewskiego, ale rowniez mu wspoétczesnych - zostang
pominiete. Zjawiska dobrze udokumentowane i powtarzalne bedg miaty egzemplifikacje

1 B. Moron, Jezyk pierwszej epoki twoérczosci J.I. Kraszewskiego (1829-1839), ,,Gdanskie Zeszyty
Humanistyczne”, Prace Jezykoznawcze X, 1967, z. 3, s. 21-30; tenze, Jezyk drugiej epoki twérczo-
$ci J.l. Kraszewskiego (1839-1859), ,,Gdanskie Zeszyty Humanistyczne”, Prace Jezykoznawcze XIlI,
1969, z. 4, s. 43-61.

2 A. Pihan, Jezyk Jozefa Ignacego Kraszewskiego apolszczyzna ogélna i kresowapierwszejpotowy X1X
wieku (naprzyktadzie wybranych zagadnien zfonetyki ifleksji), [w:] Jezyk osobniczyjako przedmiot
badan lingwistycznych, pod red. J. Brzezinskiego, Zielona Géra 1988, s. 111-127.
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wybrang z kolejnych listow, przeprowadzona dosy¢ starannie ekscerpcja pozwala w nie-
ktorych wypadkach na przedstawienie danych statystycznych.

Ortografia

Pisownia poddanych analizie autografow miesci sie w ramach normy scharakteryzo-
wanej przez Bajerowadla koca XVIII i XIX wieku, zdaje sie tez pokazywad, iz istotnie
byt to okres rozlicznych polemik i dyskusji nad ksztattem i prawidtami polskiej ortogra-
fii. Natomiast zakres badz dtuzsze utrzymywanie sie niektérych zwyczajow w stosunku
do XIX-wiecznych drukéw wymaga pewnych wyjasnien.

« Wielkie litery

Uzywa ich Kraszewski znacznie czesciej, niz czynimy to wspotczesnie. Przyczyng
takiego stanu rzeczy jest dosy¢ silne nasycenie tekstow emocjonalnoscig —uzycie wiel-
kiej litery w celu wyrazenia subiektywnego stosunku do nazwanego desygnatu pokazujg
nastepujace przyktady:

Jestem razony ta Katastrofa niewypowiedzianie (0 zamachu na Zycie cara) —16,

Odkryjcie tego Ktosia (0 restauratorze pomnika K. Tanskiej Hoffmanowej) - 20,

Dostatem Kataru i Kaszlu (0 nawrocie choroby) - 25.

Nie bylo przeciez sprecyzowane nadwczas pojecie ,,nazwy wihasnej”, co zdajg sie
potwierdza¢ przywotane zapisy: w Redakcij - 1, Warszawskiem - 8, Rzad - 9, do Doktora
—11, Magnezij —14, p6l jierpnia —14, Homburgskiej — 15, Cenzury — 16, Luty i Marzec —28, do
Krancow —46, Cara —69, we Srodg —75.

Frekwencja wielkich liter maleje w polszczyznie og6lnej po 1830 roku (Rozprawy...3
kazam.in. w wyrazach oznaczajacych pory roku, miesigce, dni, wyznania i sekty, zakony,
umiejetnosci, sztuki, rzemiosta, godnosci, urzedy, dostojenstwa, a takze w wyrazach nau-
kowych i przymiotnikach geograficznych stosowac¢ matg litere). Z zebranego materiatu
wynika, iz u Kraszewskiego utrzymat sie przez cate zycie w wymienionych kategoriach
zwyczaj pisowni wielkimi literami4. Czestotliwo$¢ ich uzycia wzmacniato silne nasyce-
nie tekstdbw emocjonalnoscig - wielka litera staje sie wowczas znakiem subiektywnego
stosunku piszacego do nazwanego desygnatu.

Pisownia nazw geograficznych w badanym zbiorze listow jest niekonsekwentna,
z predylekcja do wielkiej litery: w niemczech —17, z prowancjg - 24 ale: w Krakowie —12,
w Wiedniu — 17, do Paryza —36, w Lizbonie —47, Brazylje —47, Amsterdam —75.

Nazwy mieszkancow i narodowosci w listach Kraszewskiego pisane sg za$ kon-
sekwentnie matg literg: niemcom - 11, francuzi - 17, polakow - 23, angielki - 29, polakéw
i czechow —42.

Pisownia zwrotow grzecznosciowych w listach, tutaj nawiasem mowigc, niezbyt
urozmaiconych i oryginalnych, jest niekonsekwentna. Zostang one blizej scharakteryzo-

wane w dalszej czesci pracy.*

1 Rozprawy i wnioski o ortografii polskiej przez Deputacje od Krél. Towarzystwa Warszawskiego
Przyjaciot Nauk wyznaczong, Warszawa 1830.

1 Lektura rekopismiennych listéw Zofii Kraszewskiej do J6zefa Ignacego dowodzi, iz w swoich nawy-
kach graficznych pisarz nie byt nabwczas odosobniony.
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* Pisownia fgczna i rozdzielna

Partykuta nie pisana jest fgcznie lub rozdzielnie z czasownikami i imiestowami nie-
odmiennymi: niechcialem —4, niepamieta —11, nieliczac —12, nieulega —24, niewiesz —24,
niedoczekawszy sie —25, nieuwierzysz —114, ale: nie wiedzagc —9, nie miatem —20, nie ma —69,
nie bacze - 70, nie mogto by¢ —I183, nie mysleli —206, nie pisuje —206.

Z przymiotnikami i przystowkami ta sama partykuta bywa rowniez pisana w dwoja-
ki sposob: nie wyfmienicie —4, nie zrozumiate - 5, nie dogodny- 17 obok: niedtugo —5, niebardzo
—9, niedobre —11, niezreczny —15, niebanalna —19.

Takze pisownia wyrazeri przyimkowych jest rozchwiana: bezemnie - 14, zdata - 14,
zdawna - 46, podczas gdy: z serca -1 9, namysl - 110, zbélu - 216, itp.

Niektore wyrazenia przyimkowe zachowujg wcigz pisownie rozdzielna: ztad- 1 tym
czasem —15, ivskutek - 16, wgtab - 16, dla tego - 17, dokad kolwiekbadz —72, ze wszad - 82.

Partykute -by pisze Kraszewski zwykle tgcznie: jabym - 14, radbym - 1Sjakieby - 15,
powinienbys —206 ale: nieklopotal bym —57.

W $wietle ustalen . BajerowejTortografia J.I. Kraszewskiego w zakresie pisowni
tacznej badz rozdzielnej jest jak na 2 pot. XIX w. raczej przestarzata.

 Uzycie ,,joty”

W analizowanych listach jest ona powszechnie stosowana (nie spotyka sie zapiséw
typu ieszcze, poznay - wystepujacych juz tylko sporadycznie u filomatéw) - tak stabilna
pozycjaj u pisarza, ktory zwigzany byt z Kresami przez blisko 40 lat, wynika z faktu,
izj szerzyla sie najwczesniej w Wilnie, gdyz wg Bajerowej srodowisko Uniwersytetu
(Lelewel, Golanski) zdecydowanie poparfo taka pisownie*.

W wyrazach obcego pochodzenia dawne grupy yj, ij sa wymawiane krétko, np.:
djabli—21, teorjami - 35, linja —40, palrjarcha —68, studja —69, Z Rosjg — 7, komplikacja —183,
Marje- 183, geografia- 189, kaucja - 199, (wyjatek: wilije- 186). W tym przypadku jezyk
Kraszewskiego odstaje od éwczesnej polszczyzny Kresow, gdzie zastepowanie -ija, -yja
przez -ja, -ya zachodzi bardzo powoli’.

« Spotgtoski podwojone

Zgodnie z tendencjg do wiernego zachowywania ksztattu obcego wzoru (przewa-
ga zasady etymologicznej nad fonetyczng) Kraszewski podwajat spétgtoski w wyrazach
zapozyczonych: korrespondentéow —1, adressa - 5, klassa - 10, ambassada - 15, prassa —186,
kancellarij —17, kontrolle —52, masse —90, kollega —97, klientelle —143, summe —146, podi-
rytowany - 195. Analogiczne formy wystepujg u filomatow i filaretow*, J. Chodzki’ oraz
u W. Syrokomlilitlecz zjawisko w polszczyZnie og6lnej wyraZnie sie cofa i przyklady
tego typu po 1850 r. nalezg do rzadkosci". Nie dostrzezono natomiast zjawiska podwaja-
nia spotgtosek w wyrazach rodzimych, ktére zauwaza J. Wegier charakteryzujaca jezyk
F. Bohomolca i traktujaca je jako odbicie dialektu kresowego".

5 1. Bajcrowa, Polskijezyk ogdlny X1X wieku. Stan i ewolucja, t. 1,Katowice 1986, s. 44-45.

6 Tamze, s. 38.

7 Tamze, s. 100.

8 Z. Kurzowa, Studia nadjezykiemfilomatow ifilaretéw (fonetyka, fleksja, sktadnia), Warszawa 1972,
s. 13-14
H. Turska, Jezyk Jana Chodzki, Wilno 1930, s. 42-43.

B J. Trypucko, Jezyk Wihadystawa Syrokomli (Ludwika Kondratowicza). Przyczynek do dziejow polskie-
gojezyka literackiego w wieku X1X, 1.2-H, Uppsala 1955-1957, s. 29.

1 1. Bajerowa, Polskijezyk..., s. 39-40.

1! J. Wegier, Jezyk Franciszka Bohomolca. Poznan 1972, s. 12.
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e Litera/ (tzw. s diugie)

Dtugie J, ktore wg Bajerowej ostatecznie zanika ok. 1820 r."\ u Kraszewskiego
utrzymuje sie do konca zycia, wystepujac w nagtosie i w srodku wyrazu. Czesto zaste-
puje fonem §, co kompllkUJe badania nad XIX-wiecznym konsonantyzmem (o mieszaniu
szeregéw S : S : S mowa bedzie w czeéci po$wieconej fonetyce). Ponizej przyktady
ZJ wybrane tylko Z23 listu: drozsze, chlopczy*ko, mozefz, pojylam, Jkomunikowac, j pali¢, Spet-
ni¢, Jmiem, Jpokoj, Sprezynami, StanagwSzy, Slicznych, Swiecy, Smiej sie, Straszy, Straszne, wftyd.

Zjawisko to jest o tyle ciekawe w jezyku pisarza, iz prawie nie wystepuje w listach
reprezentantdw starszego pokolenia Kraszewskich (matki Zofii, ojca Jana) ani w kore-
spondencji siéstr (Anny, Joanny). Formy takie sg nagminne w listach zony Zofii do
J.I. Kraszewskiego# 0 ile zatem ten ostatni mdgt ulega¢ wptywom niemieckiej ortografii,
o tyle nawyki graficzne widoczne w pisowni Zofii Kraszewskiej sg trudne do objasnienia.

* Inne wplywy obce

W wyrazach zapozyczonych wystepujg niekiedy znaki spotgtoskowe i samogtosko-
we catkowicie (lub tylko w owym czasie) obce polskiemu systemowi ortograficznemu:

X: wexel —33, ejcemplarz —b51, expatriowa¢ —84, na indexie —90, nawet W rodzimych
wyrazach: xiecia —2, xiegarstwa —2, xiegarza —2\

V: wvilli —24;

h po spétgtosce: bezpathosu —29\

e: poeta—60, poezja —80;

i, y:pseudonym —42, gimnazjum - 52, hyacynty —98, paralyzem - 126, hygeniczne —197.

 Pisownia upodobnien i uproszczen

Zauwazy¢ mozna XIX-wieczng dgzno$¢ do odzwierciedlenia /wbrew fonetyce/ ety-
mologii i pseudoetymologii wyrazulh Potwierdzajg to zardbwno zapisy przymiotnikéw
derywowanych przez nazwy geograficzne np.: Homburgskiej - 15, Petersburgski —47, parys-
kim - 52, pragska - 53,.francuzki - 58, jak i wyrazy rodzime z nieupodobnionym -z- i -dzc-\
blizko —66, papiezka — 74, mnéztwo —90, nakladzce —92, o niedoteztwie —113, meztwo —199,
Z ubéztwa - 212. Bezokoliczniki czasownikow z tematem na -g zachowujg jeszcze starg
postac: uledz —69, wymédz —78, pomédz — 100, zapobiedz — 110, zastrzedz — 123, médz —212,
(médz i podobne u pisarzy nie tylko pochodzacych z Kresdw dostrzega przez caty wiek
XIX I. Bajerowal§ nie brak ich tez u filomatow IR

* Znaki diakrytyczne

Kreskowanie samogtosek e i o to problem, ktéry wigze sie z zagadnieniami dotycza-
cymi fonetyki, zostanie wiec omowiony nieco pozniej.

Powszechne opuszczanie kresek i kropek nad spdtgtoskami zauwaza do korica stu-
lecia I. Bajerowals, dlatego tez bardzo czeste zapisy typu: wyjezdzam - 100, ciezkie - 137,
blizej - 1S0, jezdze - 183, jezeli - 183, po uzyciu - 188, zywej - 215, nalezy uznac za bied-

1 1. Bajerowa, Polskijezyk. s. 48.

U Obserwacje zostaty poczynione w trakcie lektury rekopiséw znajdujacych sie w Bibliotece Jagiel-
lonskiej.

5 Niekiedy te zapisy przypominajg ortografie rosyjska; |. Bajerowa dostrzegaje réwniez u pisarzy spo-
za Kreséw, co sprawia, iz mozna odrzuci¢ hipoteze o wptywie jezyka rosyjskiego na polszczyzne
J.I. Kraszewskiego, przynajmniej w tej kwestii.

* |. Bajerowa, Polskijezyk., s. 42.

T z. Kurzowa, Studianad..., s. 16

1B |. Bajerowa, Polskijezyk..., s. 31-35.

35



ne, odbiegajgce od 6wczesnej wymowy (za przyjeciem tej hipotezy przemawia niedbaty
charakter pisma Kraszewskiego, jego niezwykle rozlegte kontakty korespondencyjne,
zwyczaj natychmiastowego odpowiadania na otrzymywane kazdego dnia listy, znaczny
pospiech i tempo pracy).

Nie mozna natomiast bagatelizowa¢ zastepowania gtosek Srodkowojezykowych
przez twarde w przyktadach typu: Smiem - 49, ditori - 52, jesli - 63, sciskam - 65, badz - 90,
dzwigna¢ - 119, radzcie - 185, wUscie - 216, ludzmi- 218, gdyz jesli nie wszystkie, to licz-
ne formy z S zamiast S odzwierciedlaé moga faktyczng wymowe Kraszewskiego ijako
takie uchodzg za uwarunkowane regionalnym podtozem fonetycznym (nie brak ich np.
u Mickiewicza i Chodzki9.

Rowniez nadmiar kresek i kropek nad spotgtoskami, zdajacy sie odzwierciedlaé rze-
czywistg wymowe poswiadczongw éwczesnych podrecznikach, w dialekcie kulturalnym
i w gwarachd) zostanie poruszony w kontekscie problemu mieszania szeregéw S : S : S.

* Interpunkcja

Listy zdaja sie potwierdzac teze, iz w XIX wieku nastepowata dopiero zasadnicza
przemiana interpunkcji z intonacyjnej w sktadniowa. Na niekonsekwencji przestankowa-
nia zacigzyt tez z pewnoscig wspomniany pospiech Kraszewskiego ijego brak dbatosci
o szate graficzng kolejnych ogniw korespondencji.

Ortografia Kraszewskiego, o ktorej mozna wnioskowa¢ na podstawie listdw do
Chodzkiewicza, niezgodna w wielu wypadkach nie tylko ze stanem wspotczesnym, ale
odbiegajaca réwniez od zalecen XIX-wiecznych, wynika, jak sie wydaje, z nawyku pisa-
rza wyrobionego jeszcze w czasie pobierania nauki w Biatej czy Swistoczy. Lata spedzo-
ne na emigracji, ktére owocowaty wspotpracg z pismami krajowymi, nie sktonity go do
modernizacji pisowni w tym zakresie.

Fonetyka

1 WOKALIZM

* e pochylone

Nie dostrzezono u Kraszewskiego form z 'y na miejscu e pochylonego.

Litere e, ktéra dzieki gramatykom O. Kopczyriskiego wrécita do uzycia z poczat-
kiem XIX wieku, powszechnie realizowano wowczas jako i, y2L U Kraszewskiego
w okresie wotynskim nie dostrzezono co prawda graficznego oddawania e przez y2,
chociaz na Kresach pdtnocnych byto to zjawisko dobrze znane23 podobnie jak w dialek-

7 S. Hrabec, Réznicejezykowe miedzy rekopisami a drukami Mickiewiczowskimi, [w:] Ojezyku Adama.
Mickiewicza. Studia, red. Z. Klemensiewicz, Wroctaw 1959, s. 39; H. Turska, Jezyk..., s. 36.

D H Turska, jw.,s. 34-35.

21 I. Bojerowa, przywotujac wypowiedzi 6wczesnych gramatykéw (m.in. Szumskiego, Mrozinskiego,
Kurhanowicza i Muczkowskiego) twierdzi, ze realizacja e pochylonego byfa wtedy zapewne iden-
tyczna z iy, a nie posrednia ¢, dlatego nierealne byty postulaty Kopczynskiego, ktory zadat wymowy
¢, krytykujac wymowe iy wrecz jako btedna (tejze, Polskijezyk..., s. 55-56); por tez J. Zaleski Jezyk
Aleksandra Fredry, cz.l, Fonetyka, Wroctaw 1969, s. 28-29, 60.

2 A Pihan, Jezyk J6zefa Ignacego Kraszewskiego..., s. 114

2 Z. Kurzowa, Jezyk polski Wilefiszczyzny..., s. 222.
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cie potudniowo-kresowym24 A. Pihan przypuszcza, ze réwniez autor Jermoty wymawiat
y W miejscu e 28

Kreskowanie e w rdzeniu wyrazow bieda, dziecie, tez (w latach 50.) jest u niego
sporadyczne, a w listach do Chodzkiewicza z lat 70. i 80. w tych samych wyrazach e nie
wystepuje wcale: bieda (21 uzy€), swieca (5 uzy€), chleb (3 uzycia).

Wyjatkowo kreskuje Kraszewski e w zakonczeniu -ewa¢: miewam - 96; w bezoko-
liczniku -e¢. milcze¢—\1, 194; rozpatrze¢-56; przed spotgtoskami nosowymi: drzemia - 104,
brzemienia —1 17, zdrzemnatem —189, nie mozemy —191, nie ma —213. Przed r i rz kreskowane
e wystepuje konsekwentnie tylko w formie szczerze i pokrewnych (8 uzyc¢), po jednym
razie w formach z zytomierza - 1 icztery - 209; w innych wyrazach w tej pozycji zawsze
e: papier —197, 211, 214; cierpie¢ —211, dopiero - 220 itp. Sporadycznie e utrzymuje sie
w innych pozycjach: oczewiscie - 106, wietrzne - 189, $mie - 200.

Z najwiekszg czestotliwoscig kreskowanie e pojawia sie w nastepujacych pozycjach:

- w zakonczeniach -ej wyrazéw, np. gorzej - 17, pierwszej -6 1, nieszczesnej -131,
wygodnej - 196, najserdeczniej - 210; obok przewazajacych: nieszczesnej -50, gorzej - 64,
lepiej - 107, drugiej - 116, sercowej- 127, zadnej- 193p6zniej-200. Poréwnanie wielkosci
liczbowych przedstawia sie dla listow do Chodzkiewicza nastepujaco:

-ej niespetna 15% -ej 85%
gdy w rekopisie JermotyIilz 1855 roku:
-ej 65% -ej 35%

- w koncéwce -em, -emi odmiany przymiotnikowo-zaimkowej (ktéra u Kraszew-
skiego prawie regularnie tgczy sie z rodzajem zenskim i nijakim w 1 poj. i niemeskooso-
bowym w 1 mn.), np.: o niczem — 10, w tern —16, na wyjezdnem - 48, o czem —81, nadzwyczaj-
nem — 106, skolatanem —116, mozliwem —200, na rocznem —220, ale: z calem —8, o ktérem —56,
nieprawdopodobnem —68, o czem —70, o waszem —81, pieknemi —92, roznemi — 124, wyjatkowem
- 198, z innemi- 214. lloSciowe zestawienie form obu typéw wyglada tak:

-em blisko 30% -em ponad 70%
aw Jermole2l.
-em ponad 75% -em niespetna 25%

Analizujac przytoczone dane, trudno nie dostrzec wyraznego cofania sie e na rzecz
e w jezyku Kraszewskiego w okresie emigracyjnym. Nalezy przy tym sadzi¢, iz proces
ten obejmowat nie tylko strone graficzng, ale dawne e (ktore jako tzw. R-fonemZ mo-
gto by¢ realizowane dotychczas przez pisarza w kilku stopniach wysokosci, tj. miedzy
i,y ae) zrownato sie wtedy pod wzgledem artykulacyjnym z e (bedagcym kontynuantem
staropolskiego e krdtkiego). Mozna wskazac kilka przyczyn takiego stanu rzeczy:

1 Ortografia z e zaczyna wygasac¢ ok. potowy XI1X wieku, podazajac za rzeczywistg
Wymowag usuwajgcg niewygodng wariacje zwigzang z systemem pochylonych2,

2. Poniewaz e najwcze$niej zanikato na Mazowszu i stad innowacja szerzyta sie
na potudnie i wschod (w ,,prowincjach wschodnich e pochylone dobrze si¢ trzyma” wg

2 Z Kurzowa, Polszczyzna Lwowa..., s. 77.

5 A. Pihan, Jezyk..., s. 114.

B Tamze, s. 112.

2 Tamze.

B Tzw. R-fonem, wedtug I. Bajerowej, to fonem rozciagly, realizowany w kilku stopniach wysokosci,
stanowigcy wiec zbior wariantéw (tejze, Polskijezyk ogélny..., t. 1, s. 53 oraz: O zaniku samogtosek
pochylonych, Katowice 1978, s. 40-46).

29 1 Bajerowa, O zaniku...
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Swiadectwa A. Mateckiego z 1879 roku3), zatem Kraszewski, ktory przeniést sie do
Warszawy w 1859 roku, by obja¢ redakcje ,,Gazety Codziennej” (od 1861 - ,,Polskiej”)
musiat sie zetkng¢ z tg ,,nowg” wymowa. Ozywione kontakty korespondencyjne pisarza
z krajowymi wydawcami utworéw i nadsytanych z Drezna publikacji utrwality z pewnos-
cig nowo przyswojony zwyczaj;

3. Mozna tez przypuszczaé, ze w rekopisach utworéw kierowanych do druku
tach wczesniejszych Kraszewski z wiekszg dbatoscig zaznaczat pochylenia, a w kore-
spondencji prywatnej, bardzo rozlegtej i prowadzonej napredce - opuszczat niejedno-
krotnie szereg znakéw diakrytycznych.

Zestawienia pokazuja, ze e utrzymywato sie najdtuzej w morfemach -ej i -em (od-
miany przymiotnikowo-zaimkowej), przed r(rz) i w czasownikach. |. Bajerowa potwier-
dza poczynione tutaj obserwacje, -e wystepowato w XIX wieku w czasownikach za-
koriczonych na -ewac, podczas gdy w rdzeniach wyrazowych, np. chleb, grzech, rzeka
nasilenie e jest stabe3r*

Zatem e najdtuzej oparto sie zanikowi w czastkach seryjnych (uzaleznione dodatko-
wo od warunkow fonetycznych - przed pétotwartg ij). Ostatecznie Uchwata z 1891 roku
usuneta litere e, co zadecydowato o cofaniu sie z wymowy resztek e pochylonego.

» o pochylone iwahania o : 6

Problematyce o pochylonego w polszczyznie og6lnej poswiecono sporo uwagi,
stad wiadomo, iz litera 6 ugruntowata sie¢ w niej ostatecznie dzieki staraniom O. Kop-
czynskiego. Nie ma réwniez watpliwosci, ze w XIX wieku kontynuant dawnego o byt
realizowany w jezyku ogélnym jako u.

Polszczyzna literacka XIX stulecia charakteryzowata sie nieco innym niz dzi$
rozktadem liter (o, 0) i fonemoéw (o, u), dlatego wypowiedzi 6wczesnych gramatykow
(Kopczynskiego, Mroziriskiego i Mateckiego) oraz zalecenia instytucjonalne (Deputacja
Tow. Warszawskiego Przyjaciét Nauk z 1830, Uchwaty Akademii z 1891) stopniowo
zmierzajg do uporzadkowania krzyzujacych sie kryteriéw i kategorii wystepowania o : 6.

Swoista dystrybucja o: 6 byta cecha specyficzng Kreséw potnocnych3 Zjawisko to
wielokrotnie opisywane w pracach poswieconych jezykowi A. Mickiewicza, J. Chodzki,
filomatéw i filaretow, A. Fredry, T.T. Jeza, cho¢ trudne do wyjasnienia, doczekato
sie tez Kkilku hipotez (m.in. autorstwa H. Turskiej i J. Trypucki, blizej przedstawia je
Z. Kurzowa3).

W pracy charakteryzujacej system jezykowy Kraszewskiego problem 6w nalezy
rozdzieli¢ na dwa zagadnienia:

1 Osobliwe o (zamiast 0)

Form z o zamiast 6 dostrzezono w listach do Chodzkiewicza bardzo duzo, nie mozna
ich uzasadnia¢ niedbatoscig kreskowania i pospiechem, ale przyczyn szuka¢ nalezy we
wiasciwosciach polszczyzny kresowej. Cze$¢ form z osobliwym o daje sie uszeregowac
W nastepujace grupy:

P Za: |. Bajerowa, Polskijezyk..., s. 65.

3 Tamze, s. 69; por. tez U. Burzywoda, Pisownia XIX-wiecznych drukéw gérnoslaskich, .Zeszyty
Naukowe Uniwersytetu Slaskiego”, nr 1061, Prace Jezykoznawcze 1, Studia Historycznojezykowe,
pod red. I. Bajerowej, 1989, s. 23-39.

B Zjawisko nie bytojednak obce innym regionom, co potwierdzajg dane dialektologiczne (S. Urbariczyk,
Zarys dialektologii polskiej. Warszawa 1972, s. 25).

B Z. Kurzowa, Jezykpolski..., s. 73-75.
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- M. i B. 1 poj. zaimkdw dzierzawczych: moj (109 uzy¢) obok: méj (17 uzyc); twoj
(73 uzycia) obok: twéj (12 uzy¢); swej (3 uzycia) obok: swéj (1 uzycie);

- formy zaimka wzglednego ktéry, np.: ktorego - 13, niektorych - 25, ktorych - 40,
o ktorej - 82, ktérg - 142, z ktorego - 187, ktére - 204 (kgcznie 121 uzy€). Zapisy typu: ktéiy
- 23, do ktdérego - 25, ktéra - 53 sg w zdecydowanej mniejszosci (37 uzyc);

-M . 1 poj. rzecz, meskich i zeAskich (zwitaszcza jednozgloskowych zakorczonych
na spotgtoske dzwieczng), np.: sposob — 1, wybor —16, wieczr —56, pokoj —109, dowod
- 117, zbiér —118, niepokdj — 123, rozbior —126, ogrod - 191, powrot — 198, Bog —211,
dochod—211;

- inne czesSci mowy o podobnej budowie np.: oprocz - 73, znéw - 95, naprzéd- 120,
na odwrot —214;

- formy imperatywu: utéz - 36, odtoz - 125, ztoi - 197, nie mow - 205, mow - 219,
pomoézcie —219, robcie —219;

- D. 1 mn. rzeczownikéw meskich, zenskich i nijakich: wod - 80, 200; stow - 84,
robot—85, niewygod— 107, przyjaciot - 212;

- bezokolicznik: pomodz - 220;

- 1os. 1 poj. czasu przesztego itrybu przypuszczajacego: zniést bym - 191;

- D. 1 mn. rzeczownikéw meskich z kofnicdwka -6w, np.: zachodéw - 51, biletow - 54,
literatow — 65, umystow —68, wnukow — 68, wspotziomkow —77, stosunkow — 82, listow — 90,
strzatow - 90, uktadow - 106, tomow - 135, klopotow - 183, synowcow - 186.

Z zestawienia wynika, iz wahania o : 6 wystepowaty powszechnie nie tylko w syla-
bie wygtosowej w pewnych kategoriach morfologicznych. Nie budzi watpliwosci wptyw
sonomych, ale dziwi¢ moze bardzo czeste osobliwe o przed z;

- w formie rézny i pokrewnych, np.: roznemi - 11, dla odréznienia - 69, réznicy - 79
(tacznie 25 tego typu form);

- w rzeczowniku t6zko, np.: do tozka- 11, widzku - 130, lotek - 183 (Ygcznie - 7);

—podré6z i pokrewne, np.:podréznych —21, podroz —48,po podrozy —217 (Yacznie —11);

—proézno i pokrewnych, np.:prozno — 15, prézne — 130, préznuja — 183 (fgcznie —8);

- w zaimkach: cot (Yacznie - 6) iktoz (fgcznie - 3), otoz (fgcznie - 16), ow (Ygcznie - 7);

-w przymiotniku réwny i derywatach, np.: réwniejsze - 25, porownywamy - 69, nie-
réwnie — 198;

- w odmianie rzeczownika bél, np.: boi- 1, bole - 86, dla bolow -112, z bélu - 220;

- w odmianie rzeczownika cérka, np.: cérka- 73, corki - 84, z corka - 215;

- wpréba i pokrewnych, np.: wyprébowana —5, sprébowaé —70, probuje —190 (tgcznie
-15);

- w czasowniku méwic¢ i derywatach: przemowic - 75, zamowié - 82, méwié - 198, mo-
wigc - 200 (Ygcznie 27 tego typu form);

- w kilku innych wyrazach: krétkim - 19,ptotno - 25, chorobsko - 58, péki-12, okolnik
- 80, pojdziemy - 86, wprzody - 88, pioro - 109, dopoki - 118, naowczas - 120, roze - 183,
strozem —202, powtore —217.

2. Osobliwe 6 (zamiast o)

Pojawia sie ono w kilku formach wyrazowych, zwykle w sasiedztwie sonomych,
np.: 6n (14 razy) obok: on (2 razy); dwoma —82, niewymownie —8, ostroznym —7, Zpowrotem
(4 razy, np. 15), doktor (5 razy, np. 66) obok: doktor (3 razy, np. 217); dojs¢ - 11, c6s (1 razy,
np. 129) obok: co$ (3 razy, np. 94); kt6$ - 1 1 M. Przytoczone przyktady dowodzg, ze o po-8

3t Wg Bajerowej (Polskijezyk..., s. 80) pozycja przed koicowym -i lub -§ byta sytuacjg morfologiczng
sprzyjajaca pokazywaniu sie 6.
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chylone nie bylo ustabilizowane, zwtaszcza w pozycjach uwarunkowanych fonetycznie,
szczegOlnie przed spototwarta®h

W poréwnaniu do poprzedniego okresu tworczosci maleje w jezyku Kraszewskiego
ilos¢ form z o zamiast o (A. Pihan mowi o dosy¢ czestym stosowaniu zamiast ogélnopol-
skiego o gtoski 6. Nie podaje jednak danych liczbowych3¥). Wszystkie przypadki osobli-
wego 0 byly juz przez pierwszych wydawcow Jermoty (wyd. 1856) konsekwentnie kory-
gowane, zatem musiaty by¢ wyraznie odczuwane jako prowincjonalizm po6tnocnokreso-
wy. Pisarz, jak wynika z przytoczonych przyktadéw, nie wyzbyt sie go do konca zycia.

tacznie:

- blisko 600 form wyrazowych z osobliwym o (wahania w 78 réznych leksemach),

- 35 form wyrazowych z osobliwym 6 (wahania w 9 leksemach).

O ile zapisy z 0 na miejscu dawnego 0 mogg uchodzi¢ za wzorowane na biatoruskim
systemie wokalicznym, o tyle znacznie rzadsze formy cd$, doktdr, dojs¢, on trzeba uznaé
za hiperyzmy przesadnie na$ladujace polszczyzne kulturalng. Zresztg za . Bajerowg
przyzna¢ tez nalezy, iz wahania o : ¢ trafiaty sie w 1 pot. XIX wieku dosy¢ czesto. Na
Kresach p6tnocnych stabilizacja z powodu obcego podtoza bardzo sie op6znia3mco po-
zwala zrozumieé¢ rozchwianie w jezyku pisarza zwigzanego w mtodosci z Wileriszczyzng
i Podlasiem.

» Samogtoski nosowe

Ze wzgledu na charakter pisma Kraszewskiego, u ktorego g i g (zwtaszcza wygto-
sowe) majg niemal identyczng posta¢ graficzng, trudno doszukiwac sie w jego jezyku
repartycji nosowek innej, niz w jezyku literackim. Zjawisko to zauwazyt w pierwodru-
kach utwordw z okresu wileriskiego i wotynskiego B. Moron3® A. Pihan za$ pokazuje, ze
formom typu w zarzadzie, wyciggng, otrzast wydawcy pism Kraszewskiego nadajg posta¢
zgodng z norma, panujacg zreszta do dzis3. Chcac wyttumaczy¢ te rozbieznosé, trzeba
wysuna¢ hipoteze, iz do potowy XIX wieku wahania g : g w polszczyznie ogolnej byty
jeszcze dosy¢ powszechne. Drukarze Jermoty (wyd. w ,,Bibliotece Warszawskiej” w 1856
roku) prezentowali wida¢ typ wymowy bardziej ustabilizowanej, a $wiadomosé jezyko-
wa wydawcow utwordw analizowanych przez Moronia (miejscem ich publikacji byto naj-
czesciej Wilno, Petersburg, Lwow), generalizujac - na prowincji - byta znacznie nizszadd

W ekscerpowanych listach wtérna noséwka e wystepuje regularnie, jak w okre-
sach wczesniejszych, w wyrazie miesza¢ i pochodnych: miesza¢ - 12, 72, mieszanina -
68, pomieszal - 105. Z tego samego typu unosowieniem na odlegto$¢ spotka¢ sie mozna
u Bohomolca4l Przyktadéw na denazalizacje noséwki nie dostrzezono.

» Wplyw sonornych na sgsiadujgce samogtoski
W korespondencji Kraszewskiego pojawia sie kilka form wyrazowych, w ktorych
nastapito obnizenie artykulacji samogtoski i, y przed sonoma: zobaczemy (7-krotnie), nie

$ Tamze, s. 85.

3t A. Pihan, Jezyk..., s. 114.

¥ . Bajerowa, Polskijezyk..., s. 84 i 86; takze: Z. Kurzowa, Elementy kresowe wjezyku powie$ci powo-
jennej, Warszawa 1975, s. 45 i K. Tekielski, Gwarowa polszczyzna okolic Podbrzezia i Niemenczyna
na Wilenszczyznie, ,,Jezyk Polski” LXII, 1982, s. 285 (cato$¢ 282—293).

3B B. Moron, Jezyk pierwszej epoki..., s. 24; tenze, Jezyk drugiej epoki..., s. 46.

¥ Rekopis apierwodruk ,,Jermoty " J.I. Kraszewskiego..., S. 114.

J* O nieporozumieniach pomiedzy Kraszewskim ajego wydawcami pisat S. Burkot (m.in. J6zeflgnacy
Kraszewski a wydawcy po 1863 roku, ,,Pamietnik Literacki” 1958, z. 1, s. 209—235).

4 J. Wegier, Jezyk Franciszka Bohomolca..., s. 16.
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musiemy (3-krotnie), inzenjer (2-krotnie), ocalemy sie - 14, nie zrobiemy - 43, robiemy - 54, nie
poradziemy —85, zobaczemy sie —95, oczewiucie —106 (ostatnia z form powstata by¢ moze na
drodze kontaminacji z kresowym regionalizmem oczewiscie w znacz, ,,0sobiscie™).

O powszechnym, zmorfologizowanym zjawisku iN ,y N » eN przyjdzie powiedzie¢
wiecej w kontek$cie odmiany przymiotnikowej, w tym miejscu wypada tylko zauwazy¢,
ze e <i,y przed spototwartg przetrwaly nieco dtuzej w dialekcie kresowym, podczas gdy
proces 6w cofa sie w jez. ogélnym od potowy XVIII wieku, pozostawiajgc co najwyzej
refleksy w postaci form zleksykalizowanych typu poseta¢, goscieniec*1 Z koncem XIX
stulecia obnizanie i,y do e przed sonomymi byto zjawiskiem krytykowanym takze na
WileAszczyZnie3

e Zjawisko przegtosu

Nie zauwazono w listach liczniejszych odstepstw od przegtosu, dostrzegatje jeszcze
w drugiej epoce tworczosci pisarza B. Moron44 a |. Bajerowa widzi w tym zakresie naj-
wiecej innowacji wiasnie na Kresach, co sie wigze ze staboscig normy4s

Jedyna nieprzegtoszona forma przedsiebiercy (wystepujaca tez u Chodzki), pojawia
sie w listach dwukrotnie (list 2 i 15), z kolei posta¢ wlekto (list 127), utrzymujgca sie po-
wszechnie w dialektach, jest zgodna ze stanem pierwotnym.

Niewatpliwe zapisy typu: piorunem —13, podniosa —15, powiodto —15, powiodta —16,
wioze - 19, niosa - 72, zdajg sie poswiadczaé, ze w czasie pobytu na emigracji w systemie
jezykowym Kraszewskiego ustabilizowaty sie formy przegtoszone, takie jak w déwczes-
nym jezyku literackim.

2. KONSONANTYZM

W obrebie konsonantyzmu na uwage zastuguje kwestia wystepowania spotgtosek
szeregow Srodkowojezykowego i dzigstowego. Charakteryzujac system jezykowy pisa-
rza tak ptodnego jak Kraszewski, nie sposob, o czym juz wspomniano wczesniej, zapisu
niektorych form wyrazowych nie potraktowac jako zwyktych pomytek wynikajacych
z po$piechu i niedbatosci autora. Dlatego tez zapisy typu: przyjezdzatem -2 1, przyjezdza
-64, najdrozszy-67, blizej- 69,jezeli-81, 183, cieikie-U lJeidze- 183, po uzyciu- 188,
jezdzenie - 197, zywej- 215 nalezy istotnie potraktowac jako powstate na skutek opuszcze-
nia kropki. Trudno sobie wyobrazié, by mogty one odzwierciedla¢ rzeczywistg wymowe
ze $ladami mazurzenia. Jedynie uzyta dwukrotnie forma zachowujgca wymowe wyrazu
obcego napasporcie (15 i 16) pokazuje specyficzne dla wyrazéw zapozyczonych wahanie
miedzy szeregiem syczacych i szumigcych.

* S zamiast §

Na tle obserwacji poczynionych przez badaczy jezyka pisarzy kresowych polszczy-
zna Kraszewskiego w zakresie substytucji szeregu Srodkowojezykowych przez dentalny
jawi sie rdbwniez jako petna rozchwian iniekonsekwencjida Formy wyrazowe, w ktorych
wystepuja spotgtoski twarde w miejsce odpowiednich migkkich, mozna uporzadkowaé
W nastepujgce kategorie:

4 |. Bajerowa, Polskijezyk..., s. 86-87; Z. Kurzowa, Jezyk polski..., s. 225.

« A. Walicki, Btedy nasze wmoéwie ipi$mie, ku szkodzie jezyka polskiego popetniane, oraz prowincjo-
nalizmy, wyd. Ill, Warszawa 1886.

4 B. Moron, Jezyk drugiej..., s. 44-45.

% |. Bajerowa, Polskijezyk..., S. 109.

% Z. Kurzowa, Jezykfilomatéw..., s. 48-49.
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- przed spotgtoskami miekkimi (tgczna ilos¢ form —55), np.: w Dreznie —1, jedzcie
- 9, déwigam - 14, w Pazdzierniku — 14, wyraznie — 14, pézniej - 24, wyobraznia - 24, w liscie
- 26, sciskam —29, $smiem - 49, wsciekli - 49, mieliscie - 58, jesli —63, znalez¢ —69, osobiscie
- 72, weimiesz - 111, radzcie - 195, zle -203, przyjazni -213, rzezbiarza —217, ludzmi-220,.
Powiedzie¢ jednak trzeba, ze brak palatalnosci w tym wypadku nie jest konsekwentny,
np.: Wliscie - 51, WDreznie - 82, 105. Prawdopodobnie w gre wchodzi tutaj realizacja za-
piséw s¢, zdzjak s'c', r '3 na miejscu ogoélnopolskiego s¢, 347,

-s, z przed r <*sr’, *zr'—tu zapisy zrodlo (5-krotnie);

- W wyglosie: badz (9-krOtnie), dlon - 52, stopier - 69, odpowiedz —98, nie kladz - 138.
Formy te mozna oczywiscie potraktowaé jako wynik zaniedbania piszacego, ale wzig¢
pod uwage warto takze fakt, iz na Kresach popularna byta jeszcze woéwczas wymowa
typu: chcac, ojciec, wiec (np. u F. Mickiewiczad®d i by¢ moze Kraszewski, ktdry miat
Swiadomos¢, ze nie jest to zgodne z norma, pragnat unikng¢ podobnej omyiki.

« Wahania $ zamiast S

Sg one zdecydowanie mniej liczne niz te scharakteryzowane wczesniej. W zasadzie
ograniczajg sie do wystepowania przed sufiksem -ny w jednym tylko leksemie: bolesny
- 142, 198, bolesne — 143, 211.

» Wymowa n przed spétgtoska twardg

Jak zauwaza Z. Kurzowa4, w catym dialekcie kresowym w pozycji przed twar-
da s, $, c, ¢ oraz k spotgtoska n ulega dyspalatalizacji, co jest traktowane jako cecha
wybitnie poétnocnokresowa powstata pod wptywem jezyka biatoruskiego3 W listach do
Chodzkiewicza znalezé mozna wytgcznie formy ze stwardniatym n przed s: poznarniska
- 17, tacinskich - 83, tacinskiego —84, Zupanski —92, wiedenska — 117, przed pozostatymi
twardymi dyspalatalizacji i nie widac: konczyt- 23, skoricze - 24, w koricu - 209.

Zdawac¢ musiat sobie sprawe pisarz z ich niepoprawnosci, skoro w listach sg i formy
hiperpoprawne: Sienkiewicz —64, pojedyriczo - 96, 123, 135, mieszkariko - 101, pojedyfczemi
- 125, pojedynczych - 124.

« Wahania $ zamiast $ i § zamiast $

Wabhania pierwszego typu mozna traktowac jako wynik asymilacji pod wzgledem
miekkosci, drugiego - jako wptywy biatoruskie5L narescie - 29 (i jeszcze 6-krotnie), draz-
nigce -90, wrescie- 184 i:wyszlg-90, szlubu- 125(obok nich: pomyjle¢-2, myjlatem - 14,
wyjle —35, §le — 130). i i

Dystrybucja szeregbw S - S - S w dawnej polszczyznie opisywana wielokrotnie,
zwiaszcza w kontekscie jezyka pisarzy zwigzanych z Kresami, nie powinna réwniez dzi-
wi¢ u autora analizowanego zbioru listéw. Uwagi o zakresie wahan nie moga by¢ jednak
petne, gdyz Kraszewski do konca zycia, 0 czym wspomniano przy charakterystyce jego
ortografii, uzywat tzw. J ,,dtugiego”. O ile wymowa form typu: Jyn - 5, historyczne - 14,
Storice - 7, narescie - 29 nie budzi watpliwosci, o tyle nie sposéb rozstrzygnac, jak artyku-
towat nagtos/Srédgtos w wyrazach: wjefieni- 5, jnieg- 7, jcisneto —9, Swietg - 13, Jwiezo
- 16, (pisarz nigdy nie kreskowat /).

41 Tak thumaczy podobne zapisy Z. Kurzowa, tamze, s. 49.
' J. Trypucko, Ojezyku Wspomnien dziecinstwa Franciszka Mickiewicza, Uppsala 1970, s. 48.
e Z. Kurzowa, Jezykfilomatéw..., s. 51.
D Np H. Turska, Jezyk..., s. 38; J. Trypucko, Jezyk Wiadystawa Syrokomli..., t. 1, s. 163; Z. Kurzowa,
Jezyk polski WileAszczyzny. .., s. 98.
8 Z. Kurzowa, Jezyk polski WileAszczyzny ., s. 98.
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 Wymowa c,s, z w sasiedztwiej

O ustabilizowanej pozycjij bytajuz mowa wczesniej, teraz warto zwroci¢ uwage na
rzeczowniki zenskie na -cja, -sja, -zja, ktérych ortografia utrudnia rozwazania nad spo-
sobem artykulacji spétgtoski poprzedzajacej jote. Zapisy typu: fantazja - 127, komplikacja
- 183, extradycja - 196, kaucja - 200 wskazujg na wariant spalatalizowany c\ s’ z’, ale
juz w przypadkach zaleznych te same rzeczowniki wystepujg z koricdwka fleksyjng -ij
niemal pigciokrotnie cze$ciej niz z -yi, np.: dla kuracij- 14, z okazij -2 6, wkomunikacij- 47,
recenzij —89, pretensij —123, poezij —134, kaucij — 183, magnezij —188, wstacij — 189, obok
rzadkich: cywilizacyi —7, demonstracyi —46, fantazyi —85, dymijsyi —86. Przy omawianiu
fleksji przyjdzie czas na wyjasnienie tych rozbieznosci, tutaj jednak zaznaczy¢ warto, iz
mogt Kraszewski jednak wymawiaé w tych formach §, z, ¢, podobnie jak inni pisarze kre-
sowi tego okresu® (M. Brzezinowa stwierdza, ze przed potowg XVII wieku w potocznej
wymowie kresowej zdazyto sie juz dokona¢ przejscie ¢, z, s, w ¢, i, § przed jotgs.

Fleksja

1 ODMIANA RZECZOWNIKA

¢ Wahania rodzaju gramatycznego

W zakresie fleksji jezyk Kraszewskiego jest zasadniczo zgodny z 6wczesng pol-
szczyzng 0golna, ktorej nie byty obce wahania w obrebie rodzaju gramatycznego rze-
czownika czy kategorii liczby5 W powiesciach ludowych i listach z okresu wotynskiego
E. Koniusz dostrzega kilka takich nieustabilizowanych form3 w analizowanych tutaj li-
stach tylkojeden rzeczownik zdaje sie zachowywac zgodny zjez. greckim rodzaj zeriskis6:

Nie sadze ija, aby u was kryzys miata ai do wybuchu doj$¢ —84.

e D. L. mn. rzeczownikéw meskich i nijakich

W odmianie rzeczownikdw meskich i nijakich uwage zwraca dopetniacz liczby
mnogiej, gdzie nieco czesciej niz dzi$ wystepuje koncdwka -6w, ktora co prawda od
poczatku XIX wieku powoli wycofuje sie z odmiany miekkotematowych, ustepujac
z czasem miejsca -i || -y, jednak do normalizacji wcigz jeszcze daleko5/. Taki wiasnie stan
obserwuje sie w jezyku Kraszewskiego w analizowanym okresie jego zycia i tworczosci:
wspottowarzyszow - 16, pokojow (pomieszczen) - 36, oczéw - 116, medaléw - 220.

“ T. Lehr-Sptawinski, Wzajemne wptywy polsko-ruskie w dziedzinie jezykowej, [w:] Szkice z dziejow
rozwoju i kultury jezyka polskiego, Lwéw 1938, s. 112—113; Z. Klemensiewicz, Szkic gramatycz-
nej charakterystyki poetyckiejjezyka Stowackiego, [w:] W kregujezyka literackiego i artystycznego,
Warszawa 1961, s. 286; J. Zaleski, Jezyk Aleksandra Fredry, cz. I. Fonetyka, s. 143-144.

3B M. Brzezinowa, Zapisy typu ambicia, pensia, okazia w Diariuszu Hieronima Radziwitta z 1747 roku,
»Jezyk Polski” XLII, 1972, s. 118-124.

% J. Trypucko traktujeje jako dosy¢ powszechne w dziejachjezykow stowianskich (Jezyk W. Syrokomli...,
t. 1, 5. 240).

“ E. Koniusz, Studia nadjezykiem J6zefa Ignacego Kraszewskiego.Cz. 1. Elementy kresowe w powies$-
ciach ilistach okresu wotynskiego, Kielce 1992, S. 23-29.

% Stownik etymologiczny A. Brucknera podaje, iz rzeczownik kryzys wystepowat dawniej tez jako femi-
ninum lub neutrum (s. 275).

57 | Bajerowa, Polskijezyk..., t. 2, s. 44—48.
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e IMi B. I. mn. rzeczownikéw nieosobowych obcego pochodzenia

W tych przypadkach nierzadko wystepuje koricowka -a, np.: interefsa - 8 (fgcznie
12 razy), punkta - 52, projekta —96, na dokitmenta - 97, na koszta —117 (6-krotnie), archiwa
— 125, za temata — 132, manuskrypta —197, momenta —187 i 210, komplementa —220; rzadko:
paragrafy - 52, projekty - 199.

Wydaje sie przy tym, ze dominacja -a nad -y w omawianej kategorii jest cechg in-
dywidualng Kraszewskiego5* pozostaje by¢ moze w zwigzku z jego biegtg znajomoscia
taciny, greki ijezykéw nowozytnych: niemieckiego i francuskiego.

* N. I. mn. rzeczownikéw meskich i nijakich

Stara konicdwka -y wystepuje u Kraszewskiego réwnie czesto, jak u innych pisa-
rzy tego okresu, zakres jej uzycia sukcesywnie maleje3® dzi$ funkcjonuje bowiem tylko
w sfrazeologizowanych zwrotach; podobny do wspotczesnego zakres uzycia -y widac
w analizowanych listach:

ostaniemi czasy —117; tani czasy —65, 204; przed laty—1, 125; Zteinistowy —27, S3', piek-
nemi stowy —92; najsilniejszemi $wiadectwy —200.

Bajerowa wigze wystepowanie tych form w XIX w. z uwarunkowaniem stylistycz-
nym oraz leksykalno-frazeologicznym i ze specyficznymi warunkami sktadniowymi (na-
rzedniki z koncoéwka -y || -/ wystepujg najczesciej albo w wyrazeniach przyimkowych
albo z towarzyszacq przydawkaf).

e B. L poj. rzeczownikéw zenskich

W 2 pot. XIX wieku w odmianie rzeczownikoéw zerskich zapozyczonych i niekto-
rych migekkotematowych rodzimych oczekiwac nalezy dosy¢ czestej koricowki biernika
1 poj. -a. Dostrzegajajako jedyna w tym przypadku analizujacy pierwodruki B. Moronér*
A. Pihan nowg koncéwke -e¢ zauwaza ,w swobodniejszych formach wypowiedzi”6l
Wystepuje ona takze w listach do W. Chodzkiewicza, jednak niedbaty charakter pisma
(graficzne podobienstwo obu liter) pozwala wskaza¢ tylko kilka form wyrazowych, co
do ktérych mozna z bardzo duzym prawdopodobieristwem stwierdzi¢, iz posiadajg wy-
ktadnik formalny -a lub wyktadnik formalny -e, ktory (w rodzimych od potowy stulecia,
a w obcych koricem wieku) zyskuje stopniowo przewage: przez zakrystja - 2, Biblig - 15,
na restauracjg - 19, Emigracjg - 64, na Wigiljg - 64, korespondencjg - 71, interwencjg - 88,
o dyskrecja - 88, recenzjg - 88, komandorig - 92, o kopig - 105, ale: historje - 5, korespondencje
- 5, wstylizacje - 52, meczarnie - 124, monografie - 124, operacje —132, informacje —189.

1 Bajerowa zauwaza, ze nowe -¢ (tak w rodzimychjak i w zapozyczonych) w naj-
wiekszej ilosci pojawia sie na Kresach i na Mazowszu6 co wigze autorka z gwarami

9 Wg Bajerowej (tamze, s. 38—43) -y zaczyna przewazac jeszcze w 1 pot. XIX w., pod koniec tego stu-
leciajest wcigz wiecej form z -a niz dzis.

” W pierwszym okresie twdrczosci Kraszewskiego formy z-yw N 1 mn. stanowig wedtug obliczen
A. Pihan ponad 1/3 wszystkich form narzednikowych, wystepujg we wszystkich przebadanych ty-
pach wypowiedzi (takze listach do rodziny), nie maja wiec nacechowania stylistycznego (A Pihan,
Archaizmy jezykowe w utworach J.l. Kraszewskiego z lat 1838-1859, ,,Poradnik Jezykowy 1992,
z 1s4
| Bajerowa, Polskijezyk.,, s. 102-103.

6l Jezykpierwszej..., s. 26 iJezyk drugiej..., S 51.

a A. Pihan.Jezyk Jozefa Ignacego..., S. 120.

« |, Bajerowa, Ksztattowanie sig¢ systemu polskiegojezyka literackiego w XVI11wieku, Wroclaw 1964,
s 207.
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nierozrozniajgcymi a i a, ktore nie znaty dwojakiego paradygmatu odmiany zenskich
miekkotematowych: ziemia - wola, opinijd8e.

* D., C.,, Ms. 1 poj. rzeczownikéw zenskich miekkotematowych obcego pocho-
dzenia

Rywalizujg tutaj trzy koncowki fleksyjne: -ij, -yi, -yj, przy czym ostatnia wystapita
tylko jeden raz: dla historyj —90.

W analizowanych listach dominuje nietypowa koncéwka (pojawia sie 94 razy,
z czego 36 uzy¢ z nazwami wiasnymi), np.: kopij - 11, magnezij - 14, stacij - 21, opozycij
- 42, concordij-4 3, Wkomunikacij-4 7 Jamilij-53, dla konsultacij- 82, recenzij- 89, exystencij
- 105,pretensij- 123,fuzij— \26,w prowincij- 142, kaucij- 183, na Wilij- 186; od prezyden-
cij- 202, prowincij- 210 oraz: do Hiszpanii- 9, Marsylij-2>\,do Francij-6 6, w Syberij- 66,
WKolonij-113, do Anglij - 195, w Szwajcarij - 206, w Galicij - 209, ¢lo Pompeij-211.

Koncdwka -yi wystgpita 25 razy (z czego 8 razy obok nazw wiasnych), np.: cywili-
zacyi - 7, tradycyi - 7; ier kompensacyi - 13, party/ - 46, dymissyi - 64, demonstracyi - 68,/uzy/
- 130, ekstradycyi - 190, r/fa duracy/ - 206, pretensyi - 220, oraz: Auslryi - 98, RoSsyt- 122,
Maryi - 123, Alzacyi- 191, Szwajcaryi- 196.

e D. 1 mn. rzeczownikow zenskich

Podobnie jak w D., C., Ms. 1 poj. przewaza -ij nad -y/: informacij - 16, foksfty - 67,
komedij - 83,fotografii - 116, genealogij - 116, illustracij - 1\9,poezij - 134, redakcij - 137,
farnazy - 142, komplikacij - 215, obok: malery; - 12, faniazyi - 85. Jeden raz pojawia si¢ -yy:
komedyj — 116.

* Odmiana rzeczownika hrabina

Rzeczownik zachowuje kofcowke -ej: hrabinej-216.

B. Moror odnotowuje wystepowanie tej koncowki w odmianie rzeczownikow: hra-
bina, podczaszyna, staro$cina, wojewodzina66.

2. DEKLINACJA PRZYMIOTNIKA

¢ Odmiana prosta

Zakres wystepujacych w funkcji orzecznika form odmiany nieztozonej przymiotni-
kow jest zasadniczo zgodny ze stanem wspotczesnym: taskaw (11 razy), wdzieczen (8 razy),
niezdrow (5 razy), zyw (4 razy), gotéw (3-krotnie), zdréw (3-krotnie), rad- 46, winien - 51,
ciekaw -8 1. Tylko jeden raz forma zyw wystepuje w syntaktycznej funkcji przydawki:

Ostatni iyw poeta naszej epoki — 197.

e Odmiana przymiotnikowo-zaimkowa

Na uwage zastugujg formy N. i Ms. 1 poj. (odmiany przymiotnikdw, zaimkdw, li-
czebnikow i imiestowow przymiotnikowych), ktére mogg przyjmowac starg koricowke
-ym lub nowg -em (-em). Ich repartycja u Kraszewskiego jest zasadniczo zgodna z zale-
ceniami Kopczynskiego.

Dla rodzaju meskiego typowa jest -ym, np.: z nowym listem - 20, ze stowiariskim zywio-
tem - 47, na zupetnym upadku - 86, w tym przedmiocie - 90, rzemiennym dyszlem - 95, pierwszym
pociggiem - 110, W najlepszym stanie - 118, po jednym zeszycie - 135, w cichym katku malowni-
czym —202.

6 Tejze, Polskijezyk..., t. 2, s. 215-216.

Koncowke -ij dostrzega tez A. Pihan w rekopisie Jermofy (tejze, Rekopis..., s. 115-116), jej wystepo-
wanie przed s, z, ¢, wigze z migkka wymowa tych spétgtosek.

“ Jezyk drugiej.., S 50.
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Dostrzezono tylko jedno odstepstwo od tej zasady: wpatologicznym stanie -29.

W rodzaju nijakim wystepuje koricowka -em (-em):ttomaczenie, z ktorem - 18, zdaniem
mojem - 19, o morderstwie strasznem - 33, na nowem mieszkaniu —37, na publicznym posiedzenu
—40, pochlebstwem bezczelnym —68, w pismie periodycznem —79, w tlumaczeniu polskiem i nie-
mieckiem -88, w tern oczekiwaniu —120, Z najwiekszem staraniem —127, po najmniejszem jedzeniu
—198, zaufaniem swem —202, jednem powietrzem —215, na rocznem do$wiadczeniu —220.

Wyjatkowe sg formy typu: z takim pobtazaniem - 70, na drugim, trzecim pietrze - 109.

Trudno jednoznacznie orzec, czy w liczbie mnogiej rozréznienie rodzaju meskooso-
bowego i niemeskoosobowego (wg Kopczynskiego - ,,zeriskiego”) jest przestrzegane,
gdyz w analizowanych tekstach wystapito zbyt mato takich form. Z koncéwka celowni-
ka -im (ym): warszawskim wydawcom —93, najzdolniejszym ludziom — 108, najlepszym artystom
—119; z narzednikowg koncowka -emi (-emi): z zamknigtemi oczyma —8, tend szczeg6tami
—16, z mojemi pastylkami —25, niemi bazgraninami - 44, plamami iwierzbigcemi - 110, ze wszyst-
kiemi wygodami —111, pojedyriczemi sztychami —125, militarnemi rzeczami —141, najsihiiejszemi
$wiadectwy —200.

Tylko jeden raz zasada repartycji koricowek celownika i miejscownika liczby mno-
giej nie jest zachowana: fantazjom gtupim —23.

Nie czas i miejsce, by zastanawiac sie, czy zapis odzwierciedla wiernie sposob wy-
mawiania powyzszych form przez Kraszewskiego, skoro z wypowiedzi X1X-wiecznych
gramatykOw wynika, ze rozréznianie rodzajéw za pomocg odmiennych koricowek nie
byto nadwczas oparte ani na zywej mowie, ani na tradycji4Z. Mozna tylko stwierdzic¢, iz
pisarz starannie przestrzegat zalecen ortograficznych Kopczyniskiego w zakresie doboru
koncowek -ym \\-em (-em); -ymi \\-emi (-emi).

W D., C., Ms. odmiany przymiotnikowo-zaimkowej zenskiej wystepuje koricowka
-ej (-ej), np.: przejetej — 17, z drugiej —25, na innej —68, dsmej — 113, po bezsennej — 193, w tej
—210; obok: mojej —1,jadgcej —46, pierwszej —61, jej —88, na wotowej — 131, nagtej —211,
zywej- 212, ojakiej-220. O proporcjach pomiedzy formami obu typ6w oraz o réznicach
pomiedzy rekopisami a drukami powiedziano przy omawianiu samogtosek pochylonych
(fonetyka)6* Niewielka procentowo ilos¢ form z -ej dowodzi, ze pisarz tej zasady orto-
graficznej (znanej doskonale jego wydawcom) nie przestrzegat, realizujgc jednakowo
wygtos form typu: pierwszej, innej oraz nagtej, 6smej.

Nie dostrzezono w rozpatrywanych przypadkach koncéwki -y (-i) uchodzacej za
wynik fonetycznych przeksztatcen -ej. Jest ona zresztg w 6wczesnej polszczyZnie zgota
wyjatkowaZ .

3. OSOBLIWE FORMY ZAIMKOWE

e Zakres uzycia dtuzszych lub krétszych form zaimka osobowego

Raczej rzadko wida¢ u Kraszewskiego# zwyczaj uzywania form nieenklitycznych
zaimka osobowego zamiast enklitycznych wtedy, gdy nie pada na nie akcent logiczny.
Ponizej wszystkie wynotowane z listow przykiady:8

67 | Bajerowa, Polskijezyk...,t 2, s 119.

* Zob. s. 35 inasL

“ |. Bajerowa, Polskijezyk.., £2, s. 128.

0 Takze w wotynskim okresie tworczosci: A. Pihan, Jezyk J6zefa Ignacego..., s. 122. W powie$ciach
ludowych natomiast majg bardzo liczng reprezentacje, ale wystepuja tam wytacznie jako $rodki cha-
rakterystyki jezyka przedstawicieli r6znych warstw spotecznosci kresowej, o czym pisze E. Koniusz,
Studia nadjezykiem..., s. 45. Autorka informuje ponadto, ze w catym olbrzymim zbiorze Listéw do
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Ten sam jaki$ Maleszewski, zaproponowat mnie, abym mu nabytejjuz powiesci ,,Cze$nikowny"
koniec przerobit —b,

Weksel na Nicg zmieni mnie tu bankier —188,

Prositbym wiec, aby go nie patrzac na koszta [...]przestaé¢ mnie tu —188,

Potem doktor mnie nakazuje ipedzi do Schinzach w Szwajcarij - 197,

A propos owej rozety. Watpie, aby cata papiezka, a to z tego powodu, ze $wiezuteriko mnie zapro-
ponowano (entre nous) z Watykanu —197.

Zdecydowanie przewazajg zapisy z formami nieakcentowanymi, np.:

Dajcie mi, prosze znac o sobie — 15,

...gdyby nie konieczno$ci, nie narazatbym Cie na te utrapienia —33,

Przepadtly, zdaje sie, bazgraniny, ktorych mizal —45,

W tym rokujest mi duzo gorzej w ogole, ina zdrowiu, i w interesach —69,

Nalezno$¢ Ci odesle, topewna, ale co dalej bedzie, nie recze — 86,

Ja Cizawsze dtuznym za Plauta —93,

Donie$ mi o tern, bo nam zostaje Gubrynowiczjeszcze — 108,

Byto mi niezle w Dreznie, zachciato sig nie wiedzie¢ czego —109,

..muszejeszcze po stokroé podziekowaé iprzeprosié Cig za wszystkie utrapienia... — 113,

Znowu mi troche gorzej —129,

Dzigkuje za uczyniong mi uwage stuszng co do pism perjodycznych i do niej sie zastosuje —142

..zda mi sie ona do innej moze roboty lub nauki —190,

...ja Ci nie dzigkowatemjeszcze —194,

To, co Ty mipiszesz, zeby Ci byto nieznojnym na prowincji, ja mam w San Remo —2 10,

To, co mipiszesz o sobie, acz bardzo smutne, dopewnego stopniajest uspokajajacem - 210.

U pisarzy kresowych, np. A. Mickiewicza i T.T. Jeza, filomatoéw i filaretow7, form
dtuzszych wystepuje dosy¢ sporo. Jest to niewagtpliwie spowodowane wptywem jezyka
biatoruskiego, ktéry nie zna form krétszych7?2 Uzycie zaimkéw mi, ci czy cie wedtug
Swiadectwa A. Walickiego uwazano wtedy za wielkg pretensjonalno$é73

Zaimek 3 os. w funkcji dopetnienia blizszego po czasowniku zaprzeczonym oraz
w partytywie wystepuje w bierniku, a nie w spodziewanym dopetniaczu:

Na to mu odpowiedziatem, azeby wprost do Was sie udat, bo nie mam upowaznieniajg (ceny)
znizy¢ —2,

W razie potrzeby informacyi, moznajg zasiegna¢ u Zygm. Gerstmanna —10.

4. OSOBLIWOSCI W ODMIANIE LICZEBNIKA

» Forma gramatyczna liczebnikéw nieokreslonych

Nieokreslone liczebniki wiele, kilka, pare majgjeszcze czasem stargpostac fleksyjna:
Zwielg osobami nie chce sie spotkac - 19,

Ja mam osobiste stosunki z kilkg osobistosciami —68,

Cenajaka zaptacitemja dochodzi do pary tysigecyfrankow — 120.

rodziny 1820-1863, cz. 1. Wkraju (opra¢. W. Danek, Krakéw 1982) odnalazta tylko cztery przyklady
form nieenklitycznych bez akcentu logicznego (por. s. 45).

7L S. Dobrzycki, Notatki do dziejow jezyka polskiego literackiego. 1 Kilka spostrzezen nadjezykiem
Mickiewicza, ,,Prace Filologiczne”, t. VII, 1909, s. 333-338; W. Doroszewski, Jezyk Teodora Tomasza
Jeza..., s 102; Z. Kurzowa, Studia nad..., s. 92-93.

1 H. Turska, Jezyk polski na Wilefiszczyznie, [w;] Studia nad polszczyzng kresowa, t. Il, pod red.
J. Reigera i W. Werenicza, s. 20.

7 A. Walicki, Btedy..., s. 186-187.

47



Przez caly wiek XIX rywalizujg z nimi nowe -u ||-oma w narzedniku, ktore
u Kraszewskiego sg rzadsze. Kresy pétnocne wg I. Bajerowej7lbyty w upowszechnianiu
nowej koricowki -u \\-oma w instrumentalu liczebnikdw szczegélnie zap6znione, stara
koncdwka -g w polszczyznie ogélnej tracita swa pozycje, wychodzac w 2 pot. XIX wieku
catkowicie z uzycia.

5. ODMIANA CZASOWNIKA

Koniugacja czasownika jest u Kraszewskiego niemal zgodna ze stanem wspotczes-
nym, warto co najwyzej wskaza¢ zjawiska znajdujace sie w wyraznym regresie, nie moz-
najednak oznaczy¢ tempa zmian, gdyz dotychczasowi badacze jezyka pisarza przytacza-
ja w wyborze starsze formy, nie podajac wielkosci liczbowych.

¢ Formy 1 os. liczby mnogiej czasu terazniejszego

W czasie terazniejszym i przysztym (utworzonym od form dokonanych czasownika)
obok powszechnej koncowki -my wystepuje z rzadka ustepujaca -m <*-mv. bedziem - 33,
naradzim - 33, wrdcim —36, stuzym —63, zobaczym —113 (wszystkie przyklady dostrzezone
w listach).

A. Pihan twierdzi: ,,u Kraszewskiego formy na -m sg bardzo licznie reprezento-
wane we wszystkich typach tworczosci literackiej i korespondencji [...], wobec czego
nie mozna méwic o ich stylistycznym nacechowaniu, wigzac je nalezy z jezykiem po-
tocznym pisarza”® Na wyrazng ewolucje form 1 o0s. czasu terazniejszego w idiolekcie
Kraszewskiego wskazujg poréwnania dokonane przez E. Koniusz, ktora dostrzega wy-
razng przewage -m nad -my zaréwno w jego powiesciach ludowych sprzed 1850 roku7g
jak i we wczesniejszych listach do rodziny77. Podobne spostrzezenia w odniesieniu do
polszczyzny kresowej 1 pot. wieku XIX poczynili S. Dobrzycki, Z. Klemensiewicz,
Z. Kurzowa, K. Dtugosz-Kurczabowa, M. Szpiczakowska7

W opinii wiekszosci badaczy jest to archaizm utrzymujacy sie dtuzej na Kresach pod
wplywem jezyka biatoruskiego.

* Wahania w odmianie czasownika samogtosek wysokich i,y przed sonornymi

W czasownikach koniugacji -e, -isz dochodzi czasami do obnizenia artykulacji i,
y przed koncowka -my (nie mozna wykluczyé wptywu koniugacji I, a nawet wptywu
kresowej wymowy, w ktorej samogtoski wysokie ulegajg rozszerzeniu pod akcentem,
zwlaszcza jesli stojg przed spotgtoska spdtotwarta): zobaczemy - 28, 68, 73, 89, 96, 98,
103; musiemy —61, 69, 131; poradziemy —85, 106; ocalemy sie - 14; zrobiemy - 43.

7 1. Bajerowa, Polskijezyk..., t. 2, s. 158.

B A. Pihan, Jezyk Jézefa Ignacego..., s. 123; tejze, Archaizmy jezykowe..., s. 5. Podobne spostrzeze-
nia poczynita E. Koniusz w kontekscie badan nad Listami do rodziny... (Por. E. Koniusz, Elementy
kresowe wjezyku ,,Listéw do rodziny 1820-1863" J.I. Kraszewskiego, [w:] Nad tworczoscig Jozefa
Ignacego Kraszewskiego. Studia, red. H. Bursztynska, Krakoéw 1993, s. 93—109).

A E. Koniusz, Studia nadjezykiem..., s 46-49

77 Elementy kresowe wjezyku ,,Listow..., s. 96.

™S, Dobrzycki, Notatki..., s. 339-343; Z Klemensiewicz, Szkic gramatycznej charakterystyki..., s. 14;
Z Kurzowa, Studianad..., s. 105; K. Dlugosz-Kurczabowa, Uwagiojezyku Kornela Ujejskiego, ,,Prace
Filologiczne” XXV, 1974, s. 485; M. Szpiczakowska Ojezyku Pana Tadeusza Adama Mickiewicza,
»Jezyk Polski” LXXXII, 2002, s. 13.
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Przytoczone formy, ktére w polszczyZznie ogoélnej byly szczeg6lnie popularne
w 1pot. XVIII wieku aczkolwiek potepiane przez 6wczesnych gramatykdw8 na Kresach
przetrwaty znacznie dtuzej. Analiza listow emigracyjnych dowodzi, ze Kraszewski uzy-
wat ich do korica zycia, we wczes$niejszych okresach twérczosci zas musiaty zdecydowa-
nie przewazac, skoro w pierwodrukach powiesci ludowych skrzetnie poprawianych przez
warszawskich korektoréw formy z -emy stanowig az 47% wszystkich form8L Nie brak ich
u Fredry, Chodzki, Filomatdw czy Jeza&

» Wahania miedzykoniugacyjne
Wahaniom miedzykoniugacyjnym ulegaja tylko dwa czasowniki zyskac i wylegnac,
odzyszcze —44, nie zyszcze —203 (ale: odzyskanie —72); wyleze —9, 30.

* Nietypowe formy imperatywu

W czasownikach o temacie czasu terazniejszego zakoficzonym na grupe spotgtosek
rozkaznik miewa posta¢ rozszerzong o przyrostek  Tylko raz pojawita sie forma krot-
ka: uwolh —46.

e Czas zaprzeszty itryb przypuszczajacy nierzeczywisty

W listach do ChodZkiewicza uzycie czasu zaprzesztego, stuzacego do wyrazania
czynnos$ci wcze$niejszej w stosunku do czynnosci wymienionej w zdaniu towarzysza-
cym, nalezy do rzadkosci. B. Moron moéwi, iz formy czasu zaprzesztego wystepuja
czesto zaréwno w pierwszym jak i w drugim okresie tworczosci Kraszewskiego®
J. Zaleski twierdzi za$, ze na Kresach potudniowych czas zaprzeszty jest kategorig
morfologiczng zywa i w XIX wieku (Fredro), a w gwarach Tamopolszczyzny nawet
w XX stuleciu84 Ponizej podano wszystkie przypadki uzycia omawianej kategorii:

Gdyby mnie byto nie skusito morze, ktérejest dosy¢ daleko ija z niego nie korzystam, w Pau bytoby

powietrze rowniejsze i lepsze, ale - stato sie - 25,

...gdyby rzecz byta mozliwa - Prusinowski lub nawet Mostowski byli by sie gorliwie postarali - 66,

Gdyby sie byt dowiadywat do Ciebie, bytbys mi stéwko doniost - 80,

Dzié, cho¢ dzien byt wietrzny, bytbym moze wyszedt, ale dostatem bolesci pecherza i okrutnie cier-

pie znowu - 103,

Moze, moze, gdyby popiersie byto poszto na wystawe do Warszawy, tatwiej bym maégt co$ zrobié¢

-131,

Gdyby nie wielce ktopotliwe dlaform urzedowych wysytanie posytek za granice, juz bym Cije byt

wyprawit- 132,

Usnatem bytpo pierwszej -201.

» Konhcowki ruchome czasu przesztego i trybu warunkowego
Syntetyzacja czasu przesztego, procesu dtugoletniego, trwajacego od doby Srednio-
polskiej po dzi$ dzien& jest w jezyku Kraszewskiego w okresie emigracyjnym wcigz

D | Bajerowa, Ksztattowanie sie..., s. 176, 178.

8 O. Kopczynski, Poprawa btedéw w ustnej ipisanej mowie, Warszawa 1808, s. 51 [za.] A. Pihan,Jezyk
Jozefa Ignacego..., s. 123.

8l E. Koniusz, Studia nadjezykiem..., s. 50-52.

& J. Zaleski, Jezyk Aleksandra Fredry, cz. Il..., s. 60-61; H. Turska, Jezyk Jana Chodzki..., s. 54-55,
Z. Kurzowa, Studia nadjezykiem..., s. 106; W. Doroszewski, Jezyk Teodora Tomasza Jeza..., s. 117.
B. Moron, Jezyk pierwszej..., s. 26, tegoz, Jezyk drugie;j..., s. 53.

8 J. Zaleski, Jezyk Aleksandra Fredry..., s. 66.

& |. Bajerowa, Polski..., t. 2, s. 176; T. Rittel, Szyk cztonéw w obrebie czasu przesztego i trybu przypusz-
czajacego, Wroclaw 1975; tejze, Polski czas przeszly i tryb przypuszczajacy z zaimkiem, ,,Rocznik
Naukowo-Dydaktyczny” WSP w Krakowie, Prace Jezykoznawcze |, 1970, s. 91-108.
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procesem niezakoriczonym. Swiadczy o tym znaczna liczba wypowiedzeri (okoto 60),
w ktérych koncowki fleksyjne czasownika dotgczane bywajg do réznych czesci mowy
poprzedzajgcych dawny imiestow:

Takem sie gorgco zajmowat Komitetem pomnika dla Adama, ze mnie z niego wypedzili- 12,

.ale zapytajcie Kossilows[kiego]jak i cosmy mowili o Was - 16,

Niezmiernie mi zal, ze$ sie w Krakowie nie poznat z Ptugiem - 17,

Ani Jniegu, ani mrozu, ani loduprawie\my nie mieli - 18,

Com tu zastat nie pisze - 39,

Boleje niezmiernie nad Toba, ze$ nie znalazt nad morzem lego, czego szukate$ - 53,

Jezeliscie co w liscie moim znalezé mogli niezwyczajnego... - 58,

My zrobilismy, co$my bylipowinni-73,

Nie pisatem, bom sadzit, ze jeste$ w trakcie zmiany mieszkania -81,

Nato$my zeszliz laski tych, coprzez He zrozumiangpobozno$c i ortodoxie, literaturepolska zabili- 90,

Na gwattjuzciibym magt [pojechac], ale wszystko poswiecic niepodobna - 94,

Znowum musiat kucharke wzia¢, bo nie mogtem chodzi¢, ani sie ubraé - 109,

Matom nie szalat, ale ptzeszlo - 110,

Poniewaz bytes tak taskaw, ze$ chciat wiedzie¢ o mnie... - 113,

Tegom sig nie spodziewat-121,

A stokro¢ przepraszam, zem byt zmuszony prosi¢ i nudzi¢ -141,

Jakem Ci pisat, musze gdzie$ na Riwierze sie osiedli¢ - 180.

O ile w polszczyznie wspotczesnej ruchomos¢ omawianych koncéwek charak-
terystyczna jest dla jezyka mdwionego*6 o tyle w XIX wieku Kopczynski, Krynski,
Zawilinski i inni wypowiadali sie o zjawisku z wielkg aprobatg*’.

Warto tutaj doda¢, ze w ekscerpowanych tekstach nie ma wcale form analitycz-
nych typu ja pisat, w ktérych jedynym wyznacznikiem osoby bytby zaimek osobowy.
Form takich w celu stylizacji wypowiedzi postaci uzywali bardzo czesto A. Fredro**,
W. Syrokomla®), J. Chodzko, postuguja sie nimi takze bohaterowie powiesci ludowych
J.I. Kraszewskiego9l Pisarz, ktdry, gospodarujac na Wotyniu, z takg wymowa musiat sie
na co dzien styka¢, w korespondencji rodzinnej raz jeden, prawdopodobnie nieswiado-
mie, uzyt formy wspomnianego typu (,,Ja Ci poufnie to mowit...” )2

» Czasowniki zwrotne
W analizowanych listach sporadycznie trafiajg sie czasowniki zwrotne bez zaimka
sie (sobie):

My nie tylko poparcia zadnego od ministerium nie mozemy sie spodziewa¢, alez géry zapowiedzia-
no, ze musza kongreU ignorowac, a mimo to zyczyli by, aby$my zrobili acte de presence —53,
..wyperswaduj Terminie, zeby o mniejako o prezesie ani mysleli. Nalezy to albop Nordau, ktéry
wszystko im przygotowat, albo —komu chcg, niech mnie nie meczg —53,

Wczoraj Cie zeslraszywszy, dzi$ posytam wexel, zatem bad? taskaw wez sie dopracy ipostarawszy
ja umiesci¢ w Revue des Deux Mondes, daj mi zna¢ —91,

M. Szpiczakowska, Ruchomos$¢ koncowek czasu przesztego we wspotczesnym jezyku polskim, ,,Ze-
szyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellofiskiego”, Prace Jezykoznawcze, z. 97,1989.

T7 Za: | Bajerowa, Polskijezyk..., t. 2, s. 176

' J Zaleski. Jezyk Aleksandra Fredry..., s. 64, 68-72.

& J. Trypucko, Jezyk Whadystawa Syrokomli..., t. 2, s. 406.
H Turska, Jezyk Jana Chodzki.., s. 55.

9 Por. E. Koniusz, Wptywy ruskie wjezyku powiesci ludowych J6zefa Ignacego Kraszewskiego, ,,Jezyk
Polski” LX1V, 1984, s. 42 (cato$¢ s. 40-51)

9 A Pihan, Jezyk Jozefa Ignacego ., s. 123-124.
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Nie ma nic tak pilnego, ale ja sie boje, czy Ci zbyt klopotu i ciezaru nie narzucitem. Zreszta nie

spiesz i rob, co chcesz i co mozesz. Niema, powtarzam, nic pilnego —95,

Doktor Tymowski nadzwyczaj sympatyczny miody niezbyt wsp6tziomek z San Rento zgtosit sie do

mnie, ofiarujgc z pomocg —181,

Gdybyjednak wkroétce nadeszto upewnienie z Austryi, ze tam nie bede miatprzeszkody do pobytu,

jak mnie upewniat nasz minister, to bym z tadprzeniost do Meranu - 2086.

Tylko raz obok czasownika nie majacego znaczenia zwrotnego wystgpit zaimek sie:

Postapili sobie ze mng bez najmniejszego wzgledu i taktu zadajac, abymja, siaty, panu Trepce sie
ustgpit- 87.

W jezyku Fredry i u filomatéw i filaretow dostrzec mozna oba zjawiska®R
Z. Kurzowa wahania w uzyciu zaimka sie wigze z jezykiem biatoruskim, w ktérym jako
zwrotne wystepujg czasowniki inne niz wjezyku polskim%.

» Osobliwosci w uzyciu imiestowdw

- imiestow przeszty czynny (na -fy)

W analizowanych listach dostrzezono kilka form wspomnianego typu, wydaje sie, iz
ulegty juz one catkowitej adiektywizacji:

Zdaje mi sie, ze w liécie przesztym przestatem zyczenia Swiat i dobrego N. Roku —130,

Weczoraj ze spaceru wjednym surducie powrdcitem spotniaty, byto nastoricupewnie 20 kilka —26,

Z Wioch pisza, ze w Mediolanie na tokiec $nieg lezy. U nas go nie ma, ale gnile powietrze —94,

...siedzepo godzinach nie mogac sie niczem zajaé, ogtupialy, odretwiaty, zamrozony —182,

Kasze!sie zmniejszyt, ale nogi okropnie pobrzekte inie chcajuz chodzi¢-jak ktody, izotadek unter

derLuder— 188.

—inne wahania w uzyciu imiestowow

Kilka form imiestowowych uzytych przez Kraszewskiego funkcjonuje dzis w od-
miennym od éwczesnego znaczeniu lub w odmiennej postaci morfologiczne;j:

przenikajacy ‘przenikliwy’- CodoK.... - tojest on takiprzenikajacy i madry, ze przeczuwa

zawsze, co sie koto niego $wieci —73,

bolacy ‘obolaty’, ‘zbolaty’ - Dzi§ glowe mam cigzka i kolana bolace - 187,

spotniaty ‘spocony’ —Weczorajze spaceru Wjednym surducie powrdcitem spotniaty —26,

gnity ‘gnijacy’, ‘gnilny’ - Z Wioch pisza, ze w Mediolanie na tokie¢ $nieg lezy. U nas go nie

ma, ale gnite powietrze - 94.

Stowotworstwo

W tym podrozdziale przedstawione zostang przede wszystkim te formacje stowo-
tworcze, ktorych nie znajuz polszczyzna wspétczesna albo wystepuja w niej w roznych
od pierwotnych - znaczeniach; zdarza sie tez czesto, ze utworzone sg za pomocg innych
niz dzi$ formantéw.*

** . Zaleski, Jezyk Aleksandra Fredry..., s. 76-78; Z. Kurzowa, Jezykfilomatéw..., s. 112-115.
M Z. Kurzowa, Jezykfilomatéw..., s. 114-115.
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RZECZOWNIKI

 Sufiks -08¢

Przyrostek ten stuzacy do tworzenia rzeczownikéw od podstaw przymiotnikowych
(oraz imiestowdw) jest dosy¢ czesto wykorzystywany przez Kraszewskiego’5 wiekszos¢
derywatdw tego typu przetrwata do dzi$, czes¢ ma inne znaczenie, ale sg i takie, ktére
juz w XIX wieku byty wypierane przez utworzone przy pomocy odmiennych formantéw
(rzadziej na bazie innych form wyrazu motywujacego) formacje o charakterze synoni-

micznym, np.:
bezwtadno$é ‘bezwiad, niedowtad’ —Jakas bezwtados¢ i nieporadnosé napadta —133,
cicho$¢ ‘cisza’ —...widzi mi sie, ze my w cichosci i bez zadnej manifestacijpowinnismy sie

trzymaé na uboczu... —43,

fatalnos¢ “fatalizm’ —Fatalnos¢! Wszystko siejako$ nie klei —45,

mozno$¢ ‘sposobnos¢, mozliwos$¢’ - zréb wiec co mozna i daj mi mozno$é wskazania

autorowi, ze sie to zrobito —94,

nalezyto$¢ ‘naleznosS¢’ - Ale materjalizm dzi$ géra i trzeba naprzéd te materjalne nalezytosci

uregulowaé¢ —26,

natretnos$¢ ‘natrectwo’ - Przebacz mi mojg natretno$é, ale wierz wdziecznosci - 45,

nieporadno$¢ ‘bezradno$¢’ —Jakas bezwtadnosé i nieporadnosé napadta —133,

niewiadomos$é ‘brak wiadomosci, nieSwiadomos¢’ —Nie pozostawiaj mnie w niewiado-

mosci, jak sobie radzi¢ bedziesz —131,

niezgrabnos¢ ‘niezreczno$é, brak zrecznos$ci’ - Przyczyniasie do tego ,,pechu” niezgrab-

noéé pochodzaca z ostabienia — 189,

zreczno$é ‘sposobnosé, okazja’ - Kaziowi uktonyprzy zrecznosci i widzeniu sie —120.

Formacje na -0$¢ tworzone niemal bezwyjatkowo od prawie wszystkich przymiot-
nikéw w dialekcie pétnocnokresowym i potudniowokresowym byty szczeg6lnie cze-
ste% jak wida¢ chociazby z powyzszych przyktadéw, nie byly z pewnoscig obce
Kraszewskiemu. Cho¢ przezyty sie i wyszty z uzycia dopiero w XX wieku, to z pewnos-
cig mieszcza sie w tendencjach stowotworczych XI1X wieku. Niektére z wymienionych
funkcjonujg dzi$ w polszczyznie, ale w nieco innym znaczeniu niz u Kraszewskiego.

« Sufiksy -enie, -anie, -ecie

odetchnienie ‘odetchniecie, odpoczynek’ —Jestem tak znekany, ze ojedno mi tylko chodzi,
o odetchnienie swobodne, reszte zniose uzbroiwszy sie w stoicyzm — 120,

niepozwolenie ‘zakaz’ —Ww Kijowie do ukazu i niepozwoteniu nabywania débr dodano, ze
h towarzystwach akcyjnych udziatu mie¢ nie moga tylko ci, co majgprawo dobra nabywaé —98,
nieuwierzenie ‘nie do wiary —mysmy wiele na wychodztwie stracili, ale serca sie polskie
u nas uchowaty ipoczucie obowigzkéw braterskich, gdy pod gniotem, naprzyktad w Poznarskiem,
strachjaki$ wszystko zabit - do itieuwierzenia —143,

ozenienie ‘Ozenek’ - Stoi miprzed oczyma dzief i noc ten stary a tak blizki sercu przyjaciel,
ktérego dzieje od Orenburga... od ozenienia... od rozwodu az do dzi$ sq mijakby wtasnemi —13,
pomozenie ‘pomoC’ - W Genui byt lirochocki tez z checig pomozenia, odjechat do Rzymu
- 1827

* Podobny stan obserwuje A. Pihan w drugim okresie tworczosci pisarza (tejze, Studia o jezyku
J1 Kraszewskiego. Stowotworstwo i leksyka drugiego okresu twérczosci, Poznan 1991, S. 7-8)
7. Kurzowa, Jezyk polski Wilenszczyzny.. ,s 133—134,253; tejze, Polszczyzna Lwowa.... S 119; tejze,
Studia nadjezykiemfilomatéw..., s 56-61, H. Turska, Jezyk Jana Chodzki ,s 46, J. Trypucko. Jezyk
Whadystawa Syrokomli..., s. 202-204.
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postuchanie ‘przestuchanie’ —w chwili gdy Twoj list odebratem, zostatem razem wezwany

najeszczejedno postuchanie— 122,

roznamietnienie ‘zto$¢, wzburzenie’ - ..nic, co by mogto na nowo i takjuz niestychane

roznamietnienieprzeciw nam niemcéw - ani tykaé - 53,

Sciesniecie sie ‘0szczednos¢, zacisniecie pasa’- Inne straty réwnie dotkliwe zmuszaja do

$ciesniecia sie —71,

Scisniecie ‘zaostrzenie’- Przepowiadaja $cifniecie cenzury itp. - 103,

uchowanie ‘zachowanie, utrzymanie’ - Sa rzeczy drozsze nad wszystko, nawet nad chleb

powszedni - to uchowanie godnosci wiasnej, chocby dla nas samych —98,

wywdzieczenie sie ‘odwdzieczenie sie’ - Trzeba wigc mysle¢ o wywdzigczeniu sig inaczej

-212,

zaduszenie ‘zaduch’ —Stan zdrowia niestychanie przykiy, bo sa momenta, gdy z zaduszenia

prawie przytomno$¢ odchodzi, a niezmiernie trudno radzi¢ na to - 187,

zaniemozenie ‘niemoc’ - Uciekatem, a mimo to trzy razy Wtejpodrézy dla catkowitego zanie-

moienia musiatem spoczywaé po dniu, péttora itp.... —180,

zawichrzenie ‘niepokdj, protest’ - Niemcy z powodu zawichrzen w Pradze na Czechow

i Stowian wsciekli —47,

zawtadnienie ‘zawfadniecie, panowanie’ - Jakkolwiek sie ona rozwigeze [sprawa] kiedy$

przyjde do zawladnienia znowu soba, a natenczas zdecydowanyjestem wynies¢ sie z tagd- 120,

zbolenie ‘b6l’ - Byto tojedyne zajecie iod 7z rana do 7 wieczorem, czasem ido zbolenia oczéw

siedziatem nad Plautem — 116,

zdretwienie ‘odretwienie’ - Nie pisatem, bo - bo te moje biedy i nedze wprawity mnie

w rodzajjakiego$ bezmysinego ostupienia i zdretwienia —133.

Rzeczowniki derywowane od niemal wszystkich czasownikéw za pomoca sufik-
sow -ante, -enie, -gcie, ktére sg abstrakcyjnymi nazwami czynnosci i standw, tworzg
niezwykle produktywng i zywotng kategorie stowotworcza w jezyku nadawcy listow9,
przy czym pisarzowi obca jest zasada doboru stosownego formantu w zaleznosci od bu-
dowy/przynaleznosci koniugacyjnej czasownika motywujgcego. We wspétczesnej pol-
szczyznie czeste sgrowniez derywaty mutacyjne powstate wskutek zmiany paradygmatu
odmiany (np. bol, pomoc, niemoc), niektére réznice wynikajg tez z odmiennego uzycia
prefikséw czasownikowych przez Kraszewskiego (0 czym bedzie jeszcze mowa).

* Sufiks -ka

Oprocz oczywistej funkcji deminutywnej petni on czasem neutralng funkcje styli-
styczna, np.:

posytka ‘przesytka’ —Gdyby nie wielce kiopotliwe dlaform urzedowych wysytanie posytek za

granice, juz bym Cije byt wyprawit — 132,

wysytka ‘przesytka’ —Chinskie rysunkijako podlegajace jakiej$ optacie musza wyjsé z osob-

nemi ceremonjamijako wysytka —135,

przewdzka ‘przeprowadzka’ —Dodaj kfopoty niezliczone, przewdzke i drozyzne straszng

- 190.

F Te same uwagi o wspomnianych sufiksach poczynita A. Pihan (Studia ojezyku..., s. 8), ktéra wéréd
hapaks legomenéw Kraszewskiego dostrzega sporo odczasownikowych derywatéw na -anie, -enie
(tejze, Hapaks legomena z utworéw Jézefa Ignacego Kraszewskiego w stownikach jezyka polskiego,
[w:] J6zeflgnacy Kraszewski. Twdrczos¢ i recepcja, pod red. L. Ludorowskicgo, Lublin 1995, s. 255);
podobnie jest np. u F. Bohomolca (J. Wegier, Jezyk..., s. 4(M5) i w siedemnastowiecznych pamietni-
kach, ktérych leksyke bada U. Sokélska (Siedemnastowiecznapolszczyzna..., s. 43-46).
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 Inne derywaty o osobliwej budowie stowotworczej:

- sufiks -arz

antykwarz ‘antykwariusz’ —tuizjad Caméesa Przybylskiego thumaczenia za zadne pienigdze
nie dostanie[...] chyba cudem u antykwarza w Krakowie —47.

sufiks -nra

dedykatura 'dedykacja’—ot6z Cigotuje Krdla Chiopéw, ale nie z takg prostapospolita dedy-
katurg tylko z listem dedykacyjnym majacym catg mysl i trudnosci wykonania objasnic¢ - 24.

- sufiks -ota

nedzota nedza, lichota’ —€zasu choroby duzo czytatemfrancuszczyzny, bom nic innego robi¢
nie mogt. Ale co za nedzota po wigkszej czesci —85.

powstaty na drodze kontaminacji sufiks -nictwo

wspolpracownictwo ‘wspotpraca’ —...Tygodnfik] Hlustrfowany], nowo nabyty, tak nie-
zrecznie sobie ze mna postapit, po 20 tatach wspélpracownictwo zmusit mnie do wyrzeczenia sie
go —86.

» Formacje deminutywne, hipokorystyczne i augumentatywne
Whbrew pozorom wyrazow zdrobniatych i spieszczen nie wystepuje w listach zbyt

wiele, augumentatywdw prawie catkowicie brak. Niemal wszystkie derywaty tego typu
sg nacechowanie emocjonalne:

chtopczysko —...mam tu ciotecznego brata zmartego w 1852 r. Znalaztem jego gréb. Zmart
w 26 r. zycia - literalnie ,,1 amour | a tue. Biedne, serdeczne chtopczysko —23,

chorébsko —Jezeliscie co w liscie moim znatez¢ mogli niezwyczajnego, to sie w nim tylko odbita
chordbsko ismutek... —58; Tak - byto lepiej, alejuz od dwdch dni powrécity dawne bole i cate
chorobsko, ikatar pecherza itd. —86,

cokolwieczek —Wczoraj doszedtportretpo ktéry posiatem gospodynig i ten takze nie uszkodzo-
ny, oprécz cokolwieczek ram —118,

kobiecina —Tymczasem gotuje jaka$ dobroczynna kobiecina z Polski, krakowianka, ale gotuje
jak mistrzyni w swej sztuce —183,

kréciuchny —Ww lakiem usposobieniu moja kréciuchng broszure o panslawizmie rzucitem
w kat —75,

malutki —Malutka zima - okoto 5 stopni i $niezek przyszedt, ale to ma mine, Ze nie potrwa —93,
miesécina - Mala mieécina i biblioteki nie ma — 185,

modelik —Konkuruje takze Brodzki Wik[ br], ktéryjuz Mickiewicza posagu zrobit modelik etc.,
etc. —12,

ludziska —..gospodarze bardzojacy$ sympatyczni i zdaja sie dobre ludziska —101,
pensyjka —Nalezatoby mupensyjkejakas obmysle¢ —2 17,

przypadeczek —Jestjaki$ fatalizm, bo takich przypadeczkow co dzien kilka (nie pisatem juz
o tern, zem brode spalit) —189,

salonik - Salonik biedny, alejakos sie tuprzebedzie —101,

Starowina —...jest to bardzo dobry, naiwny korrespondent méj, wielce mi zyczliwy [...] dzi$
starowina odpoczywajacy — 97,

Smiecisko —Dzi§ w nocy (bo op6l do pierwszej) przybytem na moje $miecisko z kaszlem okrut-
nym, ktéry mnie catg noc przemeczyt — 39,

Sniezek —Malutka zima - okoto 5 stopni i $niezek przyszedt, ale to ma mine, ze nie potrwa
-93,

Swiezusieriki —sa to $wietusienkie dzieje moje — 5,

Swiezuteriko —Watpie aby byta papiezka, a to z tego powodu, ze §wiezuteriko mnie zapropono-
wano (entre nous) z Watykanu —74,

wichrek —Od dwéch dni mamy pogode niby piekna, storice, ale wichrek chlodnawy —188.
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Z powyzszego zestawienia wynika, ze zdrobnieniu ulegajg nie tylko rzeczowniki ale
réwniez i przymiotniki, przystéwki, a nawet zaimki. Poréwnanie tych form z przyktada-
mi wyjetymi z pism Fredry® pokazuje niewielkg produktywno$¢é formacji charaktery-
stycznych dla dialektu kresowego w polszczyznie Kraszewskiego w omawianym okresie
jego zycia. Odnoszac sie do obserwacji E. Koniusz%® stwierdzi¢ trzeba, iz pisarz stosowat
rozliczne formacje deminutywne w celu dialektyzacji jezyka postaci, ale znacznie rza-
dziej uzywat ich na co dzien. Nie byta im jednak obca funkcja ekspresywna, stanowigca
wyznacznik potocznej odmiany polszczyzny 10

PRZYMIOTNIKI

Na uwage zastuguja by¢ moze dwie grupy gradacyjnych form przymiotnikdw wyno-
towanych z listw do Chodzkiewicza:

alstopniowalne formy imiestowow:

Wszak ci Klemm utrzymywat i dowodzit nie bezpodstawy, ze w danej chwili zycia ludéw objawiaja

sie w najoddalenszych krajach [...] zupeinie identyczne wyroby —7,

...nie méwiejuz, ze ciele$niejestem w stanie zdrowia najoplakanszym... —182;

b/ stopniowalne formy przymiotnikéw zaprzeczonych:

Wszystko sie tu obraca¢ bedzie w niemiecko-zydowsko-bezwyznaniowych kotach pseudo-liberal-

nych, a w istocie liberalnych dla siebie tylko, dla obcych szczegélniej Polakéw i Czechéw, najnie-

przyjazniejszych —42,

...nie mégtbym ich ignorowaé, zatem stangtbym w najnieprzyjemniejszym stosunku i ogtoszono by

tojako manifestacje —66,

Wybér obroncy, ktory niewielki wptyw w kazdym razie wywrze, okazuje sie najnieszcze$liwszym

- 124,

O sprawie mojej nie pisze, nie ma nic nowego. Zawsze najniezno$niejsza niepewno$é — 125,

Straty moje sg tak ogromne, ze mnie to zubozy wtasnie w chwili zycia, gdy praca dla mnie najtrud-

niejsza, a warunkijej najniekorzystniejsze — 190.

Imiestowy odmienne, jak twierdzi |. Bajerowalll, coraz rzadziej w wieku XIX pod-
legajg stopniowaniu, dzi$ zadiektywizowane imiestowy majg raczej formy stopniowania
opisowego, ktore szerzy sie kosztem prostegol®

Formy stopniowania prostego przymiotnikdéw zaprzeczonych nalezg raczej do osob-
liwosci jezykowych J.1. Kraszewskiego, sga tworzone okazjonalnie, dla potrzeb chwili, dla
oddania aktualnych wrazen autora listow, na wzor przymiotnikdw typu przyjazny - przy-
jazniejszy - rtajprzyjazniejszy, przyjemny - przyjemniejszy - najprzyjemniejszy itp. Nie
dostrzezono podobnych konstrukcji u zadnego z przywotywanych dotychczas pisarzy.

Na koniec warto zauwazy¢, ze Kraszewski zdecydowanie faworyzowat formy stop-
niowania prostego przymiotnikdéw i przystowkow (np. najzupetniejszy - 7, najnaturalniej-

B J. Zaleski, Jezyk Aleksandra Fredry..., s. 125-129.

P A. Koniusz, Studia nadjezykiem...,s. 103.

10 Sporo uwag na ten temat znalezé moznau S. Grabiasa (O ekspresywnos$cijezyka. Ekspresja a stowo-
twoérstwo, Lublin 1981) oraz w artykule H. Zgdlkowej, Leksyka ekspresywnajako wyréznik potocznej
odmiany wspotczesnej polszczyzny, [w:] Jezyk potocznyjako przedmiot badan jezykoznawczych, pod
red. S. Gajdy i Z. Adamiszyna, Opole 1991.

' 1. Bajerowa, Polskijezyk..., t. 2, s. 191-192.

%) B. Bartnicka, Adiektywizacja imiestow6éw w jezyku polskim, Warszawa 1970, s. 153-158, por. tez:
J.H. Dick, Stopniowanie przymiotnikéw i przystdbwkéw we wspoétczesnej polszczyznie kulturalnej,
[w:] Zagadnienia kategorii stopnia wjezykach stowianskich, red. H. Orzechowska, Warszawa 1976,
s. 43-52.
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szy —T, najzgubniejszy —72, najkompletniej —195, najwyrazisciej —200, najpracowitszy —209).
Dostrzezono w listach do Chodzkiewicza tylko trzy przypadki stopniowania opisowego:

Nie ma bardziej monotonnego zyciajak moje —3,

Z catym wichrem i kurzawa wolg Hyeres, przynajmniej patrza na palmy i eukalyptusy, ipowietrze

jakie$ wiecej ozywiajace - 105,

Badzie mijako$ wiecej swojo niz tu —111.

Z powyzszego wynika, ze do sporadycznego tworzenia form stopnia wyzszego
(i chyba najwyzszego) uzywat pisarz wymiennie przystowkow bardziej i wiecej. O ile
imiestow przymiotnikowy czynny ze wzgledéw morfologicznych ma formy kompara-
tywu wg stopniowania opisowego, o tyle przystowek pochodzacy od zaimka dzierzaw-
czego teoretycznie, podobnie jak przymiotniki relacyjne, wcale nie podlega stopniowa-
niu, konstrukcja wiecej swojo jest zatem kolejnym indywidualizmem w polszczyznie
Kraszewskiego.

CZASOWNIKI
W jezyku Kraszewskiego zwraca uwage odmienna od ogélnopolskiej prefiksacja
czasownikéw i formacji odczasownikowych:

- prefiks do-\
dornecza¢ ‘zameczaé, meczy¢ —Opracz tego ciagly katar i kaszel domecza mnie —5,
domierzy¢ ‘odmierzy¢’ —Spadaja na nas tylko gromy. Mamyje wszystkim wspdlne ipojedyn-
czym dodatkowo domierzone —199;

- prefiks u-:
uchowanie ‘zachowanie’ —Sg rzeczy droisze nad wszystko, nawet nad chleb powszedni - to
uchowanie godnosci wiasnej, cho¢by dla nas samych —98,
msie ‘poczuc sie’ —Przenocuja w Bordeaux ijezeli sig uczuje na silach, pierwszym pocia-
giem rannym wyjade do Paryza... —110,
utatwié ‘zatatwi¢’ —oO rachunek sie nie troszczcie, utatwi Si€ 6n kiedykolwiek —7,
umniejszenie ‘zmniejszenie’ —.. rok ten zapowiada we wszystkiem umniejszenie dochodu —72,
upakowac ‘zapakowac’ - Nawet ambulanse stojg upakowane i tylko zaprzega¢ —69,
upewnia¢, upewnienie ‘zapewnia¢, zapewnienie’ - Gdyby jednak wkrotce nadeszto
upewnienie z Austryi, ze tam nie bede miatprzeszkody do pobytu, jak mnie upewniat nasz minister,
to bym z tagdprzeniést do Meranu —206,
uwiadomi¢ ‘powiadomi¢’ —U nas twierdza, ze Gambette obalit Bismarck wcze$nie uwiado-
miony o tern, co sie $wiecito - 69;

- prefiks z- (?-):
zbrzekty ‘obrzekly’ —Gorsze nad wszystko moje nudnosci, ostabienie, nogi zbrzekte i kaszel
-94,
zbrzekniete ‘obrzekniete” —Poniewaz dzi$ sie troche rzezwiejszym czuja i nogi nawet nie tak
bardzo zbrzekniete, nie odktadam wiec odpowiedzi —92,
zdretwienie ‘odretwienie’ —Nie pisatem, bo - bo te moje biedy i nedze wprawity mnie
w rodzajjakiego$ bezmyslinego ostupienia i zdretwienia — 133,
skiopotany ‘zaklopotany’- Prawdziwie sktopotanyjestem - 140,
zrestaurowac ‘odrestaurowac¢’ —Prosze Cie, znajdz tego Reitzenheima czy kogo innego, aby
raz ten pomnik zrestaurowaé —44;

- prefiks po<
pocierpie¢ ‘wycierpie¢’, ‘ucierpie¢’ —...donosze, iz stangtem dosy¢ szcze$liwie w Kolonij
o 8 rano, nawet niewiele pocierpiawszy napecherz —113,

56



poczyna¢ ‘zaczynac’, ‘rozpoczynaC’ —A (eraz odsungwszy na bok te batamutng i nudna
sprawe, z innej beczki poczynam —95,
pojechanie ‘wyjechanie’, ‘wyjazd’ —..mnie obiecywanej wizy na pafsporcie dla pojecha-
nia z wizytg do Krélestwa odmowiono —15,
niepoliczone ‘niezliczone’ - ...cho¢ upadam, cho¢ noce niepoliczone spedzam nie tylko bez-
sennie, ale wprawdziwych meczarniach — 195,
postuchanie ‘przestuchanie’ —..zostatem wezwany najeszcze jedno postuchanie — 122,
pozdrowie¢ ‘wyzdrowie€’ - Ale takjakjestem dotad -jezeli nie pozdrowieje - nie ma mowy
opodrézy, bo z pokoju nie wychodze —55;
—prefiks na-.
nazwyczaic sie ‘przyzwyczaic¢ sie’ —Bierz na koniec noza w wodzie albo w optatku na godzi-
ne przed, albo po jedzeniu, ale nie powigkszaj dozy, aby si¢ natura nie nazwyczaila — 130,
nawykna¢ ‘przywykngé’ —Wszystko, az do cygaret, do ktérych nawyktem zmienito sie i cigz-
ko to potrzeba odpokutowaé — 183;
—prefiks od-.
odchwali¢ sie ‘nachwali¢ sie” —Slicznyjest i tu wszyscy sie podobiefistwa, i malowania od-
cltwali¢ nie mogg — 118;
—prefiks pod-:
podkoniczony ‘ukoriczony’, ‘na ukonczeniu’ - Jesli bys miatkiedy mysl odwiedzenia mnie,
zapowiadam, ze przed 15 Kwietnia nie przyjmuje, az obraz bedzie podkoriczony i -ciepto —28;
—prefiks ob-:
obsyta ‘nasyta’, ‘przysyta’—Rzad niemiecki obsyta mnie przynagleniami do powrotu —201;
—prefiks o-:
obudza¢ ‘wzbudzaé’ —To, co sie uwas dzieje - dziwna rzecz, nie obudza tu zadnej trwogi-61;
—prefiks prze-:
przewtoka ‘zwioka’ —Jestem nad wyraz wszelkiprzybity i znekany tern, ze znowu mi zapowia-
daja przewtoke konca dla niezrozumiatych powodow —123;
—prefiks roz-:
rozprzedawac ‘wyprzedawac’ - Pojedynczo rozprzedawac nie chce i nie moge - 123,
roznerwowany ‘zdenerwowany’ —Bede miat klopot, atymczasemjestem roznerwowany do
choroby —94;
—prefiks przy-:
przytgczony ‘dotgczony’, ‘zatgczony’- Widziszz przytaczonego listu do markiza, ze sie na
sity zdobywam - 195,
przyzbiera¢ ‘nazbierac’, ‘uzbiera¢’ - Galopem na listy odpisywaé musze, bo sie ichprzy-
zbierato — 185,
przylizywanie sie ‘podlizywanie sig¢’ - Co do K. - miatem zawsze pewien wstret od tego
niestychanego jego przylizywania sie wszystkim —72 (ale w tym samym liscie: .. przez upo-
dobanie wpodlizywaniu sig na wszystko gotow —72).
—prefiks wy-:
wylataé¢ ‘zatata¢’, ‘potataé’ —Sprzedaje co moge, aby sie wylataépo tej biedzie —122.
Z ustalen jezykoznawcdw wynika, ze wahanie w uzyciu prefiksow czasowniko-
wych byto cechg polszczyzny og6lnej do potowy XIX wieku, Kiedy to nastagpito trwa-
te zrosniecie sie z czasownikami przyrostkdw i stabilizacja ich funkcji'3 Podobny jak

13 J. Trypucko, Jezyk Wihadystawa Syrokomli..., t. 1, s. 411.
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u Kraszewskiego stan (wykazujacy wcigz jednak wahania) zaobserwowa¢ mozna u in-
nych pisarzy kresowychI®

Sktadnia

» Zdania bezpodmiotowe

Czestotliwos¢ ich uzycia i sytuacje, w jakich sg one formutowane, nie wykazujg
zasadniczych réznic w stosunku do stanu dzisiejszego, np.:

Doktor chodzi co tydzien, anijem, anipija nad to, copozwolono ...—53,

Do Moskwy zabroniono mujecha¢ - 70,

Amnestij na 2 stycznia nie dano - 189.

Niewiele jest zdan osobliwych ponizszego typu:

Zaptakaé mi sie chciato, stangwszy u grobu —21,

Miano urzadzié taki rapide z Berlina. Czy go urzadzono? - 93,

Mianoi by na moje listypolowaé? —207,

Zaprzektad angielski miano mi co$ da¢, dotad gtucho —211.

» Zdania z orzeczeniem stowno-imiennym

a/ Orzecznik rzeczowny (wyrazony rzeczownikiem lub zaimkiem rzeczownym)

Juz tylko sporadycznie, bo w wypadkach silnego nacechowania emocjonalnego,
orzecznik rzeczowny wystepuje w mianowniku. Ponizej wszystkie takie formy dostrze-
zone w analizowanych listach:

P. Wiodzimierz dziwakjest —7,

.jam optymista — 14,

Aleja sceptyk - 68,

Zupanskijestpatriota spekulujacy na patriotyzmie —92,

...ajeden cztowiek, co byja mégt wykonaé, bytby Glucksherg-125,

San Rento dziura —211.

Bajerowa pokazuje, iz mianownik w funkcji orzecznika byt od dawna nacechowa-
ny negatywnie i miat charakter potoczny. Podwaza przy tym opinig, jakoby orzecznik
w mianowniku nalezat do regionalizméw kresowych. Z zebranych przez nig materiatdw
wynika, zejest to zjawisko stare i powszechne, o zasiegu poréwnywalnym w stosunku do
innych dzielnic Polskilos

b/ Orzecznik rzeczowny w dopetniaczu

Orzecznik dopetniaczowy wystepujacy zawsze z przydawkaw 6wczesnej polszczyz-
nie spotykany jest nierzadko, zanik tego typu konstrukcji sytuuje K. Pisarkowa w poto-
wie XIX wiekul® ale zaréwno I. Bajerowall, jak i stan obserwowany u Kraszewskiego,
kazg przesuna¢ owa cezure na ostatnig cwierc tego stulecia.

107 Tamze, s 412-437, J. Zaleski, Jezyk Aleksandra Fredry, s. 130, J. Maity, Ojezyku listéw Stowac-
kiego, ,,Poradnik Jezykowy” 1952, z. 1, s. 19-21, K. Dlugosz-Kurczabowa, Uwagi ojezyku Kornela
Ujejskiego, ,,Prace Filologiczne” XXV, 1974, s. 487.

15 | Bajerowa, Polskijezyk..., t. 3, s. 37.

K. Pisarkowa, Historia sktadnijezyka polskiego, Wroclaw 1984, s. 49.

17 1 Bajerowa, Polskijezyk..., t. 3, s. 64-65
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Co do Malczeskiegojestem najzupetniejszej niewiadomoscijego zycia i spraw - 7,

Jestem zas tego przekonania -11,

Zalewski [ ... ]jeszcze dzi$ mipisze, zejest najlepszych nadziei - 62.

d Orzecznik przymiotny

U Kraszewskiego, podobnie jak w polszczyznie ogdlnej10, wcigz czesciej wystepuje
on w narzedniku. Oto kilka przykfadow:

Ciagle sie czuje ostabionym —32,

.['ja i oni bedg odpowiedzjatnemi —71,

Owego pamigetnika [...] nie przypominam sobie aby byt drukowanym - 79,

Zima zapowiada sie grozng - 82,

Cenzurajest dzi$ dosyé¢ wyrozumiatg —89,

...bo bede pewnie po podrdzy bardzo ostabiony, jakim i terazjestem —100,

Mnie sie wydal dziwnie ograniczonym —121,

Listow tyle, ze musze by¢ krotkim —180,

...chociaz wszyscy mi prorokuja, ze zostanie odrzucong— 195,

Jestem pewnym, ze 6n tern kierowat—200,

..W 74 r nie ma nadziei takiego polepszenia, aby p6zniej sie lo stato mozliwem - 200,

Doktor bedzie wolnym okoto | Maja—217.

Wsrod form z orzecznikiem przymiotnikowym w mianowniku zwracajg uwage wy-
stepujace w tej funkcji relikty odmiany nieztozonej przymiotnikow, np.:

Nie bardzo jestem zdrow - 25,

Ciekaw niejestem —81,

A moze bys byttaskaw mipomadz? - 100,

Jeszcze gotowjestem [...]/konia dosigéc¢ po wielu latach —101,

Niewypowiedzianie bede wdzigczen —193,

...reszta bedzie sprawg ducha, ktory zywjest we mnie i Bogu ufa —195.

U Kraszewskiego panuje wzgledna réwnowaga pomiedzy orzecznikami przymiotni-
kowymi w mianowniku (78 przyktadéw typu jest drogi i 32 typu jestem niezdréw),
a orzecznikami przymiotnikowymi w narzedniku (77 form typu zostat mianowanym). Za-
uwazy¢ przy tym nalezy, ze te ostatnie nie majg z pewnos$cia ujemnego nacechowaniall,

d/ Orzeczenie imienne z pominietym fgcznikiem

W listach do Chodzkiewicza tacznik czesto ulega elipsie, np.:

...jezeli Tygodn. Ulustr. Wam nie w smak i nie dogodny - 17,

Cala tafantazja bardzo nad miare kosztowna —25,

Juzciz klimat tu lepszy —25,

Trzy dni czekam na to aby sie zdecydowat wyschnag - ale dotad wilgotny - 28,

Wielka u nich rozpacz i zamet —51,

...przez upodobanie Wpodlizywaniu sig na wszystko gotow - 72,

Ja Ci zawsze dtuznym za Plauta - 93,

Calem sercem wdzigczen Wam —142,

Milczenie to moje ciezkie mi samemu —198,

Cztowiek dobry, zyczliwy, ustuzny, ale jako lekarz nie wiem, czy skuteczniejszy innymjak mnie

- 212,

Nam starym takie bronchity bardzo niebezpieczne - 215.

Wspotczesnej polszczyznie potocznej zjawisko to jest dobrze znane.

‘'* Tamze, s. 35-43.
"* Tamze, s. 42.

59



e/ Orzeczenie imienne ze zredukowanym #acznikiem

Jeszcze czesciej u Kraszewskiego tgcznik wystepuje w formie zredukowanej -
opuszczony jest temat, zachowane ruchome koncowki (na wzor czasu przesztego) zostajg
dotgczone do réznych wyrazéw w zdaniu, np.:

Dzi$ ryle tylko pisze, bom staby —8,

Ale zemjuz pogrzebiony tak $wietnie w Krakowie —11,

Jam optymista — i4,

Tym moim nieszczesnym paJsportem bytem ijestem tak zmitrezony, gtupi, zem az chory - 16,

Jam niepotrzebny —46,

Tys niezdrow — 190.

W éwczesnej polszczyznie orzeczenia imienne z tgcznikiem (zwtaszcza by¢) zredu-
kowanym zdarzaly sie chyba dosy¢ czestollQtulegajac stopniowemu ograniczeniu. Dzi§
takie konstrukcje wiasciwe sg raczej jezykowi potocznemu i wypowiedziom o silnym
nacechowaniu emocjonalnym"1

e Forma orzeczenia w zdaniu celowym

Moze by¢ ono czasem wyrazone osobowg forma czasownika, a nie spodziewanym
bezokolicznikiem:

Polacy pouciekali ze strachu, aby sie nie skompromitowali oddychajgc jednem ze mna powie-

trzem -215,

Dodaj do niej dziesieciu wygantéw na roznych punktach zasadzonych, aby z tego potozenia korzy-

stali, obdzierali do krwi i skory—220.

e Zwigzek podmiotu z orzeczeniem

W zakresie zwigzku podmiotu z orzeczeniem w analizowanych listach sytuacja jest
zasadniczo zgodna z normg dla 2 pot. XIX wieku, a jednoczesnie bliska polszczyznie
wspotczesnej, gdyz zgoda realnoznaczeniowa w widoczny sposéb ustepuje miejsca zgo-
dzie formalnej"2 Orzeczenie w zwigzku z podmiotem w dopetniaczu z przydawka wy-
razong liczebnikiem tylko trzykrotnie wystepuje wbrew coraz powszechniejszemu zwy-
czajowi w liczbie mnogie;j:

Owe 6frankéw nie starczg - 28,

... Szymanowski, Fryze ikilku innych redaktoréw z Warszawy sie wybierajg —b3,

Jezeli napisze, rad bym, zeby te kilka kartek wyszty w Paryzu —191.

Innym razem brak zgody realnoznaczeniowej w zakresie liczby, gdy obok podmiotu
logicznego z przydawka wyrazong liczebnikiem gtéwnym trzy wystepuje orzeczenie wy-
razone czasownikiem w liczbie pojedynczej (na wz6r sktadni od 5 wzwyz):

Za kitka dni konczy sie lat trzy mojego meczenstwa —201.

« Zwigzki z przydawka rzeczowng (najczesciej dopetniaczows)

W XIX-wiecznej polszczyznie szerzgsie przydawki analityczne kosztem syntetycz-
nychl3 Te pierwsze byly przez dwczesnych gramatykéw (m.in. A. Mateckiego) ostro
krytykowane, jako nasladujgce obce wzory14 Wyrazenia przyimkowe stopniowo zaste-

10 Nie brak ich np. u A. Fredry (J. Zaleski, Jezyk Aleksandra Fredry..., s. 87).

m 1. Bajcrowa, Polskijezyk..., t. 3, s. 60.

II' Tamze, s. 46.

13 M. Lesz-Duk, O zaniku przydawek kazualnych, ,,Acta Universitatis Lodziensis”, Folia Linguistica
1987, t. 15,s. 3-19.

"J Za 1 Bajerowa, Polskijezyk..., t. 3, s. 71.
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puja dawne potaczenia przydawki dopetniaczowej (rzadziej w innym przypadku) z okre-
Slanym rzeczownikiem. Podobnie jest u Kraszewskiego, ktory konstrukcji starszego typu
uzywa raczej rzadko:

Czasu choroby duzo czytatem francuszczyzny —85,

Brat i dwaj synowie odwiedzili mnie czasu choroby —85,

Ilez razy strach ogarnia mnie czego$ podobnego — 106,

Nie mam wyobrazenia wydatkow tejpodrozy - 109,

IVgtowie niedobre mysli, czarne, trwoga a byle oddech sie zatrzymat, obawa synkopy, ktérajuz raz

mnie z nog zwalita i nagiej $mierci - 139,

...a zawsze do 15 Maja termin pozwala mi czeka¢ obrotu rzeczy —196.

Jak zauwaza D. Buttler, ,,dopetniacz przyrzeczownikowy zachowuje sie nadal
w funkcjach najbardziej dla siebie charakterystycznych i tradycyjnych”"% z kolei przy-
dawki niewfasciwosciowe, tj. stojgce przy rzeczowniku odczasownikowym (a zatem do-
petniajace czy okolicznikowe), przyjmujagrekcje odwerbalna. Poprawna dla owego czasu
przydawka omawianego typu winna sama mie¢ przydawke przymiotng, jak w przykta-
dach: obawa nagiej $mierci, strach czego$ podobnego. U pisarzy kresowych osobliwe przydaw-
ki syntetyczne dostrzegajg réwniez inni badacze"6.

e Zwigzki z dopetnieniem

Zwigzki syntetyczne w polszczyznie ustepujg powoli w ciagu catego XIX stulecia,
ich znaczacy spadek ma miejsce w drugiej potowie wieku"7. Kresy potnocne sg pod tym
wzgledem bardziej tradycyjne, formy analityczne rozwijajg sie tu znacznie wolniej"8.
U Kraszewskiego zwigzki syntetyczne w dopetnieniach nie naleza do rzadkosci:

...serce przyjaciela, ktore sie raduje przybyciu —10,

...cafa tafantazja nad miare kosztowna i troche mnie gryzie sumienie, zem sobiejejpozwolit- 25,

Bardzobym rad Ci tutaj —33,

Wprawdzie doszedt mniepled izguba —45,

Czekam z utesknieniem czerwca —68,

Bardzo Ciwdzigczenjestem za te wielka kobyte Plauta, ktora mnie doszta w catosci- 85,

Czekam odpowiedzi - 89,

Korca wygladam i Boga o niego prosze - 122,

Milczenie to moje ciezkie mi samemu - 198,

Niech Wam Bdg btogostawi i pokrzepia, a zachowajcie mi, prosze, wspétczucie iprzyjazn —211,

Czlowiek dobry, zyczliwy, ustuzny, alejako lekarz nie wiem, czy skuteczniejszy innymjak mnie - 212.

Z powyzszego wynika, ze wsrdd dopetnien syntetycznych z podobng czestotliwos-
cig wystepujg formy dopetniaczowe, celownikowe i biernikowe. W funkcji dopetnienia
syntetycznego wystepuje raz takze narzednik (co Z. Kurzowa w pewnych sytuacjach wig-
ze z wptywem rosyjskim119:

Ciesze sie tedy obietnicg Waszych odwiedzin —185.

15 D. Buttler, Innowacje sktadniowe wspotczesnejpolszczyzny, Warszawa 1976, s. 140.

3* E. Stachurski, Regionalizmy kresowe w powiesci poetyckiej Antoniego Malczewskiego, ,,Rocznik
Naukowo-Dydaktyczny” WSP w Krakowie, nr 38, Prace Jezykoznawcze 1, 1970, s. 117-131;
S. Koziara, Osobliwosci sktadniowe w utworach J. A. Fredry, [w:] ,,Rocznik Naukowo-Dydaktyczny
WSP w Krakowie, nr 104, Prace Jezykoznawcze V, 1986, s. 189-199.

1 1 Bajerowa, Polskijezyk..., t. 3, s. 72-73.

118 Tamze, s. 77.

W Z. Kurzowa, Jezykpolski Wilefiszczyzny..., s. 298; takze: W. Doroszewski, Jezyk Teodora Tomasza
Jeza..., s. 59-60.
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Zwigzki analityczne w polszczyznie stopniowo wypierajg konstrukcje bezprzyim-
koweld) w konsekwencji tego syntetyczny dopetniacz utrzymuje sie tylko w utartych
zwigzkach frazeologicznych, a np. przyimek dla z rzeczownikiem, wystepujacy dotych-
czas w funkcji przyczynowej i celowej (o czym bedzie mowa nieco pdzniej), zastepuje
syntetyczna konstrukcje dopetnienia celownikowego.

Przytoczone przyktady pozwalajg twierdzi¢, ze osobliwe dopetnienia syntetyczne
byty zywotne w jezyku Kraszewskiego, podobnie jak w calej polszczyznie kresowej
XIX wieku. Hipoteze te potwierdza stan obserwowany u innych pisarzy z tych ziem12

Konstrukcja syntetyczna przy przystdwku w stopniu wyzszym (tzw. genetivus com-
paralionis) u Kraszewskiego wystepuje tylko raz12

..ajajak siedziatem zamkniety w Dreznie, tak otojuz wiecej pietnastu dni siedze —105.

e Zwigzki z okolicznikiem

Osobliwych okolicznikowych zwigzkéw syntetycznych u Kraszewskiegoniejest wie-
le. W funkcji okolicznika czasu wystepuje jeszcze dopetniacz (tzw. genetivus temporis) 123

Przybede najdalej pierwszych dni Lutego —19,

Brat i dwaj synowie odwiedzili mnie czasu choroby —85,

Czasu choroby duzo czytatem francuszczyzny — 85,

...musze [...] poregulowac interejsa, a to nie nastqpi wczesniejjak pierwszych dni Marca —95.

Rzeczownik w narzedniku wystepuje tez w funkcji okolicznika przyczyny oraz
sposobu:

Ja com nieszcze$ciem zszedt na to, ze zyje z pracy - wiem to najlepiej —2,

Don Sebastian tez do nabycia niejest, chyba wypadkiem lub od rodziny —14,

Skutkiem bardzo ostrej zimy tojuz znowu nie wiem czy na Paryzjechaé¢ bede —20.

Okolicznik sposobu bywa tez wyrazony przystéwkiem, a zatem w spos6b syntetycz-
ny, podczas gdy dzi$ wystepuje w tych przypadkach zwykle wyrazenie przyimkowel2t

Obliczatem jeszcze razprzyblizenie, co mnie kosztowaty —123,

Gdy sie gdzie$ stale osiede, nie moze to byé, abym Cipodrdzy do mnie nie utatwit —203.

» Funkcje niektorych przyimkow
Analizujacjezyk listbw Kraszewskiego, mozna zauwazy¢ osobliwe funkcje znacze-
niowe niektérych przyimkow.
DLALS
- W znaczeniu ,,z powodu”:

1 M. Lesz-Duk, Zmiany w zakresie rekcji narzednikowej czasownikéw w historiijezykapolskiego, ,,Acta
Universitatis Lodziensis™, Folia Linguistica 15,1987, s. 21-36; tejze, O przeksztatcaniu sie dopetnien
dopetniaczowych i biernikowych w dopetnienia przyimkowe w jezyku polskim, ,,Acta Universitatis
Lodziensis", Folia Linguistica 19, s. 25-47; M. Brodowska, Historyczne procesy przeksztatcen pol-
skiego celownika wformy przyimkowe, ,,Studia z Filologii Polskiej i Stowiarnskiej” 1, 1955, s. 45-48.

21 J. Zaleski, Jezyk Aleksandra Fredry. ., s. 99-103; H. Kurkowska, Skfadnia w utworach Orzeszkowej,
,Poradnik Jezykowy” 1950, z. 10, s. 4; H. Turska, Jezyk Jana ChodzKki..., s. 58; W. Doroszewski,
Jezyk Teodora Tomasza Jeza..., s. 59-60, Z. Kurzowa Studia nadjezykiemfilomatow..., s. 129-132.

2 Z. Kurzowa (Studia..., s. 130, 147) dopatruje sie w tej zywej w 1 pot XIX w. u pisarzy szczeg6lnie
kresowych - konstrukcji wptywéw ruskich.

12 Wg Z, Kurzowej prawdopodobnie konstrukcje te sgu Norwida archaizmami stylizacyjnymi, u Mickie-
wicza, Syrokomli, filomatéw - archaizmami kresowymi (Studia nadjezykiemfilomatéw..., s. 132).
2 M. Lesz-Duk, Przechodzenie polskich okolicznikéw kazualnych w przyimkowe, ,,Rozprawy Komisji

Jezykowej t6dzkiego Towarzystwa Naukowego”, XXXI, 1985, s. 97-114.

15 K. Grochowska-!wanska, Uzycie przyimka ,,dla " wjezyku pisarzy kresowych (na materiale utworéw
Adama Mickiewicza, Melchiora Warkowicza i innych) w zestawieniu z jezykiem rosyjskim, ,,Studia
i Materiaty” XXXV, WSP Zielona Géra, Filologia Rosyjska, z. 9, 1990, s. 213-221.
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Mam mieszkanie prywatne, ale dla mito$ci waszej gotdwem sta¢ razem —D5,
Oczekujg na przybycie Lewenthala z ,,Kloséw" dla interejsu, ktéry mnie znudzi, a nic nie przy-
niesie —98,
Przez catg noc oka nie zmruzytem dla boléw pecherza —112,
...Znowu mi zapowiadajg przewtoka korica dla niezrozumiatych powodoéw —123,
Dla osobliwosciprzeczytaj ksigzka bezimiennafrancuskg —120,
Chodzi¢ nie moga prawie dla zadyszki i bicia serca — 186,
...apisa¢ ipyta¢ dlaprzejmowania listbw napoczcie nie mogg —196,
Zdrowie sig nie polepszyto i dla stoty a zimna pojada najakich parg tygodni w Alpy Mazjiwu do
San Dalmazzo —204,
By¢ mogtoby, ze choé nie biorgc czynnego udziatu w Kongrejsie dla stanu zdrowia - pokazatbym
sig cho¢ na nim —208;
W znaczeniu ,,w celu”:
Biora z soba z Drezna mtodego Niemca dla matych postugpo drodze —95,
Spiesza wielkim pedem, dla unikniecia nieporozumienia, naprzéd donies¢, ze... — 111,
...kupowa¢ dwunastotomowe dzieto dla uzycia go krétkiego nie zyczytbym sobie — 184,
Pomimo pory ztej i trudnosci [...] miatem zamiar pojechaé¢ do Paryza dla konsultacij medycznej
- 210,
Tymowski mi kazatprzejechac sie dla rozerwania —216,
Bede szukat kata w Szwajcaryi, aby sie osiedli¢, szczegdlniej dla tanio$ci sympatyczniejszej dla
mnie natury —217;
oD

W znaczeniu ,,przez”:
...bo to piekna czysta dusza, ciezko wyprébowana od losu —5,
Nowina, ale gtupia, od ktérej chodzajak przybity od wczoraj—71;
W znaczeniu ,,z”, ,,z powodu”;
Co do K. - miatem zawsze pewien wstret od tego niestychanegojego przylizywania sie wszystkim
-72,
Od tego ataku ptuc ruch tak meczy, ze najmniejszy obezwtadnia —180,
Weczoraj od przeziebienia dostatem okropnego kataru i rozwolnienia —217,
...Co nie przeszkadza kilka razy na dzieri niemal kona¢ od zadyszki —217;

O

W znaczeniu ,,w”, ,,w tej sprawie”:
O tosie potrzeba naradzi¢ —b6,
Miat sig o to z wami skomunikowaé —59,
O tym watpia, bo wedle prawa na staro$¢ wszystko sie pogarsza —68,
Ow Klempa - jak ty go zowiesz - co sie zgtaszat o thumaczenia, miat zamiar ... —82,
Ja sie, gdy B6g da, zgtosza o to — 125,
...badz taskaw teke z Falckami zawigza¢ i postawi¢ w suchym kacie, aja sie o nig zgtosza potem
- 127,
W znaczeniu ,,na”:
Mamjuz umowe o ich wykonanie —117,
NAD
w znaczeniu ,,0d” (przy komparatywie):
...bo ktdz lepiej, rozumniej i serdeczniejpotrafi tam Polskg reprezentowac nad Has - 7,
Sa rzeczy drozsze nad wszystko, nawet nad chleb powszedni —99;
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w
- W znaczeniu ,,na”:
Ruina w duchu, w mieniu, w zdrowiu —218;

- W znaczeniu ,,do”:
Mam tu w pomoc Brochockiego, ktory przybyt umysinie —181.
NA

- W znaczeniu ,,dla”:
Wszystkie te taskawosci ich na mnie teraz misg wstretne - 12;

- W znaczeniu ,,do”, ,,w kierunku”:
Skutkiem bardzo ostrej zimy tojuz znowu nie wiem czy na Paryzjecha¢ bede —20,
Mnie doktor nagli na kuracje winogronowg do Meran —80.

OKOLO

- W znaczeniu ,,z” ) ,,ze”:

..ale prosze razem i zaklinam, aby$ sobie nadzwyczajnych nie zadawat trosk okoto sprze-

dazy— 124;
- W znaczeniu ,,nad”:

Zaprace okoto artykutu, bo praca niemata, ofiarujg sie zaptaci¢ —88;

Inne nietypowe uzycia przyimkow:

...mojg interwencja i genezejej zachowajprzy sobie —88,

Moze ku wio$nie na potudnie [... ] rusze - 92,

...a tymczasem jestem roznerwowany do choroby —94,

W Przemyslu okoto nowej twierdzy robig mimo zimy —94,

Musiemy te rzecz stanowczo rozstrzygnac za moim przyjazdem —111,

Pisanie stato sie tak trudnem przez konwulsyjne drganie reki —194,

Nieustannie mam na oczach potozenie Twe —199,

Ajednak wierz mi, ani ku ludziom nienawisci ani checi pomsty, ani gniewu nie mam —220.

Odmienne od wspo6tczesnego uzycie przyimkéw w polszczyZznie X1X-wiecznej nie
jest zjawiskiem odosobnionym, dostrzegajaje réwniez badacze jezyka Chodzki, filoma-
téw, Fredry, Orzeszkowejl®t

» Budowa wyrazen poréwnawczych

Po komparatywie w wyrazeniach porownawczych przewaza wcigz u Kraszewskiego
jak nad niz, w tej funkcji pojawia sie tez przyimek nad:

Zycze z duszy lepszego zdrowiajak moje —57,

Nie ma bardziej monotonnego zyciajak moje —73,

..a to nie nastapi wczesniejjak pierwszych dni Marca —95,

. nigdzie na kwiecie lepszych winogron regularnie dosta¢ nie moznajak w Paryzu —205,

Niejem [wiecej] jakjedna potrawe i co$ lekkiego w dodatku —211,

Cziowiek dobry, zyczliwy, ustuzny, ale jako lekarz nie wiem, czy skuteczniejszy innym jak

mnie —212,

tatwiejjemu jak Jezowi, gdzie dzieci duzo —217,

W Hyeres bylo Zle, ale duzo lepiej i cieplej niz tu — 104,

Zdrowie jest niemal gorzej niz byto w domu —105,

H. Turska, Jezyk Jana Chodzki..., s. 60-62; Z. Kurzowa, Studia nad..., s. 138-141; J. Zaleski, Jezyk
Aleksandra Fredry ., s. 104—09; H. Kurkowska, Sktadnia w utworach Orzeszkowej, ,,Poradnik
Jezykowy” 1951, z. 10, s. 5-7.
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Bedzie mijako$ wiecej swojo niz tu - 111,

Wypadnie Ci to zawsze taniej nii w Paryzu —206,

...ktdz lepiej, rozumniej, serdeczniej potrafi tam Polske reprezentowac nad Was —7,

Doktor chodzi co tydzien, anijem, anipije [wiecej] nad to, co pozwolono —52,

...ostabienie nie dozwolito miwzigé wiecej nad dwie kapiele —203.

O ile gramatycy XIX-wieczni preferowali w przytoczonych wypadkach spéjniki: niz,
nizeli, anizeli, nizli, anawet dopuszczali nad, od, otylzjak uwazano za mniej poprawne 1.

» Osobliwe konstrukcje wypowiedzenia ztozonego

a/ Imiestowowy rownowaznik zdania podrzednego okolicznikowego czasu

Niewtasciwe z dzisiejszego punktu widzenia uzycia tej konstrukcji u Kraszewskiego
sg sporadyczne:

Zaptakaé¢ mi sie chciato, stangwszy u grobu —21,

linger mi przystat weksel, ktérego potrzebowatem, bo mam 15 Marca ptaci¢ za mieszkanie, a tu

- cho¢ siadtszy ptacz —31,

O Rapide 'a dlategom sie dowiadywat, nie zeby oszczedzi¢ 2 lub 3 godziny, ale ze do mego wsiadt-

szy, bytby wychodek, restauracja i wszelka wygoda - 94.

Obserwowany w listach stan potwierdza opinie I. Bajerowej, iz rGwnowaznik imie-
stowowy od potowy XI1X wieku w jezyku polskim jestjuz w petni upodrzedniony (agens,
o ktérym informuje réwnowaznik, jest ten sam, co agens podmiotu zdania nadrzednego
wyrazony powierzchniowo tylko w ramach zdania nadrzednego; rownowaznik potgczo-
ny jest ze zdaniem podrzednym bezspdjnikowo)18 Niektorzy badacze w trafiajgcych sie
sporadycznie wowczas konstrukcjach powyzszego typu dopatruja sie, ale raczej niestusz-
nie, wptywu jezykdw obcych (zwiaszcza francuskiego)12 We wspdtczesnej polszczyznie
mowionej imiestowowe réwnowazniki zdan pojawiajg sie bardzo rzadko, bo wymagaja
wykonania wielu operacji mentalnych.

b/ Zdania zaprzeczone ze sp6jnikiem negacji ani, ni

Przeprowadzone obserwacje sktaniajg do wniosku, ze Kraszewski bardzo niekonse-
kwentnie uzywat drugiej negacji po ani, ni oraz po zaimkach przeczacych.

Ciotka moja, ktéra tujest, stoi w lichym, ale spokojnym Hotelu Werthmann, ale lichy ije$¢ w mm

ani mysle¢, a ty i nie potrzebujesz — 10,

Co dalej bedzie, aniprzewidzie¢ —42,

Skutku po wodach ani $miem sig spodziewaé - 49,

Doktor chodzi co tydzien, anijem, anipije nad to, co pozwolono - 52,

Ciebie ani $miem namawia¢, ani narazaé na ofiare, ktora bedzie daremng —53,

Wyperswaduj Lerminie zeby o mniejako oprezesie ani my$leli- 53,

Ani wiem, ani znalem —58,

Anipojmuje zkad - kto dat to do gazet —75;
ale:

...bo nic ani zmieni¢, ani wyeskontowa¢ nie mozna —31,

121 E. Ostrowska, Zakres uzywania ,,jak" i ,,niz", ,Jezyk Polski XXXII, 1952, s. 215—223.

138 |. Bajerowa, Polskijezyk..., s. 125-126.

19 Przyktady z jezyka innych pisarzy kresowych oraz opinie jezykoznawcoéw przytacza J. Zaleski,
Jezyk Aleksandra Fredry..., s. 113; T. Sokotowska za$, zwracajac uwage na wptyw francuszczyzny
w XVIII w., analizuje szczegétowo powstanie i rozwdj podobnych konstrukcji (Tak zwane ana-
kolutyczne konstrukcje zdaniowe z imiestowami czynnymi terazniejszym i przesztym /na -gc i -szy/
w polszczyznie XVII, ,,Prace Filologiczne” XIX, 1969, s. 147-154).
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Z tego wiec powodu na boku pozosta¢ wypadato, bo anim przekonan nie zmienit, anipoddac sie

moge partyi $lepo —46,

Ani mowy byé nie moze o tem, abyptacié¢ kieszenig —49,

Jade taki ostabiony, ze pierwszy raz w zyciu nic ani robi¢ nie moge, ani mam ochote —75,

Gdyby odzyskaniejej byto mozliwe jak powiadasz, to chyba w ten sposéb, aby wcale z K. nie mie¢

ani do czynienia, ani sie z nim styka¢ —72,

Aja nie chce od niego nic, ani o tem mysle - 98,

Nie trudzitbym Cie listem moim, bo nie mam nic nowego, ani dobrego Ci donies¢ —134.

Pomiedzy XIX a XX wiekiem doszto w polszczyznie do zmiany normy, u pod-
staw ktorej legto dazenie do precyzji, to jest uwidocznienia w obu zdaniach przeczenia.
Mowa o starej tendencji do zdwojenia negacji, bedacej reakcja na tracenie wyrazistosci
przez spéjniki, ktére muszg by¢ odnawiane, poprawianelX Brak przeczenia, w podob-
nych konstrukcjach trafia sie u filomatow i u Fredry13, przy czym J. Zaleski twierdzi, iz
w XIX wieku byfa to juz wiasciwos¢ archaicznal®, utrzymujaca sie dosy¢ diugo takze
u Kraszewskiegol

¢/ Wskazniki zespolenia zdan podrzednych
- zdania wzgledne czesto wprowadzane za pomocg zaimka co zamiast spodziewanego
ktéry, np.:

...jak my, co$my nigdy nie byli na bardzo dobrej stopie —2,

Ja com nieszcze$ciem zszedt na to, ze zyje z pracy... —2,

Potem przytrafiajg sie takie rzeczy, ze mnie, co mam trzydzie$ci lat stuzby taki bogacz jak

Kronenberg [... ] redukuje dzi§ nap6t —5,

I odchodzacych zal, i tych co zostali a cierpig —b,

/ co to bedzie z tym $wiatem, co temi drogami idzie —9,

..ajeden cztowiek, co byjg madgt wykonaé, bytby Michat Glucksberg, wydawca ,,Bluszczu”, co

wydat Dorego Bibijapo polsku —15,

Pozdrowienia posytam, com napredce znalazt—27,

Nikogo innego nie mam, a i ten, cojest, nie wiem, czy zechce i czy potrafi —61,

Sadze, ze z Polakow nikt nie weZzmie udziatu, lub chyba kto$, co nie widzi, do czego toprowadzi—71,

Ow Klempa -jak ty go zowiesz - co sie zgtaszat o thumaczenia, miat widocznie zamiar ... —82,

Na to$my zeszli z taski tych, co przez Zle zrozumiang pobozno$¢ i ortodozje, literature polska za-

bili - 90,

W Kijowie do ukazu i niepozwoleniu nabywania débr dodano, ze w towarzystwach akcyjnych

udziatu miec¢ nie moga tylko ci, co maja prawo dobra nabywaé¢ —98,

Drugi, co mi dal dowod niespodziany przyjazni, byt Brochockiz Florencij —117.

Zaimek co tgczyt zdania wzgledne jeszcze dosy¢ powszechnie w XIX stuleciu, dzi$
wystepuje w tej funkcji tylko w mowie potocznej i regionalnej1
- zdania czasowe tgczy pisarz niekiedy za pomocgzaimkajak (zamiastkiedy, gdy, skoro)-.

...jak tylko powrdce do domu, co mam nowszego w bibliotece wyfle— 14,

...ale wyjade sie rozglagda¢ po Szwajcarijjak tylko bede még+—220.

I L Bednarczuk, Polskie spojniki parataktyczne, Krakéw 1967, s. 60, 109; W. Smiech, O przyczynach
pojawiania sie drugiego przeczenia w zdaniach wprowadzonych przez spéjnik ,,ani", (,,ni"),
»,Rozprawy Komisji Jezykowej t6dzkiego Towarzystwa Naukowego” IX, 1969, s. 49.

N z. Kurzowa, Studia..., s. 143, J. Zaleski, Jezyk Aleksandra Fredry .., s. 111.

2 J. Zaleski, Jezyk Aleksandra Fredry.. s. 111.

1B L. Bednarczuk, Polskie spojniki..., s. 64.

Bl K Nitsch, Co zamiast ktory, ,,Jezyk Polski” XI, 1931, s. 28-30; S. Urbanczyk, Zdanie rozpoczynane
wyrazem co wjezyku polskim, Krakéw 1939.
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-w zdaniach okolicznikowych miary zaimek ile jest zastepowany zaimkiem co:
Sam nie wiem, co koszt wyniesie —23,
Dali mi tyle za réwnej wielko$ci powies¢, co Alf. Danet —b8,
Obliczatem jeszcze raz przyblizenie, co mnie kosztowatly i widza, ze nie moga sprzedaé nizej mini-
mum 2500frankéw —123,
Zmituj sig —pienigdze odbierz od Szwykowskiego i napisz mi co winieneni, abym Ci dtug zwi6dt

jez]é?'l%amiqtnikow de Luynes nie ma w bibliotece naszej —o one moga kosztowa¢ u antykwarzy?

- 184,

Co mozna wzigé w zastaw za medale czysto ztote? —220.

Uzycie wyszczegOlnionych powyzej spojnikéw i zaimkéw zdan podrzednych spra-
wia, ze stopien zespolenia zdan sktadowych jest czasami niezbyt doktadny.

d/ Potaczenie wzgledne zdan sktadowych w obrebie wypowiedzenia ztozonego

Zdarza sie bardzo czesto, ze znajdujacy sie w zdaniu podrzednym zaimek wzgledny
(ewentualnie sp6jnik) nie jest poprzedzony zapowiednikiem w zdaniu nadrzednym, np..

...jak tylko powrdcag do domu, co mam nowszego w bibliotece wy§le —14,

Czasto co dzi$ napisza, jutro musze z gruntu przerabiaé - 25,

Przyjada z powodu, zem staby, parg dni wczesniej - 53,

Co postanowisz, ja spetnig —b9,

U mnie nic nowego, opr6cz zem coraz mocniej nie zdréw —82,

Nie starczy, to mi napisz - 84,

Niewiele mam nadziei, zebym przyszedt kiedy do zdrowia - 84,

Radbym sig dowiedzie¢, ze zdrowjestes —118.

Dzisiejsza norma zaleca uzycie w takich sytuacjach zapowiednika, ale w jezyku
moéwionym bywa on zwykle pomijany.

e/ Podwojony wskaznik zespolenia zdan skfadowych

U Kraszewskiego dostrzezono tylko jedno zdanie z redundantnym wskaznikiem
zespolenia, co mozna traktowac jako zamiar wzmocnienia precyzji, podkreslenie wyra-
zistosci funkcyjnej spéjnika (zjawisko przeciwstawne w stosunku do omoéwionego
wczesniej)1H

Jak skoro Bog mitosierny zdejmie ze mnie to brzemig niepewnosci, natychmiast [.. *] wyjada - 120.

e Szyk zdania

Zdarza sie, ze Kraszewski stosuje szyk inwersyjny, przy czym najczesciej dotyczy
on lokalizacji przydawki, zajmujacej miejsce finalne w wypowiedzeniu. Zostaje ona cza-
sem oddzielona od rzeczownika, do ktérego sie odnosi, innymi czeSciami mowy, np.:

...bo ptdtna potrzebuja naprojektowany pejzaz bardzo duzego —21,

Przytem to dowod cywilnej odwagi wielki —108,

B4g zaptaé za list Twoj —196.

Bywa i tak, ze na koniec zostaje przesuniety czasownik petnigcy funkcje orzeczenia
w zdaniu, np.:

Podroz z Wiednia bardzo meczaca byta -21,

Artykul-broszura bardzo niewielki bedzie —4,

Kilka razy upadtem, bo nogi stomiane sg —215.

Okolicznik stopnia/ miary wyrazony przystdwkiem moze zajmowaé dwojaka pozy-
cje w stosunku do przymiotnika (przystéwka), ktory okresla. Stoi bowiem za nim lub go
poprzedza i wéwczas 6w czton nadrzedny bywa przesuniety na koniec zdania, np..

1% 1. Bajerowa podaje pojedyncze przypadki tego wasnie typu z XIX-wiecznej prasy (tejze, Polskije-
zyk..., t. 3, s. 113).
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Pigknajest bardzo... - 20,
Cala tafantazja bardzo nad miare kosztowna - 25,
Syn lezy chory mocno - 65,
..bo z Zupanem nader pewnie bedzie trudno— 103,
..ale dziata na zotadek tagodnie bardzo — 124,
Bede wiec miatjeszcze ciezkie bardzo do przebycia chwile —131,
Od kilku dni gorzejjeszcze —133,
Wazna bardzo gra role —202.
W przypadku przydawki szeregowej okreslany rzeczownik stoi miedzy przymiotni-
kami okreslajgcymi:
Moim zwyczajem, jak wszedzie i zawsze poszedtem naprzéd umartych polakéw szukaé na cmenta-
rzu. tern bardziej, ze mam tu ciotecznego brata zmartego —23,
Unasformalna wiosna gtupia —65,
Dziekuje serdecznie za te troskliwosé Twa, ktéra Ustpodyktowata —67,
One to czynig Twojpiekny projekt zimowy dla mnie niemozliwym - 68,
Przeklinam dzien i godzine, gdym w te nieszczgsna podroz gtupia wyruszyt— 109,
/ cale ciato bablami i czerwonemiplamami $wierzbigcymi sie pokryto — 110,
Dzisiejszy dzier odznaczyt sie dla mnie smutnenu wiadomosciami groznenu —195,
A tu Zycie wygodne ipod troskliwg opieka w cichym katku malowniczym - 202,
...a w oczach bydlecy egoizm bezwstydny - 220.

Podsumowanie

Przeprowadzone na podstawie listéw badania nad jezykiem J.I. Kraszewskiego po-
zwalajg na sformutowanie nastepujacych wnioskow:

1 W zakresie ortografii i interpunkcji polszczyzna pisarza zachowuje szereg cech
archaicznych (np. pisownia wielkich i matych liter, pisownia fgczna i rozdzielna, stoso-
wanie dtugiego J). Nie sposob wigzaé ich wszystkich z kresowym pochodzeniem autora
listow, ale raczej z jego gruntownym wyksztatceniem wyniesionym ze szkét podlaskich
i Uniwersytetu Wilenskiego. Strona graficzna listow jest rowniez sfergjezykowa podatng
zar6wno na wptywy obce, jak ina liczne wahania i niekonsekwencje wynikajgce z niedo-
statecznego przyswojenia nowej normy teoretyczne;.

2. O rzeczywistej wymowie pewnych form i o zjawiskach fonetycznych, na ktére
zdaje sie wskazywac ich zapis, trudno jednoznacznie wnioskowa¢. Uwzgledniajac zwigz-
ki Kraszewskiego z Podlasiem i Wolyniem, mozna z duzym prawdopodobierstwem
wskaza¢ wahania o : 6, mieszanie szeregéw S : S :$, obnizenie artykulacji i,y przed N
jako cechy znane jezykowi og6lnemu epok wcze$niejszych, tu natomiast noszace wyraz-
ne pietno polszczyzny kresowe;j.

3. Odmiana wyrazow jest zasadniczo zgodna ze stanem obserwowanym w jezyku
ogoélnym 2 pot. XIX wieku, jedynie mocna pozycja -¢ w B. 1 poj. rzeczownikow zenskich
na -ija, -yja jak i nietypowa koncowka -ij w zenskich miekkotematowych (Swiadczaca
o srodkowojezykowej realizacji s\z ’,c *w potgczeniu zf) kierujg uwage badawczg na
kresowe podioze jezykowe, na ktérym wyrosta polszczyzna pisarza. Wptyw polszczy-
zny kresowej zaznaczyt sie réwniez w sktonnosci Kraszewskiego do postugiwania sie
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formami dtuzszymi zaimkéw osobowych zamiast spodziewanych krétszych, w waha-
niach w zakresie uzycia czasownikdéw zwrotnych, wreszcie w koncéwce -m 1os. 1 mn.
Czasu terazniejszego.

4. Znaczna produktywnos$¢ formantow -0$¢ oraz -anie, -enie, -ecie, wynikajgca by¢
moze z pochodzenia pisarza, miesci sie jednak w normach dwczesnego jezyka ogoélne-
go. Spos6b stopniowania przymiotnikdw i imiestowdw jest najprawdopodobniej cecha
osobniczg jezyka Kraszewskiego, odmienna od dzisiejszej prefiksacja wielu czasowni-
kéw (trafiajgca sie wg jezykoznawcOw do potowy XIX stulecia) $wiadczy za$ o pewnej
archaicznos$ci badanego idiolektu. Nie dostrzezono natomiast w analizowanych tekstach
zbyt duzej ilosci formacji deminutywnych i hipokorystycznych.

5. Skladnia jest konglomeratem cech typowych dla polszczyzny literackiej oraz dla
jej odmiany kresowej. Tutaj wreszcie odnalez¢ mozna charakterystyczne dla warian-
tu kolokwialnego wypowiedzi szablony i konstrukcje sktadniowe, ktore juz wowczas
uchodzity za przestarzate, nabieraty nacechowania ujemnego ijako takie byty rugowane
z odmiany pisanej. Wraz z innymi komponentami, ktére pokaze kolejny rozdziat pracy,
stawaty sie wyznacznikami stylu potocznego, znajdujac racje bytu w korzystajacym ze
zréznicowanych funkcjonalnie odmiana jezyka narodowego liscie - gatunku programo-
wo tgczacym wiele sprzecznosci i paradoksow.



ROZDZIAL 11

Leksyka listow
J.l. Kraszewskiego do W. Chodzkiewicza
w perspektywie potocznej odmiany jezyka polskiego

Niektore whasciwosci systemu gramatycznego Kraszewskiego kierujg uwage badawczg
w strone zagadnien, jakimi zajmuje sie typologia odmian jezykowych. Juz rozchwianie
opisane w kontekscie grafii i ortografii Kraszewskiego, znaczna wariantywno$¢ fone-
tyczna, ktérg zdaje sie poswiadcza¢ niekonsekwentna pisownia, ruchomos$¢ koricéwek
czasu przesztego i nieustabilizowana fleksja przymiotnika, zaimka i liczebnika potwier-
dzajgpoczynione przezjezykoznawcOw obserwacje nad odmiang potoczng polszczyznyl
Uzasadniajgje takze nastepne spostrzezenia.

Kategoria potocznosci w zakresie stowotwdrstwa u Kraszewskiego przejawia sie
bowiem nie tyle w obecnosci formacji o charakterze ekspresywnym, co przede wszyst-
kim w osobliwosciach stopniowania réznych czesci mowy (takze przymiotnikow zaprze-
czonych!) i specyficznych funkcji nielicznych co prawda deminutywéw i hipokoristikow.
Charakterystycznej dla tego typu tekstow tendencji do mutylacji i uniwerbizacji, niekon-
wencjonalnych formacji stowotwdrczych, okazjonalizméw ineologizméw sytuacyjnych,
by¢ moze z powodu niewielkiej objetosci analizowanych listéw, nie dostrzezono2

W skiadni takze zwracajg uwage zjawiska, ktore nie tylko dzi$, ale juz w odczu-
ciu owczesnych gramatykoéw uchodzity za swoiste dla jezyka nieoficjalnego, mniej
starannego. Wymieni¢ zatem wypada przypadki uzycia orzecznika w mianowniku,
pomijanie tgcznika w orzeczeniu stowno-imiennym, konstrukcje, w ktérych ruchome
koncdwki czasownika i zredukowanego tacznika dotaczane sg do innych czesci mowy
w obrebie zdania, przewageyai nad niz w wyrazeniach porownawczych, niekonsekwen-
tne uzycie drugiej negacji po ani, ni i po zaimkach przeczacych, wreszcie maty stopien

1 Min. S. Skorupka, Elementy stylupotocznego, ,,Poradnik Jezykowy” 1958, z. 8, s. 381-392; W. Lubas,
Wymowa potoczna a tekst (na przyktadzie jezyka polskiego), ,,Zbomik matice srpske na filologi-
ju ilingvistiku” 27-28 1984-1985, s. 411-115, tegoz, O istocie potocznosci ijej przejawach w teks-
tach stowianskich, ,,Socjolingwistyka” V111, 1984, s. 46-56; Z. Adamiszyn, Uwagi o wariantywno-
Scifonetycznej tekstu potocznego, [w:] Jezyk a kultura, t. 5, Potoczno$¢ wjezyku i kulturze, pod red.
J. Anusiewicza i F. Nieckuli, Wroctaw 1992, s. 103-109; T. Skubalanka, Fleksja potoczna i metody
jej badania, [w:] Studia nad sktadnig polszczyzny méwionej, pod red. tejze, Wroclaw 1978, s. 77-87.

2 Tego typu zjawiska w stylu potocznym dostrzega i opisuje H. Satkiewicz, Wskazniki stowotwdrcze
przynalezno$ci wyrazéw do stylu potocznego, [w:] Z zagadnien stownictwa wspétczesnegojezyka pol-
skiego, pod red. M. Szymczaka, Wroclaw 1978, s. 161-167.
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doktadnosci przy potaczeniu wzglednym zdan sktadowych (brak zapowiednika w zda-
niu nadrzednym).

Wszystkie wymienione zjawiska dostrzezone w analizowanym zbiorze listow za-
checajg do podjecia dalszych badan pozwalajacych na sprecyzowanie hipotez badaw-
czych i szukanie odpowiedzi na postawione we wstepie pytania.

Rozdziat niniejszy bedzie sie koncentrowat na takich cechach jezykowych bada-
nej grupy tekstdw, jakie sktaniajg do traktowania listu (ktéry w swoim historycznym
rozwoju usamodzielnit sie, ale formalnie wywodzi sie z rozmowy) jako jednego z ga-
tunkéw potocznych. Analiza objeta zostanie tym razem leksyka (stownictwo rodzime
i wptywy obce) oraz szeroko pojmowana frazeologia. Trzeba jednak jasno powiedziec,
ze poczynione dalej spostrzezenia i sformutowane wnioski dotyczy¢ bedg wytacznie ba-
danego idiolektu, a zatem indywidualnych wiasciwosci stylu i upodoban Kraszewskiego,
nie zas polszczyzny ogo6lnej 2 pot. XIX wieku.

Stownictwo

Zasob leksykalny zawarty w listach jest stosunkowo bogaty. Zawazyt na tym z pew-
nos$cig charakter korespondencji - poczatkowo niemal urzedowe epistoty nabierajg szyb-
ko waloru nieoficjalnych, przyjacielskich rozméw. Ich tematyka, jak juz Kilkakrotnie
wspominano, jest bardzo rozlegta, rozciggnieta w czasie na dwie dekady, przy czym ostat-
nie dziesie¢ lat to okres szczeg6lnie ozywionych kontaktow. Zazyta przyjazn nadawcy
i adresata przypada na czas doniostych wydarzen politycznych, gospodarczych i kultu-
ralnych w Europie, ktére stanowig wyraziste tto dla spraw prywatnych Kraszewskiego -
cztowieka o niezwykle rozlegtych zainteresowaniach, usitujgcego, wbrew zapewnieniom,
zy€¢ na wcale przyzwoitym poziomie i wreszcie - co narzuca si¢ samo juz po pobieznym
zapoznaniu sie z trescig pism - wyjatkowego hipochondryka, szukajgcego w 6wczesnych
kurortach sposobu na uleczenie wyimaginowanych i rzeczywistych dolegliwosci.

Z przyczyn oczywistych uwagi nad stownictwem wykorzystanym w listach majg
charakter selektywny. Idzie gtéwnie o zbadanie, czy tworzywem prywatnej korespon-
dencji pisarza tej miary co Kraszewski jest jezyk w odmianie obstugujacej sfere komu-
nikacji codziennej - polszczyzna potoczna. Podstawg wyr6znienia sg hasta opatrzone
stosownymi kwalifikatorami, a zamieszczone w XIX-wiecznych stownikach ogélnych
jezyka polskiego: w Stowniku wilenskim i w Stowniku warszawskim. W celu przesle-
dzenia zycia niektérych wyrazéw postuzono sie Stownikiem jezyka polskiego pod red.
W. Doroszewskiego i Stownikiem jezyka polskiego pod red. M. Szymczaka (ostatnim
tylko po stwierdzeniu rozbieznosci w stosunku do stownika pod red. Doroszewskiego).
W przypadku wyraz6w o ograniczonym zasiegu terytorialnym wykorzystano Stownik
gwar polskich J. Kartowicza. Wszystkie te zabiegi majg na celu ustalenie wartosci styli-
stycznej leksyki potocznej 2 pot. X1X wieku i okreslenie jej specyfiki na tle éwczesnej
polszczyzny literackiej.1

1 SEOWNICTWO RODZIME
Leksyka rodzima w listach daje sie podzieli¢ na dwie nieproporcjonalne pod wzgle-
dem ilosciowym grupy. Do pierwszej z nich zaliczy¢ wypada stownictwo wspolnood-
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mianowe, neutralne, wasciwe wszystkim stylom i odmianom, nastawione na obiektywne
przedstawianie; przetrwato ono niemal bez zmian do dzi$, dlatego pozostaje na marginesie
niniejszych rozwazan3. W grupie drugiej sytuuja sie wyrazy lub ich znaczenia nienotowa-
ne w stownikach XIX-wiecznych lub wystepujace w nich z kwalifikatorem rzadki (moz-
na wiec chyba potraktowac je jako wyrazy o mniejszym stopniu upowszechnienia w je-
zyku ogélnym lub nawet jako indywidualizmy wystepujace tylko w analizowanym idio-
lekcie). Tutaj mieszcza sie tez wyrazy nacechowane emocjonalnie (kwalifikatory: grub.,
ir., lekcew., obeli., pog., podn., posp., przen., rub, wulg., zart.), wreszcie formy opa-
trzone w stownikach kwalifikatorami chronologicznymi (daw., przestarz., wych. z uz.).
Wszystkie wymienione typy wyrazéw i ich uzy¢ byty charakterystyczne dla polszczyzny
potocznej, gdyz odbiegaty od dwczesnej normy odnoszacej sie do jezyka literackiego.

Jako ze XIX-wieczne stowniki jezyka polskiego, tzw. wilenski, a zwiaszcza tzw.
warszawski, nie mogg uchodzi¢ za zrédta w peini wiarygodne w zakresie ustalania
odcienia stylistycznego wyrazu (pierwszy z nich cechuje catkowity brak puryzmu4
drugi za$, programowo anormatywny, oceniat negatywnie praktycznie tylko wplywy
z jezyka rosyjskiego), w zwigzku z tym na podobnych zasadach wykorzystany zostaje
dalej stownik jezyka polskiego pod red. W. Doroszewskiego. Stownik jezyka polskie-
go zredagowany przez M. Szymczaka umozliwia obserwacje zycia wyrazow w ostat-
nich dziesiecioleciach.

Wyrazy/ znaczenia niepowszechne, okazjonalne, indywidualne5,

kantowaé —‘oszukiwac’: Bank Lyonnais ma tupodobno biuro, ale kantujg okrutnie i zdziera-
ja bez litosci - 188; SWil i SW brak w tym znacz., SDorpot.;

kaweczec - ‘stekac’:Ja ciagle kawecze - 5; SWil, SW i SDor podaja (gt. cytaty z twor-
czosci Kraszewskiego)6, SSzym brak;

przekrasc - tu: ‘wydrukowac wiecej egzemplarzy niz przewidywata umowa z auto-
rem’: Jezeli przyjdzie do druku, czy moge Wam polecié¢ drukarnie Kraszewskiego w Poznaniu,

jezeli warunki jej bedg Wam dogodne? Ja dopilnuje tam, a za nieposzlakowang uczciwos$¢
dra tebinskiego recze, gdy gdzie indziej exemplarze przekradzione moga sie p6zniej okazaé —
202; zaden stownik nie notuje tego znaczenia;

przew0zka —przeprowadzka’: Dodaj ktopoty niezliczone, przewézke i drozyzne straszng -

190, Przewdzka rzeczy - summy neapolitariskie —191; SWil brak, SW brak w tym znacz.,

SDor daw., SSzym brak;

3 A. Bogustawski w obrebie $rodkéw stylu potocznego wydzielit swoiste sytuacyjne rejestry form,
czyli ich typy ,,nacechowane stylistycznie w najwezszym sensie” (tegoz, Wiasciwosci pragmatycz-
ne wyrazen poréwnawczych. Projekt schematu, ,,Pamietnik Literacki” 1973, z. 3, s. 132; catos¢
s. 121-151), a D. Buttler i A. Markowski zdefiniowali stownictwo wspélnoodmianowe i opisali wy-
brane cechy tej warstwy stownikowej w opozycji do stownictwa potocznego i ksigzkowego (tychze,
Stownictwo wspélnoodmianowe, ksigzkowe ipotoczne wspétczesnejpolszczyzny, [w:] Jezyk a kultura,
t. 1, Podstawowe pojecia i problemy, pod red. J. Anusiewicza i J. Bartminskiego, Wroctaw 1991,
s. 107-121).

4 B. Walczak, Stownik wileAski na tle dziejow polskiej leksykografii, Poznan 1987, s. 39.

5 Mozna chyba traktowaé w ten sposéb wyrazy badzZ ich znaczenia nienotowane przez stowniki XI1X-
wieczne, jak réwniez wyrazy/znaczenia notowane przez nie, ale egzemplifikowane przyktadami uzy-
cia wylgcznie z twérczoscei J. 1. Kraszewskiego.

6 Czasownik 6w dostrzega takze w listach 1. Krasickiego H. Wisniewska (tejze, Zachowania grzecz-
nosciowe w listach rodzinnych Ignacego Krasickiego, ,,Pamietnik Literacki” XCI, 2000, z. 3, s. 273).
Autorka przypisuje mu nacechowanie ekspresywne.

72



wpakowac - ‘naktoni¢, zmusi¢ kogo$ do przyjecia lub kupna czego$ wbrew jego
woli, podstepem’: Wpakowat mnie w tg mazaning Wacek Szymanowski —11; SWil i SW
brak w tym znacz., SDor przen:,

zacny —‘dobry, wygodny’: Pézniej przybywa jakas rodzina, ktéra zajmie zacniejsza cza$é
willi - 24; brak w stownikach w tym znaczeniu;

znalez¢, znajdowac - ‘doj$¢ do wniosku, przekona¢ sie, osadzi¢, oceni¢, uznaé’:
Lewenthal u mnie nic nie bierze, znajdujac, zeja jestem Muza drogi —89, Moze sie i W>Nouvelle
Revue" ukaza¢, lub gdzie Ty znajdziesz whasciwszym —74; SWil i SW brak w tym znacz.,
SDor przestarz.

Wyrazy/ znaczenia o charakterze nacechowanym?7

baczy¢ —pilnowaé, Strzec’: Jaz powodu dzisiejszego dnia, ktoryjest dla mnie razem wspomnie-
niem ojca i dniem postu suchego, Swiat ani $wigconego nie bacze —70; SWil, SW i SDor podaja
bez kw., SSzym ‘ksigik.;

bluzgac - ‘wykrzykiwac przeklefstwa, wyzwiska, ztorzeczy¢ komus, klg¢’: ...uczyn-
cie to, azebyfrancuzkie gazety [...] nie bluzgaly przeciw cesarzowi —200; SWil ir., SWprzen.,
SDor bez kw., SSzymprzen., posp:,

duren - ‘cztowiek gtupi, glupiec, batwan’; Odpisatem mu, z pozwoleniem, ze jest duren
—5; SWil posp., SW bez kw., SDorpogard.;

dziura —‘miejscowos$¢ prowincjonalna, pozbawiona zycia i ruchu’; ..aja sam je-
den, teskny, my$le, jakja tu wyzyje W tej dziurze i pustkach - 198, Pozniej pewnie, jezeli sie
interejsa poprawia osigde we Florencij. To dziura — 204, San Remo dziura —212; SWil
i SW bez kw., SDor przen., SSzym pot:,

dziwowac sie - ‘zdumiewac sie, dziwic sie’: Nie dziwuj sig, ze o tern pisze - 89; SWIl,
SW i SDor podajg bez kw., SSzym pot:,

familia —rodzina, réd’: Moj Boze, familje nie przepadaja, krajprzepadt, ale oni na deskach
jego wyplyneli - 109; SWil, SW bez kw., SDor pot, SSzym przestarz. dzi$ zart:,
gada¢ —mowié, rozmawiaé, opowiadac’: Jest dla mniefaktem, iz Wielopolskiemu na mnie
gadano... —16, Byt u mniepozawczoraj Unger naktadzca Tygodnika Illustrowanego, zgadato sie
0 Was—20; SWil i SW bez kw., SDor pot:,

galopem —predko, w pospiechu’: Galopem na listy odpisywaé musze, bo sie ich przyzbie-
ralo, aja tylko do obiadu moge ... —185; SWil i SW notuja, tylko SDor opatruje kwali-
fikatorem pot:,

geba - ‘usta, wargi, jama ustna’: Koncze, bo w tej gebie mojej co$ okropnego - 90, Zmeli-
tosciwa tylko pogarda patrze na te lalki, w ktérych gebach sg nieustannie wyuczonefrazy, a w czy-
nach bydlecy egoizm bezwstydny —220; SWil i SW bez kw., SDorpot., rub., SSzym rub:,
gtodomor - ‘ten, kto ciggle odczuwa gtéd, potrzebe jedzenia’: .. a ze mi nastreczy!
dwach tez gtodomoréw, co mnie po nocach strzegli, wigc ich karmic, poi¢ itp. musiatem —217;
SWil brak, SW, SDor notuja, SSzym pot:,

gtupie¢ - ‘stawac sie gtupim, traci¢ bystros¢, orientacje, rozsadek, traci¢ gtowe’:
Siedze zamkniety i gtupieje od roboty —60; SWil i SW, SDor podajg, SSzym pot:,

1 Ze wzgledu na daleko idace rozbieznosci w opatrywaniu kwalifikatorami stylistycznymi tych samych
haset przez stowniki XIX- i XX-wieczne przyjmuje sie, ze wyraz lub jego znaczenie ma charakter
nacechowany, o ile przynajmniej jeden ze stownikéw umieszcza obok niego ktéry$ z kwalifikatorow:
grub., in, obelz.,pog.,podn.,pot..przen , rub., wulg.zart. Kwestia dyskusyjna pozostaje pytanie, czy
te kwalifikatory odzwierciedlajg stan rzeczywisty dla 2 pot. XIX wieku, czy tez przytoczone wyra-
zylznaczenia zyskaty takie nacechowanie dopiero wspoétcze$nie. Niewatpliwie jednak w prowadzo-
nych tutaj badaniach nalezy przede wszystkim uwzgledni¢ kontekst zdaniowy i sytuacyjny, w jakim
Kraszewski uzywa poszczeg6inych wyrazow.
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gniot — “ciSnienie, ucisk, gniecenie’: Mysmy wiele na wychodztwie stracili, ale ser-
ca sie polskie w nas uchowatly i poczucie obowigzkéw braterskich, gdy pod gniotem, na przy-
ktad w Poznanskiem, strach jaki$ wszystko zabit - do nieuwierzenia — 143; SWil, SW notujg
bez kw., SDor rzad., SSzym brak;

kiepski — lichy, mamy, nedzny, zty’: ...ale ze cztowiekjest - excusez le mot—kiepski bar-
dzo, gdyby co wiecej trzeba byto — 10, Wiem, ze kanclerz mowit, iz nadzwyczajjest mu rad
w Paryzu, bo woli tego kompozytora kiepskich walcéw niz dyplomate powaznego —78; SWil
posp., SW w tym znacz, pog., SDorpot:,

kiepsko —licho, Zle, mamie, nedznie’: ...tak otojuz wiecej pietnastu dni siedze tu. Drogo,
kiepsko i bez wielu rzeczy, do ktérych nawyktem — 105; SWil posp., SWpog., SDorpot:,
kobyta - ‘o czyms, zwykle utworze literackim, majgcym wielkie rozmiary’: Bardzo,
bardzo Ci wdzieczen jestem za tg wielkg kobyte Plauta z adhyrencjami, ktéra mnie doszta w cato-
$ci- 85; SWil brak w tym znacz., SW rub., SDor przen:,

krzepi¢ —‘dodawac sit, wzmacniac’: Niech Boég btogostawi Ci, krzepi i pomaga - 210,
Niech Bog Wam btogostawi i pokrzepia —211; SWil i SW = krzepczy¢, SDor, SSzym
ksigzk:,

kupa - ’duza liczba, grupa, Stado, mnéstwo, wiele’: Werbujajak najwigcej naszych, aby
cho¢ kupa byta. ale - na mity B6g —Kochany méj, cho¢ kupa, ale cicho i bez zadnych credo aby
Niemcow nie drazni¢ - 56; SWil i SW podajg bez kw., SDorpot:,

kwita - ‘koniec, juz dosy¢, nic z tego, basta’: Gdybym ja miat do tego prawo i czul sie
upowaznionym, zniéstbym figury popsute, zostawit na pomniku usymplifikowanym jedno popier-
sie brazowe i kwita —45, Jeszcze raz powtarzam, zejezeli bedziesz miat trudno$ci, odloz na bok,
odstaw i kwita — 125, Gdzie$ mieszkanko na przedmiesciu albo w Fontainebleau i kwita —205;
SWil i SW wykrz., SDorpot:,

mazaé - ‘pisa¢, malowac¢ zwykle szybko, niedbale, niestarannie, bazgra¢, gryzmo-
li¢’: ...a pojutrze moze zaczne mazaé - 25, Mam wielka ochote kilka stow dopisa¢ do broszury
Kutuzowa [...]/" nawetjuz namazatem - 73; SWil i SW bez kw., SDorpot:,

mazanina - ’niestaranne, nieudolne pisanie, rysowanie itp., to co jest namazane,
np. brzydkie, nieczytelne pismo, nieudolny rysunek’: Wpakowat mnie w te mazanine
Wacek Szymanowski —11, ...listy podobne byty byly (i dzisiaj sg czeSciami) dojakich$ dziwacz-
nych mazanin - 194; SWil, SW i SDor podajg bez kw., SSzym pot:,

mizerota - ‘mizerny, nedzny, biedny cztowiek, chudzina, biedak’: Niestety - z pro-
wancja stato sie, ze i tu przypomniat sie $wiat ijego mizerota —24; SWil posp., SW notuje
bez kw., SDor pot:,

morda - ‘twarz, geba’: Apuchtin zburzyt miodziez, byly zbiegowiska, dostat w morde itp.
-103; SWilposp., grub, SWgm., SDorwulg., SGP brak;

nietegi - ’nie wyrdzniajacy sie niczym pozytywnym, mato wart, mierny, lichy, nie-
szczegOlny’: ...odpisuje, choé nietegie to bedzie pisanie —110; SWil brak, SW i SDor
notujg bez kw., SSzym pot:,

niezaprzeczenie - ‘bezspornie, bezsprzecznie, oczywiscie’: Mam obraz (nie $miej sie)
cudownej pigknosci, niezprzeczenie stary - ogladali go znawcy —219; SWil, SW i SDor po-
dajg bez kw., SSzym ksiazk:,

nudziarz - ‘cztowiek nudny, zanudzajacy otoczenie’: Pusto, zywej duszy précz nudzia-
rzy - 212; SWil bez kw., SWposp., SDor lekcew., SSzym pot:,

oszukarstwo - ‘oszustwo, szachrajstwo’: Jest to oszukanstwo czytelnikow —214; SWil,
SW i SDor podajg bez kw., SSzympot:,

paskudzié - ‘brudzi¢, partaczy¢, psuc’: Moga sobie mali ludziepaskudzi¢sie nadaremnie
nad zniszczeniem wrazenia —111; SWilfig., posp., SW bez kw., SDor pot:,
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poczwarny - ‘bardzo brzydki, odrazajacy’: Na tarczy jako ornament poczwarne cztery
konie lezace i inne ozdoby —79; SWil brak, SW i SDor podajg bez kw., SSzym rzad:,
pokumac¢ sie - ‘wejs¢ z kim w bliskie stosunki, pobrata¢ sie z kim$, zaprzyjaznié
sie”: Miedzy nihilizmem moskwy a ich Komunizmem sympatja wielka, a polityka nakazuje sie tez
pokumaé - 18; SWil, SW i SDor podajg bez kw., SSzym pot:,

postuchanie —przestuchanie’: W chwili gdy list Twoj odebratem, zostatem wezwany najesz-
czejedno postuchanie, jestem wigc na wyjezdnem do Berlina — 122; podajg SWil i SW, tyl-
ko SDor opatruje kwalifikatorem daw.\

pozaWCZOraj — ‘przedwczoraj ’:Pozawciorajpisatdo mnie upominajacsie o tom drugidoprzej-
rzenia—2, Byl u mnie pozawcioraj Unger naktadca Tygodnika Illustrowanego —20, Pozawcioraj
0 9 rano drzwi sie otwierajg —b8, Pozawcioraj wysiatem 300frankéw —92, Pozawcioraj na-
deszly fotografie wszystkie wjak najlepszym stanie —118; SWil brak, SW i SDor podajg
bez kw., SSzym przestarz:,

za pozwoleniem - wyrazenie uzywane przy wtrgcaniu sie do rozmowy, opono-
waniu, prostowaniu itp.: Odpisatem mu, z pozwoleniem, ze jest duren —5; SWil posp.,
SW i SDor bez kw., SSzym przestarz:,

potgebkiem - ‘polowa ust, niewyraznie, niechetnie, nieSmiato, nieszcze-
rze’: Mieszkaricy miejscowi potgebkiem nic lepszego nie obiecujg — 104; SWil bez kw.,
SW wyr. przen., SDor bez kw.;

predzej —Traczej, fatwiej’: Mnie wody predzej zaszkodzity (kapiele), nizpomogty —51; SWil
nie notuje w tym znaczeniu, SW i SDor bez kw., SSzym pot., notuje SGP;
smarowaé —pisac, rysowac niedbale, mazac’: ...strasznie mi sie chce $ matowac ptétno,
choébyje spaliéprzyszio - 23, ...zeptétnojut zasmarowane weglem i asfaltem niemal cate - 26;
SWil i SW notuja, SDor pot:,

straszny —‘bardzo duzy, bardzo intensywny, ogromny, wielki, niezmierny’: zdrowie
mato co siepolepszyto od mafsazu, ale zawsze liche i ostabienie straszne —206, Przebylismy tu sto-
ty, burze izimno straszne -212, Jestem straszng ruing-213; SWil i SW bez kw., SDor/wt;
strasznie - ‘bardzo, nadzwyczaj, niezmiernie’: ...strasznie mi sie chce Smarowac ptt-
no, chocbyje spali¢ przyszto —23, Strasznie miprzykro —62, ...napisz mi, co winienem, abym
Ci dtug zwrd6cit, bo mi bedzie strasznie przykro —143, ...i zmuszam sie do pisania, aby nie zasna¢
znowu tak strasznie —201, Do wczoraj byto goraco strasznie, dzi$ deszcz spadt w nocy —208;
SWil i SW bez kw., SDor pot:,

s...[ukinsyn] —A tu znowu ta zgaga, tens... lldefonsa... — 111; SWil brak, SW i SDor
obelz.;

szczodry - ‘hojny, nie zatujacy pieniedzy, dardw, nieskapy’: Zupanski w ogdle niejest
szczodry - 103; SWil, SW i SDor podajg bez kw., SSzym ksigzk:,

Swinistwo - ‘czyn nieuczciwy, niemoralny, podty, niegodziwos$¢, tajdactwo’: Czujac,
7e $winstwo robit — kogo spotyka, thumaczy sie —98; SWil, SW i SDor podajg bez kw.,
SSzym pot:,

wspoétpracownictwo - ‘wspotpraca’; .. po 20 latach wspétpracownictwa zmusit mnie
do wyrzeczenia sie go —86; SWil notuje, SW tylko wspétpraca, SDorprzestarz., SSzym
brak;

wychodek —‘ubikacja’: O rapide& dtategom sie dowiadywat, nie zeby oszczedzi¢ 2 lub 3
godziny, ale ze do niego wsiadiszy, bytby wychodek, restauracja i wszelka wygoda — 94; SWil
1SW bez kw., SDor posp:,

wygadac - ‘wyjawi¢, zdradzi¢ tajemnice, wypaplac’: Potapalinas, a 6n (nie chce wymie-
nia¢ nazwiska) wszystko wygadat — 16; SWil i SW bez kw., SDor pot:,
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wystawi¢ (sobie) - ‘wyobraza¢ w duchu, imaginowaé, tworzy¢ obraz czego’:
Wystaw sobie - od trzech dni w piecu pali¢ potrzeba - 45, Wystawie sobie mnie nieszcze$li-
wego ... - 195, Wystaw ie sobie potozenie moje z domem w potowie niebezpiecznym - 219,
Wystaw to sobie od dnia i mnie z tern —220; SWil i SW podajg, SDor brak;

wysytka - ‘to, co sie wysyla, przesytka’: Chinskie rysunkijako podlegajacejakiej$ optacie
musza wyj$é z osobnemi ceremonjamijako wysytka — 135; SWil i SW notujg, SDor rzad:,
zacny - ‘poczciwy, honorowy, szanowany, znakomity’: P. Wiodzimierz dziwakjest, ale
najzacniejszy cztowiek - 7; SWil, SW i SJPD podajg bez kw., SSzym podn.\

zdac sie - ‘sta¢ Si€ potrzebnym, odpowiednim do czego$, przyda¢ sie, nadac sie’:
Sadze, ze moze sie to zdac¢ na przysztosé - 20, Zabawie tu do 1fterpnia najdalej, bez zadnej na-
dziei, aby sie to na co zdato —48; SWil i SW bez kw., SDor pot.",

zgaga - ‘osoba dokuczliwa, niezno$na, lubigca sie ktdcié’: A tu znowu ta zgaga, ten s...
lldefonso... -111; SWil bezkw., SWprzen., SDor posp.

Wyrazy, ktore wyszty z uzycia8

dobrodziej - tytut grzecznoSciowy, ‘dobroczynca’: Kiedym z Zytomierza do Pana
Dobrodzieja o korrespodencjg pisat... — 1, Spiesze z botem o tein Pana Dobr. zawiadomié, ale za-
mawiam sobie przejrzeniejego podrézy — 1, Jeste$ moim dobrodziejem prawdziwie —25; SWil,
SW i SDor notujg bez kw., SSzym przestarz.;

juzci —wyraz wzmacniajacy twierdzenie’: Wiesz, ze bytlem w Krakowie, bojusci gdymjez-
dzit naswéjjubileusz, musiatem na Dtugosza—14; SWilposp., SW podaje, SDorprzestarz.',
kragty - ‘taki, ktory ma ksztatt kota, kuli, walca, okragty’: Tu co dzien przechodze
okoto sklepu, w ktérym wystawionajest stara tarcza kragtaperska z napisem do kola - 79; SWil
i SW notuja, SDor stopniowo wychodzi z uzycia, SSzym rzad:,

krocie - ‘wielka ilo$¢ czego$, najczesciej pieniedzy": Zupanski [...] zawsze sig poswie-
ca. ma krocie - 92; SWil i SW notujg, SDor przestarz:,

lezje - ‘lezenie w t6zku’: Wczoraj do tej choroby dotaczyt sie przypadek, z ktérego ze wyszed-
fem zyw, taska Boza. [...] Skoriczyto sigjednak na wielkim strachu i matych lezjach - 187; w tej
postaci zaden ze stownikéw ogolnych nie notuje; SWil, SW, SDor podajg lezaprze-
starz. ‘miejsce do lezenia, spania, legowisko, postanie, bartdg; legowisko zwierzat;
kwatera, stanowisko wojska’. Wszystkie stowniki zaznaczaja, iz wyraz czesciej wy-
stepuje w liczbie mnogiej9;

miarkowac - ‘domysla¢ sie czego$, zauwaza¢ co$, wnioskowaé co$ z czego$’:
Miarkuj sobie co tu znaczy pie¢, gdzie za chwile przyjdzie straci¢ 27500 (22000frankow) - 194;
SWil, SW i SDor bez kw., SSzym przestarz:,

* Woydzielenie tej grupy wyrazéw ma takze charakter umowny. Podstawe jej utworzenia stanowig kwa-
lifikatory chronologiczne (wych. z uzycia, przestarz., daw ), ktérymi niekonsekwentnie operujg XIX-
i XX-wieczne Stownikijezyka polskiego. Dlatego tez nalezy uwzglednic¢ i takg mozliwo$¢, ze wyrazy
te w czasach Kraszewskiego wyro6zniaty sie natle stownictwa neutralnego ijako takie stopniowo wy-
chodzity z uzycia. Niektdre z nich funkcjonuja do dzi$ w gwarach (kwalifikatory gw,, reg.) albo utrzy-
maty sie w polszczyznie ogo6lnej isgjednym z wyréznikéw stylu podniostego (kwalifikatory podn ,
ksigzk.)

* F. Stawski zalicza analizowany rzeczownik doN. actionis orazN. loci W XIX wieku, jak twierdzi au-
tor, nastgpita zmiana rodzaju rzeczownika na nijaki (leze). Stawski opatruje rzeczownik leza kwalifi-
katorem przestarz. i dial. kasz. ‘kwatera, obozowisko wojska od XVI w.; miejsce do lezenia, spania,
legowisko’ od XVI w.; ‘potozenie’ w XVII w. Wyraz wg Stawskiego znany jest tez jezykom wschod-
nio- i poludniowostowiafnskim —ukr. daw. i dial, leza ‘lezenie, wylegiwanie sig, namiot’; stowen.
leza ‘lezenie, legowisko zwierzat’ (S. Stawski, Stownik etymologicznyjezyka polskiego, t. IV, zesz. 1
(16) La-Legart, Krakéw 1970, s. 193-194).
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nazad —‘z powrotem’: Odprawiam ztad moja wierna postuge nazad do Drezna —181; SWil
i SW podajg, SDor wychodziz uzycia, SSzym brak, SGP notuje;

w og6lnosci - ‘ujmujac rzecz ogdlnie, nie wnikajac w szczegoty, w ogéle, na ogot’:
W ogélnosci cata lafantazja nad miare kosztowna - 25; SWil, SW i SDor bez kw., SSzym
przestarz:,

Okrutny - ‘wielki, Ogromny’: Dzi§ w nocy (bo o pot do pierwszej) przybytem na moje $mieci-
sko z kaszlem okrutnym -39, Sgdnie okrutnych cierpieri - 119, Okrutna meka - 134, Okrutny
brak ludzi i zycia, a i to przybija —210; SWil w tym znacz, posp., SW notuje bez kw.,
SDor przestarz. dzi$gw., SSzym przestarz., SGP notuje;

okrutnie - ‘bardzo, niezmiernie, wielce’: Barometr stoi wysoko, a wiatr dmie okrutnie
- 25, Dzi$ krotko pisze, bojestem okrutnie zajetyprzed tg wyprawg na kongres - 56, Cho¢ chory
i okrutnie bolejacy na niezno$ne nudnosci, pisze... —90, Te nudnos$ci dochodza czasem az do wo-
mitow, ktore okrutnie mecza - 93, Wczorajszy dzien mnie okrutnie zmeczyt - 86, Dzis, choé dzien
byt wietrzny, bytbym moze wyszedt, ale dostatem bolescipecherza i okrutnie cierpie znowu-103,
Skargijuz nic nie pomoga ale glupote i tatwowierno$¢ moja... wyrzucam sobie okrutnie- 104,
...od trzech dni leze, nie wychodze ijestem okrutniechory- 109, Zdrowiefatalne, bom po przeby-
ciu kryzys, zaprzestajac braé¢ morfium, okrutnie ostabt 111, Domu sprzedacjeszcze nie mogtem,
ir,lerejsa poplatane okrutnie —130, Okrutnie mi stabo, list skracam — 137, Tu tezjako stacij
klimatycznej okrutnie drogo - 189, Dzi$ po nocy bezsennej, womitach i lekarstwach okrutnie
mizle - 193, A tuzona okrutnie chora, siostraparalizem ruszona - 193, Dokota bieda, a ta nie-
szczesna polityka grozi wojng jak méwisz, ktéra by i nam czué sie data okrutnie - 210; SWil
w tym znacz, posp., SW podaje, SDor w tym znacz, przestarz. dzi$ gw., SSzym
przestarz., SGP notuje;

mnogi - ‘bedacy w wielkiej liczbie, liczny, obfity’: Wszystko toprojekta zalezne od mno-
gichjeszcze warunkéw — 96; SWil i SW podaja, SDor przestarz dzi$ ksigzk., SSzym
ksigzk:,

poczynac sie —zaczynac sie’: Taksie nowy rok poczyna — 13; SWil i SW notuja, SDor
przestarz. dzi$ ksigzk., SSzym ksigzk.;

pomsta - ‘odwet, zemsta, pomszczenie sie’: ...ani ku ludziom nienawisci, ani checipo-
msty, ani gniewu nie mam —220; SWil i SW notujg, SDorprzestarz. dzi$ ksigzk., SSzym
przestarz:,

pono — ‘ponoc¢’: ..gdy oni (Francuzi) stanowiska naszego, obowiazkéw, celu pracy itp. ni-
gdyjasno pono nie zrozumiejg — 16, Bismarck za$ powiada pono, ze gtupi by byt, gdyby czekat
—69, Po drodze miat by¢ wystawiony iv Warszawie [...] alepono wiadze nie dozwolity — 126,
Prawda, ze pono bezpomocy bym nie dat sobie rady, tak ostabionyjestem — 181, Jestpono kil-
ku Polakéw - nie wiem - 182, Gliicksherg mniepono wypowiedziat korespondencije ija niepisze
od maja - 204, Polacy z Poznafiskiego, cho¢ ichpono kilku byto, osobiscie miznanych, poucieka-
lize strachu... -215; SWil i SW bez kw., SDorprzestarz. dzisgw. lub ksigzk., SSzym
przestarz. dzi$ ksigzk., SGP notuje;

postuga - ‘wykonywanie dla kogos$, za kogo$ pracy, zwk. domowej, obstugiwanie
kogo$’: Biore z soba z Drezna mtodego Niemca dla matych postug w drodze —95; SWil, SW
i SDor podajg bez kw., SSzymprzestarz:,

posytka - ‘to, co zostato postane komus, paczka, przesytka’: Gdyby nie wielce kiopotli-
we dlaform urzedowych wysytanie posytek za granice, juz bym Cije bytwyprawit — 132; SWil,
SW i SDor notujg, SSzym przestarz:,

prawi¢ - ‘mowi¢, wypowiadac co$, rozprawiac¢ o czyms, zwykle dtugo, rozwlekle,
znamaszczeniem’: Widziatoje kilku moich znajomych, ale to co miprawili, oprécz Waszego zda-
nia, nie zdaje mi sig trafnem - 7; SWil: ,,dzi$ uzywa sie tylko z lekcewazeniem; gada¢
bez konca, bredzi¢”, SW podaje, SDorprzestarz. dzi$ zart.,, SSzym przestarz:,
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przeszty — ’ubiegly, poprzedni, zeszty’: Od roku przesztego zwiekszyta sie i bedzie wol-
niej lub predzej postepowac dalej — 71, Od roku przesziego wiele sig rzeczy zmienito -7 1, ..
Lermina probowal do kieszeni Wtochéw przeméwié najednem z posiedzen niby zartem oswiad-
czywszy, ze z roku przesztego pozostata w kasie superata 3fr. 25 cent—5, Zdaje mi sie, ze w licie
przesztym przestatem zyczenia Swiat i dobrego N. Roku — 130; SWil, SW i SDor notuja,
SSzym przestarz:,

przewtoka — ‘zwtoka’: Jestem nad wyraz wszelki przybity i zngkany tern, ze znowu mi zapo-
wiadaja przewtoke korica dla niezrozumiatych powodéw — 123; SWil i SW bez kw., SDor
daw., SSzym brak;

rachowaé - ‘spodziewac sie czegos, wigza¢ z czyms nadzieje, liczy¢ na kogos lub
COS’: Z mej strony zawsze na gotowo$é do ustug mozecie rachowaé —A, ... Rosja wie to i rachuje
- 68; SWil i SW notujg, wg SDor wychodzi z uzycia, SSzym przestarz., SGP no-
tuje;

rekojmia - ‘poreczenie, gwarancja, zabezpieczenie, pewnos¢, przyrzeczenie cze-
gos$’: ...to dla mnie rekojmia, ze w tern tkwi co$ zywotnego i zdrowego —81; SWil i SW po-
daja, SDor ksigzk:,

rychto - ‘niedtugo po czyms, wkrotce, predko’: Nie $Smiem cie obarcza¢ tym komisem,
ktory, jesli mam co robi¢, powinien by co najrychlej sie Spetni¢ —23, Portretjestjuz gotowy,
reszta rychto bedzie — 126, ...bojezeli sig¢ ma ukazaé¢ to Ohne Hertz, to musi rychto — 142,
...jap6zniej nieco moze sie wybiore [...]. W kazdym razie nie rychto — 186, Bede go potrzebowat
nie rozdrobnionego na czeki, ale w catoéci i tojak najrychlej mozna — 188, Radbym do wasprzy-
byé co najrychlej-217; SWil i SW notujg, SDorwychodziz uzycia, SSzymprzestarz.,
SGP notuje;

sita - ’duzo, wiele, mndstwo’: Listéw i zadar roznych i tu mnie sita nachodzi —33; SWil
i SW bez kw., SDor daw. i dzi$ gwarowe, SGP notuje;

skazobwka — ‘wskazOwka’: W matych rzeczach pomagatem mu, dawatem skazéwki — 19,
Dziekuje najserdeczniej, mdj drogi Whadystawie, za Joanna, bo choéjakie$ skazéwki sie znalazty
wnim - 191; SWil ob. wskazéwka, SW notuje, SDor daw. wskazéwka;

stawac - ‘wystarczy¢’, z przeczeniem ‘zabrakngC’: Byle sitstato -95; SWil i SW po-
dajg, SDorprzestarz.;

tedy - spojnik ‘wiec, przeto, w takim razie’: stato sie tedy - 200; SWil daw.: tegdy,
SW podaje, SDor daw. dzi$ ksigzk., SSzym ksiazk.;

teskny - ‘peten smutku, tesknoty, rzewny, zatosny’: ..aja sam jeden, teskny, mySle,
jakja tu wyzyje w tej dziurze ipustkach - 198; SWil daw.: teszny, SW notuje, SDor daw.,
SSzym ksigik.-,

trapi¢ — ‘niepokoi¢, martwié, gnebi¢’: Jak mnie Twoja bieda trapi, wystowi¢ niepodob-
na- 209; SWil i SW bez kw., SDor ksiagzk.-,

umorzy¢ - ‘usmierci¢, doprowadzi¢ kogo$ do Smierci’: Przy $mierci £azim[ierzal
Wijjelkiego] byto dwu doktoréw, ktérzy go, kazdy inaczej, leczyli i - umorzyli — 35; SWil
i SW podajg, SDor daw., SSzym brak, SGP notuje;

wecale - (z przymiotnikami i z przystdwkami w znaczeniu tylko czesciowo pozy-
tywnym) ‘dosy¢, doS¢’: Farb niektérych dostatem tu wcale niespodziewanie, bo okazuje sig, ze
angielki tez smarujajakja —29, Dla osobliwosciprzeczytaj ksigzke bezimiennafrancuzka wedtug
mnie wcale niepospolita - Lettres d un dragon — 120; SWil i SW podajg, SDorprzestarz.,
SSzym pot:,

wczora — ‘wczoraj’; 0d wezora chodzejak w goraczce —200; SWil i SW podajg, SDor
daw., SSzym brak, SGP notuje;
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wielce - ‘w duzym stopniu, bardzo, ogromnie, nadzwyczajnie’: Mnie za$ idzie o to wiel-
ce, aby sie z £are;7ow[skim] nie spotykaé - 95, Gdyby nie wielce ktopotliwe dlaform urzedowych
wysytanie posytek za granice, juz bym Cije byt wyprawit — 132; SWil i SW notuja, SDor
przestarz., dzi$ ksigzk., SSzym ksiazk:,

wedle —‘wedtug’: Tu na tysigcu marek wedle kursu czynigcych!250fr. dali mi tylko 1200
- 25, Wezwatem, wedle ich obietnicy, aby mi wexelprzystali na 300fr. i czekam - 90, Dzi$ lub
jutro wyprawiam, wedle zyczenia, dwa egzemplarze xigzki — 96; SWil Wedla —przestarz,
SW podaje, SDor dctw. dzi$ gw., SSzym przestarz., SGP notuje;

wprzoédy —'wprzod, najpierw’: ...ale musiatem to odtozy¢ do 15 czerwca z powodu zajec,
ktore potrzeba wprzody pozatatwiaé - 73, Kazecie mi oznajmi¢ wprzddy o przyjezdzie - po co?
- 213; SWil i SW bez kw., SDor daw., SSzym przestarz.;

wschody —‘schody’: Kaszel mi drapiezny powrdcit, a ten byt powodem, zem na wschodach
upadt na krzyze ipottukit sie mocno - 7, ..o kiju chodze, a na wschody, po obiedzie, wcale wej$¢
nie moge - 130, .. a na wschody wchodze czasem, gdy zotadek spokojny, bez wielkiej meki -
197; SWil ob. schody, SW podaje, SDor brak;

wtéry - ‘nastepujacy po pierwszym, drugi, ponadto’: Naprzéd nie mam po co jechaé
na Wolyn, powtdre - ta grozba... — 71, Po wtére, zmituj sie, skoicz z tern rosyjskiem dzietem
- 108, Jezdzitem napdl dlaprzypatrzenia sie oko w oko biedzie Lenartowicza iporadzenia na nia,
jezeli mozna, powtore —dla konferencij z Correntim —217; SWil i SW notujg, SDor prze-
starz., SSzym przestarz., SGP notuje;

wyjezdne - ‘przed samym wyjazdem’: Byt u mnie na wyjezdnem Jenike z ,, 7>g[odnika]
Ulustrowanego - 48; SWil i SW bez kw., SDorprzestarz.-,

wzajem —‘wzajemnie’; Koricze, bo samemi smutkami wzajem sie karmi¢ musiemy — 131;
SWil i SW notuja bez kw., SDorprzestarz.;

zachod - ’zabieg, staranie, trud, fatyga, ktopot’: Oprdcz klimatu, nie masz wyobrazenia,
ileja mam innych deprymujacych przykrosci, ktopotow, zachodéw, rwania na wszystkie strony,
troskfamilijnych itp. - 51; SWil i SW podaja, SDor wychodzace z uzycia, SSzym pot:,
zaprawde - ‘w gruncie rzeczy, tak naprawde’: Pisze jeszcze, aby daé znak zycia, cho¢
zaprawde nie ma co pisa¢ —117; SWil i SW podajg bez kw., SDor przestarz., ksiazk.,
podn.;

zawichrzenie —zamieszki’: Niemcy z powodu zawichrzeri w Pradze na Czechow i Stowian
wsciekli - 47; SWil i SW notuja, SDor daw.-,

zmitrezony - ‘stracony, zmarnowany, zmarudzi¢’: ...tym moim pa§sportem bytem ije-
stem tak zmitrezony, gtupi, zem az chory — 16; SWil i SW podajg, SDorprzestarz:,

zna¢ —'widaé, widocznie’: Obostrzono znaé miejscowe warunki, bo gdyby byta rzecz mozli-
wa, P... by sig postarat- 62; SWil i SW bez kw., SDorprzestarz., SSzym pot:,
znekac - ‘utrudzi¢, udreczy¢, zmartwic’: Wczoraj bytem przezjakis czas nieprzytomny, tak
mnie znegkato - 193; SWil i SW notujg, SDor wychodzi z uzycia, SSzym przestarz:,
zrecznosc - ‘okazja, sposobnos¢’: Nie chee gojuz trudzié na nowo, ale przy zrecznosci po-
dzigkuj mu za mnie serdecznie - 68, Kaziowi uktonyprzy zrecznosci i widzeniu sie — 120; SWil
i SW bez kw., SDor w tym znacz, daw.10

Dokonany podziat pokazuje, iz w leksyce listow liczng grupe stanowig wyrazy
noszace pietno silnego nacechowania stylistycznego. Takie z pewnoscig byty okresle-
nia odnoszace sie do wspominanych w tekscie osob, np.: duren, nudziarz, s... [ukinsyn],

D A. Krasnowolski twierdzi, ze zreczno$¢ jest prowincjonalizmem w znaczeniu ‘sposobno$¢’, ‘okazja’ (Naj-
pospolitsze btedyjezykowe zdarzajace sie w mowie ipi$mie polskim, wyd. 4, Warszawa 1920, s. 82).
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zgaga, kilka innych form wywodzi sie réwniez niewatpliwie z odmiany potocznej jezyka,
np. czasowniki: bluzgac, paskudzi¢, rzeczowniki: geba, gtodomor, kupa, mizerota, morda,
Swinstwo', przymiotniki i przystdwki: kiepski, galopem, okrutnie, potgebkiem, strasznie.

W analizowanym zbiorze listdw zwraca rowniez uwage stownictwo, ktére najpraw-
dopodobniej nadéwczas stopniowo wychodzito z uzycia, na co zdajq sie wskazywac kwa-
lifikatory chronologiczne. Charakter podniosty, by¢é moze odczytywany tylko ze wsp6t-
czesnej perspektywy, majg czasownik prawi¢, przymiotniki: szczodry, teskny, zacny
i przystowek zaprawde.

Liczba wyrazéw o niewielkim stopniu upowszechnienia w wieku XIX (takze in-
dywidualizméw w jezyku pisarza) nie jest tak pokaZna, jednak $wiadczy o tym, ze
Kraszewski w razie potrzeby siegat do leksyki peryferycznej lub z rozmystem wykorzy-
stywat potencjat morfologiczny polszczyzny, dajac upust wiasnej inwencji jezykowej.

Z wyjatkiem nieznanego polszczyznie literackiej rzeczownika lezje (‘lezenie w 46z-
ku”) oraz rzeczownika zreczno$¢ (‘sposobnos$¢, okazja’) i czasownika wystawi¢ sobie
(‘wyobrazi¢ sobie’), ktdrych znaczenia mogg mie¢ podtoze prowincjonalne, nie dostrze-
zono zadnych regionalizmoéw. Niektére tylko formy wyrazowe wyszly z uzycia w jezy-
ku og6lnym, utrzymujac sie do dzi$ w gwarach, np.: okrutnie, pono, rachowac, sita, wto-
ry. Jak zauwazajg badacze spuscizny po Kraszewskim1l, dostrzec w niej mozna stopniowe
wyzbywanie sie cech jezykowych wyniesionych z domu rodzinnego i z czaséw gospo-
darowania na Wotyniu. Prowincjonalizmy leksykalne trafiajg sie jeszcze w emigracyjnej
korespondencji rodzinnej pisarza, brak ich zupetnie w innych zbiorach pism uzytkowych.

2. SLOWNICTWO OBCEGO POCHODZENIA

W korespondencji Kraszewskiego do Chodzkiewicza zwraca uwage bardzo duzy
udziat stownictwa obcego pochodzenia. Nie idzie oczywiscie o listy pisane zgodnie
z regulaminem wieziennym po niemiecku czy francusku, pomingé mozna tez liczne
wtrety francuskojezyczne w tekst polski, ktdre wprowadzat autor, chcac utajni¢ niektore
z przekazywanych wiadomosci. Juz wstepna lektura wybranych listow pokazuje, iz z po-
dobng czestotliwoscia siegat pisarz do taciny, co dojezyka francuskiego. Nieco mniejszg
frekwencjg cieszg sie cytaty lub pozyczki niemieckie i greckie, podczas gdy jezyk wioski,
angielski, rosyjski czy hiszpanski pojawia sie tu zupetnie sporadycznie.

Z oczywistych przyczyn prezentacja stownictwa obcego pochodzenia musi miec¢
charakter selektywny, juz na wstepie pominigete zostajg stare zapozyczenia typu atra-
ment, brama, butawa, cegla, handel, ornament, szyszak, o zakresie wptywow obcych
w dobie nowopolskiej beda niejednokrotnie Swiadczy¢ dane ilosciowe, natomiast przy-
toczone przykfady stuzy¢ mogajedynie orientacji w tematyce czy w stopniu przyswoje-
nia niektérych wyrazéw w jezyku Kraszewskiego.

Wplywy tacinskie2

Zaznaczajg sie one w listach autorstwa Kraszewskiego w dwojakiej postaci:

al/jako wtracenia zachowujace oryginalng gramatyke i semantyke tacinskg - sg one
w zakresie leksyki, jak wida¢ z ponizszego, petnego zestawienia, niezbyt liczne (obco-
jezyczna frazeologia oméwiona bedzie nieco dalej), niekiedy odnotowujaje stowniki je-
zyka polskiego:

" Np. S. Burkot - wydawca m.in. korespondencji rodzinnej pisarza (Listy do rodziny 1863-1886,
Wroctaw 1993, s. 369-371).

2 Znaczenie wyrazéw zapozyczonych z taciny oraz ich pierwotng posta¢ ustalono na podstawie
Stownika lacinsko-polskiego pod red. M. Plezi, t. 1-5, Warszaw 1998 (wyd. Il, reprint).
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absurdum , ‘niedorzeczno$¢, nonsens’ (od tac. absurdus ‘niedorzeczny, nieudol-
ny’): ...i expensa podrézy doszty do absurdum — 217; SWil i SW notujg bez kw., SDor
opatruje kwalifikatorem daw:y

ad imposibilia tu w znacz, ‘to niemozliwe’ (od fac. impossibilis ‘niemozliwy’):
O zaptate nie idzie, bojabym bez 7zadnego wydatku zamiane dostat to, ale ad imposibilia.. —14;
bronchitis ‘niezyt oskrzeli’ (n.-fac. bronchitis, z gr. bronchos ‘oskrzela”): Tyle tylko,
7e bronchitis z ostrej przeszta w chroniczng — 67; SWil Oraz SW brak, SDor podaje juz
tylko posta¢ zasymilowangbronchit i wywodzi zgrec. brénchos ‘skrzela’;

casus ‘zdarzenie, traf, przypadek’ (fac. casus ‘ts’): Dla mnie zawsze ow Zbyszewski zagad-
ka. [...] Casus nadto osobliwy- 15; SWil i SW brak; notuje SDor i SWO notujg kazus
Z fac. casus',

cum dignitate ‘z godnoscig’ (od fac. dignitas ‘godnos$¢, znaczenie, powazanie’):
Trzeba wiec cum dignitate tam sie nie porwaé, gdzie nic zrobi¢ nie mozna — 54;

in gremio w znacz, ‘wszystkich razem’ (fac. gremium ‘ono, wnetrze, wiadza, wigz-
ka’): Jakaz my mamy wiadze pozywania ich in gremio, aby kongrejsowali? —9;
incognitissime tu w znacz, ‘w najwiekszej tajemnicy’ (fac. incognitus ‘nieznany,
nie do poznania’); Wraryzu incognitissime spoczne pare dni - 95;

incognito ‘tajnie, skrycie, nieoficjalnie’ (fac. incognitus ‘nieznany’): Przemkne sig
wiec zupetnie incognito — 19, ...potem potrzebuje zajrze¢ do Rzymu incognito... — 199; SWil,
SW i SDor notujg;

mmisterium ‘wiadza’ (fac. ministerium ‘stuzba, zatrudnienie, urzad’): My nie tyl-
ko poparcia zadnego od ministerium nie mozemy sie spodziewaé...- 53; SWil i SW notujg
W postaci ministerjum; SDor podaje;

monstrum ‘co$ wielkiego i przerazajacego’ (fac. monstrum ‘potwor, straszydio’):
Podmalowatem cate monstrum owe ogromne asfaltem z owym siccatifde Harlem —28; SWi|,
SW i SDor notujg;

morfium ‘morfina - $rodek znieczulajacy’ (n.-fac. morphium, z gr. Morpheus)".
Bytoby mi moze chwilami lzej, ale od kilku dni zrobitem mocne postanowienie wyrzeczenia sig
morfium i wcale go nie tykam — 110; SWil i SDor notujg morfina z n.-fac. morphium,
SW morfium®,

prowisorium ‘stan tymczasowy, przejsciowy’ (n.-tac.provisorium ‘ts’): Najeta na 3
lata drogiego prowizorium willa u tutejszego chtopa miljonowego ma za soba, ze ogrod docho-
dzi do morza samego - 191; SWil podaje, SW notuje w postaci prowizorjum, SDor
notuje bez kwalifikatora;

quodlibet tu: ‘rysunek’ (fac. quodlibet dost. ‘to, co sie podoba, cokolwiek’): w moim
dawnym zbiorze rysunkéw polskich byt quodlibet malefki przez niego rysowany - 7; stowni-
ki nie podaja;

rabarbarum ‘rabarbar’ (Srdw.-tac. rhabarbarum z gr. rha barbaron ‘rzewien lekar-
ski’): Japoczatem rok od wziecia rabarbarum ijestem mocno niezdrow - 90; SWil i SW no-
tuja, SDor takze, podajgc zrédtostow (niem. Rhabarber, Wk rabarbaro);

tandem ‘w koncu, nareszcie’ (fac. tandem ‘tS’): Miatem duzo, duzo przykrosci i ktopo-
tow temi czasy, tandem istrat- 65;

territorium ‘obszar, teren’ (Yac. territorium ‘obszar ziemi uprawnej, wyodrebniony
obszar ziemi’): O przesiedleniu na territoriumfrancuzkie z wielu wzgledéw mowy by¢ nie moze;
Ale za to mam morze, do ktérego wprost moge wej$¢ z ogrodu mojego i caty dzied nad niem sie-
dzieé na wlasnem territorium - 198; SWil podaje w postaci terrytorjum, SW terytorjum,

SDor terytorium.
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b/ wyrazy taciriskie w jakim$ stopniu przyswojone przez jezyk polski - sg one nie-
zwykle liczne (ok. 150), stopien ich adaptacji bywa znaczny, gdyz w ogromnej wigkszo-
$ci weszly do polszczyzny na dtugo przed koficem XIX wieku, notowane w stownikach,
przetrwaty najczesciej do dzi$; przyjmuja polskie formy fleksyjne i podlegajg rodzimym
procesom stowotwdrczym, jedynie ortografia niektorych nawigzuje do oryginatul3
o nie jest zjawiskiem odosobnionym w idiolekcie Kraszewskiego; ponizej tylko niekto-
re z przyktadow:

abstynencja ‘nieobecnos¢’ (fac. abstinentia ‘wstrzymywanie si¢ od czego$, skrom-

nos$¢’): My zrobilismy, cosmy bylipowinni —naszg abstynencja —73; SWil brak, SW i SDor

notuja;

asekurowac ‘zabezpieczaé’ (por. Srdw.-fac. assecuratio ‘zabezpieczenie’): Dzis zno-

wu prosbha, aby$ dobrze, dobrze upakowawszy Falckow wszystkich, ile ich jest, natychmiast je

wyprawit (afsekurujac) pod adresem... - 140; SWil podaje w postaci czesciowo zasymi-
lowanej assekurowa¢, SW i SDor notuja;

asocjacja ‘zwigzek’ (fac. associo ‘dotgczyé, przytgczyC’; srdw.-fac. assotiatio ‘po-

faczenie, zwigzek’): Asocjacja literacka niewiele mnie obchodzi —13; SWil assocjacja,

SW bez kw., SDor w tym znacz, opatruje kwalifikatorem dcrw., SWO daw.;

ceremonia ‘przesadne zabiegi, szczegdlna troska’ (fac. caerimdnia ‘uroczystosc,

obrzed, kult, éWietoéé'): Chinskie rysunkijako podlegajacejakiej$ optacie musza wyj$¢ Z osob-
nemi ceremonjamijako wysytka —135; SWil, SW i SDor notujg;

deprymowacé ‘pograzac, martwic¢’ (fac. deprimo ‘przyttaczac, naciskac, cisng¢ w dot,

upokorzyc”): Oproécz klimatu, nie masz wyobrazenia, ileja mam innych deprymujacych przy-

krosci, klopotow, zachodéw, rwania na wszystkie strony... —51; SWil, SW i SDor podajg;
deputowac ‘wyznaczaé’ (fac. deputo ‘obcinaé’, przen. ‘sadzi¢, uznawac za co$’):

Domniewydeputowanokogo$.abyzadatrecenzijipoparcia—88; SWil iSWbezkw.,SDorrzaf/;

desperacja ‘rozpacz, bezradnos$¢’ (fac. desperado ‘zwatpienie, rozpacz, utrata na-

dziei. rezygnacja’): Pisze Z desperacji — 104, Drogo, kiepsko i bez wielu rzeczy, do ktérych
nawyktem [...] Barometr spada - desperacja —105; SWilposp., SW bez kw., SDorrzad.,

SWO przestarz.;

dyplomata ‘ts’ (odtac. diploma-wyr. zgrec. ‘nadanie, dyplom, pismo, dokument):

Wybrali sobie jedynego dyplomate w Europie, ktérego od dawna nikt na serjo nie bierze —172;

SWil, SW i SDor notuja;

dysonans ‘rozbieznos¢, zgrzyt’ (fac. dissoné ‘wydawaé niezgodny, odmien-

ny dzwiek’, przen. ‘nie zgadzaé sie, rézni¢ sie’; dissonans ‘brak harmonii”):

Byto duzo dyfonanséw - 14; SWil dyssonans, SW i SDor podajg bez kw.;

dystynkcja ‘oznaczenie, wyr6znienie’ (fac. distinctic ‘rozgraniczenie, podziat, roz-

réZnienie’): SQ razpotrzebne czasem, aby nie mys$leli Witosi, ze ich dystynkcjamigardze —207;

SWil i SW notujg bez kw., SDor w tym znaczeniu opatruje kwalifikatorem daw .\

egzystencja ‘byt, istnienie’ (srdw.-fac. existentia ‘istnienie, byt, zycie’): .. a temu,

ktéryja mie¢ chciatem, nawet exystencij zaprzeczyt—2105; SWil, SW i SDor notuja;
ekspediowac ‘wysytaé, wyprawiac¢’ (fac. expedio ‘odwigzac, odczepic, pozbyd¢ sie’):

Dzi$pisze do Gliicksherga, abypod Twoim adrejsem paryzkim zaraz wyexpediowal —51, Fotogra-

fie zapewne jutro wyexpedjuje - 119; SWil i SW ekspedjowac¢, SDor podaje bez kw.;

ekspens ‘koszt, wydatek’ (fac. expensa, 0d expensus, ‘wydatek, koszt, ): .../expen-
se podrézy doszty do absurdum —217; SWil i SW notujg bez kwalifikatora, SDorprze-
starz. dzi$ rzad., ksiazk., SWOprzestarz.;

u O pisowni spétgtosek podwojonych w wyrazach zapozyczonych jest mowa w rozdziale II.
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ekskursja ‘wyjazd, wyprawa, wycieczka’ (fac. excursid ‘wybieganie, wyjazd,
wycieczka’): Ale to wszystko projekty, bo na exkursje wptywaja kaucja, fmanase itp. —199,
..radzi doktor dla przemiany zycia, powietrza itd. exkursjq do Nicy, Cannes — 191, SWil
i SW bez kw., SDorprzestarz. dzi$ rzad., SWO daw.;

ekstrakt ‘wycigg’ (fac. extraction od extraho ‘wycigga¢, wywlekac, wydobywac ).
Zmeczony braniem ekstraktu [.. jestem zachwycony ta mikroskopijna k/ysteig —208, U szyst
kie stowniki notujg bez kwalifikatora;

fabrykowac ‘sporzadzi¢’ (Yac.fabrico ‘budowac, wznosi¢, stworzy¢, zgotowac so-
bie CO$'): A trzeba byto i sztalugi sfabrykowaé — 25; SWil i SW bez kw., SDor iron.,
zart.\

illustracja ‘ts’ (fac. illustratio ‘unaocznienie, rozjasnienie od illustr6 oS$wiecac,
ujawnié¢, uwidaczniaé, czyni¢ stawnym?’): co sie tyczy bardzo mi sie ufmiechjacego pro-

jektu owej Hiszpanij ze $licznemi illustracjanii Wagnera... — 15, O druk tego dzieta, ktére ma byé
wspaniate illustrowane, uméwit sie z wydawca Rotschild w Paryzu — 19, Wiedzacjak dobia illu-
stracja, serieuse, nie banalna inie ladajakajest trudng [...] radzitem mu... —19, SWil zacho-

wuje ortografie oryginatu: illustracja, SW i SDorjuz bez podwajania spotgtoski;
imaginacja ‘wyobraznia’ (fac. imaginatio ‘wyobrazenie’): Jeszcze dotad nic nie przy-
szto, aleja tymczasem imaginacjajuz maluje —24; SWil i SW bez kwalifikatora, SDor
w tym znacz, rzad:,

inercja ‘bezwitad’ (fac. inertia ‘bezczynnos¢, opieszatosé, lenistwo’): Przy tern wszyst-
kiem —tesknota, smutek, inercja... —196; bez kwalifikatora notujg SWil, SW i SDor,
interpelowac ‘zapytywaé, zgadywac, dowiadywac (si¢)’ (fac. interpells wpadac
komus w mowe, wtraca¢ sie, przerywac, przeszkadzac’): w Twoim interesie boje sie
go interpelowac, alejesli kazesz, spetnie Twe zyczenie —206; SWil podaje postac interpel-
lowaé, notujg SW i SDor;

kolekcja ‘zbior, kolekcja’ (fac. collectio ‘zbieranie, podsumowanie’): Chciatoym ra-
zem te kotlekcje teraz sprzeda¢ —120; SWil brak, jest w SW i SDor,

kompensacja ‘zwrot’ (fac. compensate ‘wyréwnanie’): wszystko to sa ciezary, od kt6-
rych sie wytamac trudno a bez kompensacyi, bo zgby si¢ to na copoczciwego zdato — 13, SWi|,
SW i SDor bez kwalifikatoréw, tylko SWO przestarz:,

konfundowa¢ ‘martwic¢ (si¢), klopotaé (sie), przestraszy¢ (sie)’ (fac. cdnfundd
‘zlewa¢ razem, zmiesza¢, wprawi¢ w zamieszanie, zamaci¢, wykrzywi¢, zatrwo-
zy€, przerazi¢’): Rofsjanie sami nadzwyczaj przybici i skonfundowani — 42, SWil posp.,
SW bez kw.; jako przestarz. w SDor i SWO;

kongresowac ‘obradowaé, toczy¢ obrady’ (od fac. congrego taczy¢ w stada, fa-
czyé, gromadzié, skupiaé’): Jakaz my mamy wiadze pozywania ich in gremio, aby kongresso-
wali - 9; wszystkie stowniki podaja tylko kongres, kongresowy,

konsultacja ‘zasiegniecie opinii, rady’ (fac. cénsultatio ‘narada, rozwazanie, zapy-
tanie’): U mnie nic nowego, oprdczzem corazmocniej niezdréw i myS$lejecha¢ do Lipska dla kon-
sultacij — 82; notujg SWil, SW i SDor;

konsyderacja ‘rozwazanie, wzgledy’ (fac. consideratio ‘rozwazanie, rozpatrywa-
nie’): oprocz tego konsyderacjefinansowe sa za Szwajcarig — 220; SWil i SW brak Wtym
znacz., SDorprzestarz., SWO daw:,

konsylium ‘narada’ ({ac. cornillium ‘rada, naradzanie sig, posiedzenie, namyst,
plan’): Noce idnie petne nieznosnych klister i pigutek itp., smarowan, konsyljow - 194; SWil
tylko konsyljarz, SW i SDor notujgtez konsylium®,
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konwulsyjny‘drgajacy’ (fac. convulsio ‘skurcz’ od tac. convolve ‘zwija¢, skrecac,
toczyC’): Pisanie stato sie az tak trudnem przez konwulsyjne drganie reki - 194; SWil, SW,
SDor podaja bez kw.;

kwerenda ‘badania, poszukiwania’ (fac. quaerenda ‘poszukiwanie’,0d quaero Szu-
kac¢, poszukiwac’; przen. ‘zabiegaé, staraC sie’): Dowodzi to tylko, jak sie lekko odbywajg
kwerendy iposzukuja materiaty —105; SWil ob. poszukiwanie, szperanie, SW bez kw.,
SDor dzi$ ksigzk.;

kuracja ‘leczenie, poprawa zdrowia’ (fac. curatié ‘troska, troskliwos$¢, staranie,
uwaga, opieka’): Jestem dla kuracyi w Homburgu —14; Bytyzby klimatyczne kuracjejednym
-przesadow? - 25; SWil, SW i SDor podajg bez kw.;

magnezja ‘magnezja biata stosowana jako lek przy bolach zotadka’ (Srdw.-tac.
magnesia od tac. Magnesia - ‘kraina w Tesalii i Grecji’, z gr. Magnes ‘kamien
ZMagnezji’): Kiedy komu PanBo6gcoprzeznaczyt, tomudoktorzamiastmagnezijda Kalomelu iza-
bije - 14; SWil, SW i SDor bez kw.;

manuskrypt ‘rekopis’ (Srdw.-fac. manuscriptum ‘tS’): Moje ksigzki, manuskrypta etc.,
etc. wszystkie ocalitem — 197; SWil ob. rekopism, SW bez kw., SDor ksiqzk.\

moment ‘chwila” (fac. momentum ‘ruch, poruszenie’): ...sa momenta, gdzie z zadusze-
nia prawie przytomnosé¢ odchodzi —187; SWil, SW, SDor bez kw.;

monstrualny ‘wielki, przesadnie duzy’ (od fac. monstrum ‘znak, znak cudowny,
potwor, poczwara, straszydto, niestychany czyn’): Jakkolwiek to wyda Ci sie nieprawdo-
podobnem i monstrualnem, mam pewne dane, na ktérych to opieram —68; SWil brak, notujg
SW i SDor;

nowicjusz ‘cztowiek miody, niedoswiadczony’ (fac. novicius ‘nowy, miody, Swie-
Z0 nabyty’): Tojest robota nowicjusza, ktéry nie wie o tern, ze chcac powiedzie¢ wszystko, naj-
czesciej sie nie potrafi nic powiedzie¢ —92; SWil i SDor bez kw. tylko SWprzen.\
obstrukcja ‘zatwardzenie’ (fac. obstructic ‘zamkniecie, schowanie, ukrycie’):
Poniewaz cierpisz i Ty podobno na obstrukcje, aja z nig niewypowiedziang miatem meke, radze
srodek cudowny... - 208; SWil ob. zatwardzenie, SW i SDor bez kw.;

prezydencja ‘bycie prezesem, przewodniczagcym’ (od fac. praesides ‘siedzie¢
na przedzie, Sta¢ na straZy’): We wszystkim wam stuze, ale odprezydencij mozecie uwolni¢
mnie a zrobi¢ Waszym strozem ikancellista —202; SWil, SW i SDor notujg bez kw.;
prezydowac ‘by¢ prezesem, przewodniczy¢’ (fac. praesides¢ ‘siedzie¢ na przedzie,
staC na strazy’): Do Wiednia niezawodnie prezydowac¢ bede —24; SWil i SDor notujg
bez kw., SW tylkoprezydencja’,

protestacja ‘protest’ (fac. protestatio ‘uroczyste oswiadczenie, stwierdzenie’): ze
pewne wyrazenia mojego listu mogty da¢ powo6d niemcom do protestacyi - przyznam Ci sie, ze
wcale mnie to nie boli —11; SWil i SW bez kw., notujg tez SDor i SWO ale z kwalifi-
katorem przestarz.',

prowizja ‘zapas’ (ac.provisio ‘przewidywanie czego$ z gory, troska, przezornosc,
zapobiegliwo$¢, ostrozno$¢, opatrzno$¢’): Musiatem zawczasu zrobi¢ prowizje drze-
wa - 82; SWil i SW bez kw., wg SDor wychodzi z uzycia, SWO z kwalifikatorem
przestarz.',

prywacja ‘odmoéwienie sobie czegos, pozbawienie przyjemnosci’ (fac.prTvatio ‘po-
zbawienie czego$, uwolnienie od czego$’): ..jeszcze gotow jestem, poczuwszy sie lepiej
i konia dosigsé po wielu latach prywacji — 101; SWil brak, SW notuje bez kw., SDor
przestarz.',
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recydywa ‘powrét choroby’ (fac. recidivus ‘powracajacy, na nowo powstajacy’):
...bo zamiast spodziewanego polepszenia mégtbym znéw doczekaé recydywy, bolesSci uporczywie
powracajacych —92; SWil, SW i SDor bez kw.;

rekomendacja ‘pozytywna opinia wydana o kim$/czyms, polecenie kogos, prezen-
tacja’ (Srdw. fac. recommendatio ‘ts’, od fac. recommentator ‘przypominac sobie
€0S$”): ..ale dlaczego Kossowicz, wyprawiony z rekomendacja, tak sie obdart? —45; bez kw.
notujg SWil i SW, wg SDor wychodzi z uzycia;

rekomendowaé¢ ‘dawaé¢ rekomendacje, polecaé¢’ (Srdw.-fac. recommendo ‘ts’.):
Listy, widze, ze wstrzymuja, oprécz rekomendowanych —42, Wexel na Nice zmieni mnie tu ban-
kier Asguanti, syndyk miasta, ktéremu jestem rekomendowany — 188; notujg bez kw. SWil
i SW, wg SDor wychodzi z uzycia; SWO opatruje kwalifikatorem przestarz',
restauracja ‘odnowienie’ (fac. restauratio ‘tS’): Mam trochepieniedzy na restauracjgpo-
mnika pani z Tanskich Hoffmanowej - 19, ...fundusz dostateczny i restauracja zarzadzona - 45;
SWil, SW i SDor notujg bez kw.;

stagnacja ‘zatrzymanie sie, przestoj, bezruch’ (n.-fac. stagnatio ‘tS’): Narzekaja
nastagnacje, a Paprockifunduje nowy tygodnik literacki ,,Zycie ”-214; SWil./?g., SW i SDor
podajg bez kw.;

sukurs ‘pomoc, wsparcie, positki, odsiecz’ (Srdw.-tac. succursus ‘tS’): Sukurs,
jaki mi Pan Bog zestal, nadszedt w sama pore, aby mnie z ktopotu wybawit - 188; SWil
i SW bez kw., kwalifikatorem daw. opatrujg SDor i SWO;

symplifikowaé ‘upraszcza¢’ (Srdw.-fac. simplified ‘tS’): Gdybym ja miat do tego pra-
wo i czut sie upowaznionym, zniéstbym figury popsute, zostawit na pomniku usymplifikowanym
jedno popiersie brazowe i kwita - 45; SWil notuje tylko symplak ‘cztowiek prosty’,
posp., SW i SDor notuja bez kw.;

turbowac (sie) ‘sprawiac ktopot, niepokoi¢ kogo$, martwic sie czym, niepokoic¢ sie,
troszczy¢ sie o kogo/co’ (fac. turbo ‘wprawia¢ w zamieszanie, burzy¢ co$’, przen.
‘wprowadza¢ zamet, robi¢ zamieszanie’): ...stangtem dosy¢ szczesliwie w Kolonijo8 rano,
nawet niewiele pocierpiawszy napecherz inie turbowany w drodze pod opieka ,,kodaka — 113,
Nie turbujie sie, prosze, a oszczedz mnie, o ile sie to da zrobi¢ —46; SWil i SW bez kw., Wg
SDor wychodzi z uzycia; SSzymprzestarz., SWO daw.

Analiza wybranych latynizméw leksykalnych prowadzi do wniosku, ze sg to
w gltéwnej mierze rzeczowniki (zwhaszcza abstrakta na -ija, -yja) i czasowniki. Stosun-
kowo szybko ulegaty one adaptacji do systemu gramatycznegojezyka polskiego (np. wiek-
sz0$¢ rzeczownikéw mogta tatwo przyja¢ rodzima odmiane, czasowniki tacinskie regu-
larnie byly polszczone poprzez dodanie sufiksu -owac), jedynie tacinskie neutra na -urn
pozostawaty w singularis nieodmienne. Zasymilowane wyrazy tacifiskie, jak wynika
z zestawienia, podlegajg wéwczas wielu procesom stowotwoérczym, w ktérych powsta-
ja derywaty o przejrzystej strukturze i znaczeniu. Oprécz stownictwa o charakterze
abstrakcyjnym duzg grupe stanowig tutaj nazwy choroéb i lekdw, brak zas niemal zupet-
nie tennindw zwigzanych z administracja.

Niektore z przywotanych tu latynizméw utrzymywaty sie w idiolekcie pisarza by¢
moze pod wptywem jezyka francuskiego i chyba dlatego nie posiadaty ujemnego nace-
chowania stylistycznego. Jeszcze inne, cho¢ przyswojone przez polszczyzne, funkcjo-
nowaty rownolegle z odpowiednikami polskimi (np.: desperacja H rozpacz, ekspens //
koszt, sukurs //pomoc, prostracja // Wyczerpanie) i nierzadko by’fy przez nie Wypierane,
co poswiadcza stownikjezyka polskiego pod red. W. Doroszewskiego opatrujacy te ha-
sta kwalifikatorem daw. lubprzestarz.
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Wptywy francuskieX4

Sg one bardzo rozlegte, dostrzecje mozna w stownictwie i frazeologii (0 czym nie-
co dalej), a takze w rozbudowanych partiach tekstowych.

Przewazajg wtracenia i cytaty francuskie typu: a qui de droit ‘komu nalezy’, prix de
revient ‘cena zakupu, koszt wtasny', pied-a-terre ‘chwilowe mieszkanie’, imprimis san
valeur ‘druki bez wartosci’,fusil de chasse a deux coups ‘strzelba mysliwska, dwururka’
(tacznie ponad 70 przypadkéw).

W zakresie leksyki wyrazy zachowujace oryginalng gramatyke i semantyke sg row-
nie czeste, co formy przyswojone. Oto kilkanascie przyktadow:

delegue (franc, delegue ‘delegowany, zastepujacy, przedstawiciel’): Gdyzazadano ode

mnie, abym od siebie naznaczytna delegue w Patyzu, nie mogtem o kim innym pomys$le¢ nawet,

tylko o IVas... —8;

duplicite (franc, duplicite ‘dwoisto$¢” przen. dwulicowos$¢’): Ale sam siebie karcitem

za to, ze cztowieka tak powszechnie cenionego posgdzam o duplicite —72;

forestier (franc, forestier ‘leSniczy, le$nik’): w san Remo taki stan, ze tylko tego dostaé

mozna, czego potrzebujaforestiery — 197;

immangeable (franc, immangeable ‘niejadalny, nie nadajacy sie do jedzenia’):

... [kuchnia] stata sie ztg, bo stara kucharka zdaje sie, ze sie napijata i w koncu stato sie to im-

mangeable— 106;

impasse (franc, impasse ‘Slepa uliczka’ przen. ‘potozenie bez wyjscia’): Bez mej wie-

dzy wpedzono mnie w ten impasse - 9; SWil, SW i SDor notujg w postaci impas;

itineraire (franc, itineraire ‘plan podrézy, droga, trasa, dziennik podrézy’ z fac. iti-
nerarium przestarz. ‘plan podrézy, opis, dziennik podrdzy’): stanowczo w tym Machaut

jestjakis itineraire podrozy do Polski -41;

la faussete (franc, faussete ‘falsz, nieautentyczno$c¢’, przen. ‘obtuda, oszustwo’):

Jest w istocie lafaussete nieme —72;

maj*sage (franc, massage ‘Mmasaz, masowanie’); Musiatem nawet maf sage porzuci¢, tak

mi nerwy zbuntowat - 183; SWil brak, pozostate stowniki podajg w postaci spolszczo-

nej masaz',

notices (franc, notice ‘notka, uwaga, streszczenie, sprawozdanie’): Prositbym Cie tyl-

ko jeszcze o pozyczenie jakiego starego guida po Francij bodajby, gdzie bym znalazt cho¢ jakie

takie notices topograficzne o miejscowos$ciachjak... —187;

renseignement (franc, renseignement ‘objasnienie, wskazéwka, wiadomos¢’):

Renseignement—,,Echo "wprawdzieprzyrzekajakie$ thumaczenie, alejestem pewny, ze do tego nie

przyjdzie —60;

replatrage (franc, replatrage ‘za/gipsowanie, otynkowanie’ przen. ‘“fatanina, li-

cha naprawa’): Pozostaje wiec, jak Typowiadasz, replatrage, na nic innego zdoby¢ sie nie po-

dobna (0 restauracji pomnika Hoffmanowej z Tanskich) - 45;

serieuse (franc, serieux ‘wazny, wartosciowy, niebagatelny’): wiedzacjak dobra illu-

stracja, serieuse, nie banalna i nie ladajakajest trudng [] radzitem mu... —19;

toque (franc, toque ‘postrzelony, stukniety, zbzikowany, narwany, kopniety; wa-

riat’): Ma rodzaj ¢wieczka w gtowie [...] .../ tylkopo cichu go sobie palcamipokazujgjako toque

121

¥ Znaczenie wyraz6w zapozyczonych z jezyka francuskiego oraz ich pierwotng posta¢ ustalono na pod-
stawie Wielkiego stownikafrancusko-polskiego pod red. J. Dobrzynskiego, J. Kaczuby, S. Frosztegi,
Warszawa 1986, t. I-11.
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Wyrazy zapozyczone zjezyka francuskiego i przyswojone przez polszczyzne tez nie
nalezg do rzadkosci, np.:

ambaras ‘ktopot’ (franc, embarras ‘zawada, przeszkoda’, przen. ‘trudnos¢, ktopot,

zmieszanie’); Gdyby mije zabrano, miatbym ambaras — 138; SWil, SW i SDor notujg

bez kw.;

ambasada ‘ts’ (franc, ambassade ‘poselstwo, rezydencja’): ..mnie obiecywanej wizy
[...] odméwiono w ostatniej chwili i ambafsada kazata mi o nigprosic¢... — 15; notujaSWil,
SW i SDor;

ambulans ‘ts’ (franc, ambulanse ‘w0z sanitarny, ruchomy szpital potowy’): Nawet
ambulanse stoja upakowane i tylko zaprzega¢ —69; SWil, SW i SDor notujg bez kw.;
aprehensja ‘obawa, niepokdj’ (franc, apprehension ‘Obawa, troska’): Dzis znowu mam
wieksze aprehensje i gniecie mniejakas troska, tak ze pisa¢ trudno — 143; SWil i SWbezkw.,
SDor daw:,

autoryzacja ‘zgoda, upowaznienie’ (franc, autorisation ‘zezwolenie, upowaznienie,
dokument upowazniajacy do czego$’): Wydawca - xiegarzparyzki [...] zgtosit Sie do mnie
0 autoryzacje do ttumaczenia powiesci Ohne Herz — 142; SWil, SW i SDor bez kw.;

biuro ‘ts’ (franc, bureu ‘biurko, sekretarzyk, biuro, gabinet’): wasze biuro, dzienni-
ki etc. macie - Rue Vivienne - 8; wszystkie stowniki notuja;

biust ‘popiersie’ (franc, buste ’tors, biust, piersi, popiersie’); Bardzo to pochlebne
dla mnie —ten portret i biust, ech, zmitujcie sie —jest ich tyle, tyle [...]. Portretdobiy to co inne-
go, ale do czego biustkomu? - 107; wszystkie stowniki notuja;

blaga ‘oszustwo, ktamstwo, tganie’ (franc, blague ‘woreczek natyton’, przen. ‘bla-
ga, bujda, bzdura, kawa}’): ... azawsze obawiatem sie wielkiej blagi —9, ..bonie mana Swie-
cie przykrzejszej rzeczy nad towarzystwo blageréw i kapanie sie w bladze — 9; SWil brak,
SW i SDor bez kw., SSzym pot.-,

blagier ‘“tgarz, pyszatek’ (franc, blagueur ‘blagier, tgarz, zartownis, dowcipnis’):
...bo nie ma na f wiecie przykrzejszej rzeczy nad towarzystwo blageréw [tak!] i kagpanie sie w bla-
dze - 9; SWil brak, SW i SDor notujg bez kw.;

bona ‘gosposia’ (franc, bonne ‘stuzgca, gosposia, opiekunka do dzieci’): Bona kiwa gto-
wa ipowiada... - 25; SWil i SW bez kw., SDorprzestarz.;

braz ‘ts’ (franc, bronze, Zzwk bronzo chem. ‘braz’): Powiedzcie tylko Godebskiemu], ze
stanowczojestem za bronzem dla klimatu, a w zadnym razie za pomnikiem niejednolitym... — 12;
...zniéstbymfigurypopsute, zostawitnapomniku usympliftkowanymjedno popiersie brazowe i kwi-
ta —45; Sprzetéw moc zniszczonych, bronzy itp. — 125; SWil ob. bronz, SW i SDor notujg
bez kwalifikatorow;

broszura ‘ts’ (franc, brochure ‘wz0r, desen, broszura’): Mamwielkgochote kilka stéw do-
pisa¢ do broszury Kutuzowa - 73; W takiem ducha usposobieniu mojg kréciuchng broszure opan-
slawizmie rzucitem w kat- 1 5 ; wszystkie stowniki notuja;

bukiet ‘ts’ (franc, bouquet ‘gaik, lasek, bukiet, wigzka’): A co za bukietstoi, ajakie roze,
ajakie kwiaty... — 182; SWil, SW i SDor notuja;

egzasperacja ‘rozgoryczenie’ (franc, exasperation ‘Oburzenie, rozgoryczenie’):
W Pradze wojna, w Wiedniu egzasperacja -53; SWil brak, SW bez kw., SDorprzestarz.-,
ekspektywa ‘oczekiwanie’ (franc, expectative ‘wyczekiwanie, spodziewanie sie’):
Noc i dzien takiej meki dziesie¢c —jedenascie miesiecy i ekspektywa nie wiem wielu jeszcze -
140; SWil przestarz., SW brak, SDor tylko ekspektatywa z kwalifikatorem daw:,
SWO opatruje kwalifikatorem daw.-,
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eksploatacja ‘wykorzystac’ (franc, exploiter ‘eksploatowac, uzytkowac, wykorzy-
staé’): Kongresowi nasi —rzeczjasna - wyexploatowawszy co mogli, skoricza na zupetnym upad-
ku - 86; SWil, SW i SDor bez kw.;

ewenement ‘wyjatek’ (franc, evenement 'wypadek, wydarzenie, zdarzenie’): Talent
pisarski wielki, stowem ksigzka ta bytaby ,ewenementem”.. — 108; SWil i SW brak, notuje
tylko SDor;

finanse ‘ts’ (franc.finance ‘finanse, gotdwka, skarbowos$¢’): Finanse nieciekawe - 96;
SWil tezposp. interessa, SW i SDor bez kw.;

fort ‘umocnienie’ (fr.fort ‘silny, mocny’, woj. ‘fortyfikacja, umocnienie, obrona’):
M6j syn siedzi w Petersburgu] chcagc wzig€ roboty ziemne okoto fortow w Warszawie - 94,
bez kw. notujg SWil, SW i SDor;

gastryta ‘choroba zotgdka’ (n.-fac. gastritis; z gr. gaster ‘zotgdek’): oprocz tegoje-
stem mocno chory od kilku dni na silng gastryte i kolki nefretyczne — 55; SW notuje, SWil
i SDor podaje tylko przymiotnik gastryczny,

impertynencja ‘niegrzecznos¢’ (franc, impertinence ‘niedorzeczno$¢, absurd, zu-
chwalstwo, bezczelnos’c”): RobiliSmy im grzeczno$ci, za ktére ptacili lekcewazeniem iimper-
tynencjami - 77; SWil, SW, SDor bez kw.;

intermitencja ‘wymiana, wspotwystepowanie’ (franc, intermittence ‘nieregular-
nos¢, okresowosg, przerwa’): Bedzie wiec zapewne tak catg zime¢ —intermitencja polepsze-
nia ipowrotu do gorszego — 86; SWil tylko intermittowaé¢, SW i SDor brak;

intryga ‘ts’ (franc, intrigue ktopot, tarapaty, podstep’; z fac. intrico ‘zaplatuje’): ..
gdy u lez6[oureura] nie ma ani stowa o tej catej intrydze —105; SWil, SW i SDor bezkw.;
intymidowac ‘onie$mielac¢’ (z franc, intimider ‘zastraszy¢, zatrwozy¢, przerazic’,
pot. ‘onieSmieli¢, krepowac’): ...ale Wasze milczenie mnie intymidowalo - 14; SWil brak,
SW tylko intymidacja, SDor brak;

klika ‘grupa os6b wzajemnie sie popierajacych, dgzacych wspdlnie do osiagnie-
cia whasnych korzysci wbrew interesowi spotecznemu’ (fr. clique ‘klika, szajka,
Zgraja’): Otoz ten Zyd i ta Concordia, i ta cata klika [...] wyrobita Towarzystwu wolne bilety
na kolejach austryjackich - 42; SWil, SW i SDor bez kw., SSzympogard;

klisza ‘ts’ (franc, cliche ‘klisza’): Gdyby ktére z pism francuzkich chciato daé te drzeworyty,
tatwo nabyé klisze - 129; SWil brak, bez kw. notujg SW i SDor;

klosz ‘ts’ (franc, cloche ‘dzwon, klosz’): Biore ciggle wannypowietrzne, tojestpo 2 godziny
na dzien siedze pod kloszem hermetycznie zamknietym... — 79; notuja wszystkie stowniki;
komplet ‘ts’ (franc, complet, z fac. completus ‘zupetny, skonczony, catkowity’):
Kto chce mie¢ komplet, ten i watpliwe zbiera —125; SWil, SW i SDor notuja;
konstatowacé ‘ustala¢, stwierdza¢ co$’ (fr. constater ’s/twierdzi¢, potwierdzié, s/kon-
Statowaé’): Nieradjestem iszkodzimiw ogdle rozpisywanie sie 0 mnie w gazetach, ale skonsta-
towanie tego, ze umiem oceni¢ okazang mi lito$¢ i uprzejmos¢ bytoby mi bardzo pozytecznem nawet
-116; SWil brak, notujg SW, SDor;

maniera ‘ts’ (franc, maniere ‘sposob, zwyczaj, przesada’): Tu rozstrzyga rylec-manje-
ra, ale Fatck miat tych manjer kilka —125; SWil brak, notujg SW, SDor;

memuar ‘pamietnik’ (franc, memoire ‘pamie¢, wspomnienie, pamietnik’): puzo
memuaréw czytatem, to jeszcze znoéniejsze — 85, SWil brak, wg SW mato UZ, SDor
i SWO przestan:,

paszport ‘ts’ (fr. passeport ‘paszport, dowo6d’): ...tym moim pafsportem bytem ijestem
takzmitrezony, gtupi, zem az chory —16; SWil, SW i SDor bez kw.;
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pateklan ‘dobytek’ (franc, bataclan lud. ‘zbedny bagaz’): wystawze sobie mnie nie-
szcze$liwego z catym pateklanem rupieci zmuszonego ucieka¢ do Anglij —195; Zaden ze stow-
nikow nie notujel5

pejzaz ‘ts’ (franc. paysage ‘krajobraz, pejzaz’): ...bo ptétna potrzebuje na projektowany
pejzaz bardzo duzego —23; Miejsce dzikie w gérach i lasach (Schwarzwald) dla pejzazysty bar-
dzo piekne... - 48; wszystkie stowniki notuja;

pretensja ‘ts’ (franc.pretention ‘pretensja, zadanie, roszczenie, zamiar’): ...alezgéry
musze zastrzedz, ze narzucajgc Cije, nie mam najmniejszej pretensij, aby$ koniecznieje sprzedat
-123, Do Muzeum WKrakowie nalezatoby co$ daé, ale na inne $mieszne pretensje nie odpisywaé
—130; co do mniepretensyi do niczego nie mam —220; SWil, SW i SDor bez kw.;
prostracja ‘wyczerpanie’ (franc, prostration ‘bicie czotem, med. skrajne wyczer-
panie, przygnebienie, stan depresji’; z fac. prostratic ‘upadek’): ...nie idzie mi pisanie,
bo albo nerwypodraznione nadto, albo potem prostracja i ostabienie— 118; SWil i SWbez kw.,
SDorprzestarz:,

resurs ‘ratunek, pomoc, srodek zaradczy’ (franc, ressources ‘sposob, Srodek, wy-
bieg, szansa, mozliwo$¢’): w lakiem potozeniu cztowiek szuka, jakich zdota, resursow -219;
SWil podaje ressursa, SW bez kw., SDorprzestarz.-,

sentyment ‘ts’ (franc, sentiment ‘Swiadomos$¢, uczucie, przeSwiadczenie, wrazli-
WOSC’): A nie lepszy sentyment i dla nas —53; SWil, SW i SDor bez kw.;

soliter ‘tasiemiec’ (franc, solitaire ‘samotny’; zool. ‘tasiemiec’): Kaszel kaszlem, ale
mam tak niezno$ne nudnos$ci ciagle, ze naprowadzaja na podejrzenie solitera —82; SWil,
SW i SDor notujg bez kw.;

ster jednostka miary’ (franc, stere ‘metr szeScienny”): Drugi ster drzewa pale i marzne
- 104; SWil brak w tym znacz., notujg SW i SDor;

zenowac (sie) ‘krepowac (sie)’ (od franc, gener ‘gnies¢, uciskaé, krepowac, pozba-
wia¢ swobody’; przen. ‘wprawia¢ w zaklopotanie, oniesmielaé, by¢ trudnym po-
}ozeniu’): Od wczora wnosza sie nowi lokatorowie na pierwsze pietro i cze$¢ dotu, bede wiec
troche zenowany, ale i do tego sie przyzwyczaje —43; A i to takze ofiara grzeczno$ci, bo bede
musiat drapac¢ sie na 4 pietro i zenowaé sie z babami —b53; bez kwalifikatora podaja SWi|,
SW i SDor.

Na pograniczu cytatow i wyrazow przyswojonych sytuowac chyba nalezy ponizsze
formy, ktore, zachowujac francuska ortografie i najprawdopodobniej wymowe, zaczyna-
ja podlegac polskiej fleksji:

guide ‘przewodnik’ (franc, guide ‘ts’): Prositbym Cie tylkojeszcze opozyczeniejakiego sta-

regoguidapo Francij bodajby, gdzie bym znalazt cho¢jakie takie notices topograficzne o miejsco-

wosciachjak... —187;

regime ‘dieta’ (franc, regime ‘SciSle ustalony porzadek postepowania, dyscyplina,

rygor’; med. ‘dieta’): Kaszel znowujest iz tutejszym regimejakos sie oswoié nie moge —25;

Niktpewnie regime’u $cislejsie nie trzyma nade mnie —52; Regime zmieniony, bojedzenie ipicie

musi by¢ wiecej niz umiarkowane — 130;

rapide‘pociagg pospieszny’ (franc, rapine‘ts’): Chodzi bardzo wygodny rapide z Wiednia do

Paryza -93; WParyzu biore rapide do Berlina i do domu - 109; Rusze potem rapidem do Berlina,

bo w rapidzie sa wygody wszelkie, a noc teraz krotka ija przywyktem siedzacja spedzac —109.

15 Wyraz 6w w postaci fonetycznej zgodnej z jezykiem francuskim (bataklan) pojawia sie w listach
Z. Krasinskiego, B. Ligara wymienia go wsérdd interferencji indywidualnych w charakteryzowanym
przez siebie materiale (tejze, Galicyzmy leksykalne >v listach Zygmunta Krasifiskiego na tle wpty-
woéw francuskich w polszczyznie XIX wieku /studium bilingwizmu polsko-francuskiego/, ,,Zeszyty
Naukowe Uniwersytetu Jagielloriskiego”, Prace Jezykoznawcze 86, 1987, s. 124.
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Zwraca uwage fakt, iz losy wyrazéw zapozyczonych przez polszczyzne z jezy-
ka francuskiego byty r6znorodne. Czes¢ z nich weszta i przyjeta sie w jezyku polskim
na zasadzie nacechowanego stylistycznie cztonu pary synonimicznej, np. bagatela H dro-
biazg, soliter Il tasiemiec, ambaras Il ktopot, biust //popiersie. Ich znajomoéc’ umozli-
wia uzytkownikom jezyka od$wiezanie tworzonych przez siebie tekstow.

Niektére z galicyzméw, pomimo niewatpliwego waloru nowosci i $wiezosci, sta-
nowity w systemie leksykalnym polszczyzny pewien nadmiar, uchodzity za mniej przej-
rzyste znaczeniowo i formalnie ijako synonimy juz istniejgcych w polszczyznie wyra-
zO0w zapozyczenia te ulegaty zanikowi (stowniki opatrujgje kwalifikatorami daw.,prze-
starz. NP.. egzasperacja, ekspektywa, memuar, resurs).

Wsrod galicyzmow dostrzezonych w analizowanej korespondencji wskaza¢ warto
i takie, ktorych nie notuje zaden z przywotywanych tutaj stownikéw, np. pateklan, in-
termittencja. Mozna zatem wnioskowaé, ze miaty one charakter okazjonalnych i indy-
widualnych zapozyczen z jezyka francuskiego. Ich dorazny charakter mdgtby ostabiac¢
komunikatywnos$¢ i zrozumiato$¢ listow, gdyby nie fakt, ze francuszczyzna byta jezy-
kiem codziennej komunikacji zaréwno ich adresata, jak i odwiedzajgcego liczne miejsco-
wosci uzdrowiskowe Kraszewskiego.

Oceniajagc zapozyczenia francuskie z perspektywy semantycznej, nalezy stwier-
dzi¢, ze nie ukladajg sie one w tak wyraziste grupy tematyczne, jakie dostrzega np.
E. Uminska-Tyton badajaca leksyke polskich pamietnikach z wieku X1X16

Wptywy niemieckiel?

Podobnie jak w omdwionych wczesniej zapozyczeniach tacifskich i francuskich wi-
dac i tu autentyczne wtracenia niemieckie oraz wyrazy przyswojone polszczyznie, bojak
pokazujg stowniki, weszty one do niej stosunkowo dawno. Trudno tylko spekulowaé
0 stopniu adaptacji rzeczownikdw wexel,frycet, gdyz kontekst zdaniowy niczego tu nie
wyjasnia.

Wtracenia niemieckie:

abgelegt ‘odtozony, odsuniety’ (niem. abgelegt ‘tS’); ...Ot6z na to podanie d. 15 Maja,

tojest ivsamym terminie urlopu, wreczyt mi vice-konsul niemiecki tutejszy odpowiedz, ze ono zosta-

to odsuniete (abgelegt), a mnie kazujg be: zwtoki stawi¢ sie do Magdeburga —200;

Kamerherr ‘pokojowiec’ (niem. Kamerrherr hist, ‘szambelan dworu’): Kamerherr

J.C. Moscipochodzi z gun[emi] grodzienskiej —121;

Nach Italien ‘do Wtoch’ (niem. nach Italien ‘tS’): Chciatem w Cannes dla doktora Polaka,

Wileniczyka, alepasport mi wzbrania, bo brzmi,,Nach Italien "—180;

Repetir-Gewehr ‘bron wielostrzatowa’ (niem. Repetirgewehr ‘bron magazynowa’):

Armja niemiecka nowg podobno reforme broni zamierza. Maja wprowadzi¢ Repetir-Gewehr, to

jest bron, ktéra bez nabijania szybko dawa¢ bedzie po kilkadziesiat strzatéw na minute — 96;

Schnellzug ‘pociag pospieszny’ (niem. schnellzug ‘tS’): Z Berlina do Drezna Schnellzug

3 godziny, talaréw co$ kolo trzech — 10;

Schwindel ‘oszustwo’ (niem. schwindel ‘tS’): ..ani rachunku, anipieniedzy. Jak w wode

wpadto. Po prostu Schwindel - 17; SWil brak, SW w postaci szwindel, SDOrposp.\

Vollblut tu w znacz, ‘rasowy kon’ (niem. voliblut dost. ‘kon petnej krwi, czystej

rasy’): Na redaktora byt wybrany bardzo zdolny nowelista //[enryk] Siefkiewicz, ale to co$

B Tejze, Stownictwo polszczyzny potocznej X 1X wieku, £6dZ 2001, s. 107.

T Znaczenie oraz oryginalng posta¢ wyrazéw zapozyczonych przez Kraszewskiego z jezyka niemie-
ckiego ustalono na podstawie Wielkiego stownika niemiecko-polskiego, J. Pipcrka, J. Ippoldta, t. I-11,
Warszawa 1972.
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takiego jakbv vollbluta angielskiego zaprzegli do wozu z kamieniami 64, SWil, SW i SDor
podajg w postacifolbluf,

Zapozyczenia whasciwe:
cto ‘ts’ (niem. Zoll 'ts’); Protekcja Correntiego, i niby Kréla tez, sprawita, ze mi paki moje
puszczajg bez cla do kraju i komuny tutejszej - 191; notujgSWil, SW i SDor,
cygarety ‘ts’ (niem. zigarette, franc. Cigarette, z hiszp. cigarro cygaro, ‘papieros’):
Wszystko, az do cygaret, do ktérych nawykiem, zmienito sie i ciezko to potrzeba odpokutowac
- 183; SWil podaje tylko cygaro, SW podaje cygaretka, y; Im. cygareta ‘papieros’;
SDor podaje cygareta przestarz., reg. ‘papieros’;
fajerwerk ‘sztuczne ognie’ (niem. Feuerwerk ‘ts’):  Drezno sposobi sie na nadzwyczaj-
ne przyjecie cesarza [...] illuminacje, regaty, fajerwerki, chéry, mowy - bedzie wszystko - 81;
SWil, SW i SDor podaja;
folga w znacz, ‘ulga’ (niem. Folge ‘kolej, nastepstwo’): ...a cierpienie na chwile prawie
folgi nie daje - 110; SWil i SW bez kw., SDor oraz SWO przestarz,;
folgowa¢ ‘dawac odpoczynek, wytchnienie’” (z niem. folgen ‘i$¢, wynikaé, pocia-
gaé Za sobq’): ...ostatnie dni ani spa¢ byto, anije$¢, dzi$ troche lepiej, bo tylko ranki od po-
tluczenia i gtowa, ale zotadek dotad folguje - 189; SWil, SW i SDor bez kw., SSzym
oraz SWO przestarz.;
frasunek ‘zmartwienie, troska’ (od niem.fressen ‘zre¢, gryz¢’): oprécz gtownego brze-
mienia niepewnosci tysiace drobnych dodatkéw dofrasunku —119; SWil i SW bez kw., SDor
oraz SWO przestarz.-,
frycet ‘umoéwiony termin’ (niem. Freizeit ‘czas wolny od pracy/zaje¢’): zatem do wie-
czora datem mufrycet i ostatecznie zaptacili —33; Zaden ze stownikéw nie podaje,
furman ‘woznica’ (niem. Fuhrmann ‘s’):; .. furman tak nieszczesliwie skrecit, ze powo6z
sie wywrocit i nas z Naimskim przywalit na ziemi — 187; SWil, SW i SDor podajg bez kw.,
futro ‘ts’ (niem Futer ‘podszewka’): Powietrze cudowne, chmurno ale ciepto, pisze siedzac
bezfutra - 22; ..a tu dzi$ nie wiem, czy 10 [Stopni] i Angielki wfutrach - 106; wszystkie

stowniki notuja;

gietda ‘ts’ (niem. Gilde ‘bractwo, cech’): ...dzieto Marteina, artykuty o niem, usposobienie
gietdy berlinskiej i podnoszacy sie kurs rubla zwiastuja stosunki z Niemcami pokojowe - 127;
SWil, SW i SDor notujg bez kw.;

heca ‘niezwykte/zabawne zdarzenie, awantura’ (niem. Hetze ‘szczucie , polowanie
z psami, zgraja, banda, sfora, dzika zabawa’): Juz iw Warszawie naplacu Krasifiskich, jak
Berg donosi, probowano hecy - 42, Przyjechatem tak zbity izmeczony z Wiednia, po tych hecach
[] zem zpoczatku w tozku lezat - 58, w Warszawie jeszcze hecy tej antyzydowskiej nie moga
strawi¢ - 66; SWil w in. znacz., SW brak w tym znacz., SDor oraz SWO pot.;
kancelista ‘pracownik kancelarii, biura’ (niem. Kanzlist = kanzleischreiber kan-
celista, pisarz kancelaryjny’): We wszystkiem wam stuze, ale odprezydenci/ mozecie uwolni¢
mnie a zrobié Waszym strézem i kancellista —202; SWil, SW i SDor notujg bez kwalifika-
toréw, SWO przestarz.;

kryminat ‘ts’ (niem. Kryminat ‘kryminal’, austr. ‘wiezienie ; z fac. criminalis
‘winien, osa,dzony’): Rzad witoski mnie zapewnit, ze o extradycij mowy by¢ nie moze, bo tyl-
ko kryminat, a nie polityczne przestepstwo mogtobyja spowodowaé — 190, SWil, SW i SDor
bez kw.;

luka ‘ts’ (niem. Lticke ‘1uka, préznia, dziura’): Zdziwito mnie i to, ze od r. 1859 nie po-
starali sie kompletowaé takich luk, jakie tam byty —126; notujg SWil, SW i SDor,
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pech ‘ts” (niem. Pech ‘smota’, przen. ‘niepowodzenie’): wexel, ktéry chodzitz rak do rak
tyle razy, miat szczegdlnego co$ w sobie, jaki$ pech, jak niemcy zowig —33; Przyczynia sie do
tego ,,pechu "'niezgrabnosépochodzacaz ostabienia- 189; SWil brak, notujgjuz SW i SDor;
rachunek ‘ts’ (niem. Rechnung ‘rachunek, obliczanie, rachuba’): zmituj sie, zdecydo-
wany rachunek miprzyslij - 25; wszystkie stowniki notuja;

szalbierz ‘oszust’ (niem. Salbader ‘gaduta, nudziarz, pyszatek, szarlatan’ por. row-
niez Quacksalbader ‘konowat, szarlatan, znachor’): cCiebie i Kazia bym 5zwy£ow.y[kiego]
chciat widzieé, a uniknaé nieznosnego szalbierza AToss/yowsiijego] —95, Gnebi mnie to, bo mam
niewypowiedziany wstret do tego szalbierza —100; SWil, SW i SDor notujg bez kw.;
szlafrok ‘ts’ (niem. Schlafrock ‘szlafrok’): chodze w szlafroku i tych oznak trudno mi
nawet zuzytkowac - 92; wszystkie stowniki notuja;

szprycka ‘maty przyrzad do wstrzykiwania lub rozpryskiwania ptynéw’ (od niem.
spritze ‘sikawka, szpryca’; med. ‘strzykawka, zastrzyk’): zowie sie mikroklysma i skta-
da sie ze szprycki wielko$ci palca, ktéra napetnia siejaka$ cieczag — mniej wiecej naparstek pty-
nu —zaszprycowuje sie i w 10 minut najpewniej nastepuje skutek cudowny —208; SWil, SW
i SDor notuja;

sztaluga ‘ts’ (niem. Stellage ’stelaz, sztaluga, rusztowanie, podstawa’); A trze-
ba byto i sztalugi sfabrykowaé —25; SW ob. stalug, SWil i SDor bez kw.;

sztukowacé ‘ts’ (niem. slucken ‘ze/sztukowac, po/tatac, zestawic, sklecié’): Nie chciat-
bym nic z siebie sztukowaé —185; notujg SWil, SW i SDor;

sztych ‘ts’ (niem. Stich ’u/ktucie, ukaszenie, pchniecie’; od stechen ‘dzgna¢, ukiuc,
pchnaé’): Dostarczat on niegdy$ sztychow Jeremi{c%o] Falcka X.X. Czartoryskim i Dziatynskiej
- 120; Dziekuje Ciza wiadomosé o sztychach —126; SWil, SW i SDor podajg bez kw.;
wexel ‘ts’ (niem. wechsel ‘Zmiana, wymiana’): ...posytam stofrankéw wexel na Rotschil-
dow —21, Wezwatem, wedle ich obietnicy, aby mi wexelprzystali na 300fr. i czekam —90; W tej
chwili list Twéj i wexel mnie doszedt i Jpiesze Ciz duszy isercapodziekowaé za nie — 193; SWil
notuje w oryginalnej postaci graficznej, SW i SDor podajg w postaci weksel.

Zréznicowane pod wzgledem semantycznym pozyczki z jezyka niemieckie-
go zwykle majg znaczenie konkretne, odnoszac sie zarowno do przedmiotéw codzien-
nego uzytku (stroju, narzedzi), sfery finansowej, jak i wykonawcéw czynnosci. Ogolnie
rzecz ujmujac, zakres wpltywoOw powyzszego typu jest w jezyku pisarza osiadtego od
blisko dwudziestu lat w Dreznie znikomy, w zasadzie brak tu okazjonalizmow, widac
co najwyzej kilka cytatow i nieco wiecej starych, bo zasymilowanych od dawna w pol-
szczyznie germanizméw. Niektore z nich we wspdtczesnej polszczyznie ogélnej uchodzg
za przestarzate (folga, frasunek, kryminat) lub sg typowe dla wypowiedzi potocznych
(heca, szalbierz).

Zapozyczenia greckieB

Hellenizmy w polszczyzZnie Kraszewskiego trafiajgsie dosy¢ czesto, przy czym duzg
grupe stanowig wsrdd nich nazwy chorob i dolegliwosci trapigcych pisarza, wreszcie
zazywanych medykamentdw. Jest to jednak terminologia medyczna, przejeta przez auto-
ra listdw z jezyka 6wczesnej polskiej medycyny, a nie bezposrednio z greki:

balsam ‘ts’ (gr. balsamon ‘pachngca zywica’; z hebr. basam ’krzew balsamu’):

Podziekuj [...] naszemu Bohdanowiza wyrazyjego listu, ktdre dla mnie byty balsamem ipociechg

- 143; SWil, SW i SDor notuja;

Woyrazy zapozyczone z greki zostaly scharakteryzowane wg Stownika wyrazéw obcych pod red
J. Tokarskiego, Warszawa 1980.
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dyfteryt ‘btonica’ (gr. diphthera ‘wyprawiona skora, btona’); miatem znowu dosyé

utrapien, bo mi wnuki chorowaty na dyfteritis — 69, Starszy [Syn] przebyt straszne difteritis

i ledwie przychodzi do siebie — 141; SWil brak, notujg SW i SDor;

emfizema ‘rozedma’ (gr. emphysain ‘dg¢ w co$, nadymac’): skwar ten zrodzit kaszel,

katar, emftzeuma sie ockneta —109; podaje tylko SWil, brak w SW i SDor;

flegma ‘ts’ (gr. phlegma “Sluz, wilgo€’): ..wczorajjedenascie chustek do nosa zmieni-

tem, a dwie noce spedzam nie ktadnac sie, boflegma dusi i siedze na kanapie — 109; SWil,

SW, SDor;

hygieniczny ‘ts’ (z gr. hygieinos ‘leczniczy, przynoszacy zdrowie’) - ..bo utrapie-

nia dosy¢ we wszystkich wzgledach - finansowe, moralne, narescie hygieniczne —197; Swil

i SW podaja tylko higjena, SDor notuje;

kalomel ‘chlorek rteci, stosowany takze jako $rodek przeczyszczajacy’ (z gr. kalés

piekny’; melas ‘Czarny’): Kiedy komu Pan B6g coprzeznaczyt, to mu doktor zamiast magnezij

da Kalomelu izabije - 14; wszystkie stowniki podaja;

klimakter w znacz, ‘nieszczesny rok, ktéry wg wierzen miat przypadac co siedem

lat” (gr. klimakter ‘stopien, szczebel’): zaczatem 70, ostatni rok dziesigtego klimakteru -

49; SWil, SW, SDor daw;

nefretyczny ‘nerkowy’ (od gr. nephrés ‘nerka’): Oprécz tegojestem mocno chory od kil-

ku dnia na silng gastryte i kolki nefretyczne —55; podaje tylko SWil; SW i SDor brak;

synapazma ‘mas¢ z nasion gorczycy’ (gr. sinapismés med. ‘oklady z gorczycy’):

Synapazmy, woda wapienna, piguiki taksujgce chwilowa ulge (wraz z laudamem) przynosza —

190; brak w SWil, SW i SDor.

Druga grupe wsrdd zapozyczen greckich tworzg internacjonatizmy, bedace nazwa-
mi dyscyplin naukowych, postaw $wiatopogladowych, poje¢ ogoélnych, wreszcie okresle-
niami specjalistycznych technik malarskich i drzeworytniczych:

amnestia ‘uwolnienie od win’ (gr. amnestia ‘zapomnienie, przebaczenie’): Na 2

stycznia spodziewaja sie amnestij ogolnej —183; SWil, SW i SDor notuja;

anatomia ‘budowa’ (gr. anatome ‘Krajanie’) Jest to nowa metoda utozone scharaktery-

zowanie kraju pod wzgledem hydrograficznym - rodzaj anatomij ifizjologij —nic wiecej - 190;

SWil podaje anatomja, SW i SDor bez kw.;

aura ‘pogoda’ (gr. aura ‘podmuch wiatru’); ...tylko sie do tego wycia wiatru i osobliwej

aury trzeba przyzwyczai¢ —28; SWil ob. aerja, SW i SDor podaja;

chaos ‘ts’ (gr. chaos ‘stan zametu, beztadu, zamieszania’): sa takie czynniki w zyciu te-

raz, ktérych dziatania i skutkéw obrachowac niepodobna, a my korfica tego chaosu nie zobaczemy

- 28; SWprzen, bez kwalifikatora podaja SWil i SDor;

cynizm ‘ts’ (gr. kynismés ‘tS’): Cynizm nie do opisania - 123; podajg SWil, SW

i SDor;

fantazja ‘ts’ (gr.phantasia ‘wyobraZnie, zmyslenie, urojenie’): Robotpozaczynanych

bez miary, fantazyi w gtowie co niemiara... —85; notujg SWil, SW 1 SDor;

fizjologia ‘ts’ (z gr. physis ‘natura’; logos ‘nauka’): Jest to nowa metoda utozone scha-

rakteryzowanie kraju pod wzgledem hydrograficznym —rodzaj anatomij ifizjologij —nic wiecej

- 190; SWil i SW podaja/iyo/og/a, SDor bez kw.;

fizjonomia ‘twarz’ (physis ‘natura’;gnome ‘wiedza’); widziatem jednego jego Rafaela,

ktory tak podobny do Rafaela, jakja do Michata Aniota zftzjognomij —121; SW podajeyiz/O-

nomja, notujg SWil i SDor;

fotograwiura ‘technika otrzymywania reprodukcji’ (gr. phds, phétos “Swiatto’ +

fr. gravure grawerowanie, rytowanie, odbitka, rowkowanie’): ...smiesznie jestpropo-
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nowaé 750fr. za dzieto, gdy samefotograwiury dodane kilkasetfrankéw rachowa¢ mozna —108;
SWil brak, SWrot., SDorpoligr., SWO przestarz

frazes ‘banat, powszechna opinia’ (gr.phrasis ‘mOwienie’): Jest to ich ulubionyfrazes,
7e stawa [...] nie ma zadnej wartosci - 82; notujg SWil, SW i SDor;

genealogia ‘ts’ (gr. genos ‘rod’ + logos ‘stowo, nauka’;genealogia ‘historia rodu’):
Potrzeba bedzie, opréczfotografii, rok urodzenia i imie ojca, troche genealogij —116; SW po-
daje gjenealogja, notujg SWil i SDor;

geografia ‘ts’ (z gr. ge ’ziemia’ + grapho ‘pisze’;gedgraphia ‘Opis ziemi’): wczoraj
odebratem geografig Reclus - 190; SW gjeografja, notujg SWil i SDor;

hiacynt ‘ts’ (gr. hyakinthos ‘tS’): ...a ze lubita kwiaty, jeszcze jej postatem hyacynty, ktére
kwitty przy zgonie - 98; SW brak, notuje SWil i SDor;

hipoteka ‘ts” (gr. hypotheke ‘tS’): Dla utatwienia sprzedazy, poniewaz mi wypowiedziano
hypotheki, musiatem nowych szuka¢ - 120; wszystkie stowniki podaja;

hydrograficzny (z gr. hydor ‘woda’ + graphé ‘pisze’): Jest to nowa metodg utozone
scharakteryzowanie kraju pod wzgledem hydrograficznym — rodzaj anatomij ifizjologij - nic
wiecej - 190; SWil i SW brak, SDor bez kw.;

ksylograf ‘drzeworytnik, rytownik’ (gr. ksylon ‘drewno’ + grapho ‘pisze’): Powie-
rzonoje najlepszym naszym xylografom — 128, cata ich sztuka, ze nie przerysowuja fotografii,
ale je fotografujg na drzewie, a daja takiemu xylografowi, ktéry sam jest rysownikiem i artystg
- 129; SWil, SW i SDor notuja; SWO podaje przestarz.;

marazm ‘ostabienie’ (gr. marasmoés ‘tS’): Bytem chory, a choé mijest nieco lepiej, zosta-
to mi ostabienie, znuzenie, marasme niewypowiedziany —/5, Marasme starosci, alefatalny —/5;
SWil, SW i SDor notuja;

metoda ‘sposOb’ (gr. methodos ‘badanie’): Jest to nowg metoda utozone scharaktery-
zowanie kraju pod wzgledem hydrograficznym - 190; SWil, SW i SDor notujg;
monografia (od gr. ménos jedyny’+ gr. graphé ‘piSze’): Dzieto cate Falcka dotad nie
obliczone, mam przygotowana monografia jego ispis... - 124; SWil, SW i SDor notuja;
monotonny ‘nudny, nieciekawy, jednostajny’ (gr. monétonos ‘majacy jednakowy
dzwiek’): ...bo nie ma bardziej monotonnego zyciajak moje — 73; SWil brak, SW i SDor
notuja;

ortodoksja ‘wiernos¢ doktrynie rygor’ (gr. orthodoksla ‘tS”): Na tosmy zeszli z aski tych,
co przez zte zrozumiang poboznos$¢ i ortodoxje literature polska w W\\e\ko]polsce i Galicij zabi-
li- 90; SWil, SW i SDor notujg;

paraliz ‘ts’ (gr. paralysis ‘ostabienie’); Ruszony naprzédparalyzempowoli dogorywat kilka
miesiecy— 126; ...a tu tona okrutnie chora, siostra paralizem ruszona — 193; SWil, SW i SDor
notuja;

patos ‘podniosty nastrdj, powaga’ (gr.pathos ‘nastroj, wrazenie’): zdziwitem sie mocno, ze
Hugo odpowiedziatz takaprostota, bez swego zwyktego pathosu —29: SWil, SW i SDor podaja;
patriarcha ‘czcigodny, stary cztowiek’ (gr. patriarches ‘protoplasta rodu, gtowa
rodziny’): Podziekuj bardzo serdecznie, bardzo czule czcigodnemu patrjarsze naszemu Bohda-
nowi... - 143; podajg SWil, SW, SDor;

periodyczny ‘okresowy, regularnie sie ukazujacy’ (gr. periodikos ‘okresowy’): ..
by¢ moze, ze krétki, gdzie$ w piSmie perjodycznem wydany, wyslizngt mi sie, ale go nie znam —79;
Ja zgdatem fachowych perjodycznych pism firancuzkich, wychodzacych w Paryzu —141; notujg
SWil, SW i SDor;

program ‘plan’ (gr.programma ‘przepis’): od tegoprogrammu [...] nie odstapie w zad-
nym razie... - 55; SWilprograma, bez kw. notujg SW i SDor;

pseudonim ‘ts’ (gr.pseudonymos ‘noszacy zmyslone imig’): ...jest topseudonym jed-
nego z najstarszych wspaotpracownikow —42; SWil, SW i SDor notujg;
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symptom ‘objaw, przejaw czego$’ (gr. symptéma ‘przypadek’): Nie wiem, kto topisat, ale

rzecz oryginalna ijako symptom psychologiczny bardzo ciekawa—120; podajg SWil, SW i SDor;

syndyk ‘przedstawiciel urzedu’ (gr. syndikos ‘rzecznik’): wWexel na Nice zmieni mnie
tu bankier Asquanti, syndyk miasta, ktéremujestem rekomendowany, bo jest zarazem bankierem

- 188; bez kwalifikatora podajg SWil, SW i SDor;

topograficzny ‘dotyczacy opisu terenu’ (od. gr. topos ‘miejsce’ + graphd ‘pisze

‘ts’): Prositbym Cie tylkojeszcze o pozyczeniejakiego starego guida po Francij bodajby, gdzie-

bym znalazt choéjakie takie notices topograficzne o miejscowosciachjak... - 187; SWil, SW,

SDor podajg bez kw.;

tryptyk ‘ts’ (gr. Iriptychos ‘ztozony we troje’): ...ale ze i tak beda dwa tryptyki, Sinobrody

iportret... - 119, Mniszcha portret i tryptyki etc.juz sg w robocie - 123, Tryptyki sie drzewory-

tuja - 130; SWil brak, notujg SW i SDor.

Generalnie rzec mozna, iz stopied przyswojenia wyraz6w 0 proweniencji gre-
ckiej jest w analizowanym idiolekcie znaczny, wiekszo$¢ z nich byta znana éwczesnej
polszczyznie, tylko tych o znaczeniu specjalistycznym stowniki nie podajg. Niektdre
z zapozyczen utrzymywaly sie w jezyku Kraszewskiego pod wptywem taciny lub je-
zyka francuskiego (na co zdaje sie wskazywac ich ortografia np. marasme, difteritis).
Rozchwiana pisownia, wykazujgca czesto daleko idaca zalezno$¢ od oryginatu, $wiad-
czy o niezakonczonym jeszcze procesie adaptacji gramatycznej kilku z wymienionych
hellenizméw (np. hyacynty, hypoteki, paralyz, pathos, pseudonym), nie stoi to jednak
na przeszkodzie w deklinowaniu czy koniugowaniu ich wedtug rodzimych paradygma-
tow odmiany. Poniewaz wptywy greckie, podobnie jak i taciriskie, miaty inny charakter
niz wptywy francuskie czy niemieckie (sg one przeciez jezykami zywymi, z ktérymi stale
stykat sie pisarz), dlatego ws$rod leksykalnych latynizméw i hellenizméw brak auten-
tycznych cytatdw, widac jedynie zasymilowane prawie catkowicie formy wyrazowe (nie
dotyczy to rzecz jasna frazeologizméw i przystdbw w oryginalnej postaci).

Zapozyczenia wioskie®

W$rdd zapozyczen italianizmy stanowig znikomy procent, rzeczownikifurfant ila-
zaret dzi$ uchodzg za przestarzate, zatem ich zywot w polszczyznie byt krétkotrwaty.
Pozostate, cho¢ niekonsekwentnie notowane przez dwczesne stowniki, stosunkowo ta-
two ulegaty przyswojeniu do systemu gramatycznego jezyka polskiego {fiasco zdaje si¢
jeszcze zachowywac pisownie oryginalng); jedynym cytatem jest terremoto:

awaria w znacz, ‘klopoty, problemy, zastrzezenia’ (wt. avaria ‘uszkodzone towary”):

Wszelkie awarje, jakie nam beda mogli uczyni¢, niezawodnie zrobia —48; Zaden ze stowni-

kéw nie podaje tego znaczenia;

bankier ‘ts’ (wh banchiere ‘tS’): Wexel na Nice zmieni mnie tu bankier Asquanti, syndyk

miasta, ktéremu jestem rekomendowany, bo jest zarazem bankierem — 188; podajg SWil,

SW i SDor;

basta ‘ts” (wk. basta wyraz oznaczajacy zaprzestanie dziatania, ‘dos¢, stop, wystar-

czy, kWita'): Jawna rzecz, ze szto o opanowanie funduszu dla Rosifiskiego, ale basta — 51,

Wychodzi nowe jakie pismo, zapraszaja, biorgjeden artykut na poczatek dla zachecenia czytelni-

kéw ibasta-211; SWil i SW wykrz., SDor bez kw.;

dyletant ‘ts” (wh dilettante ‘niezadowolony, amatorski, dyletancki, niefachowy;

niefachowiec, amator, dyletant’): KamerherrJ. C. Moscipochodzi z g»6[erni] grodzierskiej,

ditettant z przesadzonem wyobrazeniem o znajomosci sztuki, zarozumiaty ipo prostu gtupi —121;

SWil diletant, dilletant, SW w tym znacz, posp., SDor bez kw.;

0 Wyrazy zapozyczone zjezyka whoskiego zostaty opisane wg Podrecznego stownika wiosko-polskiego,
opraé, przez W. Meiselsa, t. I-11, wyd. rozszerzone, zaktualizowane, Warszawa 1986.
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festyn tu: ‘uroczystosci’ (wl.festino ‘bankiet, wystawne przyjecie’): Krakowskiefesty-
ny skoficzone, poszty Jwietnie ijuz przebrzmiaty —120; SWil, SW i SDor podajg bez kw.;
fiasco ‘niepowodzenie' (w\. fiasco ‘butelka’, przen. ‘niepowodzenie, doznac nie-
powodzenia’); Mam w dodatku ta szansa, ze [...] moga sie nie popisa¢ i zrobié fiasco - 58,
Oile wiem, kongres nasz literacki w Rzymie zrobitfiasco ogromne —75; SWil brak, SW po-
dajeJ Jasko, SDor bez kw.;

forteca ‘twierdza’ (wl.fortezza ‘ts’): Apotem... potem mozeforteca, jezeli cudjaki nie ura-
tuje i ludzie nie przyjda wpomoc —136; SWil, SW i SDor notujg;

furfant ‘kretacz, samochwat, zarozumialec’ (y/t.furfante ‘nicpon, szubrawiec, dran,
0SZUSt’): Trudno$¢ tylko w tern, ze Szwykowskijeszcze temu ktamcy ifurfantowi wierzy... - 95;
SWil podaje, ze wyraz jest nieuzywany, SW bez kw., SDor i SWO przestarz.;
lazaret tu: ‘szpital wiezienny’ (wh. lazzaretto ‘szpital wojskowy’): Nie moga sie nawet
skarzyé na dziennikarstwo [...] a w lazarecie byta wzglednosé wielka i ludzkos¢ —117; SWil
brak, SW notuje, SDor i SWO przestarz.-,

materac ‘ts’ (wh. materasso ‘poduszka’): Sypiam terazjuz na materacu, na podtodze, za-
miastfotelu- 186; notujg SWil, SW i SDor;

regaty ‘wyscigi’ (wh. regatazegl. ‘regaty’): ...Drezno sposobi sig na nadzwyczajne przyje-
cie cesarza [...]. Tryumfalne bramy, via triumphalis, iliuminacje, regaty, fajerwerki, chéry, mowy
- bedzie wszystko - 81; SWil brak, SW wiosi, SDor bez kw.;

terremoto ‘trzesienie ziemi’ (wh terremoto ‘tS’): Wmojem zdrowiu terremoto wprowa-
dzito te zmiane, ze mam ciagle nudnosci, niekiedy womity... —220; brak w stownikach.

Zapozyczenia z innych jezykdw
Wptyw jezykéw wschodniostowianskich na polszczyzne Kraszewskiego - wielo-

letniego poddanego cara, niegdy$ studenta Uniwersytetu Wilenskiego, potem ziemia-
nina gospodarujgcego na Wotyniu, wreszcie obdarzonego funkcjami spotecznymi oby-
watela zytomierskiego - jest znikomy. Skadingd zreszta wiadomo, iz pisarz nie wiadat
biegle jezykiem rosyjskim, bardzo liczne ukrainizmy i nierzadkie biatorutenizmy, ktére
miaty podkresla¢ koloryt lokalny jego utworéw ludowych, ttumaczy¢ wypada faktem,
iz nalezaty do miejscowej wotynskiej leksykiZ) z ktorg stykat sie blisko przez dwie de-
kady. Nieco wiecej zapozyczen rosyjskich (gtownie z zakresu administracji) dostrzec
mozna w jego korespondencji rodzinnej. W listach do Chodzkiewicza w zakresie stowni-
ctwa wystapity tylko cztery wyrazy wspomnianych typow?2L

bezhotowie ‘batagan’ (ukr. ‘ts’): Stan w Kijowie okropny, zycie nie do zniesienia. W Rojsij
w ogéle - to co po malorusku zowie sie bezhotowie, gtowy potracili —44; SWil brak, SW no-
tuje, SDor pot.\

btagonadieznyj ‘protegowany, lojalny, ulegty, (ros. przest. ‘pewny, godny zaufa-
nia, prawomysIny’): ...jmieja sie z niego wszyscy, ale w Warszawiejako dawny protegowany
Berga i bardzo btagonadieznyj musi by¢ i tolerowany, i tylko po cichu go sobie palcamipokazujag
jako toque —121; zaden ze stownikow ogolnych jezyka polskiego nie notuje;
chodataj ‘ten/ taki, ktory potrafi wszystko zatatwic, ,,wychodzi¢” kazda sprawe’
(ros. ’protektor, oredownik’; przest. praw. ‘adwokat, petnomocnik’): Jedyny cztowiek
w Zytomierzu, ktéremu by sprawe poleci¢ mozna, jestp. Jan Prusinowski. [...] Jest to taki wiasniet

“ E. Koniusz, Studia nadjezykiem Jézefa Ignacego Kraszewskiego. Cz. 1, Elementy kresowe wpowies-
ciach i listach okresu wotynskiego, Kielce 1992, s. 145-149.

1 Wyrazy zapozyczone z jezyka rosyjskiego zostaty scharakteryzowane na podstawie Wielkiego
stownika rosyjsko-polskiego opra¢, przez A. Mirowicza, |. Dulewiczowa, |. Grek-Pabisowowa,
I. Maryniakowa,, t. I-11, Warszawa-Moskwa 1970.
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Chodataj, a choé poeta... Ale umie chodzi¢ okoto intereséw —60; brak W stownikach 0gél-

nych jezyka polskiego22;

ukaz ‘dekret carski, rozkaz’ (ros. pot. ‘dekret’; pot. ‘nakaz, rozkaz, polecenie’); Wec

i teatr w Petersburgupolskiipismaw Patersburgupolskie, ijakobyzniesienie ukazu grudniowego -

60, W Kijowie do ukazu i niepozwoleniu nabywania débr dodano, ze w towarzystwach akcyjnych

udziatu mie¢ nie moga tylko ci, co majaprawo dobra nabywaé¢ —98; SWil, SW i SDor notuja.

Wplyw zdobywajgcego nadwczas coraz wiekszg popularno$é wsrdd romantykow je-
zyka angielskiego réwniez jest Sladowy23

budzet ‘ts’ (ang. budget ‘ts’): Teraz widza, ze nowe obciazenie budzetu w tej chwilijest pra-

wie niepodobieristwem —1; SW ekon., SWI! i SDor bez kw.;

humbug ‘oszustwo, blaga’ (ang. humbug ‘ts’): Onipotrzebuja humbugu, efektéw, jaskra-

wosci- 18; SWil i SDor brak, notuje SW;

pled ‘koc’ (ang. plaid ‘ts’); Skargi zanosi¢ o pled szary avec des courroies [...] chyba nie

beda [...] 20 lat mipled w Londynie kupiony stuzy! —23; wszystkie stowniki notuja.

Orientalng proweniencje majg chyba tylko cztery wyrazy, ktére w wiekszosci przy-
padkow weszty do polszczyzny pisarza za posrednictwem jezykdw europejskich:

parias ‘cztowiek wzgardzony, traktowany jako gorszy’ (ang. parias z tamil. pa-

rayan ‘dobosz, cztonek nizszego stanu’, przen. ‘osoba pogardzana’); W Kijowie

do ukazu i niepozwoleniu nabywania débr dodano, ze w towarzystwach akcyjnych udziatu mie¢

nie moga tylko ci, co maja prawo dobra nabywaé. Zatem zawsze my pariasy —98; SWil brak,

notujg SW i SDor;

chinina ‘ts’ (niem. Chinin, wk. chinina z peruw. kina ‘kora’): ..oprécz tego biorg

w dzieri troche chiny - 92; SWil China/Chinin zwana posp. China, SW posp. China,

SDor bezkw.;

tombakowy w znacz, ‘ztej jakosci’ (fr. tombak, z mai. tembaga ‘miedz’): wydali tam

na korzy$¢ moja, tak ogtosili (Kaminski i Wagner) ,,Ztote mys$li . Wybrali nie ztote ale tombakowe

i ani rachunku, anipieniedzy —17; wszystkie stowniki notuja;

tytun ‘tyton’ (osm.-tur. tiltun ‘dym’): Dziwna rzecz, prawie zupetnieprzestatem tyturipalic.

Ale summa summarum —cierpie okrutnie —110; wszystkie stowniki notuja.

Podsumowujac te czes¢ rozdziatu, w ktorej zostaty omoéwione wptywy obce w pol-
szczyznie Kraszewskiego, mozna raz jeszcze stwierdzic, ze udziat wyrazow zapozyczo-
nych w analizowanych listach jest znaczny. W ogromnej wiekszosci sa to okre$lenia zna-
ne dwczesnej polszczyznie, notowane w stownikach dziewietnastowiecznych i funkcjo-
nujgce w powszechnym obiegu. Uwzgledni¢ trzeba tez fakt, iz pokazny procent stanowig
wsrdd nich zapozyczenia tzw. konieczne, bedace nazwami konkretnych desygantéw lub
okreslonych realiéw i poje¢ z zakresu zycia religijnego i spotecznego.

Niektdre sposrod wyrazdw zapozyczonych (szczegdlnie z jezyka tacinskiego) maja
charakter abstrakcyjny, nalezg do terminologii specjalistycznej. Sg wiec charakterystycz-
ne raczej dla stylu naukowego24 Oznaczajg sie jasnoscig i precyzja, pozwalajg nadawcy
na zwiezte i adekwatne w stosunku do jego zamiardw i potrzeb ujmowanie pewnych
treSci. Ich obecnos¢ w korespondencji prywatnej Kraszewskiego —pisarza, dziennika-

2 Stownik etymologiczny A. Brucknera podaje, ze cerkiewny chodataj to ‘ten, co zabiega, chodzi’
Stownik dodaje takze, ze wystepujacy w jezyku starocerkiewnostowiariskim (w kilku tekstach)
xodatajb oznacza ‘posrednika, obrofce’ (xodatajiti, xodatajbstwo). W tym samym znaczeniu wy-
raz 6w wystepuje wjezyku rosyjskim (A. Bruckner, Stownik etymologiczny. Warszawa 1993, s. 181)

2 Wyrazy zapozyczone z jezyka angielskiego i z jezykéw orientalnych zostaty zrekonstruowane wg
Stownika wyrazéw obcych, pod red. J. Tokarskiego.

2 Por. np. S. Gajda, Wspétczesna polszczyzna naukowa. Jezyk czy zargon?, Opole 1990.
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rza i wydawcy, zajmujacego sie takze malarstwem, rzezbg, drzeworytnictwem i archeo-
logig- nie powinna zatem nikogo dziwic.

Wsréd latynizmow i hellenizmoéw znalez¢ mozna liczne okre$lenia z zakresu ter-
minologii medycznej. Wydaje sig, ze w idiolekcie Kraszewskiego wraz z uptywem cza-
su i w miare pogarszania sie stanu jego zdrowia dokonywato sie stopniowe odchodzenie
od jezyka powszechnie zrozumiatego, codziennego, na rzecz bardziej specjalistyczne-
go, fachowegoZ Choroby i dziedziczne dolegliwosci w korespondencji rodzinnej pisa-
rza zajmowaty zawsze poczesne miejsce, u schytku zycia poszerzyt sie, jak widaé, krag
0sOb wtajemniczonych wjego schorzenia. Temat zdrowia mogt by¢ zatem jednym z kry-
teriow wyznaczajacych stopien zazytosci autora z korespondentem2s

Dokonujac bilansu uwag na temat leksyki obcego pochodzenia, trzeba raz jeszcze
podkresli¢ czynnik, ktérego nie wolno tutaj poming¢. Jest nim nade wszystko osoba na-
dawcy - osiadtego na emigracji pisarza, erudyty, poligloty z wyksztatceniem filologicz-
nym, czasowo studenta medycyny, hipochondryka wreszcie. Nie sposéb tez zapomnieé
o0 adresacie listow - mieszkajgcym na state w Paryzu literacie, orientaliscie i podr6zniku,
znajacym Swietnie sytuacje w 6wczesnej Francji oraz doskonale orientujgcym sie w mie-
dzynarodowych stosunkach dziewietnastowiecznej Europy.

O ile pokazna liczba latynizméw, hellenizméw i galicyzméw w Swietle powyzsze-
go wydaje sie uzasadniona, a nikty udziat rusycyzmdéw ttumaczy staba znajomosé jezy-
ka rosyjskiego przez Kraszewskiego, o tyle dziwi niewielki wptyw jezyka niemieckiego,
z ktorym tak blisko stykat sie pisarz przez ostatnie dwadziescia kilka lat zycia. Stopien
przyswojenia wyrazOéw obcego pochodzenia jest w analizowanym idiolekcie znaczny,
tylko nieliczne z nich nie ulegly jeszcze widocznej asymilacji (najwolniej zdajg sie do-
stosowywac do jezyka polskiego zapozyczenia pod wzgledem pisowni).

Na zakonczenie przyznac¢ nalezy, iz tak liczne wyrazy obcego pochodzenia w anali-
zowanej korespondencji nie stwarzajg bariery utrudniajacej obustronny przeptyw infor-
macji; wrecz przeciwnie - sg sposobem i srodkiem zarazem na prowadzenie skutecznej,
ekonomicznej, a przede wszystkim -niepozbawionej waloru komunikatywnosci, rozmo-
wy na odlegtosc.

Zamykajac uwagi na temat leksyki listow, warto zauwazy¢ wyrazne rdznice w sto-
sunku do wynikdw uzyskanych przez badaczy stownictwa potocznego XVIIl-wiecznych
diariuszy i XIX-wiecznych pamietnikéw2r. Uzyte przez Kraszewskiego kolokwializmy
nie sg az tak liczne, jak wynika z poréwnywanych zestawien23 niemal brak wérdd nich
wulgaryzmow oraz wyrazéw obelzywych i nieprzyzwoitychX podobnie ma sie rzecz ze
stownictwem o proweniencji regionalnej3) Inaczej tez rysujg sie proporcje iloSciowe

% Wg opinii T. Budrewiczajezyk ,,medyczny” Kraszewskiego, zwtaszcza w okresie wotyriskim, zasad-
niczo réznit sie od polszczyzny Lenartowicza, ktdry kazde swoje schorzenie traktowatjako zagrozenie
zycia, a wage choroby miata potwierdza¢ specjalistyczna terminologia diagnostyczno-terapeutycz-
na (por. T. Budrewicz, ,,Zdrowie "i,, choroba "wjezyku Kraszewskiego (w okresie wotyriskim), [w] Kra-
szewski - przy biurku i wérod ludzi, Krakéw 2004, s. 70-83).

“ Tamze,s. 71.

21 Plaszczyzne odniesienia stanowia tutaj wnioski sformutowane przez E. Umiriska-Tytor w pracach Pol-
szczyznapotoczna X V111 wieku, £6dZ 1992 oraz Stownictwo polszczyznypotocznej X 1X wieku, £6dZ 2001

8 E. Uminska-Tyton, Stownictwo polszczyzny ., s. 102-103.

M Sporo tego typu form dostrzega przywotana badaczka XVI1l-wiecznych diariuszy (E. Umirska-Tyton,
Polszczyznapotoczna.. s. 31-35).

81 Autorzy éwczesnych poradnikéw jezykowych byli zdecydowanymi przeciwnikami regionalizméw,
niektérzy tez zajmowali skrajnie negatywne stanowisko wobec zapozyczen (np. A. Walicki w pracy
Btedy nasze wmowie i wpismie ku szkodziejezyka polskiego popetniane orazprowincjonalizmy, wyd. 2,
Warszawa 1879; E. Kortowicz, Oczysciciel mowypolskiej czyli stownik obcostéw sktadajacych sie bli-
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i jakoSciowe pomiedzy poszczeg6lnymi grupami zapozyczen, co jednak nie powinno
dziwi¢, gdyz mimo wszystko realia na ziemiach polskich pod zaborami (skad pochodzg
badane przez E. Umiriska-Tyton pamietniki) byiy zdecydowanie odmienne w stosun-
ku do tych, wjakich pracowat, podrézowat czy wypoczywat pisarz.

Wsréd zjawisk analogicznych wymieni¢ mozna obecno$¢ stownictwa nacecho-
wanego emocjonalnie oraz stownictwa rzadkiego, ukazujacego indywidualno$¢ autora
i jego inwencje jezykowa. Pokazna ilos¢ wyrazow obcego pochodzenia nie jest sprawg
przypadku w idiolekcie Kraszewskiego. Zwraca tutaj uwage znaczacy udziat zapozyczen
doraznych, koniecznych, zwigzanych z realiami bytowymi, a zatem motywowanych po-
trzebami nominatywnymi. Wyrazy zapozyczone, typu amnestia, autoryzacja, fotograwiu-
ra, gastryta, konsylium, obstrukcja, szprycka, uchodzg w powszechnej opinii za terminy
specjalistyczne (prawnicze, plastyczne, medyczne), niezrozumiate dla przecietnego uzyt-
kownika zaréwno XIX-wiecznej, jak i wspotczesnej polszczyzny. Z catym przekonaniem
jednak nalezy stwierdzié, iz pisarz uzywat ich takze w kontaktach nieoficjalnych, obstugi-
waly sfere codziennej komunikacji autora analizowanych listow —wszak o jego wszech-
stronnych zainteresowaniach i licznych zatrudnieniach wielokrotnie juz pisano .

Frazeologia

W badaniach nad stylem osobniczym istotne, jak sie wydaje, jest zagadnienie kon-
strukcji wielowyrazowych, ich budowy, pochodzenia i funkcji. Kwestig tg zajmowa-
no sie dotychczas zaréwno w odniesieniu do polszczyzny dawnej, jak i wspdtczesnej,
ogolnej i gwarowej®, pokazujac znaczenie frazeologii dla stylistycznego uksztattowa-
nia tekstu33

sko z 10 000 wyrazéw i wyrazeri z obcych méw wytworzonych a w pismie i w mowie polskiej niepotrzeb-
nie uzywanych oraz wyrazéw gminnych, przestarzatych iziemszczyzn w réznych okolicach Polski uzy-
wanych z wystowieniem i objasnieniem polskim utozony dla lepszego wystowienia sie, Pozna 1891,
W. Niedzwiedzki, Wyrazy cudzoziemskie zbyteczne wpolszczyznie, Warszawa 1917; F.K. Skobel, O ska-
zeniujezyka polskiego w dziennikach i w mowie potocznej, osobliwie w Galicji, wyd. 3, Krakéw 1872).

3 Np. W. Danek, J6zeflgnacy Kraszewski, Warszawa 1973; L. Ludorowski, Najznamienitszy z rodu,
[w:] J. 1 Kraszewski. Twdérczo$¢ i recepcja, pod red. tegoz, Lublin 1995, s. 15-24.

2 Min. prace S. Skorupki (np. Zwroty i wyrazenia przeno$ne w jezyku potocznym, Lublin 1946;
Frazeologia w Pamietnikach J. Ch. Paska, [w:] Symbolae Philologicae in Honorem V. Taszycki,
Wroclaw 1968, s. 315-326; Klasyfikacja jednostek frazeologicznych ijej zastosowanie w leksyko-
grafii, [w:] Z probleméwfrazeologiipolskiej i stowianskiej, t. 1, Wroclaw 1982, s. 7—16), S. Szobera
(Echa Biblii we frazeologii polskiej, [w:] Na strazyjezyka, Warszawa 1937, s. 93-96); M. Kucaly
(Wyrazenia i zwroty $redniowieczne we wspotczesnej polszczyznie, ,,Poradnik Jezykowy 1973,
z. 4, s. 184-194); A.M. Lewickiego (np. Z zagadnierifrazeologii. Problemy leksykograficzne, War-
szawa 1987); H. Goérnowicza (Frazeologia w gwarach w stosunku do jezyka literackiego na przy-
ktadzie gwar malborskich, [w:] Stownictwo gwarowe a kultura. Ksiega referatéw, pod red.
M. Karasia, Wroclaw 1975, s. 79-84); J. Tredera (np. O wariacjach i innowacjach idioméw /na ma-
teriale gwarowym!, [w:] Stato$¢ i zmiennos$¢ zwiazkéwfrazeologicznych, pod red. A.M. Lewickiego,
Lublin 1982, s. 79-90; Frazeologia kaszubska a wierzenia i zwyczaje na tle poréwnawczym, Wej-
herowo 1989); M. Kaminskiej (np. Z probleméw stylistyki gwarowej, ,,Rozprawy Komisji Jezykowej
L ddzkiego Towarzystwa Naukowego” XIX, 1973, s. 7—17; Z probleméw frazeologiijezyka potocz-
nego, ,,Acta Universitatis Lodziensis”, Folia Litteraria 2, 1981, s. 25-33); S. Koziary, (Frazeologia
biblijna wjezyku polskim, Krakéw 2001).

3B Traktuje o tym przede wszystkim praca H. Kurkowskiej i S. Skorupki, Stylistyka polska Zarys,
Warszawa 2001.
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Chcac wykaza¢, iz tworzywem listbw majacych charakter prywatny jest jezyk
w odmianie potocznej, warto przyjrze¢ sie uzytym przez Kraszewskiego zwigzkom fra-
zeologicznym. Terminologiczne rozbieznosci w definiowaniu pojecia frazeologizm skia-
niajg do przyjecia definicji na tyle pojemnej, by pokaza¢ wybrane potaczenia wyrazowe
charakteryzujace sie zaréwno ,,nieregulamoscig znaczeniowg”, jak i ,,metaforycznoscia”.
W konteksScie genealogicznym wazny wydaje sie rdwniez aspekt pragmatyczny przywo-
fanych potaczen wyrazowych3 Uwzglednione zostang przede wszystkim zwigzki state
i tczliwe, pokazana bedzie ich proweniencja, a takze ewentualne nacechowanie styli-
styczne. Przeprowadzone dalej analizy opierac sie bedg na klasyfikacji formalnej dokona-
nej przez S. Skorupke, w ustaleniu odcienia stylistycznego pomoga dziewietnastowieczne
i dwudziestowieczne stowniki ogoélne jezyka polskiego oraz Stownik frazeologiczny je-
zyka polskiego S. Skorupki. W przypadku modyfikacji niektérych frazeologizmoéw trze-
ba siegna¢ do podziatu zaproponowanego przez A. Pajdzifska® lub komentarza S. Bgby®

W wyniku ekscerpcji badanych listow zgromadzono pokazny zbior frazeologizmow.
Jak zauwazajg znawcy zagadnienia, petnig one wiele istotnych funkcji, wzbogacajac
przede wszystkim zasob leksykalny jezyka i pomnazajac liczbe istniejgcych synonimow.
Sa ponadto jednostkami o duzych walorach obrazowych, rzec mozna jeszcze wiecej -
silnie oddziatujg na wszystkie zmysty, co zdajg sie potwierdza¢ wybrane i przytoczone
nizej przyktady.

1 FRAZEOLOGIA RODZIMA

Wyrazenia

ani mru mru ‘milcze¢, zachowac tajemnice’: Bo nigdzie o niejjeszcze ani mru, mru -
109; SWil brak, SW, SDor i SF notuja;

badz Qbadz ‘mimo wszystko, jednak’: wogéle polityka dzisiejsza bedzie sie starata, bad?
co badz, utrzymac statu quo ... - 127; Badz co badz, zliczywszy cojest, co kosztowato dodawszy
kwiaty, ktére w zadnym zbiorze znanym nie sg tak kompletnejak u mnie, sam prix de revient wyno-
siprzeszto 2000frankéw - 125; Ale bad? co badz, juz nie idzie o to, byle raz sie korica doczekad,
ktory sie zwleka pieé¢ miesiecy — 125; Przewodnik Joanne bytby mi, badZ co badz, dal cokolwiek
- 190; SWil, SW, SDor i SF notuja;

boczna droga ‘sposdb pokatny, tajemniczy’: Roznemi drogami bocznenu [...] dostaje sie
to do mnie - 59; SWil tylko boczne drzwi, SW ulica boczna, drzwi boczne, SDor, SF
notuja;

ciezkie brzemie ‘wielki ciezar, ponad sity’: wola Boza, ale brzemig cigzkie - 141;
SW brak, SWil, SDor i SF notuja;

dopust bozy ‘zrzadzenie losu’: W ogéle niepowodzenie we wszystkiem, jakby w istocie dopust
Boty - 124, Piaty miesiac takiego dopustu Bozegojest nad sity moje — 124, Ztamany na ciele
ina duchu wyjde z tego dopustu Bozego —131; SWil brak, SW podaje dopust boski, SDor
i SF podajg dopust bozy,

gdziekolwiek badz ‘byle gdzie’: Czyjkolwiek bedzie artykut i sprawozdanie, gdziekolwiek
bad? za Twem posrednictwem, napisz mi... —95; SWil, SW, SDor i SF notuja;

gorzki Smiech ‘ts’: ...dzi¢ nauczytem sie émiaé z tego, ale gorzki to $miech - 211; SWil
tylko gorzki usmiech, SW brak, SDor i SF notuja;

B Zwraca na to uwage W. Chlebda w licznych pracach po$wieconych rozpatrywanej problematyce, np.:
Elementyfrazematyki. Wprowadzenie dofrazeologii nadawcy, Opole 1991; tegoz, W strongefrazeolo-
gii pragmatycznej, ,,Poradnik Jezykowy” 1997, z. 2, s. 10.

3H Frazeologizmyjako tworzywo wspotczesnej poezji, Lublin 1993.

P Innowacjefrazeologiczne wspdtczesnejpolszczyzny, Poznan 1989.
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istny cud ‘rzeczywisty, prawdziwy’: Istny cud! Nie mogapojacéjak tosie stab - 44; SWil,
SW i SF brak; notuje tylko SDor;

jaki taki ‘byle jaki’: Prositbym Cie tylkojeszcze opozyczeniejakiego starego guidapo Francij
bodajby, gdziebym znalazt choéjakie takie notices topograficzne o miejscowosciachjak... - 187;
SWil, SW, SDor i SF notuja;

jako tako ‘w przyblizeniu, niezupetnie doktadnie, niezbyt dobrze i niezbyt Zle,
znosnie, w niewielkim stopniu’: Pékijeszcze leze W t6zku, jako tako, gdy wstane i chodze,
pogarsza sie — 86; SWil, SW, SDor i SF notujg;

kropla w morzu ‘znikoma ilo$¢, odrobina, co$ zupetnie niewystarczajgcego’: Przy
ogromnych stratach, ktére z kazdym dniem rosna, jest to kropla w morzu, ale i kropla moze spie-
czone wargi odwilzyé — 140; SWil brak, SW, SDor i SF notuja;

martwa cisza ‘catkowita cisza, spokdj’: Nic zreszta nowego u mnie —martwa cisza ipra-
caprzy Stoliku - 64; SWil brak, SW tylko gtucha cichos¢, SDor i SF notuja;
mniejsza/ mniejsza o co/ kogo ‘co$ jest niewazne, nie ma znaczenia, nie dbam
0 kogo$, 0 Q3§ nie obchodzi mnie to’: Stanowczo w tym Machautjestjakis itinerairepodro-
2y do Polski, ale gdzie? Co? Caro o tem wiadomo$¢ wzigt od Czechéw. Lecz mniejsza o to... -41;
SWil, SW, SDor i SF notuja;

niemy $wiadek ‘cztowiek przygladajacy sie czemu z daleka, biernie, nie mogacy
z jakich$ przyczyn bra¢ udzialu w czym’: ..zawahatem sie, czy mam przyby¢
na Kongress. Tem bardziej, ze bytbym na nim niemym $wiadkiem tylko — 55; SWil podaje
$wiadki nieme\ SW brak; SDor i SF notujg;

na kazdym kroku ‘zawsze, wszedzie, stale, ciagle, przy lada okazji’: Ale wszyst-
ko mi sie tak sktada na kazdym kroku — 141; SWil, SW, SDor i SF notuja;

na nogach ‘w pogotowiu’: Policja, wojsko na nogach — 103; SW przen., bez kwalifika-
tora SWil, SDor, SF notujg; SW opatruje kwalifikatorem przen.;

na pierwszy Ogien ‘na poczatek’: Za to w Austryi Polakow wysuwaja na pierwszy ogien
do walki z pangermanizmem i na ich skérze sie krupi — 98; SWil i SW brak, SDorprzen.,
SF bez kw.;

plus minus ‘mniej wiecej, okoto, w przyblizeniu’; Ale, gdym napart, rekopism sie znalazt
1maja mi go przepisa¢ zaplus minus 100frankéw — 105; wszystkie stowniki podaja;

pod reka ‘w zasiegu reki, w poblizu’: Nie wszystko to konieczne, ale pod reka mieé po-
trzeba dla objasnienia sie i wtajemniczenia w przedmiot — 92, Pod reka nie mam kawy — 201;
SW brak; SWil, SDor i SF notuja;

praca nachleb ‘praca na podstawowe potrzeby’: Z praca na chleb idzie mi ciezko - 197
SW brak; SWil, SDor i SF notuja;

stomiane nogi ‘stabe nogi’: Kilka razy upadtem, bo nogi stomiane s g - 215; SWil podaje
tylko przenosne znaczenie stomiany = staby, SW brak; SDor, SF notujg;

stowo Wstowo ‘doktadnie’: Szczesliwa niewiasta, ale mazjej tak kaszle stowo w stowo jak
ja po nocach i mojemipastylkami go kuruja —25; nie notuje tylko SW; SWil, SDor notuja;
SF bez kw.;

szat rozpaczy ‘stan wielkiego zalu i ztoSci’: ...formalny szal rozpaczy ich ogarnat - 53;
SWil brak, SW, SDor, SF notuja;

Swieta prawda ‘stowa niewatpliwie prawdziwe’: ...co zreszta $wietg prawdajest - 190;
SWil thtumaczy jako stowa niezaprzeczone, pewne', SDor i SF notuja;

Swiety spokdj ‘niezmacony spokdj’: Niechze on mnie teraz da pokéj swiety - 98; SWil
i SW brak; SDor i SF notuja;

tak czy owak ‘fjakkolwiek bedzie’: zdaje sie, ze tak czy owak rzecz sie rozstrzygnie - 133;
SW tylko: 'Ni tak, ni owak, I tak i owak'; SWil, SDor i SF notuja;
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trzeci z rzedu ‘gorszej kategorii, mniejszego znaczenia, posledniejszy’: Kucharkaja-
ka$, trzecia z rzedu, z gospodynig gotuja co$ na obiad —101; SWil i SW brak, SDor i SF
notuja;

tylko co ‘niedawno, przed chwilg, zaledwie’: Dzi§ migorzej, doktor tylko co wyszedt— 70;
SWil, SW, SDor, SF notuja;

w biaty dzien fjawnie, Otwarcie’: Wybér pani Adam z Giedroyciem jadacej do Aksa-
kowa i Kotkowa w biaty dzien spiskowac... ce secretdepolichinelle, o ktérym wie cata Europaz géty
- 63; SWil brak; SW, SDor, SF notuja;

wola Boza ‘ts’: zgryztem sie, ale wola Boza - 71; SWil, SW, SDor i SF notuja;

Zinnej beczki ‘na inny temat’; A teraz odsunawszy na bok te batamutng i nudna sprawe,
zinnej beczkipoczynam -95; SW przen.; bez kwalifikatora podajg SWil, SDor i SF;

Zwroty

bra¢ G na serio ‘bra¢ co na powaznie’: Wybrali sobie jedynego dyplomate w Europie,
ktérego od dawna nikt na serio nie bierze —72; SWil i SW brak; SDor, SF notuja;

by¢ miedzy miotem a kowadtem ‘by¢ w trudnej sytuacji, znalez¢ sie miedzy dwie-
ma trudnosciami’: Wciggu catym tych lat 1860—1863 bytem zawsze miedzy mtotem a kowad-
tem - 16; SWil, SW, SDor i SF podaja; notuje tez NKP;

byc/zyclsiedzie¢ na czyjej$ tasce ‘by¢ u kogo$ na utrzymaniu, zaleze¢ od kogo$
materialnie’: Zcenami korrespondencyijesteSmy na ich tasce —4; SWil tylko by¢ w fasce',
SW, SDor, SF notujg;

chodzi¢ o kiju ‘podpierac sie kijem w czasie chodzenia’: ...slabyjestem tak, ze o kiju
chodze - 130; SWil, SW, SDor i SF notujg;

dzwoni¢ zebami ‘dygota¢ Z zimna’: ..jeszcze z p6+ roku z géra zebami dzwonié potrze-
ba-61; SWil, SW, SDor i SF notuja;

grac¢ role ‘mie¢, odgrywac znaczenie’: Bytem tego przekonania, ze mtodziez zanadto tam
wielka grata rote - 12; SWilfig., SDor bez kw., SW i SF brak;

i8¢, jecha¢ noga za nogg ’bardzo wolno’: Chodzitem noga za nogapéttorej godziny —99;
SWil, SW, SDor i SF notuja;

i8¢ na noze ‘zostawac z kim we wrogich stosunkach, w statej walce’: ...ale bedziemy
musieli unika¢ wszystkiego, co byprzypominato utrapiong wojne pragska, gdzie na noze idg —53;
SWiltig., bez kwalifikatora podajg SW, SDor i SF;

jecha¢ rzemiennym dyszlem fjecha¢ dokad zbaczajac czesto i wstepujac po drodze
tu i Owdzie’ ...ijezeli pojade -[...] to rzemiennym dyszlem - 95; SWilfig., SDorprze-
starz., SW i SF bez kw.;

klepaé biede ‘zy¢ w niedostatku’: ...odtad w domu bede siedziat i biede klepat - 48, Juz
skoro nie radzicie bede tu biede klepat - 206; SW notuje jako przystowie; SWil, SDor
i SF notuja;

famac sobie gtowe ‘klopota¢ sie czym’: Oddaj mu wszystko, niech sobie gtowe tamie
i robi... —49, ...ze sztychami niezbytsobie tam gtowe — 124, Lamie gtowe, jak to zrobi¢ —131;
SWiltig., bez kwalifikatora podajg SW, SDor i SF;

tapac/towi¢ ryby przed niewodem ‘cieszy¢ sie przedwczesnie ze spodziewanych
korzysci’: Ale do 2 stycznia nie tapmy ryb przed niewodem —183; SWil, SW, SDor i SF
notuja;

mie¢ na oku ‘czyni¢ celem, przedmiotem zamierzen, mie¢ co na widoku’: ...wAnglij
mieli na oku Ameryke - 47; SWil, SW, SDor i SF notujg;

miec sie na bacznosci ‘zwracac pilng uwage na co/ na kogo; uwazac, by¢ ostroz-
nym’: Francja powinna sie mie¢ na bacznosci - 69; wszystkie stowniki podaja;
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mie¢ stosunki z kim$ ‘byé ustosunkowanym, mie¢ znajomosci/dobre kontakty
z kim$’: Czy maciejakie stosunki z X. Spiehg? —3; SW, SWil, SDor bez kw., SF w zna-
czeniujw.37,

mie¢ wage u/dla kogo ‘wiele znaczy¢, by¢ cenionym, zastugujacym na wyroznienie,
branym pod uwage’: Dla mnie to nie ma zadnej wagi —143; SWil brak, SW, SDor i SF
notuja;

miec za zte ‘negatywnie ocenia¢ czyj$ postepek, postawe’: Zmituj sie, nie miej Mi za zte
-113; SWil, SW i SF brak, SDor notuje;

mie¢ zgryzoty sumienia ‘odczuwac niepokdj sumienia’: Méjdrogi, méj drogi,jakijaje-
stem nieszczesliwy, ze Ciebie tak zameczaé¢ musze, a Tyjeste$ taki dobry... Mam zgryzoty sumie-
nia - 32; SWil, SW., SDor. i SF notujg

narazi¢, naraza¢ na koszty ‘ryzykowac finansowo’: Portret mozna by odestac, atenierad
bym Cie na koszta narazaé- 117; SW i SDor brak, SSzym i SF notuja;

nie spisaé, nie spisatby czego na wotowej skdrze fjest czego nadmiar, bardzo duzo’:
Toutes lesperipeties mojego dramatu smutne —na wotowej skérze nie spisa¢ —131; SWil brak;
SW, SDor i SF notujg;

nie w smak/nie do smaku ‘co$ komus nie smakuje, nie podoba sie, kto$ nie ma ocho-
ty do czego$': Wiemjednak, ze im moja dymijsja nie w smak bedzie —86; SWil, SW, SDor
i SF notuja;

nie wyjs¢/wychyti¢ sie za/ani za prog ‘nie opusci¢ pomieszczenia, nie wychodzi¢
nigdzie’: Ja od miesiaca ani zaprég nie wychodze - 12, Przez kilka tych dni za prég nie wycho-
dzitem, sil nie mam —116; SWil, SW, SDor i SF notujg;

nie zmruzy¢ oka ‘ani na chwile nie zasng¢’: Jestem w rozpaczy, przez catg noc oka nie
zmruzytem dla béléw pecherza —112; SWil, SW, SDor, SF notuja;

nosic sie z czyms$ ‘zamierzac co, zywi¢ zamiar, dazy¢ do czego’: ...Kurnatowski ma thu-
maczenie z ktérym sie nosi od latkilku- 18; SWil, SW, SDor, SF notujg;
obejsé/obchodzié sie bez czego ‘poradzic sobie, da¢ sobie rade’:Jasie obejde bez tego-
190, ... bo sie bez nich [pamietnikdéw] obejs¢ niepodobna - 183; SWil, SW, SDor i SF
notuja;

obrzucaé btotem ‘szkalowac, oczerniac’: ... teraz wysztajako ksigzka, za ktérg niemcy mnie
botem Obrzucajg - 142; SWil brak w tym znacz., SW opatruje kwalifikatorem przen.,
SDor i SF brak;

pada¢/upadaé¢ do ndg ‘zwrot oznaczajacy powitanie lub pozegnanie’: Catuje, ciska,
do nég pada, w piersi sie bije —72; SWil, SW, SDor, SF notuje;

patrzy¢ na co$ z zimng krwig ‘patrzyé, zachowujac spokoj, przytomno$¢ umystu’:
Na straty patrze z zimna krwig - 120; SW przen. zimna krew = odwaga, SWil, SDor i SF
bez kw.3

poczuc sie na sitach ‘zdac sobie sprawe, ze sie czemus$ podota’: Przenocuje w Bordeaux
ijezeli sie uczuje na sitach, [...] pojade do Paryza —110; SWil brak, SW, SDor i SF notuja;
przywigzywac/ przyktada¢ do czego wage ‘uwaza¢ co za wazne, nadawaé cze-
mu szczeg6lne znaczenie’: Zbytniej do tego nie przywiazuje wagi - 11; SWil brak; SW,
SDor, SF notuja;

37 Pierwowzorem tego zwrotu jest francuskie savoir des relations avec ‘by¢ ustosunkowanym’ (por.
B. Ligara, Calicyzmy leksykalne..., s. 172).

M Wyrazenie zimna krew wchodzace w sktad wspomnianego zwrotu jest tez najprawdopodobniej kal-
kg frazeologiczng utworzong na wzér franc. sang-Jroid ‘przytomno$¢ umystu, panowanie nad sobg’
(por. B. Ligara, Calicyzmy leksykalne..., s. 161).
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psué¢ komus$ krew/ napsu¢ krwi ‘wprawia¢ w zty humor, irytowac kogos, draznié,
dokuczaé’: Zyd bedzie musiat s executer, ale co mi bestia krwi napsuje —94; SWil podaje
tylko psuc sobie krew, SW, SDor i SF notuja;

siedzie¢ z zatozonymi rekami ‘siedzie¢ bezczynnie’: zzatoionemi rekami siedzie¢ nie
moge - 20; SWil fig. =préznowadé, bez kw. podajg SW, SDor, SF;

sta¢ z/na boku ‘usuwac sie, nie angazowac sie’: ...ze na mnie stojgcego z boku i nie nale-
zacego do zadnego obozu [...] wszyscy kiadli, co chcieli — 16, Rozum ipolityka kazg sig usunaé
i stadna boku —47; SWil, SW, SDor, SF notuja;

traci¢/straci¢ ducha ‘zniechecic sie dowalki, stchérzy¢’:Nie traémy ducha, ufajmyBogu -
140; SWil brak, notujg SDor i SF; SW podaje tylko ‘traci¢ zmysty, przytomnos¢’;
traci¢ gltowe ‘nie wiedzieé, co robi¢’: IVRofsij w ogéle [...] gtowy potracili - 44, ...ale
6n ma proces przykry i takjest nim zajety, ze gtowe traci —62, Ciagle w tej niepewnoscijutra,
w niepokoju cztowiek gtowe i ochote do Zycia, ipamieé traci —134, Gtowetrace, co robi¢ —206;
SWil brak, SW, SDor i SF notujg3®,

wodzié rej ‘przewodzié¢ komu lub czemu, rzgdzic¢’: Onaprzyjmuje, ona ugoszcza iona be-
dzie rej wodzi¢ —42; SWil, SW, SDor, SF notuja;

wprzegac/wprzac sie do jakiej$ pracy ‘zmusic sie dojakiej$ pracy’: Dzisjuz sie wprze-
gam do zwyktejpracy w imie Boze —39; SWil i SF brak, notuje SW, SDor jako przen.\
zbywac milczeniem ‘nie odpowiadac na pytania, prosby’: Zbywaja milczeniem igorzej
- 17; SWil i SW brak; bez kw. podajg SDor, SF;

zda¢ kogo na taske i nielaske ‘powierzy¢ kogo czyjej dobrej woli, odda¢
komu kogo do dyspozycji’: Prawdopodobnie nie bede sie ku niemu kwapit i na taske i nie-
taske losu zdajac sie pojade jutro o 6smej —113; SWil brak, bez kw. podajg SDor i SF;
SW tylko poddac sie na taske i nietaske przyjaciela;

zje$¢ zeby na czym ‘mie¢ duze doswiadczenie w jakim$ zakresie, zna¢ co dobrze,
dawno mie¢ z czym do czynienia’: ...bo na roznych robotach prawniczych zeby zjadt - 61;
bez kwalifikatora podajg SWil, SDor i SF, tylko SWprzen.\

zrobi¢ fiasko ‘ponies¢ porazke, doznac¢ niepowodzenia’: Mam w dodatku te szanse, ze
[...] moge sie nie popisaé i zrobié¢fiasco —b8, O ile wiem, kongres nasz literacki w Rzymie zrobit
fiasco ogromne —75; SWil brak; SW, SDor i SF notuja.

Frazy

apopleksja kogo ruszyfa, paraliz kogo ruszyt ‘ kto$ doznat paralizu, zostat razony
apopleksjg’: Ruszony naprzédparalyiem powoli dogorywatkilka miesiecy —126; ...a tu zona ok-
rutnie chora, siostraparalizem ruszona —193; SWil i SW notujg; SFprzestarz:, SDor brak;
Bog wie ‘nie wiadomo, nie jest pewne’: Jak to sie skoriczy, jeden Bég wie - 70; SWil,
SW i SF podaja; SDor brak;

co sie tyczy... jesli chodzi O...”: Cosie tyczy listéw kréla —nie ulega watpliwosci, ze na rzecz
obrobiong znajde Ci nabywce —89; Co sie tyczy kompletu Falcka, tego dotad nikt nie osiggnat
- 124; SW podaje tylko znaczenie co nalezy, copotrzeba; SWil, SDor i SF notuja;

co sie zowie jak nalezy, nadzwyczajny, nadzwyczajnie’: Pora piekna i wiosna co sie
zowie -32; SWil, SW, SDor i SF notuja;

co$ komu spada na gtowe/ na kark/ na teb ‘kto$ nagle, niespodziewanie doznaje
ktopotéw, zmartwien’: Tak ciagle co$na mniespada - 141; SWil brak, SWprzen., SDor
pot., SF bez kw.;

P Jest to réwniez kalka frazeologiczna utworzona na wzér francuskiego perdere la tete ‘nie wiedzie¢
co robi¢’ (por. B. Ligara, Galicyzmy leksykalne..., s. 170).
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co$ Sie nie klei ‘nie uktada sie pomyslinie, nie zawigzuje sie’: Wszystko sigjako$ nie
klei - 45; podajg SWil, SW i SF; SDor pot.;

cos$ sie Swieci ‘na co$ sie zanosi, co$ sie dzieje’: .. jest on taki przenikajacy i madry, ze
przeczuwa zawsze, co sie kolo niego $wieci —73; SWil/?g., SW, SDor i SF bez kw.,
dreszcz przechodzi/przenika kogo ’ts’: Dreszcze mnie przechodzg - 193; SWil, SW,
SDor, SF notuja;

dziej sie/ niech sie dzieje wola boza (zwrot wyrazajacy pokorne poddanie sie loso-
Wi): Ze stoicyzmem staram sie znosié, coprzychodzi, przymykam oczy —i dziej sie wola Boitl —
50; SWil posp., SW tylko niech sie dzieje wola boza, SSzym przestarz., SDor, SF
bez kw.;

gtowa peka ‘gtowa boli z powodu choroby lub od nadmiaru spraw’: ...aja méwi¢ nie
moge i gtowa mipeka z bélu —11, ...stosy papieréw, od ktérych gtowa peka —50, SWil, SW,
SDor, SF notuja;

gryzie sumienie ‘sumienie trapi, niepokoi, nie daje spokoju . ...cata tafantazja bar-
dzo nad miare kosztowna i troche mnie gryzie sumienie, zem sobie jej pozwolit —25, SWil
i SW brak, SDorprzen., SF bez kw.;

niech mu/jej/ im/ itp. Bég (tego) nie pamieta ‘niech mu/jej/ itp. bedzie zapomnia-
ne’: Wpakowat mnie w te mazanine Wacek Szymanowski, niech mu Bég niepamieta —11, SWil
podaje tylko Niech Ci Bog nie pamieta, SW i SDor brak, SF bez kw.,

serce sie krwawi ‘kto$ odczuwa zal, przykros¢, kto$ cierpi’: Serce misie z bélu, patrzac
na niego, sciska i krwawi—216; SWil brak, SW przen., SDor i SF notuja;

tu sek ‘w tym cata trudnoS¢’: Musisz stanaé w miescie —i tu sek —10; whasnie w takiej
postaci podaje SW i NKP; SDor i SF notujg tylko postaci: to sek/ w tym sek-

zimno sie robi komu$ ‘kto$ sie boi’: Az mi sie zimno robi na my$l o tym... - 110; nie
notujg SWil i SW; SDor i SF notuja.

Przedstawione wyzej frazeologizmy wywodzg sie najczesciej z obserwacji codzien-
nego zycia (np.: chleb powszedni, siedzie¢ z zatozonymi rekami, zimno sie robi komus),
zawierajg elementy obrazowania potocznego, wykorzystujac nierzadko komponenty so-
matyczne (np. stomiane nogi, zjes¢ na czyms zeby, wlosy powstaja na gtowie, serce sie
krwawi), czasem nawigzujg do wyobrazen religijnych (np. Swieta prawda, wola Boza).
Ich podstawe stanowig wyrazy nalezace do polszczyzny ogélnej, przetrwaty niemal
wszystkie do dzi§ w niezmienionej postaci i nalezg wspotczesnie do zywotnej leksyki.
Nie wszystkie sg notowane w stownikach, czasem XIX-wieczne leksykony opatrujg je
kwalifikatorem przenosnie lubfigurycznie, co wskazuje na to, iz odczuwalny byt metafo-
ryczny charakter tych zwigzkéw wyrazowych.

Frazeologia o nacechowaniu stylistycznym

Oprocz frazeologizmow o szerokim zakresie uzycia, pozbawionych ograniczen re-
gionalnych lub stylistycznych, daje sie wydzieli¢ grupa zwigzkdéw o charakterze eks-
presywnym. Autorzy przywotywanych tutaj stownikow kwalifikatorami operujg raczej
oszczednie, zatem liczba tego typu frazeologizmoéw wykorzystanych przez nadawce li-
stéw nie jest wielka:

ani stychu, ani widu ‘nie ma $ladu po kim$, przepadt bez wiesci’: Gubrynowicza ani

stychu ani widu —203; SW gw., SWil bez kw., SDorpot., SF bez kwalifikatora,

@0do... fjezeli chodzi O..., @sie tyczy...”: Co do K. -miatem zawsze pewien wstret od

tego niestychanego przylizywania sie wszystkim —72; SW brak, bez kw. notujg SWil i SF,

SDor pot:,
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¢wiek/¢wieczek w glowie ‘mania, bzik, wariactwo’: Ma rodzaj ¢wieczka w gtowie -
121; SWilfig., SWprzen., SDorpot., SF bez kwalifikatora; NKP podaje IMa ¢wie-
ka w gtowie

diablo/diabelnie ‘bardzo, piekielnie’.Diablo trudnasprawa-17; SWil brak w tym znacz.;
SDor pot. (z odcieniem ekspresywnosci, intensywnosci), bez kw. podajg SW i SF;
koniec koncem ‘ostatecznie, wreszcie’: Koniec koicem Wielopolski [...] uwazajac mnie
za glownego nieprzyjaciela i gtéwna zawade, zazadat kategorycznie oddalenia mnie —16; SWil
posp., SW, SDor i SF bez kwalifikatora;

potzywy ‘ledwie zywy, bliski $mierci’: Uciektem do ogrodu pél zywy - 218; SWil fig.,
SDorpot., bez kw. podajg SW i SF;

pod psem ‘zty, ponizej wszelkiej krytyki’: Tymczasem caty owoc wody Homburgskiej
i kapieli niewygodnej w Gastein stracony i zdrowie pod psem - 15, ..w Montreux, gdzie tak dro-
gojak w Scliinzach i kuracja na winogrona pod psem —205; SWil brak, SW przen., SDor
pot., SF bez kw.;

psim swedem ‘nie wiadomo jak’, ‘bez wysitku’: Reszta dziennikéw zyje otrebiami..., ajak
unas dawniej energiczniej sie wyrazano —psim swedem —2; SWil notuje bez kwalifikatora,
SWoprzen., SDorpot., SF bez kw.;

Swieta cierpliwo$é ‘wielka cierpliwo$¢’: Bronislaw [...] meczennik diugoletni, meczennik
nie tylko meczarnig, ale $wieta cierpliwo$cig - 13, Umiesz znosié¢, co Bbg zsyta z odwaga i cierp-
liwoscia $wieta —210; SWil brak, SDorpot., SW i SF bez kw.;

dac sobie folge ‘pozwala¢ na co, pofolgowac’: ...a cierpienie toprawie na chwilefolgi nie
daje - 110; SWil brak, SWposp., bez kw. podajg SDor i SF;

nie wyjsé/wylecie¢/wypasc¢ sroce spod ogona ‘by¢ nie byle kim, nie byle jakie-
gorodu’: ...i my tez, méwiacpo naszemu, sroce zpod ogona nie wypadlismy —77; SWil/lwzys/.,
SDorpot., SW i SF bez kw., NKP podaje Sroce spod ogona nie wypad¥,

pusci¢ w trgbe ‘porzuci¢ kogo’: Ale wolat naturalnie w koficu sam z tego korzysta¢ [...]
amnie pusci¢ w trabe - 72; SW z wykrzyknikiem, SWil brak, SDorpot., SF rub., po-
daje tez NKP;

wyssac z palca ‘zmysli¢’; ...ale Zydek zpalca tego nie wyssat —40; bezkw. notujg SWil,
SW i SDor; SFpot:,

cos$ trzyma sie/ nie trzyma sie kupy ‘wiaze sig, nie wigze sie w sensowng catos¢’:
Darujcie mi, ze i krétko pisze i moze nie zawsze sie to trzyma kupy —180; SWil i SW brak,
SDor pot., SF bez kw., NKP podaje Kupy si¢ to nie trzyma’',

co$ wzieto w teb ‘co$ sie nie udato, poszto na marne’: Wszystko to w leb wzieto - 68;
SWoprzen., SDorpogardl., rub.., potocznie, SWil i SF bez kw.;

wszystko jedno jest komu ‘obojetne’: Nie wiem, co méwié moga i co beda ludzie mysleli,
wszystko mijedno, ale zdania zmieni¢ niepodobiefistwo —110; SWil i SF notujg bez kw.;
SW brak, SDorpot.

Frazeologia literacka
Niejako na przeciwnym stylistycznie biegunie w stosunku do przytoczonych sytuujg
sie frazeologizmy majace swe zrodto w literaturze (zwtaszcza w Biblii, mitologii):

chlcb powszedni ‘rzecz zwykla, codzienna’: ...przyzwyczajam sie i do chlebapowszednie-
go tutejszego - 26, Wstrzymatem sie od pisania, alejuz chleb powszednizmusi do niego powrécié
- 85, O ile zima cala byta tagodna, tak ku wiojnie przychodzi najnieznos$niejsza, najobrzydliw-
szapora - ale to u nas chleb powszedni - 98, ...sg rzeczy drozsze nad wszystko, nawet nad chleb
powszedni - 98; SWil podaje tylko znaczenie dostowne przymiotnika powszedni =
codzienny; bez kw. podajg SW, SDor i SF; notuje MSB;
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paniczny sStrach ‘strach wywotujacy panike’: w warszawie zamet i strach paniczny,
przesadzony - 65; SWil i SW bez kw., SDorpaniczny lek, SF brak;

paryski bruk ‘w Srodowisku paryskim’: Nie zyczytbym sobie [...] odzabtakanej kuli zgina¢
naparyzkim bruku - 93; nie opatrujgc zadnym kwalifikatorem notuja tylko SDor i SF;
sgdny dzien ‘dzien sadu’: Synjeden lezy chory, a u drugiego matka zony zmarta, ojciec tknie-
ty po raz drugi paralizem, dzieci wszystkie chore... Sadny dzied u biedakéw —67, SWil tylko
W znacz, dzien ostateczny, SWprzen., SF brak; SDor i MSB notuja;

bi¢ sie w piersi ‘zapewniac, przysiegac’: Catuje, ciska, do nég pada, w piersi sie bije
- 72; SWil i SW podajg w znaczeniu dostownym; SDor i SF bez kw.; MSB brak;
pada¢ do nog ’ts’: Catuje, $ciska, do nég pada, w piersi sie bije —72; SWil, SW, SDor
i SF notuja; MSB brak;

wiosy podnoszg sie/powstaja (na glowie) od/z czego ‘ts’: Wlosy powstaja nagtowie
- 195; SW brak, bez kwalifikatora podajg SWil, SDor, SF i MSB;

Bog dat, Bog wzigt 1s’: Idzie mi o potatanie strat i zapewnienie sobie najakis czas spokoju.
Nie waham sie ofiar na to... B6g dat, B6g wziat —123; SWil, SW, SDor i SF brak, notuje
MSB i NKP.

Nie jest ich zbyt wiele, jednak obecnos¢ podobnych sformutowan w listach prywat-
nych pisarza tej miary co Kraszewski dziwi¢ nie powinna. Badacz jego koresponden-
cji nie odczuwa stylistycznej dysharmonii, dostrzegajac zwiazki frazeologiczne o od-
cieniu rubasznym obok takich, ktére majg wyraznie biblijng proweniencje (znalez¢ je
mozna réwniez wsrdd frazeologii obcej). Do tych ostatnich siegat autor analizowanych
tutaj listdw bez oporéw, pomimo ze zrazony stowami krytyki ze strony papieza Piusa IX
pozostawat z Kosciotem przez szereg lat w powaznym konflikcie.

2. FRAZEOLOGIA OBCAY

Kraszewski nie tylko bardzo czesto uzywa jednostek leksykalnych obcego pocho-
dzenia i formutuje dtuzsze wypowiedzi w jezyku francuskim (pomijajgc powstate w okre-
sie pobytu w wiezieniu listy napisane po francusku i po niemiecku4l, jak tego wymagaty
przepisy wiadz pruskich); siega tez chetnie do obcojezycznej frazeologii, przytaczajgc
najczesciej tacinskie przystowia i sentencje (wiekszos$¢ z nich notuje Stownik wyrazéw
obcych). Dalej sytuujg sie zwigzki frazeologiczne przywotane w oryginalnej, francusko-
jezycznej postaci (a zatem w jezyku codziennej komunikacji osiadtego w Paryzu adresa-
ta listdbw W. Chodzkiewicza), znacznie rzadziej trafiajg sie wtrety niemieckie, nie wspo-
minajac o niktym udziale jezyka rosyjskiego, ktorym po prostu Kraszewski nie wiadat.

Zwigzki frazeologiczne, ktérych zrédiem jest tacina

ad feliciora - fac. ‘do lepszych czas6w, bezterminowo’: Obiecuja mi skutek, aleformal-
noscijakie$ jeszcze do spetnienia i znowu zwioka —zdaje mi sie, ze puszcza znowu to adfelicio-
ra—63;

ad hoc - tac. ’ze wzgledu na dany wypadek, w danym celu, doraznie, na chwile,
bez uprzedniego przygotowania’: Przewodnik Joanne bytby mi, bad co bad?, dat cokolwiek,
aze go nie potrzebuje tylko adhoc, wiec choé stary, antykwarcki exemplarz —190, notuje SWO,

4 Znaczenie i oryginalng posta¢ zwigzkéw frazeologicznych obcego pochodzenia ustalono przede
wszystkim na podstawie Stownika wyrazéw obcych pod red. J. Tokarskiego. W razie potrzeby wy-
korzystane zostaty réwniez stowniki dwujezyczne odnotowane w przypisach w kontekscie analizy
wyrazdw zapozyczonych z poszczegdlnych jezykdw.

“ Bylo ich 25.
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certum quantum -tac. ‘umowna kwota, tapéwka’: Goraco go zaklatem i napisatem mu,
ze cerium quantum na koszta sie zaptaci —61;

dixi —ac. ‘powiedziatem’: Moga sobie mali ludzie paskudzi¢ sie nadmiernie nad zniszczeniem
wrazenia. Dixi — 111; notuje SWO;

fiat voluntas Tua - tac. ‘niech sie dzieje wola Twoja’: ...i o zadnych reparacjach zdro-
wia kosztownych ni mysle¢, bo poczawszy 70., na nic sie one nie zdaty. Fiat voluntas Tua —50;
habent sua fata libelli - tac. ‘i ksigzki majg swoje losy’: ...to sobie powiedzmy, ze sa
rzeczy niezrozumiale, ize habentsuafata libelli—5; SWO notuje;

in summo gradu - fac. ‘w najwyzszym stopniu’; widaé, ze in summo gradu nie prak-
tyczny — 60;

Jupiter dementat - tac. “Jupiter rozstrzygnie’: Jak to sie wszystko skoriczy, bodaj upad-
kiem zupetnym i rozbiorem.. Jupiter dementat —wedle przystowia — 123;

modus vivendi - fac. ‘spos6b na zycie, metoda postepowania’: Rzecz przejrzatem, jak
pisatem Ci—jest rozwlekta, niesmaczna, dalszy cigg wielopolszczyzny, ale ci panowie utrzymuja,
ze dzi$ na innej drodze modus vivendi niemozliwy, a tego modus vivendipotrzeba, azeby nie zginag¢
- 88; SWO podaje;

notabene - tac. ‘zauwaz dobrze, nawiasem moéwigc, prawde powiedziawszy’: Zdaje
misie, ze, badz co badz, zajedno wydanie mozna zadac tysigc marek, apotem sie uktada¢. Notabene
okreslania liczby majacych sie robié¢ exemplarzy nie ma unas w zwyczaju... — 103; SWO podaje;
para bellurn - fac. ‘gotuj sie do wojny’; Wszedzie zwawo sie ruszajg. W Prusiech Poznan,
ToruA, Gdansk obsadzaja mocniej. Para bellurn —94; SWO notuje;

periculum in mora - fac. ‘niebezpiecznie zwlekac’: Krétko, ale predko odpowiadam,
bo periculum in mora — 10; podaje SWO;

praeter propter - fac. ‘w przyblizeniu, okoto’: Kosztuje, nie wiem doktadnie, alepraeter
propter okoto 50frankéw — 10;

propter vitam vivendi perdere causas - fac. 'z powodu zycia traci sie ochote do zy-
cia’: Klimat za$ taki za drogo kosztuje i bytoby to - propter vitam vivendiperdere causas — 84;
quod scripsi, scripsi - tac. ‘com napisat, napisatem’: ...ale quodscripsi, scripsi - nie
przerabia sie¢ —5;

res angusta —tac. ’bieda, zachwiany kredyt’: za to zpewnoscigwiosna bedzie brzydka i tej
bym chciat uniknaé a pojecha¢ gdzie$ do Pau, ale dotad res angusta nie dopuszcza — 93;
sapienti sat —tac. ‘madremu wystarczy’: Duzo o tern méwi¢ dzi$ nie mozna. Sapientisal
- 16, Szto wigc o to, aby$my sie nie narazili Stolicy Ap. Sapienti sat. Nie weZzmiesz mi tego za zte
pewnie, bo zrozumiesz potozenie —77; podaje SWO,;

siDeiplacet-tac. jeSlisieBogUSpodoba’:PrzybedenajdalejpierwszychdniLutego(siDeipla-
cet) — 19, Wyjade stad na Wieden, bo tam mam interefsa, d. 26 t.m. (zawsze si Delplacet) — 19;
sine me de me - fac. ‘o mnie/ w mojej sprawie, beze mnie’: Przestang dawaé mu ko-
respondencje prawdopodobnie, bo rozporzadzit sine me de me i chciat z Kroniki Zagranicznej
ograniczy¢ mnie do niemieckiej tylko —86;

Sint ut sunt aut non sint —tac. ‘beda, jak sa, albo nie bedg’: wiad. Mickiewicz tez nie
moze sie podja¢ dla swojej ,,Revue , a to sg dwa spore tomy w wydaniu niemieckim, za$ zadnych
skréceni izmianja nie dozwalam. Sintutsuntautnon sint — 142;

status quod ante bellurn —fac. ‘stan jak przed wojng’: Mnie tujak byto Zle, tak niejest
wiele lepiej, zaledwie powrdcitem do status quod ante bellurn —79; notuje SWO;

sui generis - fac. ‘swego rodzaju, swoisty, osobliwy’: Juzciz klimat tu lepszy, ale ma swe
whasciwosci, jest sui generis - klimat do ktérego trzeba nawyknaé - 25, Klimat cudowny, cho-
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cigz sui generis - 183, Klimat tu sui generis, do ktérego sie przyzwyczaié i nauczy¢ go - 189;
SWO podaje;

summa summarum - fac. ‘ostatecznie, tgcznie, wszystko razem’: Dziwna rzecz, pra-
wie zupelnie przestatem tyturi pali¢. Ale summa summarum - cierpie okrutnie - 110; notuje
SWO;

tibi soli - tac. ‘tylko dla ciebie’: Poufne. Tibisoli - 46, Zostaw te o K. rzeczy przy sobie,
bo sa tibi soli —72;

Timeo Danaos - fac. ‘strzez sie Danadw’ - ostrzezenie o mozliwosci podstepu pod
pozorem zyczliwosci: zachowaj toprzy sobie. Timeo Danaos - ale czekajmy... - 60; notuje
SWO;

usuque ad finem - tac. ‘az do korica’: Ale walczyé z tern trzeba usque adfinem - 50,
Méj drogi, jedyny ratunek - meztwo i cierpliwo$é. Znoémy, jak mozna - usque adfinem —131;
podaje SWO;

via trumphalis —tac. ‘droga triumfow’: Tryumfalne bramy, via triumphalis, illuminacje,
regaty, fajerwerki, choiy, mowy —bedzie wszystko —81;

Frazeologia pochodzgca z jezyka francuskiego

a la grace de Dieu - fr. na chwate Bozg’: Jak teraz - to wcale nawet dla pechena nie
mégtbymjechaé. Wiec a la grace de Dieu — 84,

a peu pres —fr. ‘mniej wiecej’:Apeupres ze wszystkiemi idzie w ten sposéb-203;

a propos - ff. ‘przy sposobnosci, w zwigzku z tym, wiasciwie’: Moj drogi, gdybys -
apropos —dostat tanig ipospolitg stenotypowa edycje Voltaira... — 183; podaje SWO;

cap de Dieu - fr. ‘palec Bozy’: omylitem sie piszacpowies¢ i 70 stron na nowo musze prze-
rabia¢. Cap de Dieu — 106;

(donner) carte blanche - ff. * (da¢) czysta/g karta/e, nieograniczone petnomoc-
nictwo, swoboda dziatania, wolna reka’: Zupetna carte blanche masz do zrobienia z nim,
co zechcesz - 78, Je Vous donne carte blanche - 180 (fr. ‘daje Wam petng swobode”);
SWO notuje;

secret de polichinelle - fr. ‘tajemnica poliszynela’: wybér pani Adam z Giedroyciem
jadacej do Aksakowa i Kotkowa w biaty dzieh spiskowac... ce secret de polichinelle, o ktérym wie
cata Europa z géry —63; notuje SWO;

dans le bleu - fr. ‘w sinej dali, w odlegtej perspektywie’: Rachuje najego pomoc iska-
z6wki. Ale wszystko to dans le bleujeszcze — 120;

enfant terrible - fr. ’niesforne dziecko, dziecko Zle wychowane, osoba nietaktow-
na, niedyskretna, stwarzajaca dla otoczenia ktopotliwe sytuacje’: wybrali sobie jedy-
nego w Europie, ktérego od dawna nikt na serio nie bierze, prawdziwego enfant terrible — 73;
notuje SWO;

entre nous - fr. ‘miedzy nami, Wzaufaniu’: Postuszny, napisatem do Szymanowskiego, ale
- entre nous - potrzeba go znaé - 44, Zupetnie entre nous - jeden z moich dawnych znajomych
w Petersburgu [... ] zaproponowat mi wyrobienie go —63, Idzie o to, aby zwréci¢ uwage na dzie-
to, ktére, entre nous, kosztowato pewnie wiele pracy... - 94, Entre nous - napisz mi minimum
cobys chciat mie¢, aja sie stara¢ bede o maximum —111; podaje SWO;

force majeure - fr. ‘sita wyzsza’: im dhuzej sie zyje, tern sie mocniejprzekonywa, ze w spra-
wach ludzkich wiecej jest przeznaczen ifatalizméw niz kierownictwa ludzkiego. Force majeure
rzadzi — 127,

il faut faire face - fr. “zwrocié sie przodem/stangé twarza wobec oskarzenia, stawic¢
czoto’: Tymczasem ilfautfaireface wszystkim nastepstwom katastrofy —120;
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le commencement de la fin - franc, ‘poczatek konca’: Diwigam sie ja, dzwigam, ale
tudzi¢ sie niema co - musi lo by¢ le commencement de lafin — 14, Nieulega watpliwosci que c 'est
te commencement defin —17;

le jeu ne vaut pas la chandelle - fr. ‘gra niewarta $wieczki’: Jednakze odsiedze doja-
kiego$ tam czerwca ipowroce do Drezna, wyrzekajac sie raz na zawsze podrozy. Lejeu n’en vaut
pas la cltandelle —105;

le mieux est Tennemi du bien - fr. ‘lepsze jest wrogiem gtupszego’: Niewygody,
koszta, meka ipogorszenie na zdrowiu. Le mieux est 1’ennemi du bien — 109;

mondmanie de persecution - fr. ‘mania prze$ladowcza’: Ze Moskal moze dosta¢ takiej
mondmanie de persecution, przyjmuje, ale pisarz zeby bytzupetnie sapiej — 106;

ne me fait ni chaud ni froid —fr. ‘ani mnie grzeje, ani ziebi’: Ja cale zycie pisatem
dla moich, a reputacjafrancuska ne mefait ni chaud nifroid — 107;

0 betise humaine - fr. ‘o, gtupoto ludzka!’: Zznowum musiat kucharke wzigé, bo nie mo-
gtem chodzié, ani sie ubra¢. O, betise humaine! By¢ tak staiym i tak glupim! — 109;

qui a bien d’autres chiens au chats 1 fouetter - fr. ‘co lepsze do smagania bi-
czem —psy czy koty?’: Na nas spada obowigzek zwréci¢ na niego uwage Francij. QUi a bien
d’autres chiens au chats afouetter —94;

somme toute - fr. ‘poza wszystkim’: Wyobrasze sobie rozpacz moja. Somme toute jest
mi o wiele gorzej nizw domu — 104.

Frazeologia przejeta z jezyka niemieckiego

mit Sack und Pack - niem. ‘z catym dobytkiem’: U mnie tez choroba naprzéd uparta,
z ktorg walcze, potem finansowe zawiktania, potem ktopoty przesadzania sie z miejsca na miejsce
Z calem mieniem, mit Suck und Pack —199;

unter der Luder - niem. tu: jak Scierwo, tajdak’: Kaszel mi sie zmniejszyt, ale nogi
okropnie pobrzekle inie chcajuz odchodzié —jak klody, i zotgdek unter der Luder —188.

Frazeologia zaczerpnieta z innych jezykéw

e finita istoria - wk ‘i koniec historii’: Gwatt, zbieraj wszystkie druki o tym rosyjskiem
elaboracie, abymje zebrat. Efinita istoria —110;

ma —guarda e passa - hiszp. ‘moja straz i obrona’: sa neczy drozsze nad wszystko, na-
wet nad chleb powszedni - to uchowanie godnosci wtasnej, choéby dla nas samych. Brudny cztek,

a w dodatkufaryzejska natura Ma —guarda epassa... —98;
wremiennoje probywanie —ros. ’pobyt czasowy’: ...N Pan raczyt pozwolié na ,,wre-
miennoje probywanie", ale tylko na Wotyniu z warunkiem, ze... —71.

Podobnie jak wyrazy zapozyczone, tak zachowujgca oryginalng forme frazeologia

obcego pochodzenia stuzy przede wszystkim usprawnieniu procesu komunikacji.
Podkresli¢ jednak nalezy, iz powszechnie uzywane, nierzadko utrwalone wielowieko-
wa tradycjg wyrazenia, zwroty i frazy (tu zwlaszcza sentencje i przystowia tacinskie)
sg dla nadawcy wygodnym, bo gotowym, dobrze zrozumiatym i tylko przywotywanym
w razie potrzeby Srodkiem porozumiewania sie. Nie budzi watpliwosci ich przydatnos$é
w petnieniu funkcji informatywnej, istotnajest takze wartos¢ emocjonalna takich sformu-
towan, jak np. o betise humaine, under der Luder, zwracajaréwniez uwage frazeologizmy
o0 charakterze eufemistycznym, np.: certum quantum, res angusta, usque adfinem - stajg
sie one przeciez wyrazistymi wyktadnikami funkcji ekspresywnej jezyka.
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Przystowia

W analizowanych listach znalazto sie stosunkowo niewiele przystow. Dwukrotnie
wprowadzaje do tekstu nadawca za pomocg metajezykowej uwagi:

Wieczorami piszg dalej Twojego Krdla chtopéw, alejeszcze nic o nim powiedzie¢ nie moge. ljak

w przystowiu: ,,Pani stara, to szyje to rozpora", czgsto co dzi$ napisze, jutro musze z gruntu prze-

rabia¢ -25; SWil brak, SW podaje przystowie: Co robipani stara? Szyje i rozpora;

SDor i SF brak; NKP podaje w postaci Pani stara co uszyje to rozpora.

Przystowie nasze maluje trafnie takie potozenie - Radaby dusza do raju ale grzechy nie puszczaja

- 15; SWil przyst:, SW podaje tylko: Radaby dusza do nieba, byjako przedgrzecha-

mi, SDor, SF i NKP notujg w postaci dostrzezonej w listach.

Pozostate przystowia i zwroty przystowiowe wplata autor w tekst, nie sygnalizu-
jac zamiaru uzycia sformutowania utrwalonego w jezyku niejednokrotnie wielowiekowg
tradycja:

Mam gotowych 700frankéw, a moze troche wiecej. Wedle tego stawu musi by¢ grobla - 19,

Figur popsutych zrzuci¢ sie nie godzi, musiemy je, choéby to niezbyt dtugo trzymac sie miato,

restaurowaé cementem. To darmo. Stowem, wedtug stawu grobla, bo nie ma dzi$ podobienstwa,

przy tylu innych sktadkach, na nowo te ozywia¢ —45; SWil przyst.', SW notuje: Podle sta-
wu grobla, przyst.; SDor podaje w postaci: Podtug stawu grobla, w takiej samej for-
mie jako przystowie notujg SF i NKP, ktdra dopuszcza warianty z wedtug, podtug.

Samo dzieto, miedzy nami méwiac, przy najlepszych intencjach jej [Krytyki] nie wytrzyma,

a o$miefzy na illustration banale, commeprise a des sources suspectes. Ale na up6r lekarstwa nie

masz - 19; SWil podaje: Na $mieré¢ nie ma lekarstwa iJuz na to nie ma lekarstwa,

SW: Na upartego nie ma lekarstwa, Na to nie ma lekarstwa, SDor i SFprzyst.; po-

daje takze NKP wraz z licznymi wariantami.

We frode mam jecha¢ do Ems, mimo ze - Bég widzi - ochoty nie mam, wstret prawie. Ale sto-

wo Sie rzekto -75; SWil brak, SW notuje, SDor i SF podajg w postaci rozszerzone;j:

Stowo sie rzekto, kobytka uptotu; NKP podaje obie postaci.

Postuszny, napisatem do Szymanowskiego, ale - entre nous -potrzeba go zna¢. Wart Pacpataca,

apatac Paca. Wielki trud, a na co to wszystko...—44; SWil brak; notujg SW, SDor, SF iNKP.

Na Kongres ija stanowczo nie pojade, gra $wiecy nie warta —50,

Gra $wiecy nie warta- 23,

Jakich zawsze dwies$cie-trzystafrankoéw z tego by mie¢ mozna, ale czy gra warta $wiecy? —88;

SWil i SW; podajg SDor, SF i NKP; przystowie jest kalkgzjez. francuskiego, wy-

stepuje w listach takze w oryginalnej postaci.

Ale czas ptaci, czas traci- 141; Brak w stownikach, NKP podaje.

Unger mi przystat weksel, ktérego potrzebowatem, bo mam 15 Marca ptaci¢ za mieszkanie,

atu- choésiadiszy pracz -31; Zaden ze stownikéw nie notuje. SDor podaje tylko cho¢

ptacz (pot. ‘nie ma sposobu, nie mozna poradzi¢’), NKP: Cho¢ ty siadiszy ptacz

(cytat z Kraszewskiego). Wspétczesnie analogiczng funkcje semantyczng pehni

w polszczyznie spokrewniony formalnie frazeologizm (ujsiaé¢ iptakaé notowany

przez SDor i SF.

Zamieszczonych ponizej sformutowan nie podaje zaden ze stownikéw, by¢é moze sg
one kalkami jezykowymi o niejasnej proweniencji. Pod wzgledem formalnym i seman-
tycznym sytuujg sie one wsrod przystow i sentencji:
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| ,,odchodzacych™ tal, i tych, co zostali, a cierpig. Bronistawa szczeg6lniej, bo to piekna, czy-
sta dusza, ciezko wyprébowana od losu —5,

Jako$ to bedzie. Tylko kazdy swojg grzede niech kopie i podlewa — 14,

Deszcz prawie co dzieA. Wpiecujuz pale. Co to dalej bedzie ze mng i z mojemi gotebiami? —82
Bad? co bad?, dali Bég zycie, zobaczemy sie — 96,

Przypominam sobie biskupa, ktéry mi raz z powodu ksiedza nieosobliwego powiedziat: ,,Pan Bog,
gdy chce, i najgorszem narzedziem do dobrego sie postuzy¢ moze . Kto rzekt, to rzekt, ale sto-
wo wielkie, j miale ipoczciwe wyrzeczonem zostato —111.

Wyrazenia, zwroty i frazy poréwnawcze

Usytuowane przez S. Skorupke na pograniczu frazeologii statej i taczliwej wyra-
zenia i zwroty poréwnawcze® wystepujg w niematej ilosci w analizowanych listach.
Tylko kilka z nich ma charakter skonwencjonalizowany, utrwalony w $wiadomosci je-
zykowej Polakdw korca XI1X stulecia. W zdecydowanej wiekszosci sg to jednak sformu-
towania funkcjonujace w obiegu, cho¢ nienotowane przez 6wczesne stowniki, albo mo-
tywowane przez kontekst sytuacyjny i stan emocjonalny indywidualne twory nadawcy
listow. Jedno jest bardziej rozbudowane, a ostatnie z przytoczonych poréwnari nosi cechy
charakterystyczne sentencji.

Niemcy w Wiedniu tak sg rozzarci, wsciekli na Czechéw i Polakow w ogble, ze na ten kongres, jak

w osiegniazdo, szaledistwem bytobyjecha¢-49; SWil podaje tylko przymiotnik osi wraz ze

znaczeniem przeno$nym: przykry, zatosny', SW, SDor i SF notujg wyrazenie osie

gniazdo - ‘Srodowisko ludzi ztych niezyczliwych, podstepnych, knujacych i intry-
gujacych’.

Dzi$ 5 stopni tylko, wicher straszny, aja kaszlejak kori dychawiczny —45; SWil i SDor obok

przymiotnika dychawiczny (‘cierpigcy na dychawice, wywotany tg choroba; astma-

tyczny, dyszacy’) podajg sfrazeologizowane wyrazenia: dychawiczny kaszel, od-
dech’, dychawiczne dziecko, dychawiczny chtopiec, dychawiczny kon; SF brak.

Wydali tam na korzy$¢ moja, tak ogtosili [...] ,,Ztote mys$li”. Wybrali nie ztote ale tombakowe

i ani rachunku, ani pieniedzy. Jak w wode wpadto - 17; SWil, SW brak; SDor i SF podajg

zwrot: wpasc¢jak w wode ‘znikna¢ bez $ladu’, wyrazeniejak kamied w wode.

Po Ems i ostabieniu, jakie ono spowodowato, powrdcitem do normalnego kaszlu i dychawicy,

i znowu siedze przy stoliku, ale robota idziejak z kamienia —80; SWil nie notuje, SW podaje

jako przystowie, notujg SDor i SF.

Jak piorunem razit mnie naprzéd list z Mentone zmieniong pisany reka — 13; SWil podaje

tylko: jak piorunem razony, SDor, SF, NKP notuja: jak /jakby piorunem razony/

tkniety, jakby (go) piorun razit.

Byljak miéd stodki, ale - dos¢ natem -1\ \ Tylko SDor i SF notujgstodkijak miéd.

Chodze dotadjak odurzony - 82; Jedynie SF podaje wyrazenie stan odurzenia i zZwroty:

robi¢ cojak w odurzeniu, zy¢ w odurzeniu.

Zmeczytem siejak pies, zgryztem jak zgryzota sama — 14; Tylko SF podaje wyrazeniejak

pies ‘bardzo’.

£ S. Skorupka, Podstawy klasyfikacji jednostek frazeologicznych, ,,Prace Filologiczne” XIX, 1969,
s. 219-226.
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Slabyjestem jak pajeczyna —85; SF podaje: cienki, stabyjak pajeczyna, SDor: lekkijak

pajeczyna.

Trzymam sie licho, chodze o kijujak z krzyza zdjety - 118; SDor i SF podajg jak z krzy-

za zdjety ‘wygladajacy bardzo Zle, wymizerowany’.

Pozostate sformulowania o charakterze poréwnawczym nie sg wcale notowane
przez 6wczesne i dzisiejsze stowniki, stad wniosek, ze albo miaty charakter indywidualny
(byty tworzone dla potrzeb chwili) lub tez funkcjonowaty w odmianie kolokwialnej XIX-
wiecznej polszczyzny ijako takie pozostawatly na marginesie jej literackiej odmiany, np.:

Na redaktora byt wybrany bardzo zdolny nowelista H. Sienkiewicz, ale to co$ takiego, jakby voll-

bluta angielskiego zaprzegli do wozu z kamieniami —64,

Nowina ale gtupia, od ktérej chodzejak przybity od wczoraj —71,

Zfigur urzedowych oprécz municypala Trolovi, zywa zywa (sic!) dusza sie nie pokazata.

Uciekalijak od zapowietrzonych —75,

Trzeba by sie expatriowac, oddali¢, gdy dzi$jestem tujak na Kresach —84,

Ale wzieta oderwanie -jak ksigzka, powtarzam - znakomita, rozumna ipoczciwa, apioro zdolne,

silne, Xmiale i staropolskie, jak mato —108,

Kaszel misie zmniejszyt, ale nogi okropnie pobrzekte inie chcgjuz odchodzi¢ —jak ktody i-otadek

unter der Luder — 188,

Ale mimo polepszenia po kazdem jedzeniu meka kilka godzin, cho¢jem jak dziecko —odiobing,

a nie pije nic oprécz wody —197,

Od wczora chodzejak w goraczce —200,

Ale czas staroéci leci, jak kamien zgéry rzucony -215.

Poréwnania, o ktérych tutaj mowa, podobnie jak frazeologizmy, stanowigjeden ze
sposobow obrazowania w obrebie wypowiedzi, ich funkcja ekspresywna zdaje sie domi-
nowac nad komunikatywna. Indywidualne konstrukcje poréwnawcze nie sg zbyt wyszu-
kane, Kraszewski wykorzystuje je najczesciej w celu sugestywnego, plastycznego poin-
formowania odbiorcy o swoim stanie zdrowia albo o skutkach wiasnych poczynan.

Modyfikacje frazeologizmow

State zwigzki frazeologiczne stosunkowo czesto ulegajg w listach réznorakim prze-
ksztatceniom, przy czym jest to nierzadko, jak sie okazuje, Swiadomy zabieg majacy
na celu jeszcze bardziej trafne nazwanie opisywanego stanu rzeczy, sytuacji czy zacho-
wania. Drugg grupe stanowig frazeologizmy, ktérych skostniata, utarta w powszechnej
Swiadomosci struktura zostata w jakims$ stopniu, prawdopodobnie nieswiadomie, naru-
szona przez piszacego. Trudno jednak oba typy zdecydowanie rozdzieli¢, dlatego sg one
tutaj omowione tgcznie, przy czym podstawe klasyfikacji stanowi podziat dokonany przez
A. Pajdziriska43

¢ Modyfikacje fleksyjne

Modyfikacje tego typu wykorzystujg bogactwo jezyka polskiego w zakresie katego-
rii gramatycznych (imiennych i werbalnych) wyrazanych za pomocg srodkéw morfolo-
gicznych, np.:

Ale mam kule rozne u nédg, a napierfiiramionach rozne ciezkie brzemiona — 15;

" A. Pajdzinska, Frazeologizmyjako tworzywo wspoétczesnejpoezji. Lublin 1993.
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Uzyte w powyzszym zdaniu wyrazenie kula u nogi (‘przeszkoda, zawada, ciezar’
SWil brak, notujg SW, SDor i SF; NKP podaje przystowie by¢ kula u nogi) ulegto prze-
ksztatceniu wskutek zmiany w zakresie kategorii liczby, dodatkowo ma tutaj miejsce
dodanie cztonu okreslajgcego komponent nominalny zwigzku (innowacja rozwijajaca).

Niech sobie ida z Beustem na czele, gdzie ich oczy niosg — 72;

Jak widaé, czasownik wystepujacy w zwrocie frazeologicznym i$¢/jechac/ p6jsé/
uciec/ uciekac gdzie oczy poniosa (‘is¢ itp. bez celu, przed siebie, jak najdalej, nie wie-
dzac dokad’; SWil, SDor) zostaje pozbawiony prefiksu, ktory staje sie wyznacznikiem
formalnym isemantycznym czasu przysztego. Cate sformutowanie wykorzystujace funk-
cjonujacy w éwczesnej polszczyznie frazeologizm ulega aktualizacji w stosunku do opi-
sywanego stanu rzeczy (postepowania wptywowych cztonkdw T'Association Litteraire et
Acrtistique Internationale).

Wszystko sprzedaja, aby straty polata¢ — 120;

W zalgczonym zdaniu nastgpita modyfikacja czasownika wchodzacego w skiad
frazeologicznego zwrotu lata¢ budzet, biedg (‘rekompensowac straty’ SF), polega ona
na jego prefiksacji. £aczliwy charakter zwigzku umozliwit uzycie rzeczownika strata
(w tym przypadku synonimicznego wobec bieda) w funkcji komponentu nominalnego.

» Modyfikacje syntaktyczne

W analizowanych listach trafiajg sie rowniez w zakresie sktadni odstepstwa od nor-
my frazeologicznej, np.:

Przejezdzatem z Drezna rozne koleje zelazne, ale Waszefrancuzkie —niech je djabli biorg —21;

Modyfikacja frazy niech to diabliporwg/wezmg, ktdrej centrum stanowig czasow-
niki dokonane wyrazajace czas przyszty, (‘okrzyk wyrazajacy gniew, zto$¢, zniecierpli-
wienie’ SW, SDor, SF) polega na uzyciu formy czasu terazniejszego czasownika opar-
tego na temacie supletywnym zamiast spodziewanej formy czasu przysztego utworzone-
go na drodze prefiksacji.

Bytoby to [przyjecie prezesury] dolaniem oliwy do ognia - 53;

W powyzszym zdaniu w miejscu czasownika dola¢/ dolewaé pojawit sie¢ derywowa-
ny od niego rzeczownik. Zabieg 6w nie utrudnia zatem interpretacji semantycznej zmo-
dyfikowanego w ten sposdb frazeologizmu dola¢/dolewac¢ oliwy do ognia (‘podsycac,
powigksza¢ wzburzenie, rozjatrza¢’ SDor, SF).

Niemcy na wszelki wypadek sg w takiej gotowosci, ze na dane hasto, racze, iz w 48 godzin wyru-

szy¢ moga. [...] Lada co moze by¢ iskrg do zapalenia pozaru. Lecz ze pozar przybierze rozmiary

olbrzymie, nikt go nieradzapalaé —69;

W wyrazeniu iskra zapalna (‘ts’ SWil brak, SW jaskra zapalna, SF) przymiotnik
zostat w sposéb specyficzny sparafrazowany, a rzeczownik pozar stuzy metaforyczne-
mu i obrazowemu nazwaniu nadciggajgcej nieuchronnie wojny francusko-pruskiej.

Z ,,Dziennikiem Poznarnskim i Dobrow[o\s\i\m] jestem na stopie milczenia. Winni mi, nieptacg

- tojuz mniejsza, ale to moda poznariska na listypo p6l roku nie odpowiadaé¢ — 17;

W przytoczonym przykladzie wymianie cztonu towarzyszy zastagpienie spodziewa-
nej przydawki przymiotnej (by¢/zy¢ na dobrej, ztej, przyjacielskiej stopie ‘by¢, pozosta-
wac z kim w jakich stosunkach’ SWil, SDor, SF) przydawka rzeczowng w dopetniaczu.

» Modyfikacje powstate poprzez wymiane cztonu/ cztonéw

Jak sie wydaje, tego typu przeksztatcenia sg zabiegiem celowym podejmowanym
przez piszacego z rozmystem, dzieki czemu funkcja ekspresywna zwigzkow frazeolo-
gicznych ulega wzmocnieniu.
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Wydali tam na korzy$¢ moja, tak ogtosili (Kamiriski i Wagner) ,,Ztote mysli". Wybrali nie ztote ale

tombakowe i ani rachunku, anipienigdzy — 17;

Wida¢ tu semantyczne i leksykalne nawigzanie do wyrazenia ztota mysl (‘aforyzm’
SF). Kraszewski okazuje swe niezadowolenie z dokonanej selekcji objetej imponujgcym
tytutem wydawniczym (a z pewnoscig rowniez z niefortunnej transakcji) i nadaje wybra-
nym mys$lom miano ‘tombakowych’.

Jest naszych reprezentantow dosy¢, jam niepotrzebny, a obawiatem sig, aby idac za wezwaniem

Strossmayera, nie narazi¢ sie na rodzajfatszywego potozenia ipoméwienia, ze si¢ roztam chce ro-

bi¢ wpolskiem pielgrzymstwie. Wpielgrzymce biorg udziat ludzie mnie z dawna niechetni: Popiel,

Szujski, bisk. Janiszewski. U wszystkich z tego obozu niejestem w dobrym odorze - 46;

W przytoczonym wypowiedzeniu, gdzie doszto chyba do kontaminacji dwoch fra-
zeologizmow (ktos/ co$ komusjest do/ nie do smaku ‘kto$/ co$ sie podoba/ nie podoba
SF i w dobrym /ztym smaku ‘w dobrym/ ztym guscie’ SF) rzeczownik oznaczajagcy po-
strzeganie zmystowe smak zostat zastapiony na drodze analogii przez stylistycznie nace-
chowany odér. Juz na tej tylko podstawie mozna wyrobi¢ sobie opinig, iz nieche¢ pisa-
rza i krakowskiego obozu stanczykéw byta wzajemna.

Nie zapominajgc o tym, ze Ty masz nadto klopotéw na glowie, udatem sie do Aug. Cieszkowskie-

go-\Q5\

Zwrot mie¢ wiele spraw/ktopotéw na gtowie (‘zajmowac sie wieloma sprawami,
ktopotac sie o wiele spraw’; SF) ulegt modyfikacji na drodze wymiany liczebnika nie-
okreslonego na przystéwek, ktory jest semantycznie bogatszy.

Jestem tak znekany, ze ojedno mi tylko chodzi, o odetchnienie swobodne, reszte zniose uzbroiwszy

sie w stoicyzm — 120;

Tym razem w zwrocie uzbroi¢ sie w cierpliwosé/w mestwo/ w odwage (‘ts’ SWil,
SW, SDor i SF), ktérego sktadniki nie ulegty jeszcze leksykalizacji, doszto do rozszerze-
nia syntaktycznej taczliwosci czasownika uzbroic sie na rzeczownik stoicyzm.

» Dodanie cztonu

Modyfikacja zwigzku wyrazowego o ustabilizowanym skladzie leksykalnym moze
sie rdwniez dokonywac poprzez dodanie cztonu/ cztonéw do konwencjonalnego frazeo-
logizmu, np.:

Co do Towarzystwa ... Kochany mdj, czy gra warta Twojejpoczciwej $wiecy? - 44;

Uzyty w zdaniu zwigzek frazeologiczny gra nie warta Swiecy/ $wieczki (‘co$ sie nie
optaca’ SF) jest rozszerzony o zaimek dzierzawczy twoj i przymiotnik poczciwy, ktéry
zwykle okresla ceche cztowieka. Silnie zmetaforyzowana fraza tym mocniej odnosi sie
do zaufanego, wiernie i z oddaniem spetniajagcego prosby i zachcianki przyjaciela pisa-
rza W. ChodzZkiewicza.

Mam (Sic!), miedzy nami méwiac, ale bardzo migdzy nami, ze majaprzygotowany materiat do no-

wego procelJsu, ktérego im dostarczonojuz po mojem wypuszczeniu na urlop —200,

W tym za$ przypadku poufno$¢ przekazywanej informacji zostata podkreslona
poprzez powtérzenie frazeologizmu (miedzy nami méwigc ‘zwrot oznaczajacy, ze co$
ma charakter poufny, ogledny lub zrozumiaty jedynie dla rozmawiajgcych’ SWil, SDor,
SF), do ktoérego dodano przystéwek bardzo.

...ale przekonacie sie sami [...], jak my, cosmy nigdy nie byli na bardzo dobrej stopie, d-i$jeste-

$my na najgorszej —2;

Innowacja rozwijajagca polega tu na wprowadzeniu do utrwalonego zwigzku by¢
z kim na dobrej stopie (‘by¢ z kim w dobrych stosunkach’ SWil, SDor, SF) nowego kom-
ponentu, przystéwka bardzo.
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Miat tak dobre plecy, ze tego nie potrzebowat —196;

Skiad leksykalny zwrotu mieé¢plecy (‘miec poparcie, protekcje’ SWilfig., SWprzen.,
SDor, SF, NKP) ulegt rozszerzeniu o przymiotnik dobre. Zabieg éw stuzy uaktualnie-
niu tresci catego wypowiedzenia.

 Ujecie cztonu

Modyfikacje ponizszego typu nie naleza w listach od rzadkosci:

W tej chwili list Twoj i wexel mnie doszed} i fpiesza Ci z duszy i serca podzigkowac za nie. Jest

to kropla wporéwnaniu do strat poniesionych, do tego, co sie przecierpiato, ale i za te kropelke

Bogu dziekowaé trzeba —193;

Wydaje sie iz, doszto tutaj do opuszczeniajednego z cztondw dosy¢ dobrze utrwa-
lonego zwigzku frazeologicznego kropla w morzu (‘znikoma ilo$¢, odrobina, co$ zupet-
nie niewystarczajacego’ SWil i SW nie notuja, podaje SDor, SF i NKP), do ktérego
w sposéb aluzyjny nawigzuje dalsza czes¢ przytoczonego tekstu. Znaczenie przenos$ne
i szerszy kontekst listowy nie pozwalajg jednak jednoznacznie stwierdzi¢, czy hipote-
za tajest stuszna.

Nowy dziennik polski X. Adama Sapiehy ,,Kraj" poczat w Krakowie wychodzi¢. [...] moZe by

/’[ani] Piotrowa sie leZ tam pomiescita? Czy maciejakie stosunki z X. Sapieha? Ja —zadnych, ale

mi ta ntyflprzyszta —3;

Redukcji ulegt w wykorzystanym zwigzku frazeologicznym rzeczownik gtowa
wraz z przyimkiem, co nie utrudnia jednak zrozumienia sensu catosci, gdyz fraza co$
przyszto/przyszto komus do gtowy/ na mysl (“*ktos wpadt na dobry pomyst, co$ sie komus
nasuneto/ nasuwa SDor, SF) jest powszechnie znana.

Drugi ster drzewa pale i marzng, anijednego dnia bez deszczu, zimno i w dodatku wicher taki, ze

ani zaprég —104;

Mozna przyjaé, ze sformutowanie ani za prog stanowi ustabilizowane wyrazenie
oznaczajgce ‘nigdzie, donikad’; pewniejszym jednak jest, ze doszto w przytoczonym wy-
powiedzeniu do elipsy czasownika. W rozdziale poprzednim analizowane byty zdania ze
spojnikiem ani i partykutg przeczaca oraz zdania z ani pozbawione innego wyktadnika ne-
gacji; by¢ moze rozchwianie, jakie cechowato idiolekt Kraszewskiego we wspomnianym
typie zdan przyczynito sie do pominiecia cztonu werbalnego - czasownika wyjs¢, wychy-
li¢ sie (SF podaje zwrot nie wyjs¢/wychylic sie za/ani zaprdg ‘nie opusci¢ pomieszczenia,
nie wychodzié¢ nigdzie’). Zauwazy¢ w tym miejscu warto, ze liczne sfrazeologizowane
wyrazenia, zwroty i frazy z komponentem ani we wspétczesnej polszczyznie pomijajg
partykute nie, np.: ani rusz; ani grzeje, ani ziebi; ani stychu, ani widu itp. Powszechnie
przeciez wiadomo, ze sformufowania utarte, czesto powtarzane najdtuzej zachowujg
w swoim sktadzie archaiczne elementy jezykowe.

... [strzelba] gdzies przepadta albofabrykant nie wyexpedjowal ija na koszu —30;

Wykorzystany w powyzszym zdaniu frazeologizm by¢, zosta¢ na koszu (‘poming¢
kogo, zawies¢ czyje nadzieje’; SWil fig.; SW, SDor, SF, NKP notujg) ulegt modyfika-
cji na drodze elipsy czasownika.

O He wiem, kongres nasz literacki w Rzymie zrobitfiasco ogromne. Bedg sie oni starali to zamalo-

wag. ale lakjest Zfigur urzedowych oprécz municypata X. Trolovi, zywa [tak wasnie na gra-

nicy 1i2 Strony listu!] zywa dusza sie nie pokazata —5,

IVSan Remo pustka niestychana, zywejpolskiej duszy —215;

W ostatnich dwu zdaniach dostrzec mozna nawigzanie do powiedzenia nie ma zywej
duszy, ani zywej duszy (‘nie ma nikogo’- SWil i SW nie podajg, notujg SDor i SF), przy
czym u pisarza zdaje sie owo potgczenie rzeczownika z przymiotnikiem funkcjonowac
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na zasadzie samodzielnego wyrazenia, ktére w razie potrzeby bywa rozszerzone przy-
miotnikiem precyzujacym znaczenie catosci.

» Kontaminacje frazeologizmdw

Niekiedy znane oOwczesnej polszczyznie frazeologizmy okazujg sie dla nadaw-
cy listbw niewystarczajace lub nie w petni adekwatne do zaistniatej sytuacji, wéwczas
pomocnym zdaje sie by¢ zestawienie ze sobg dwdch (a nawet wiekszej liczby) zwigz-
kow wyrazowych, np.:

W mojem zdrowiu terremoto wprowadzito te zmiang, ze mam ciggte nudnosci, niekiedy womity,

jes¢ nie moge, nogi mipobrzektypoza kolana itd. Exystencja noc i dzien, ojakiej wyobrazenia mie¢

nie mozna. Dodaj do niej dziesieciu wygantéw [...] aby z tego potozenia korzystali, obdziera-

lido krwi i skory —220;

Wida¢ tutaj wyrazne nawigzanie do dwdch frazeologizmoéw: obdziera¢/obedrzec
kogo ze skory (‘zabiera¢ komu ostatni grosz’ SW, SDor, SF) i do krwi (‘tak, ze krew po-
ciekta, do zranienia’ SF). Podtozem kontaminacji jest zwykle blisko$¢ znaczen i tozsa-
mos¢ barwy obu cztonow# tym razem czynnikiem wigzacym zdaje sie by¢ rozpaczli-
wa sytuacja, w jakiej znalazt sie zrujnowany materialnie pisarz, przerazony katastrofal-
nym trzesieniem ziemi w San Remo.

Trzvmam sie, ale licho, chodze o kijujak z krzyza zdjety. Nic nowego. Straty wielkie, a samapracy

nieudolno$¢jest najwiekszg — 118;

W powyzszym przypadku skontaminowany zostat zwrot chodzi¢ o kiju (‘podpie-
ra¢ sie kijem w czasie chodzenia’ SF) oraz wyrazenie poréwnawcze kto$ wyglada jak
z krzyza zdjety (‘o kim$ stabym, sktopotanym, zmartwionym, wygladajacym bardzo Zle,
wymizerowanym’ SDor, SF). Miato to chyba stuzy¢ trafnemu i obrazowemu okresle-
niu sposobu poruszania sie autora listu.

Jestemtrocheniezdréowidlategopiszenakartce,amuszeichodprawickilkadziesigtioprécztegonakar-

ku jak kamien Prolog do Teatru Lwowskiego, ktéry pisze, pisze, a nie umiem napisaé - 34;

W zdaniu tym mowa o trudno$ciach z wywigzaniem sie z ktopotliwego zobowig-
zania wobec przyjaciela pisarza A. Mitaszewskiego, dyrektora otwieranego teatru we
Lwowie. Interpretacje frazeologiczng utrudnia elipsa orzeczenia w wypowiedzeniu skfa-
dowym zawierajgcym zestawione ze sobg wyrazenie porownawczejak kamien (pozosta-
jace by¢ moze w genetycznym zwigzku ze zwrotem co$ cigzy, pada, uciska itp. kamie-
niem ’co$ cigzy/ padal uciska jak kamieA’ SF) i wyrazenie na karku (‘blisko, niedtugo,
wkrétce’ SF).

Nigdy Kaczkow[sKi] nic podobnego nie napisat. [...] Jesli mu staficzyki odpowiedza, nie wiem,

ale ubi¢ tego milczeniem niepodobna, a odpowiedz? bedzie i najzdolniejszym trudng —108;

Wydaje sie, izw rozpatrywanym zdaniu doszto do kontaminacji zwrotow zbyé kogo/
co$ milczeniem (‘nie odpowiedzie¢ na pytanie, nie chcie¢ odpowiedzie¢, udac, ze sie py-
tania nie styszato’ SWil brak, notujg SDor, SF) oraz ubi¢ interes/sprawe/larg (‘doprowa-
dzi¢ do skutku, zatatwi¢ pomysinie, dokoriczy¢ pomysinie’ SWil i SW podajg opatrujac
kwalifikatoremfig.; SF notuje jakopot.). Przyczyna uzycia btednej konstrukcji tkwi by¢
moze w brzmieniowym podobienstwie obu czasownikow (zby¢, ubig).

Nie masz wyobrazenia wydatkéw tej podrdzy i to wszystko wyrzucone przez okno, na to, aby stan

zdrowia pogorszyé, bojest o wiele, wiele gorzej — 109;

W zdaniu, w ktérym mowa o kosztach wyjazdu do jednego z francuskich uzdro-
wisk, przywotuje autor listu powszechnie znany frazeologizm wyrzucac pienigdze przez/

4 Tamze, s. 55.
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za okno ‘wydawac pienigdze bez celu, na prézno, marnowac pienigdze’ SWil brak, notujg
SW i SF), ktéry by¢ moze zostat tu skojarzony z frazg wyrazajgca rezygnacje: wszyst-
ko przepadto (‘cos sie nie da odrobi¢, uratowa¢’ SW, SDaor).

» Budowa zwigzkow analogicznych i aluzje do znanych frazeologizméw

Niektdre z przywotanych ponizej sformutowan mogg zawiera¢ dosy¢ odlegte nawia-
zania i aluzje do powszechnie znanych zwigzkdéw frazeologicznych, np.:

Gdybym ja pojechat nawet, to tylko milczaca bede figura i neutralng. Koszt dla mnie znaczny,

apienigdze darmo wyrzucone —51;

W powyzszym zdaniu dostrzec mozna reminiscencje kilku frazeologizméw, kté-
rych o$rodkiem jest czasownik wyrzuca¢ lub/i rzeczownik pienigdze: mie¢ pienigdze
do wyrzucenia (‘mie¢ nadmiar pieniedzy’ SF), wyrzucac pienigdze garSciami (‘wyda-
wac bez zastanowienia’ SF), wyrzucac pieniadze przez/ za okno (‘wydawac pieniadze
bez celu, na prézno, marnowac pienigdze’ SW, SF).

...aleja nie mam wielkiej ochoty pisa¢ obrachowawszy sie z czasem i atlasem —82;

Znane przystowie szkoda czasu i attasu zostato tu aluzyjnie przywotane po to, by
sugestywnie, a przede wszystkim zwieZle, przekona¢ adresata listu, iz pisanie powie-
§ci na zamowienie wydawcow niemieckich nie jest optacalne.

Gdyby sie zebrat grosz do rozsypania go po goscificach, czy bezpiecznie do wasjecha¢? —93;

Przyjawszy juz wczesniej, ze grosz, grosze sg synonimem pieniedzy, przyjdzie chy-
ba stwierdzi¢, ze utworzone przez autora listu wyrazenie nawigzuje do zwrotu rozrzucac¢
pienigdze/srebro/ztoto (garsciami) (‘rozdawac, szafowac, szasta¢ pieniedzmi’ SF).

Mnie za$ idzie o to wielce, aby sie z /foj.r//fovw[skim] nie spotka¢. Mam go do$¢ i rad bym topoczut

(sic!), izgo mam do syta —95;

Na wzor uzytego frazeologizmu mie¢ dosy¢ kogo/czego (‘mie¢ za duzo, nadmiar,
nadto’ SWil brak, SF) pisarz zbudowat zwiazek analogiczny, unikajac w ten sposéb po-
wtdrzenia leksykalnego w obrebie tego samego wypowiedzenia.

Mo6j Boze, familje nie przepadaja, krajprzepadt, ale oni na deskach jego wyptyneli Dzi$ topano-

wie kosmopolici i nazywajg sie- ,,d 'origine polonaise “— 109;

Jedyny frazeologiczny kontekst, jaki sie tutaj nasuwa, to wyrazenie ostatnia, jedy-
na deska ratunku/ocalenia/zbawienia (‘ostateczny jedyny $rodek, sposob, droga, wyj-
Scie’ SWil i SW nie notuja, SF) oraz zwrot wyptyng¢ na wielkie wody (‘zrobi¢ kariere’
SF). Jest to jednak dosy¢ odlegta aluzja, mozliwe, ze dodatkowo wykorzystujgca topos
upadajacej ojczyzny jako tongcego okretu.

Ajezeli Zupanski gotéwka zaptaci i bez cenzury wydrukuje? He? Mam-li go spyta¢ z warunkiem ze

...grosz na stét, inaczej nic — 111;

Jesli uswiadomic¢ sobie, ze w potocznej odmianie jezyka grosze sg synonimem pew-
nej sumy pieniedzy, okreslonej kwoty (SDor), to uzyte w zdaniu sformutowanie przy-
wodzi od razu na my$l dobrze znany zwrot ktasé/ wytozy¢ pienigdze na stét ‘zaptacic¢
zaraz catg sume’ SF.

Z powyzszego, szczegdtowego omodwienia widac, iz liczne frazeologizmy odwotujg
sie do codziennych doswiadczen cztowieka i wyptywaja z bacznej obserwacji otaczaja-
cego Swiata, utrwalajac prawidtowosci jego funkcjonowania. Operujg przy tym leksyka
konkretng (np. znaczna ilo$¢ zwigzkow zawierajacych nazwy czesci ciata, sporo zwrotow
opartych na czasownikach nazywajacych powtarzalne zwyczajowo czynnosci), syntak-
sa tychze konstrukcji jest rowniez niezbyt skomplikowana. Funkcja ekspresywna zwigz-
kow frazeologicznych, pozwalajgca na uzewnetrznienie standw psychicznych autora
listdw, jawi sie jako nie mniej wazna od ich funkcji informatywnej, ktorej stuzy prosty
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jezyk i znaczny walor plastyczny przytoczonych sformutowari. Nie trzeba dodawac, ze
znacznie usprawniajg one komunikacje, czynigc jg bardziej zwieztg i urozmaicona.

Podsumowujac te cze$¢ rozwazan, nalezy stwierdzi¢, ze juz sama liczba dostrze-
zonych w listach frazeologizmoéw pozwala domniemywad, iz reprezentujg one potoczny
styl polszczyzny4s ich szczegdtowa analiza potwierdza chyba te przypuszczenia.
Wysunieta hipoteze uzasadnia takze uzycie konstrukcji o silnym nacechowaniu styli-
stycznym, pokazna ilos¢ zmodyfikowanych zwigzkdw frazeologicznych i wyrazen po-
rownawczych kaze za$ pamieta¢ o tym, iz nadawca analizowanych listow byt cztowie-
kiem zyjacym z piora.

Metafory, peryfrazy i wyrazenia peryfrastyczne

Jedng z charakterystycznych cech potocznej odmiany jezyka jest wysoki stopieri
metaforyzacji wypowiedzi. Przywotane frazeologizmy (zwiaszcza state zwigzki frazeo-
logiczne) oraz konwencjonalne i oryginalne poréwnania charakteryzujg sie znaczeniem
zasadniczo odbiegajagcym od sumy znaczen leksykalnych poszczeg6lnych ich sktadni-
kow. Jak wynika z analizy listow, ich nadawca siegat réwnie chetnie i czesto do pery-
frazy, umozliwiajgcej zastgpienie nazwy prozaicznego zazwyczaj zjawiska poprzez roz-
budowane przedstawienia obrazowe. Zwykle towarzyszy temu silne zmetaforyzowanie
catego sformutowania. Tendencje peryfrastyczne stylu potocznego przejawiajg sie wg
D. Buttlerbw zakresie bardzo rozlegtym, oméwieniu (a takze zastapieniu rozbudowanym
eufemizmem) ulegajg rézne czeSci mowy (w przytoczonych zdaniach sg to chociazby
rzeczowniki: grob, $mier¢, btad; czasowniki: umrzeé, pisa¢, dozy¢\ przymiotniki: trudny,
niemozliwy). Ponizej kilkanascie przyktadéw majacych potwierdzi¢ przyjete zatozenia:

Co do dziennikéw - mamy ,,Czas "} ktory nie pigci i do ktérego przystepjest przez zakrystjg —2,

Ja ciesze sie, zejuz niewiele zobacze, bo niedtugo patrzec¢ bede —5,

Nie chciatem, zeby nasza biedna Polska, wypychana i ignorowana wszedzie, nie miata repre-

zentanta tam, gdzie go przyjmowano. Stato sie. Moze by¢, ze z tego matego jajka co$ sie wyleie

Zywotnego, a zresztg wszedzie, gdzie siejest, trzeba ku dobremu kierowaé i prowadzié, nie dezer-

terujac —9,

To, com pisat o Francij, trzymam ciagle, nie zmienitem zdania o patologicznemjej stanie, ale, przy-

znam sig, ze coraz mniejpotozenie istotnejej rozumiem. Kto pranuje, jaka przyszto$¢? Jakiego cza-

supotrzeba bedzie, nim popekany gmach zacznie sie wali¢ lub gojakiego$ zestainca rece podiwig-
ng?-29,

...nie upieram sig, ale na publicznem posiedzeniu Kongrejsu niepodobna sple$é bajki, ktéra ta-

two skontrolowang by¢ moze —40,

Rozpoczynam z rady mojego doktora kuracja na nowo [... ] Lecz zdaje mi sig, ze tego wszystkie-

go na niedtugo. Dobije sie do koricajakos —40,

Stawcie pomnik V. Hugo. Jest to wezwanie do niego, aby poszedtjuz pod nim spoczywaé —45,

% Podobne spostrzezenia poczynili E. Uminska-Tyton badajaca materiaty pamietnikarskie (Pamietniki
jako zrodto do badania XIX-wiecznejfrazeologii, ,,Rozprawy Komisji Jezykowej £ 6dzkiego Towa-
rzystwa Naukowego™ XLI11, 1998, s. 141) oraz H. Wrébel (Wyznacznikipotocznosci - problemy dys-
kusyjne, ,,Socjolingwistyka” IV, 1982, s. 35-41).

%6 D. Buttler, Polskie stownictwo potoczne Ill. Charakterystyka leksykalno-semantyczna zasobu stowni-
kowego, ,,Poradnik Jezykowy” 1977, z. 4, s. 154-155.
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Dotozytemjuz tak do kilku grobowcéw, a mam nadzieje, ze mi to kiedy$ wyptaca, gdyby na kamien
nad mojg gtowa nie stato —46,

Chetnie sie zbede odpowiedzialno$ci moralnej i wyrzeke mego tytutu grabarza i restauratora
grobow —49,

Ot6z wszystko na dzi$, bo reka ledwie wodze po papierze —50,

Ja takze odebratem ow okolnikprojektu Muzeum i uderzyto mnie to, ze niedbalejest napisany, ale
nie wchodzac w stylizacje, poniewaz punkta iparagrafy nic przeciwnego przekonaniu nie zawie-
raja, ograniczytem sie ogélnikami i zyczeniem, aby stowo ciatem sie stato, cho¢ stowo nie tegie.
Ciato moze bedzie lepsze. B6g z niemi —drzeé sie z niemi o to nie warto —52,

Coz to byto? Nowego Roku winszowaé? Zyczyéjednak trzeba, abyprzyszty lepszy byt i to Zyczenie
zserca Wam $le. Na nieboszczyka 1881 skarzg sie wszyscy, ija tez, ale —aby no gorsi nie byli na-
stepcy - 65,

Miatem znowu dosyé utrapien, bo mi wnuki chorowaly na dyfteritis, szkarlatyne i ospe,
a oprocz tego matych szpilkowych ktu¢ nigdy nie brak - 69,

Lada co moze by¢ iskrg do zapalenia pozaru. Lecz, ze pozar przybierze rozmiary olbrzymie, nikt
go nierad zapala¢ — 69,

Co robi¢, takiejest zycie. Aby sie dobi¢ do korica —96,

Co do obchodéw po & P. Szujskim... Klerykalni, ktérzy dokonali na nim nawrécenia i w 1865
ZSzawta uczynili go Pawiem, teraz go bez miary podnosza, czynigc z niego wiecej niz byt w isto-
cie — 97,

Optakatem $Smier¢ ciotki, ale Bog wiedziat, co uczynit —imoze lepiej, zejej zamknat oczy, aby nie
widziata upadku majatkowego i moralnego syna —98,

W ogo6le polityka dzisiejsza bedzie sie starata, badz co badz, utrzymac status quo, bo razporuszo-
najedna cegietka mogtaby nadwerezyc¢ cate sklepienie, a do wojny i nowych przerébek w Europie
nikt nie ma ani ochoty, ani na to pieniedzy...— 127,

Darujcie mi, ze i krotko pisze, i moze nie zawsze sie to trzyma kupy, co napapier rzucam — 180,
Wogtowie my$li chodzg porozbijane nie trzymajac siejedna drugiej — 182,

Gdybym jednak potrafit sie fizycznie podZzwignaé reszta bedzie sprawg ducha, ktory zyw jest we
mnie i Bogu ufa — 195,

Dla mnie San Remo z powodu stuzby, rupieci, biblioteki i grzechéw przesztosci, ktére wloke
za soba, jest drogie —204.

Podsumowanie

Omowione w niniejszym rozdziale zagadnienia i poczynione w ich kontekscie

obserwacje pozwalajg na sformutowanie kilku uwag og6lnych.

Wielokrotnie juz wspominano, iz korespondencja Kraszewskiego z Chodzkiewi-

czem miata charakter wysoce poufaty, bedacy wyrazem zazytych stosunkéw tgczacych
nadawce i odbiorce. Listy pisane przez Kraszewskiego ,,na gorgco”, pod wplywem
aktualnych wydarzen politycznych i spotecznych, plotek emigracyjnych i doniesien pra-
sowych, wreszcie trosk prywatnych i rozterek twdrczych, sprzyjaty wyrazaniu wiasnych
emocji (oceny, komentarze, uczucia). O ich intensywnosci niech Swiadczanie tylko omo-
wione we wczesniejszym rozdziale formy deminiutywne i argumentatywne czy ekspre-
sywizmy sktadniowe (miedzy innymi wypadki uzycia orzecznika w mianowniku np.:
P. Wiodzimierz dziwakjest. Jam optymista, elipsy fgcznika typu San Remo dziura, nacechowany
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stylistycznie szyk wyrazéw w zdaniu, np.: Wsciektyjestem), ale przede wszystkim nierzad-
kie ekspresywizmy leksykalne iniezwykle liczne, obrazowe, a nawet dosadne frazeologi-
zmy, sformutowania o charakterze poréwnawczym i silnie zmetaforyzowane oméwienia.
Jesli przyja¢ za T. Skubalanka4’ teze, ze jedng z najwazniejszych funkcji tekstéw re-
prezentujacych styl potoczny jest funkcja emotywna, to z pewnoscig analizowane listy
przynalezg do tej wiasnie kategorii tekstow.

Podobnie jak w tekstach mdwionych, tak i w liscie —gatunku godzacym wiele
sprzecznosci - dostrzec mozna zjawiska charakterystyczne dla kolokwialnej odmiany
jezykowej. Chodzi tutaj o ,,dorazno$¢ sytuacji wypowiedzeniotwdrczej”, czyli najpros-
ciej rzecz ujmujac, o spontanicznos$¢ tworzonych tekstow. Kraszewski, ktérego sam do-
robek epistolograficzny wedtug ostroznych szacunkdéw badawczych przekroczyt liczbe
40 000, nie magt sobie pozwoli¢ na cyzelowanie korespondencji prywatnej. Wskazac¢
wiec nalezy zaréwno niedbatg pisownie i niekonsekwentng wymowe (o ktérej wniosko-
waé¢ mozna na podstawie ulegajacej ciagtym wahaniom ortografii), niezbyt wyszukane
stownictwo czesto przetykane wtretami obcojezycznymi, ktére wedle uznania nadawcy
lepiej oddawato intencje piszacego, bogatg frazeologie wraz z tworzonymi okazjonalnie
poréwnaniami, wreszcie mato urozmaicongsktadnie (np. poczatek listu 35: Nudziarz ze mnie
niezbity. Sprawa taka. Koficzg Kréla chtopéw, oraz poczatek listu 198: weselszego niz moje Alleluja.
Niepisatem dawno. Ty takze. Milczenie to moje cigzkie mi samemu, ale cozpisa¢!). W Swietle powyz-
szego mozna bytoby wysungé wniosek, ze autor listow postuguje sie stylem lapidarnym,
zwiezle iprzejrzyscie buduje wypowiedz. Takjednak nie jest, gdyz trafiajg sie wcale cze-
sto wykolejenia sktadniowe, méwigcy gubi watek wypowiedzi, kiedy indziej znéw wie-
lokrotnie powtarza te same argumenty, zmienia wiasne decyzje, odwotuje wczesniejsze
prosby. Kraszewski jawi sie zatem jako niepewny swoich loséw, poszukujgcy wspar-
cia i poczucia stabilnosci, dzielgcy sie goryczami zycia na emigracji - schorowany pisarz
i spotecznik, na ktorego kierujg wzrok rzesze rodakéw z kraju i zagranicy.

Badacze potocznej odmiany jezyka wsrdd jej konstytutywnych cech wymieniajg
formulicznos¢4 ktdrej przejawem jest duze nasycenie badanych tekstow frazeologia.
Analiza listdw kierowanych do ChodZzkiewicza zdaje si¢ potwierdza¢ przypuszczenie, iz
uzycie gotowych potgczen wyrazowych usprawnia proces komunikacji, czyniac go nie-
rzadko bardziej zwigztym, azpewnoscigniemniej skutecznym. Wykorzystuje réwniezna-
dawca state, powtarzane ciagle sformutowania majace zapewnié¢ koherencje wypowiedzi,
np. Cosie tyczy..., Codo..., Jesli idzie o... (0 spodjnosci traktuje V rozdziat pracy), w zakre-
sie uzywanej w listach tytulatury i zwrotow grzecznosciowych Kraszewski jest rowniez
mato oryginalny (VI rozdziat niniejszej rozprawy). Jedynie przywotane tutaj w kontek-
Scie frazeologii wyrazenia peryfrastyczne przetamujg specyficzng monotonie stylistycz-
ng wypowiedzi, dajac wyobrazenie o potencjale jezykowym, jakim dysponowat pisarz.

E. Uminska-Tyton zwraca réwniez uwage na konkretnos¢ leksyki®w tekstach re-
prezentujgcych styl potoczny. Nie spos6b wysuna¢ analogicznych argumentéw na pod-
stawie poczynionych w kontekscie listow obserwacji, gdyz perspektywa ich ogladu iana-
lizy nie uwzgledniata proporcji ilosciowych pomiedzy leksyka konkretng i abstrakcyjna.
Zestawione zapozyczenia pokazujg co najwyzej, iz dominujg ws$rdd nich terminy specja-
listyczne, nazwy dyscyplin naukowych i pojecia ogolne, konkretno$¢ cechuje gtéwnie

4 T. Skubaianka, Ekspresywno$¢jgzyka a mowa potoczna, [w:] Poetyka i stylistyka stowiarska, red.
S. Skwarczynska, Wroclaw 1973, s. 180.

4 Np. J. Bartminski, Ojezyku folkloru, Wroclaw 1973, rozdz. Formuta, s. 42-47.

* W $lad za ta autorka przywotywane sg tutaj wszystkie inne osobliwosci stylu potocznego, ktéry omé-
wita blizej w pracy: Polszczyzna potoczna XVII1 wieku. £6dZ 1992.

121



wyrazy bedace nazwami realiéw, sprzetdéw, obiektéw postrzeganych oczyma emigranta.
Nie mozna natomiast odmdéwi¢ waloru konkretnosci przytoczonym tak licznie frazeolo-
gizmom - zwrotom i wyrazeniom wyrostym na podstawie bacznej obserwacji przyrody
i zachowan ludzkich, wreszcie plastycznym, powszechnie zrozumiatym poréwnaniom.

Ostatnim z wyrdznikow komunikatu w potocznej odmianie jezyka jest wedtug
przywotanej badaczki® niedookreslonos¢ i niedoktadnos$é informacji. W przypadku li-
stu, namiastki rozmowy prowadzonej na odlegtos¢, ktdrej towarzyszy ,,poslizg czaso-
wy”, uzycie zaimkéw w funkcji deiktycznej musi by¢ obudowane komentarzem przy-
blizajagcym odbiorcy warunki, w jakich powstaje tekst i realia, do ktérych on sie odnosi.
Na omowienie tych zagadnien przyjdzie jeszcze czas, natomiast warto tutaj przypomniec,
ze wielofunkcyjne spojniki zdan ztozonych i niski stopieri zespolenia wielu zdan sktado-
wych moze przyczynia¢ sie do niejasnosci niektérych fragmentow listow. Odrebne za-
gadnienie stanowig frazeologizmy zaimkowe typujako tako, badz co badz, gdziekolwiek
badz, poki co, ktére pomimo swej skostniatej formy wcigz odznaczajg sie semantyczng
niejednoznacznoscia.

w Tamze, s. 230.



ROZDZIAL IV

Kompozycja listow

Zgodnie z zapowiedzig zawartg w rozdziale | analiza pokazujaca zasady rzadzace kom-
pozycja listow J.I. Kraszewskiego do W. Chodzkiewicza ma na celu scharakteryzowanie
pewnych statych, powtarzalnych elementéw i regut budowania tych tekstow. Po doko-
naniu niezbednych rozréznien i podziatow, ktore zostang uwiarygodnione stosownymi
cytatami, przyjdzie w podsumowaniu okresli¢ ich funkcje i na tej podstawie wyznaczy¢
dalsze problemy badawcze.

Formuty inicjalne listow

Formuta poczatkowa listu moze zawierac: date i miejsce napisania listu; zwrot do
adresata.

« Data i miejsce napisania listu

W skiad formuty inicjalnej w listach kierowanych do W. ChodzZkiewicza wchodzg
zwiezle, ale bardzo doktadnie okres$lone: czas (data) i miejsce, w ktorym list zostat napi-
sany, oraz adres, pod ktérym nadawca oczekiwat na odpowiedz. Niekiedy znajduje sie tu
rowniez sarkastyczny komentarz dotyczacy okolicznosci, pory pisania. Potwierdzeniem
tych uwag moga by¢ odpowiednie fragmenty wybranych listow:

d. 14 Lipca 1879

Homburg v.filla] de Héhe

ale adressjuz

Drezno. 27 NordstAasse] - 8,

Toulon, Takzwany Grand
Hotel, bardzo kiepski
d. 4. Lutego rano - 21,

d. 19 Lutego 1881
Hycres. Var.
St. Charles, Avenue Tropez - 26,
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d 29 Lipca 1881

Wildbad.

(ale pojutrze jadg do

Drezna —adress Drezno) —49,

d 16 Listopada 1885, wieczor
Genua —181,

d. 10 Grudnia 1885

San Remo

Villa Verny

(Zmituj sie - nie Garibaldi! Lezy ona willa

przy Corso Garibaldi tylko, ale tego nie trzeba pisaé, pocztajuz mnie zna) —183,

d. 11 Maja 1886 San Remo
Jeszcze Villa Verny —199.

Tylko trzy listy w catym zbiorze nie sq wcale opatrzone datg i adresem nadawcy (12,
13 i 186). Kilka zawiera informacje niepetne (np. tylko dzien i miesigc - list 21, 27, 83,
134 lub miasto bez nazwy ulicy - list 181), ale adresat jest w stanieje uscisli¢ na podsta-
wie zawartosci lub wskazéwek znajdujgcych w liscie (listach) wczesniejszych.

W liscie 182 wszystkie wymienione elementy zostaty umiejetnie wplecione w tekst:

Dnia 18. Listop Stanagtem tu w San Remo, tymczasowo Hotel des lies Britanigues, a ze 8- wyjecha-

tem z Magd. policz ile to dnia mimo to zmeczenie niezmierne —182.

Juz wstepne uwagi upowazniajg do stwierdzenia, ze Kraszewski z niezwykig pieczo-
towitoscig konstruowat te czesé kazdego z listdw, podawane tu niemal w niezmiennym
porzadku Sciste informacje miaty utatwi¢ adresatowi aktualizacje i interpretacje przeka-
zywanych dalej tresci oraz umozliwi¢ wymiane kolejnych listow.

» Zwrot do adresata listu

Rozwazania na temat sposobdw konstruowania apostrofy do adresata warto w tym
miejscu ograniczy¢ do uwag dotyczacych obligatoryjnosci lub fakultatywnosci tego ele-
mentu formuly inicjalnej (z punktu widzenia gramatyki grzecznosci zagadnienie zwraca-
nia sie do odbiorcy zostanie podjete i rozwiniete w ostatnim rozdziale publikacji).

a/ W przewazajagcej wiekszosci analizowane listy zawierajg w partii poczatkowej
bezposredni zwrot do adresata majacy posta¢ apostrofy. Ponizej kilka przyktadow:

Szanowny Panie Wiadystawie! —2,

Moj bardzo kochany panie Wtadystawie! —12,

Najdrozszy méj! —66,

Moj taskawco! —118,

Kochany méj! —132,

Moj drogi, kochany Wiadystawie! —204.

b/ Kilkanascie listow zawiera co prawda apostrofe do adresata, ale nie zajmuje ona
pozycji inicjalnej, zostaje co najwyzej wkomponowana w pierwszym zdaniu, chociazby
w sposob, jaki pokazuja ponizsze cytaty:

Poniewaz dzi$ dopiero czwarty, a do dziesigtego nie wyjezdzajcie, chce Wam, kochany Panie

Wiadystawie, przesia¢ na droge —szcze$¢ Boze i ... —15,

List z optatkiem izyczeniami na fwieta spdzni sie, ale wiesz najtaskawszy mdj, ze te zyczenia za-

wsze sg state ... —17,

Tesknitemjuz za wiadomoscig od Was, Kochany méj, a sam pisa¢ nie miatem co, bo nie ma bar-

dziej monotonnego zyciajak moje —73,
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Dopiero dzisiaj, méj drogi Wtadystawie, moge Ci kilka stéw przestaé¢ (p0 dwumiesiecznym

pobycie w wiezieniu niemieckim) - 116,

Z Twojego listu dzisiejszego, kochany moj, [...] widze, ze... — 141,

W tej chwili odebratem list Twdj, moj drogi Wiadystawie i spiesze cho¢ kilku stowami dziekowacd

-213.

¢/ Bardzo czesto listy rozpoczynajasie w sposob nieprzewidywalny, bo przetamujacy
wielowiekowe konwencje. Dzieje sie tak wtedy, gdy, wbrew oczekiwaniom, Kraszewski
przystepuje od razu bez zbednych formalnosci do sedna sprawy. Przyczyn pominiecia
zwrotu do adresata doszukiwac sie nalezy w sytuacji towarzyszacej pisaniu listu, np. po-
$piech (che¢ jak najszybszego podziekowania za przestanie waznej informacji, zadanych
farb, zyczen imieninowych, za odnalezienie zagubionych na kolei rzeczy osobistych),
potrzeba zachowania zwieztosci (zty stan zdrowia), nieoczekiwane wydarzenie ($Smieré
przyjaciela, zamach na zycie cara Aleksandra, trzesienie ziemi), uczucie desperacji,
rozpaczy. taczna liczba listow niezawierajgcych apostrofy do adresata dochodzi do 60
(1/3 catego zbioru!). Oto kilkanascie cytatow wspomnianego typu:

Ucieszyto mnie to, ze méj syn pamietat o proshie mojej —batem sie z powodu klopotéw, jaki go

oblegajg... —7,

Krotko, ale predko odpowiadam, bo periculum in mora —a mam na gtowie natreta... — 10,

A icoza smutny roku poczatek! Jak piorunem razit mnie naprzdéd listz Mentone zmieniong pisany

reka —potem milczenie... Czekatem z trwogg a bez nadziei. Nadeszto to czegom sie najmocniej

obawiat. Biedny Bronistaw nie zyje... — 13,

Niewiem,jak mam dziekowaé! Rece catowaé! Za nogi $ciskaé... —24,

Jestem razony tg Katastrofg niewypowiedzianie. Nie potrzebuje ttumaczy¢, ze z ohyda i oburzeniem

otrzymatem wiadomo$¢ o tern morderstwie strasznem [...]. U stotu siedzac odebratem ,,Figara”

i ostupiatem przeczytawszy Assassinat... —33,
Nudziarz ze mnie niezbyty. Sprawa taka... —35,
Dziekuje serdecznie zapamie¢ o §. Jozefie, bo w istocie Jozefem zawsze bytem... —69,

Cho¢ chory i okrutnie bolejgcy na niezno$ne nudnosci, pisze, bo po Smierci Gamby i manifescie
Ptong i hastach o spisku Orleanéw, nie wiem, cojuz mysle¢? —93,

Ledwie dzi$ siedze, ledwie pisze, tak mizle. Ale musze ... —99,

Odpisuje natychmiast, bo tojuz taki méj obyczaj, ze albo zaraz, albo nigdy... — 103,
Pisze z desperacji. Drugi ster drzewapale i marzne... — 104,

Deszcz, deszcz, deszcz, na kominie ogieri i zimno... — 105,

Spiesze wielkim pedem, dla uniknigcia nieporozumienia, naprz6d donies¢, ze... — 111,

Zyjejeszcze, Bogu niech beda dzieki. Trzesienie ziemi byto straszliwe... —218.

Tekst gtowny listu

W obrebie tekstu zasadniczego mozna w $lad za znawcami zagadnienialwyrdznic¢
przynajmniej trzy zasadnicze czesci: wstep, tres¢ wiasciwg, zakonczenie. Ze wzgledu na
poruszany w tym rozdziale problem kompozycji analizowanych tekstow warto zwrdcic¢
uwage na spos6b, w jaki J.I. Kraszewski konstruowat i wypetniat poszczegdlne czesci
w obrebie kazdego z listow. Ich tematyka jest tutaj zagadnieniem pomijanym, gdyz wia-

1 K. Data, Struktura tekstu listowego, ,,Jezyk Polski” LX1X, 1989, s. 149.
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domo, iz Jedng z istotnych cech listu jako wytworu i komponentu naszego prywatnego
zycia jest to, ze nie istniejg dla niego zadne ograniczenia w wykorzystywaniu tworzywa
treSciowego - przedmiotem moze by¢ wszystko, co interesuje obie strony”2

* Wstep

Po formule inicjalnej zawierajacej grzecznosciowy zwrot do adresata petnigcy funk-
cje fatyczng (wraz z pozytywnym nastawieniem odbiorcy na tresci i cele pragmatyczne,
ktore zostang przedstawione lub zasygnalizowane w dalszej czesci listu) zwykle wyste-
puje kilkuzdaniowy wstep mogacy zawiera¢ przeprosiny za dtugie milczenie, podzieko-
wanie lub potwierdzenie odbioru wczesniejszego listu, nawigzanie do listu poprzedniego,
informacje o powodzie pisania, czasem tez pozdrowienia.

W partiach poczatkowych listbw do W. ChodZkiewicza mozna zauwazy¢ wszyst-
kie wymienione elementy, tutaj nalezy je, oczywiscie w miare mozliwosci, omowic
z osobna, gdyz chociazby odwotania do otrzymanych wczesniej listow nie zawsze maja
charakter eksplicytny (sygnalizowany w ptaszczyznie powierzchniowej stosownym sfor-
mutowaniem).

al Przeprosiny za zwloke w odpowiedzi na list lub wznowienie korespondencji po
dtuzszej przerwie, np.:

Przepraszam za sp6zniong odpowiedz, ale nim znajdg sposobno$¢ odesta¢ wam rekopism, postu-

chajcie rady mojej —3,

Wiedzac ze potrzebujesz wypoczynku, juzem wiecej nie pisatpo ostatnim liscie —51,

Nie odbierajac ani stowa od powrotu z Wiednia, nie chciatem sie tez naprzykrza¢ —57,

Tesknitemjuz za wiadomos$cig od was, Kochany m6j, a sam pisa¢ nie miatem co, bo nie ma bardziej

monotonnego zyciajak moje —73,

Powrécitem do domu od trzech tygodni, ale nie chciatem Cie nudzi¢ pisaniem i stekaniem, bo

oprécz stekania nie ma nic, czem bym sie mégtpodzieli¢ —80,

Nie pisatem, bom sadzit, zejeste$ w trakcie zmiany mieszkania i adressu —81,

Tak,ja nic nie méwie, ale od trzech dni leze, nie wychodze ijestem okrutnie chory — 109,

Dopiero dzisiaj, moj drogi Wtadystawie, moge Ci kilka stow przesta¢ - 116,

Nie pisatem ija dtugo, bo w istocie nie byto copisa¢ —120,

Po powrocie bytem kilka dni mocno cierpigcym napecherz i spéznitem sig z listem — 123,

Niepisatem, bo - bo te moje biedy i nedze wprawity mnie w rodzajjakiego$ bezmyslnego ostupienia

1zdretwienia —133,

Zbieratem sigjuz pisa¢, ale Twoje milczenie wstrzymywato mnie, bom czut, Ze nie mogto by¢ bez

przyczyny, a zatem nie trzeba go byto przerywaé moim natrectwem - 183,

Nie pisatem przez kilka dni, bom catkowicie zaniemé6gt —187,

Niepisatem, aby Was nie trudzi¢ ciggtemi narzekaniami, bo utrapienia zawsze dosy¢ we wszystkich

wzgledach - finansowe, moralne, narescie hygieniczne —197,

Nie pisatem, bo cozpisa¢ miatem? — 199,

Nie pisatem temi czasy, gdyz mocno bytem cierpigcy inie byto sie czem dzieli¢ - tylko biedg - 204,

Nie pisatem, bom Was nudzi¢ nie chciat sobg i wiekuistemi skargami na te dziwne losy, ktére od

nijakiego czasu w najdziwniejszy sposéb, i w wielkich i matych rzeczach, karmig mnie ciggtemi

zwodami-211.

Z przytoczonych w wyborze cytatow wynika, iz Kraszewski bardzo czesto rozpo-
czynat swe listy od przeprosin za zwioke lub od objasniania jej przyczyn, miat bowiem
zwyczaj natychmiastowego odpisywania na otrzymywane listy, i zawsze, kiedy od tego

2 A. Katkowska, Struktura sktadniowa listu, Wroclaw 1982, s. 45.
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nawyku odstepowat (przyczyng byt najczesciej zly stan zdrowia, potem takze kiopoty
zZwigzane z procesem), wowczas goraco przepraszat adresata. Nawiasem moéwigc, owo
»dtugie milczenie” miedzy jednym a drugim listem mogto trwac zaledwie dwa tygodnie
(np. miedzy listem nr 120 a 121), stad wniosek oczywisty, iz kontakty korespondencyjne
miedzy Kraszewskim a Chodzkiewiczem miaty przynajmniej okresowo bardzo ozywio-
ny charakter.

b/ Potwierdzenie odbioru otrzymanego listu:

Jeszcze piszg z powodu odebranego listu Twego —55,

Odebratem list i naturalnie odpisuje — 106,

Moim obyczajemjak tylko list odebratem, odpisuje, cho¢ nietegie to bedzie pisanie — 110,

Pozawczoraj nadesztyfotografie wszystkie wjak najlepszym stanie — 118,

List twoj tylko co odebratem. Dziekuje Ciza niego — 119,

Smutny, bardzo smutny list Twéj odebratem w tej chwili —131.

Jak pokazuje badany material, Kraszewski zwykle rozpoczynat pisanie od potwier-
dzenia odbioru konkretnego listu (przesytki) od Chodzkiewicza, rzadko jednak czynit to
w sposob tak bezposredni jak w zacytowanych zdaniach.

cl Znacznie czesciej nadawat owemu potwierdzeniu postaé podziekowania za prze-
stane zyczenia, materiaty, informacje oraz za okazane wspdtczucie badz troske, np.:

Naprzéd nieskonczone, serdeczne dzieki za dobro¢ Waszg, zeScie przyjeli zastepstwo moje

w Komitecie de | 'Association Litteraire Internationale —8,

Dziekuje serdecznie za wiadomo$é o Machaut ‘cie, bo w istocie o niego idzie —40,

Serdeczne dzieki za list i za cudowne odzyskanie mojego starego towarzysza podrézy - 44,

Dziekuje serdecznie za te troskliwo$é Twa, ktéra listpodyktowata —67,

Serdecznie zapamie¢ dziekuje i za dobre stowo dane ,,Szalonej", do ktérejja mam stabo$é — 68,

Dziekuje serdecznie za pamiec¢ o $. Jozefie, bo w istocie Jozefem bytem zawsze a Ignacy przytaczyt

sig dla odréznienia od innego Jozefa i innego Ignacego Kraszewskiego —69,

Bardzo, bardzo Ci wdzieczenjestem za ta wielka kobyte Plauta z adhyrencjami, ktéra mnie doszta

W catosci — 85,

Serdecznie dzigkuje za Wasze wspétczucie — 98,

Bog zaptaé za list Twoj— 196.

d/ Rownie czesto juz na wstepie spieszy z odpowiedzig na otrzymany list:

Krotko, ale predko odpowiadam, bo periculum in mora - a mam na gtowie natreta — 10,

Odpisuje natychmiast, bo tojuz taki méj obyczaj, ze albo zaraz, albo nigdy... —103,

Spiesze na Twoj list odpowiedzie¢ kategorycznie - 94,

Poniewaz byte$ taskaw, ze$ chciat wiedzie¢ o mnie, jak sobie dam rade z podrozg, donosze, iz sta-

natem dosy¢ szcze$liwie w Kolonij o 8 rano... —113,

Galopem na listy odpisywa¢ musze, bo sie ich przyzbierato, aja tylko do obiadu moge, po czem,

choébymjak najmniejjadt, zaczynaja sie utrapienia zotgdkowe i cztowiek do niczego — 185,

Spiesze Cidziekowac i odpowiedzie¢ — 188,

Nie chce odstepowaé od mojego starego zwyczaju odpisywania na listy natychmiast po przeczyta-

niu, wiec i do Ciebie pisa¢ siadam... - 210.

e/ Kiedy indziej punktem wyjscia nowego listu jest podjecie propozycji przyjaciela
osiadtego w Paryzu:

Tylko kilka stéw podziekowania i odpowiedzi, ze przyjmuje Twojg przyjacielskg pomoc — 74,

Jeszcze zyje ijeszcze pisze. Dziekuje za uczyniong mi uwage stuszng co do pism periodycznych ido

niej sie zastosuje — 142,

/ja, idr Tymowskizastosujemy sie do Twej taskawej rady i instrukcij —214

127



f/ Bywa i tak, ze uswiadamia sobie, iz wiasnymi prosbami i decyzjami przyspo-
rzyt nadawcy otrzymanego dopiero co listu wielu ktopotéw i nieprzyjemnosci. Wowczas
rozpoczyna od przeprosin:

Zasmucit mnie list Wasz, bo cho¢ po naszym Kongresie i Stowarzyszeniu nigdy sie nie spodzie-

watem wielkich rzeczy [...] jednakze nie sadzitem, aby to w istocie schodzito do tak bardzo...

niemitych rozmiaréw. [...] Peccavi- ale nieja —9,

Muszg Cie ciagle przepraszac za to, zem narazit na tyle nieprzyjemnosci zpowodu tego nieszczes-

nego Towarzystwa —11,

Niezmiernie miprzykro, ze Twoja dobroé¢ dla mnie narazita Cie na nieznoéne ktopoty... —46.

g/ Zamieszczone juz we wstepie bezposrednie nawigzanie do wypowiedzi korespon-
denta moze rowniez petni¢ funkcje potwierdzenia odbioru jego listu:

Boleje niezmiernie nad Toba, Ze$ nie znalazt nad morzem tego, czego szukate$ —53,

Jezeliscie co w liscie moim znalez¢ mogli niezwyczajnego, to sie w nim tylko odbita chorébsko

i smutek, ktory mi sprawit telegram Mostowskiego — 58,

Zmartwit mnie list Twdj i ta sprawa z Prusinowskim — 66,

Ciesze sie, ze Auerbach przyszedtwpore —/1,

Piszesz, ze sie nudze... — 107,

List byt mi bardzo pozadanym, bo dtugie milczenie niepokoito o Twoje zdrowie — 126.

h/ Nietypowym dla sztuki epistolamej sposobem rozpoczynania listu przez Kra-
szewskiego jest odniesienie do wiasnego, ale poprzedniego listu; niekiedy towarzyszg
temu przeprosiny za ,,natretng korespondencije”:

Za waszg dobro¢ dla mnie macie teraz, zeja Was zarzucam listami. Na ostatni nie miatem odpo-

wiedzi, a oto z nowym $piesze —20,

Dzié pisatem rano z Tulonu, terazjuz odjutra majac si¢ zainstalowa¢ na mieszkaniu prywatnem

[...] daje Ci, do laski Twej, adrejs —22,

Nie chciatbym Cie zameczaé listami, ale dziekowaé musze ! —29,

M6j drogi, moj drogi, jakija jestem nieszcze$liwy, ze Ciebie tak zamecza¢ musze a Tyjeste$ tak

dobry—2,

Chociaz dzi$ list wysiatem, jestem znowu zmuszonyprosié¢ ofarby —30,

Nudziarz ze mnie niezbyty — 35,

Do listu wczorajszego dodaé musze jeszcze, ze wielkie niemieckie powszechne stowarzyszenie lite-

ratéw [...] postanowito d. 16, 17, 18 Septembra urzadzi¢ tak zwany Schriftestellertag —43,

Choc¢bym Ci chciat oszczedzi¢ nudéw czytania listu, nie moge, bo sg rozne dodatkowe objasnienia

potrzebne do poprzedzajacego listu, no izte nowiny —72,

Tylko co list wyprawitem, ale poniewaz byt adresowany zZle [...] moze nie doj$¢. W tej chwili za$

odbieram Twoj, wiec nudze Cie drugim —77,

Nieskoriczenie przepraszam za moja natretng korespondencjg —78,

Nie ttumacz sobie, prosze, mojego naprzykrzania sie Ci listami zadng pilno$cig sprawy tej nudnej

ksigzki - 95,

Nie bedziesz si¢ juz skarzyt na moje milczenie, bo oto po niedawnym diugim liscie i spowiedzi

jestem zmuszony nudzi¢ Cie znowu —212.

i/ Dosy¢ powszechnym zwyczajem Kraszewskiego jest rozpoczynanie listow od
uwag i zastrzezen natury metajezykowej (zwykle nadawca uprzedza adresata o ktopotach
i trudnosciach, jakie towarzysza procesowi pisania, przeprasza z gory za swg lakonicz-
nos¢ i chaotycznosc):

Jak ten list napisze, niejestem pewny, reka sie trzesie. Miatem i mam jeszcze wielkie zmartwienie,

skutkiem ktérego znowu mi gorzej znacznie — 12,
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Dzi$ krétko pisze, bojestem okrutnie zajety przed ta wyprawa na kongres 56,

Jeszcze nie moge przyj$é do siebie i nie bardzo tez pisa¢ mam sile Przebacz wiec list krotki, i nie
do rzeczy —84,

Siadam pisa¢, ale chwilami takie mam bole w kanale urynowym, ze az krzycze. List wiec bed.ie
bolesciwy— 89,

Ledwie dzi$ siedze, ledwie pisze, tak mi zle. Ale musze —99,

Pisze, dop6kijeszcze pisa¢ moge i wolno — 136,

Darujcie mi, ze i krotko pisze i moze nie zawsze sie to kupy trzyma, co napapier rzucam, bo i ciato,
i duch w rozstroju niewypowiedzianym — 180,

Tylko stowo, aby Cie pozdrowi¢ w tym dniu uroczystym, bo na dtugie pisanie sil nie mam - 186,
Nie pisate$ do mnie dawno, a zeja Ci nie dzigkowatem jeszcze inie przypominatem sie - niedziwy.
Bytem nie cierpigcy, ale mocno chory. Nie jmiem powiedzeé, ze mi lepiej. Pisanie stato sie tak
trudnem przez konwulsyjne drganie reki (rzucanie), ze listy podobne byty byty [tak!] (i dzisiaj sa
czesciami) dojakich$ dziwacznych mazanin - 194,

Przygotuj sie na list potargany, jak terazniejsze zycie moje - 220.

j/ Wyjatkowo list rozpoczyna sie od ztozenia zyczen adresatowi.

Poniewaz dzi$ dopiero czwarty, a do dziesigtego nie wyjezdzacie, chce Wam, kochany panie
Wiadystawie, przesta¢ na droge Szcze$¢ Boze i najserdeczniejsze zyczenia — 15,

Sle Ci nawzajem najserdeczniejsze zyczenia Wesotego Allelujah —70,

Pierwszy dzien roku ipierwszy list tegoroczny, masz wigc pierwociny i serdeczne zyczenia —90.

k/ Analizujgc r6zne sposoby rozpoczynania listow, nalezy w tym miejscu stwier-
dzi¢, ze wiele z nich nie posiada odrebnego wstepu, zawierajgcego informacje ktérego$
z wymienionych typow. Sato listy, w ktérych nadawca przechodzi natychmiast do sed-
na sprawy, nierzadko pomijajac takze formuly grzecznosciowe. Dochodzi tu zatem do
rozluznienia formulatury fragmentéw poczatkowych, co czesto ma miejsce w przypadku
wytrawnych korespondentdw3.

e Tres$¢ wiasciwa listu

Przynosi ona z reguty rozwiniecie tematu zasygnalizowanego we wstepie. Forma tej
czesci listu bywa bardzo zr6znicowana, uzalezniona od czasu i miejsca pisania, wreszcie
od faktu, czy nadawca odnosi sie bezposrednio do otrzymanego dopiero co listu, czy sam
spieszy z wyjasnieniami, proszac o rychtg odpowiedz lub pomoc. Z przyczyn technicz-
nych w tej czesci IV rozdziatu nie bedg cytowane nazbyt czesto centralne partie listow,
przytaczane w catej pracy fragmenty tekstéw stanowig chyba dostateczne potwierdzenie
wiekszosci formutowanych tutaj uogolnien.

a/ Rozmiary listow

W analizowanym materiale rzadko wystepuja listy krotkie, lapidarne, inaczej moé-
wigc jednotematowe. Zwykle powstajg one w sytuacji, gdy nadawcy przyswieca kon-
kretny, jeden cel, a po$piech lub niesprzyjajgce pisaniu warunki zmuszajg go do zwiezto-
§ci. Nie wykorzystuje zatem Kraszewski form krotkich tylko i wytgcznie dla osiggniecia
wiekszej ekspresji wypowiedzi.

Wiekszos$¢ listbw ma bowiem posta¢ dosy¢ rozbudowana, co wynika z ich wielo-
tematowosci - piszacy porusza najczesciej Kilka spraw i czyni to albo podejmujac nie-
ktore watki z listu swojego korespondenta, albo narzucajac niejako nowg tematyke na
przysztosé. Uktad tresci w takim liscie bywa bardzo zréznicowany, od przemyslanego

3 A. Katkowska, Struktura sktadniowa..., s. 56.
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wyliczenia spraw, z zachowaniem racjonalnego porzadku opisywanych zdarzen, poprzez
rozluznienie zasad kompozycyjnych (zwykle, Kiedy pisaniu towarzyszy wzburzenie,
pospiech, zle samopoczucie - wsrod listdw kierowanych do Chodzkiewicza takich jest
najwiecej), do faczenia ze sobg kolejnych tematdw na zasadzie asocjacji wraz ze zmierza-
niem do nieplanowanego na poczatku koncadwypowiedzi.

b/ Struktura wypowiedzi w obrebie listu

Jak zauwaza J. Trzynadlowski, ,list jest co prawda sformalizowany wiasnym «wy-
strojem gatunkowym)), jednakze wystr6j ten obejmuje prawie wytgcznie konstrukcje
tekstu, nie siega natomiast w giab struktury”5. Dlatego dla osiagniecia zamierzonego celu
nadawca postugiwac sie moze r6znorodnymi formami podawczymi, wsréd ktorych miej-
sce nadrzedne zajmujg opis i opowiadanie.

Podstawowg funkcja opisu jest jego funkcja poznawcza, stuzy on przeciez prze-
kazaniu pewnej wiedzy o $wiecie, fragmentach rzeczywistosci percypowanej przez na-
dawce6. Te whasciwosci opisu sklaniajg Kraszewskiego, ktdry niejednokrotnie odwiedzat
miejscowosci uzdrowiskowe, do siegniecia po deskrypcje, umozliwiajgcg wierne, a przy
uzyciu odpowiednich $rodkéw jezykowych - plastyczne i sugestywne przyblizenie adre-
satowi omawianych w listach 0s6b, rzeczy badz zjawisk.

Trudno w takiej sytuacji przydawac opisom wystepujacym w listach inne funkcje,
ktore tak czesto wykorzystuje literatura (np. retardacyjng czy delimitacyjng). W analizo-
wanych tekstach opis jest nosnikiem informacji, o tyle istotnej, ze jednorazowe jej wpro-
wadzenie tworzy ptaszczyzne odniesienia, 6w wspolny Swiat, do ktérego na zasadzie
presupozycji moze sie pozniej odwotywaé korespondent.

Inng, nader czesto wykorzystywang formg podawczgjest w listach kierowanych do
Chodzkiewicza opowiadanie. Moze ono mie¢ posta¢ informacji o przezyciach autora,
opowiadania reportazowego, relacji, opowiadania luznego7. Przekazywane wiadomosci
sg nierzadko przedstawiane odbiorcy w porzadku chronologicznym, przy wykorzystaniu
form gramatycznych czasu przesztego; zabiegowi unaocznienia moze tez stuzy¢ uzycie
czasu terazniejszego w funkcji praesens historicum.

Za pomocg konstrukcji wyrazajgcych nastepstwo w czasie realizowanajest tez spra-
wozdawczos¢. Nadawca listdw jako Swiadek/ uczestnik zdarzen (podrozy, trzesienia
ziemi, wypadku) staje sie wiarygodnym zrodtem informacji, postuguje sie tez niekiedy
relacjg*.

Jeszcze trudniej okresli¢ forme gatunkowa, jaka nadaje Kraszewski swoim przemy-
$leniom, rozwazaniom, watpliwo$ciom, obawom - zblizajg sie one niekiedy do rozprawy
o0 tematyce egzystencjalnej.

4 S. Skwarczyniska nazywa taki ukfad tresci w liscie tarcuchowym itaczy go szczegélnie z epistologra-
fig romantyczng (tejze, Teoria listu, Lwéw 1937, s. 129).

5 Tegoz, Maleformy literackie, Wroctaw 1977, s. 83.

6 Za: A Rejter, Ksztattowanie sie gatunku reportazu podrézniczego w perspektywie stylistycznej iprag-
matycznej, Katowice 2000.

7 Rozréznienie to odwotuje sie do klasyfikacji form skfadowych listu przeprowadzonych przez
S. Skwarczynska w rozdziale Zagadnienie tresci ije j uksztattowali wchodzacym w skiad przywotywa-
nej tu wielokrotnie pracy Teoria listu.

* Nie mozna zapominaé, ze Kraszewski miat w swoim dorobku pisarskim utwory o charakterze repor-
tazowym, np Kartki z podroézy, nadsylat tez regularnie do czasopism krajowych wiasne felietony, by
wymieni¢ tylko: Listy do nieznajomego. Listy z zakatka, Listyz Drezna i Brukseli, Listy z wycieczki do
Szwecji.
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Zarowno opis jak i opowiadanie we wszystkich swoich odmianach wystepuja
w licie obok siebie, towarzyszy im czasem dodatkowo subiektywna ocena, refleksja, ko-
mentarz lub wniosek autorski. Ponizej kilka cytatow pokazujgcych koincydencije réznych
form wypowiedzi:

U Was smutki, ale nie lepiej i tu wszedzie. W kraju z kazdejjego cze$ci inny krzyk sie dobywa,
inny bol. Ale zewszadpiszcza i skarza sie. Losy nasze... Tam, gdzie najlepiej,jeszcze zle, a wszystko
zwiastuje rozklad, przeistaczanie sie, prawie niewiare w przyszto$¢. Ja sie ciesze, ze juz niewiele
zobacze, bo niedtugo patrze¢ bede —5,

Dokad my idziemy i zajdziemy, nie wiem. Kiedy komu Pan B4g co przeznaczyt, to mu dok-
tor zamiast Magnezj da kalomelu i zabije. Dajg nam w istocie takie lekarstwa, ze zdrowego by
usmiercity. Aleja wierze w Opatrzno$¢. Ocalemy sie mimo obuchéw, mimo wszystkiego. Chwila
toprzejSciowa, modyfikujgca. W innychfazach bytu, gdzie chodzi o biate lub czarne, tatwiej lud-ie
sie grupuja i zdata widzg wyraznie, a tu idzie o szare, jrednie, co go nie kazde oko i serce chwyta
i rozumie. Wiecjedni do czarnego, drudzy do biatego, a mata gromadka w posrodku — 14,

W chwili wybuchu rewolucij 1830 r. mieliSmy zawigzane towarzystwo literackie, ale pod
wrazeniem wypadkéw charakterjego naturalnie sig¢ zmieni!. ChcieliSmy natychmiast wyjé¢z Wilna
dopowjtania. Jeden ze wspéltowarzyszow poszedt kupowac pistolety. Szliza nim. Wrdcil do moje-
go mieszkania. Potapali nas, a 6n (nie chce wymienia¢ nazwiska) wszystko wygadat. D. 4 Grudnia
1830 wzigto mnie. Trzymano, sadzono, naprzdd na $mier¢, potem w proJte soldaty bez wystugi na
Kaukaz. Siostra stryjeczna czy kuzynka prababki mojej, panna Dluska, byta przetozong wizytek
w Wilnie, ona wptyneta na k. Dothorukiego ze mi wyjednat uwolnienie od soldatéw. Miedzy
4 Grudnia 1830 a 19 Marca 1832 siedziatem us. Piotra, s. Ignacego, w lazarecie popijarskim itp.
Osobliwym trafem uwolnienie mojeprzywidzt Dothoruki 18Marca, anas. J6zefje otrzymatem—16,

Musiatem z powodu ostabienia i wysypki, ktérej dostatem, namoéwi¢ sie da¢ do Wilbad, z kad
pisze. Zatuje mocno, zem te nudng podroz prawie nadaremnie przedsiewziat. Przez trzy dni, co mi
sie nigdy nie trafiato, wyjezdzatem, nie mogac wyjecha¢. Na ostatek ruszytem - z przeszkodami,
z deszczem i burzg itp., dobiwszy sie tutaj, mieszkania w hotelu na 2. pietrze ciasnego ledwiem sie
dobit, kapieli ani sposobu. Doktor ledwie mi w szpitalu, ktérym zarzadza, obiecat dzi$ pierwsza.
A Ze co dzien sie kapac nie zyczy, aja dtuzejjak do 1sierpnia bawi¢ nie moge, niewiele skorzystam
z podrozy. Ztyjestem, zem sie dat na podr6z naméwic i obiecuje sobie, ze odtad w domu bede sie-
dziat i biede klepat. Ot6z moja smutna odysseja. Miejsce dzikie w gérach i lasach (Schwarzwald)
dla pejzazysty bardzo piekne, bo drzewa stare, potoki arcywspaniate, ale drogo si¢ za te studia
ptaci nie tylko kieszenig, ale niedogodnos$ciami matemi zycia. Zabawie tu do 1 sierpnia najdalej,
bez zadnej nadziei, aby sie to na co zdato. Z miny doktora widziatem wczoraj, ze po kapielach tych
niewiele sie spodziewa.

Skoncze tu wiasnie 69 rok i dalsze kuracje sobie wyperswaduje... - 48,

Wyobrazatem sobie, ze w domu odetchne, tymczasem tu, gdzie mnie wiedzgjuz, iz znalez¢
moga, ani dnia wypoczynku.

Pozawczoraj o 9 rano drzwi sie otwierajg. Stary nedznie ubrany cztowiek, chudy z kijem
w reku, z ttumoczkiem, wchodzi do mojego pokoju, nieznajomy, i wola: ,,Dzigki Bogu, jestem
ucelupodrézy.. Pan D6br pozwoli, tylko najeden dzionek”. Kto —pytam. ,,Pokrzywnicki . Jaki?
Co? ,,Poeta matoruski”. Ani wiem, ani znatem. Ledwie okoto potudnia potrafitem, najgwszy mu
w hotelu pokoj, pozby¢ sie. | bedzie sie gniewatjeszcze, bojechat umysinie do Drezna z wydanym
poematem, ktdry ma wiersze niektére 19-zgtoskowe... ijest patriotyczng niedorzecznoscig naj-
osobliwszg —58,

Jestem tu [Bad Ems] juz od 18. t m. wieczorem, ale rozpoczatem od tego, zem zachoro-
wat po pierwszej prébie wody, dostawszy diarij bardzo silnej. Teraz wyszediszy z niej od paru
dni pije po trosze, ale nie czuje sie dobrze. Dotrwam, je$li bedzie mozna do konAca, nie majgc
prawie zadnej nadziei polepszenia. Polakéw bardzo mato, Rosjan duzo, miedzy innemi generat
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Dworzecki, ktéry byt raniony przy nieboszczyku cesarzu czasu katastrofy... Ciekawe rzeczy opo-
wiada. Przypadek mnie z nim poznat. Moéwi i rozumie po polsku. MieliSmy zimno, terazjuzjest
gorgco ogromne nagle.

Nowin zresztg zadnych i nudnofatalne, bo... — 76,

Ot6z wczoraj miatem dos$¢ sil, aby pierwsze lepsze jakie$ mieszkanko, wcale nie osobliwe,
wzigé na miesigc tymczasem. Ma wiele niedogodnosci, ale gospodarze bardzojacy$ sympatyczni
i zdaja sie dobre ludziska. To mnie ujeto, a potem sit na szukanie brakto. Niewiele wymagam,
ajest niedrogo, bo nie wyniesie nawet 200 fr. na miesigc. Prawda, ze w porédwnaniu do willi
ii>Hyeres, wydaje si¢ to nedzne, ale nie na wieki tujestem. Ciupek, jak wszedzie we Francij, duzo
a male. Salonik biedny, ale jako$ sie tu przebedzie. Naprzeciw mam ogrdd i drzewa. [...] Caly
dzien wczorajszy bytem niezdréw, nie spatem, ale dzi$ sie ruszam. Kucharkajaka$, trzecia z rzedu,
z gospodynig gotujg co$ na obiad. Co to bedzie, B6g wiejeden. Zimno uparte i na kominie pali¢
potrzeba, a barometr spada igrozi niepogoda — 101,

Odpieciu dni nie ktade sie do lozka. Teraz niby lzej nieco. Wczoraj do tej choroby dotaczyt
sie przypadek, z klorego ze wyszedtem zyw, taska Boza. Poniewaz chodzi¢ nie moge, a ruchjest
potrzebny, dzieh byt nadzwyczajpiekny, doktor kazat wyjecha¢ powozem. Towarzyszyt miobywatel
z Krélestwa Naimski. PojechaliSmy w goéry droga zwang Peirogallo, z ktérej widoki sg bardzo
piekne. Tam, gdzie koniczy sie dobra droga, kazaliSmy zawr6ci¢, afurman tak nieszczesliwie skre-
cit, ze powdz sie wywroécit i nas z Naimskim przywalit na ziemi. Ja padtem calg sitg gtowa na
kamien (kapelusz nieco ostabit uderzenie) i kolanami. Skonczyto sie jednak na wielkim strachu
i matych lezjach. taska Boza, iz oba z Naimskim wyszli$my z zyciem, ale strach, upadek etc., etc.
naturalnie nie pomogty mi — 187,

W San Remo pustka niestychana, zywej polskiej duszy. Doktér ija, ale ten taki zajety, mnie
literalnie nie ma do kogo przeméwi¢ stowa. Palmy méwig niezrozumiatym jezykiem, a sosen na-
szych nie ma. Polacyz Poznanskiego, cho¢ ichpono kilku byto, osobijcie miznanych, pouciekalize
strachu, aby sie nie skompromitowali oddychajac ze mngjednem powietrzem. Nigdy nicpodobnego
nie przypuszczatem —215,

Zdziwisz sie moze Florencij na liscie. Tymowski mi kazat przejecha¢ sie dla rozerwania
i chociaz mocno ostabionego wyprawit na pare tygodni do Florencij. Nie zaszkodzita mipodroz,
ale i nie polepszyta stanu zdrowia. Sg dnie szcze$liwsze, gdy mniej cierpie, ale sg (jak wczoraj),
ktéreprzezy¢ ciezko. Znalaztem tu widok smutny, nie rozweselajacy wcale. Lenartowicza biednego,
chorego mocno, sierote, zapomnianego itd. Serce mi sie z bo6lu, patrzac na niego, sciska i krwawi.
Co za losy nasze.

Dzi$ i wczoraj mamy $liczng cieptg pogode, jezeli ta potrwa to zabawie tu przez dni kilka-

nascie .. —216.

Z powyzszego zdaje sie wynikaé, iz czynnikiem umozliwiajacym tak zgodne
wspotwystepowanie w liscie odmiennych form podawczych sg wspomniane wczesniej:
chtonnos¢ gatunkowa, nieograniczono$¢ tematyczna oraz brak nadrzednej zasady po-
rzadkowania tresci w obrebie listu. Analizowane tu teksty, co nalezy jeszcze raz pod-
kresli¢, reprezentujg z pewnoscig korespondencje prywatng, gdzie zasady kompozyciji,
szczeg6lnie rozluznione i ptynne, byly pozostawione inwencji piszacego i potrzebom
praktycznym listu.

» Zakonczenia

Sposoby ksztattowania fragmentu koricowego listu poprzedzajgcego zwrot grzecz-
nosciowy do adresata i podpis nadawcy sa, podobnie jak typy wstepu, bardzo zroznico-
wane. Obserwujac wyrazne paralele w stosunku do omoéwionych juz wyrazen inicjalnych,
mozna wskazac¢ kilka réznych postaci zakonczenia:
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a/ NajczeSciej w zakonczeniu listu zamieszcza Kraszewski aktualne informacje do-
tyczace stanu wiasnego zdrowia, klimatu, warunkdéw pogodowych i innych okolicznosci
zewnetrznych towarzyszacych pisaniu; moga tutaj znalez¢ sie rowniez komentarze lub
uwagi nadawcy zwigzane z nimi:

U nas paskudna zima, bloto, jniegu byt tokieé. Ja od miesigca anizaprég nie wychodza “ 12,

Powietrze cudowne, chmurno ale ciepto, pisze siedzac bezfutra. Kaszel zniktjuz, katar przepadt.

Ale ptaci sie za to, ptaci! - 22,

Dzi$ tak zimno, ze doktor wyj$¢ nie pozwala... A w Moskwie i Petersburgupo 21-22 stopni ciepta!

W Paryzu 9 a u nas 5-7. Swiat do géry nogami. Co robi¢, musiemy to przezy¢ tub... —45,

Unasformalna wiosna gtupia. Pod oknem u mnie krzakjaki$ liscie puszcza. A skoAczy siefatalnie,

bo ciezkg iprzeciggnieta zimg - 65,

Wiosna u nas, ciggle 6-9 stopni ciepta —aleja —sceptyk. Boje sie, ze jeszcze w Kwietniu $nieg

i mrozy przyjda, takjak byto ulr. 1682 (pisze Pasek) —68,

U nas tez wiosna. Kasztany puszczajg. Poréwnywam co dzien stopier ciepta w Paryzu i tu. Zdaje

sie, ze u Was zimniej. My miewamy po 14 stopni, ale pomsci sie za to Maj —69,

U nas $nieg, mr6z i powietrze zimowe - wszystko pomarzto. Koniec len przewidywatem. Smutne

Swieta —71,

Goséci mamv dosy¢, nawet z Polski, z Rosij tez bardzo wielu. Obok mnie stoi generatjeden, w dru-

gim domu ranny przy zabiciu Alek[sandra] 11 generat Dworzycki, dalej co krok to kto$ z nich. Ale

i Polakéw garstka. Pora okropna. Bytskwar 24 stop[ni] w cieniu, dzi$ rano 12. Badzze z tern zdréw.

Radbym co rychtej skoAczy¢ i powrécié - etplus des ces cures qui ne valent rien. Basta — 78,

Choroba moja okazuje sie cata spowodowanaprzez nieczynno$¢ nerek i wezwany specjalista dosy¢

jawidzigrozng. Cierpienie zpowodu nudnos$ciniewystowione. Sadni, ze do rozpaczy toprzyprowa-

dza, bo trwa od rana do nocy. Nie wiem, czyz tegojuz wyjde. Dzi$ nowego doktora wezwatem - 87,

Dzi$, cho¢ dzien byt wietrzny, bytbym moze wyszedt, ale dostatem boleécipecherza i okrutnie cier-

pie znowu. Zimnojuz tak bardzo niejest, alepora stotna avec ectaircies - niekiedy si¢ rozpogodza.

Wszedzie zimno i$niegi - lato itd. o miesigc opoznione — 103,

Z mojem biciem serca i staboScig nie moge sobie da¢ rady. Na chwile sie uspokoi, lepiejjest,

a nazajutrz toz samo. Dosy¢ zywszego poruszenia, aby oddechu zabrakto — 184,

Pora nieosobliwa, nie zimno, ale wietrzno, na stoficu pali, w cieniu przejmujacy chtéd — 197,

Do wczoraj byto goraco strasznie, dzi§ deszcz spadt w nocy —208,

Tupoptoch nowy wywotanyprzepowiedniami na 9 Marca i 24 Marca. Wszyscy wyjezdzaja,ja tym-

czasem przykutyjestem, ale wyjade sie rozgladac po Szwajcarij, jak tylko bede mégt. Nigdy lepiej

nie czutem niestychanej potegi grosza, nawet wobec jmierci. Az wstyd... —220.

b/ Bywa i tak, ze Kraszewski wybiega mys$lami w przdd i pisze o swych planach na
przysztosc, np.:

Ja sie gotowaé musze do Krakowa, w ktérym aby bardziej serjo i bardziejpo chrze$cijarnisko-polsku

odbyty sie rzeczy. A po Krakowie -jezeli, jezeli ijezeli, bo do tego trzeba rzeczy wielu, chce poje-

chac odetchngé - wiesz dokad? - oto do Hiszpanij, ale to -jezeli. Naturalnie, zejadgc poktonitbym

sie Wam, podziekowat iprzeprosit, a teraz z duszy i serca - dzieki i dziekijeszcze —9,

Do Wiednia niezawodnie prezydowac przybede - to nieulega watpliwosci. Spetnie tylko obo-

wigzek - 24,

Jutrojuz 20, a w koficu miesigca... trzeba z Paryza do Drezna, tak, aby byé tam 1-3 Maja —38,

...cale czego innego sie spodziewatem. Z calym wichrem i kurzawa wole Hyeres, przynajmniej

patrze naplamy ieukalyptusy, ipowietrzejakie$ wiecej ozywiajgce. Jednakze dosiedze dojakiego$

tam Czerwca ipowrdce do Drezna, wyrzekajac sie raz na zawsze podrozy. Lejeu n en vautpas la

chandelle — 105,

Okoto 15 Czerwca mysle byé w Paryzu. Napisze i zatelegrafuje przedtem - 106,
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Nie masz wyobrazenia wydatkéw tejpodrdzy i to wszystko wyrzucone przez okno, na to, aby stan
zdrowia pogorszyé, bojest o wiele, wiele gorzej. Bytem sity miatstad ruszy¢. W Paryzu biore rapi-
de do Berlina i do domu. A, odpoczaé — 109.

¢/ Czasem w zakonczeniu nadawca listu kieruje pytanie do odbiorcy, prosi go

o pamie¢, dyskrecje lub o napisanie paru stow:

nem

listu

Jak Wasze zdrowie? — 12,

A, kochanypanie W#adystawie! Nie zapominajo mnie prosze ... —13,

Zostaw te o K. rzeczy przy sobie, bo sg tibisoli —72,

Co Typorabiasz, donie$ prosze — 76,

Napisz kilka stéw i wierz mojej serdecznej przyjazni —93,

Wszystko to niech zostanie miedzy nami —95,

...przeczytaj a powiedz, co myjlisz —108,

Radbym sie dowiedzie¢, ze zdréw jeste$. Pociesz mnie czem... — 118,

Napisz dwa stowa — 183,

Odpowiedz na wszelki wypadek wy$lij do dr J. De Tymowski [...] On mi odesle —205,
Napisz mi, ile Cipotrzeba, jezeli starcze, to Ciprzy$le z catego serca. Tylko napisz wiele i kiedy
mam Cije przystaé. Powtarzam, iz mi to mito bedzie. Pisz zaraz —207.

d/ Zakoriczenie pisania listu moze by¢ przez Kraszewskiego motywowane ztym sta-
zdrowia, zmeczeniem lub koniecznoscig wykonywania innych prac:

Dzi$ tylko tyle pisze, bom staby. Zimno przy wodach ostabito mniejak nigdy —8,

Pisa¢ dtuzej mi trudno, noc znowu miatem bezsenng i ledwie ruszam sie —11,

Koncze, bom tylko co powrdcit z Porquerolles z nad brzegu morza i strasznie jestem zme-
czony - 32,

Ot6z tyle na dzi$, bo reka ledwie wodze po papierze — 50,

B6l mipisa¢ nie daje - podta rzecz —89,

Koricze, bo w tej gebie mojej co$ okropnego... —90,

7Je pisze, bo mam nudnoéci w kanale urynowym, ze nie moge usiedzie¢ chwile —91,

Tyle, bo reka drzy ipisa¢ trudno - 116,

Okrutnie mi stabo, list skracam — 137,

Nie moge dzi$ pisa¢ — 140,

Listow tyle, ze musze by¢ krétkim... — 180,

Weczoraj bylemjaki$ czas nieprzytomny, tak mnie znekato. A, pisa¢ nie moge —193.

e/ Kiedy indziej nadawca, nie chcac dtuzej nudzi¢ adresata, sygnalizuje zakonczenie
faktem wyczerpania interesujacych go tematow:

Nie nudzejuz dtuzej.. —29,

Listjuz za dtugi — 58,

Nic zresztg nowego u mnie - martwa cisza ipraca przy stoliku... - 64,

Koncze, aby Cie nie nudzi¢ —72,

Zresztg - nic nowego — 79,

Nic zresztg nowego - 189,

Nie chce listu przedtuzaé, bo mi Cie martwié i nudzi¢ straszno, a fmieszyé nie ma czem —210.

f/ Wyjatkowo zamieszczone w liscie tresci ulegajg w zakoriczeniu podsumowaniu,

uogolnieniu, ktére niekiedy przyjmuje posta¢ przystowia, sentencji itp., np.:

Jako$ to bedzie. Tylko kazdy swojg grzede nich kopie ipodlewa — 14,

Samo dzieto, miedzy nami méwigc, przy najlepszych intencjach, jej [krytyki] nie wytrzyma [...]
Ale na upo6r lekarstwa nie masz — 19,

...jednakze dosiedze dojakiego$ tam czerwca ipowrdce do Drezna, wyrzekajac sie raz na zawsze
podrozy. Lejeu n ‘en vaut la chandelle — 105,
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Jade tak ostabiony, ze pierwszy raz w zyciu nic ani robi¢ nie moga, ani mam ochotg. Wszystko mi
zbrzydto izobojatniato. Marasme starosci, alefatalny —75,

Czytamy, co sig u Was dzieje inie rozumiemyz petna —ale i tam zamat i chaos i nic statego, a taka
bezsilno$¢. Smutna rzecz, ze to wszystko przypada nam na ostatnie lata zycia, chyba - aby$my go
nie zatowali... —98,

Koncza, bo samemi smutkami wzajem sig karmi¢ musiemy, a kiedy B6g da odetchng¢? Moj drogi,
jedyny ratunek - maztwo i cierpliwo$é. Znosmyjak mozna - usque adfinem —131,

Moj wiek ichoroba nie dozwalaprzypuszcza¢, abym wytrzymat iprzetrwat to, co mnie czeka¢ moze
i zagraza. Ale wola Boza nich sig stanie - 136,

B6g niech czyni, co taska Jego. Ruina w duchu, w mieniu, w zdrowiu. Wola Jego $wieta - 218.

o/ W wielu przypadkach w zakonczeniu listu umieszcza nadawca informacje, pyta-
nia lub komentarze wszystkich wymienionych tutaj typéw, np.:

Powrdcitem z Paryza chory. Kaszel mi drapiezny powrdcit, a ten bytpowodem, zem na wschodach

upadl na krzyze ipottukt sig mocno, tak, ze po kilku tygodniach jeszcze mi sig czu¢ daje. Zima

unas kapryfna, mielifmy mrozy. Wieden fniegzafypat, dzi$ ftoice ipogoda bez mrozu. Co bedzie

- ani zgadngé, ale gtos powszechny strafzy srogg zimg. Ja w Dreznie siedzie¢ bede, moze tylko na

dni kilka do Wiedniapojada - 7,

Unas paskudna zima, bioto, fniegu byttokie¢. Ja od miesigca anizaprég nie wychodza. Jak Wasze

zdrowie? —12,

W Lizbonie naturalnie poznacie sie z Pawiniskim, profesorem, ktéry ma wielkie zastugijako wy-

dawca materiatow historycznych. Szcze$é Boze, ale kiedy z powrotem? Dajcie mi, prosza, wiedzie¢

jeszcze o fobie. Myjlg isercem pdjdg za Wami — 15,

Kaszlg znowu gorzej ijest mi nie bardzo dobrze - cala pociecha w malowaniu. Korczg list, bo

trzeba go na gwatt wyprawi¢ —31,

Tyle dzi$ pisza, m6j najdrozszy, bo mnie okrutnie gtowa boli i czuje sig niedobrze. Radbym ztad

uciec co najrychlej. Skutkupo wodach ani$miem sig spodziewac. ljak moze by¢? Z 29 stopni ciepta

spada nagle temperatura na |4 stopni. Kt6z to wytrzyma —49,

Jajeszcze wiecej w domu siedzg, nie chodza, chociaz czas mamy tagodny ipogodny. Stopni 8 ciepta

i sucho. Jaka bedzie zima - Bo6g wie. Licze pozostate miesigce, bo mi tapora wielce jestprzykra,

ajechadjuz nigdzie nie mogtem dla kosztéw i dla przerwy w pracy. Jeszcze p6t roku z géra zeba-

mi dzwoni¢ potrzeba —61,

U nas nowin zadnych. Z Rosij tylko dowody zupetnego rozstroju dochodzg i bezsilnosci Cara.

Niemcy na wszelki wypadek sg w takiej gotowosci, ze na dane hasto, racza, izw 48 godzin wyruszy¢

moga. Nawet ambulanse stojg upakowane i tylko zaprzega¢... Oto wszystko, o czem moge dzi$

napisa¢. Dzi$ mi gorzej, doktor tylko wyszedt. Najczestszy to teraz go$¢ u mnie. Kaze chodzi¢, aja

dostajg zadyszki i nie mogg — 70,

Pisz mi, czy mogtby$ sie tego podjaé, o dyskrecjg prosza. Mam za zasada statg, aby wszyst-

kim opiniom da¢ sie wygada¢ otwarcie i my$li nie tamowa¢. Ledwie piszg, tak mi Zle, nudnosci

ciggle —88,

U nas juz jesien. Z rozkazu doktora wyjezdzam co dzien na godzing do ogrodu, ale piecho-

tag chodzi¢ dla ptuc i dla n6g nie moge. Radbym sie dowiedzie¢, ze zdrow jeste$. Pociesz mnie

czem.. —118,

Zngkanyjestem bez miary Koncza, bo dtuzej nie moga pisaé. Potdo piatej rano — 194,

Zobaczycie mnie bardzo zmienionym. Chodzg Zle i mato, po obiedzie ani mys$le¢, ajem tez niewiele,

a do snu caly przyrzad potrzebny, bo o t6zku ani myJlei. Jestem straszng ruing —2 13.

Jak widac¢, ta cze$¢ listu, ktéra bezposrednio poprzedza formulature zakonczenia,
moze mie¢ bardzo zréznicowang postac i zawarto$¢ tresciowa. Obok zakoriczen lakonicz-
nych, wrecz btahych, wida¢ zdecydowanie powazne, niemal egzystencjalne uogoélnienia;
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sg tez wypowiedzi zawierajace logiczne podsumowanie catosci oraz takie, ktére nastepu-
ja przedwczesnie, niemal wbrew woli piszacego (gdy choroba, okolicznosci zewnetrzne
zmuszajg go do ztozenia finalnego podpisu). Utyskiwania na zty stan zdrowia lub kaprys-
ng pogode zdajgsie by¢ informacjami, do ktorych Kraszewski (Chodzkiewicz z pewnoscig
takze) przywigzywat znaczng wage, i dlatego umieszczatje w tym wiasnie miejscu.

Niezaleznie od wymienionych réznic wszystkie typy sformutowan stanowig tatwo
dostrzegalny sygnat informujacy adresata o zblizajgcym sie zakoiczeniu, przygotowujac
go do odebrania charakterystycznych formut finalnych listu.

Formuty finalne

W skiad formut finalnych stanowigcych wyrazny sygnat zakonczenia listu zaliczy¢
mozna; stosowny zwrot grzecznosciowy (zawierajacy pozdrowienia, usciski, zapewnie-
nia o przyjazni itp.), podpis nadawcy, postscriptum.

e Zwrot grzecznosciowy ijego warianty

Pierwszym elementem formuty finalnej jest prawie bezwyjatkowo grzecznos$ciowy
zwrot do odbiorcy, ale moze on mieé bardzo zr6znicowang postac, przy czym dosc trudno
poszczegOlne typy rozdzielic.

a/ Pozegnanie w postaci zwrotu o znacznym stopniu sfrazeologizowania, a zatem
sformutowania majgcego charakter konwencjonalny, zdaje sie by¢ przez Kraszewskiego
wykorzystywane najczesciej. Wystepuja tutaj liczne zapewnienia o szacunku, wiernosci
i przyjazni oraz formuly przekazywania pozdrowien, usciskow i ucatowan, np.:

Prosze przyjaé wyrazy szacunku iprzyjazni —2,

Wierzcie mojemu szacunkowi i goracej zyczliwosci, z ktéra zostaje stugg najnizszym —3,

Rece Twe catuje —32,

Pytam tylko ipozdrawiam nowy ktopotprzynoszac —35,

Pozdrowienia i dzieki wam —40,

Zegnam Cie ireke Twojg $ciskam —77,

Sciskam serdecznie i tasce sie Twej polecam — 82,

Sciskam serdecznie dton Twojg iprosze, wierz w moja serdeczng przyjazn a statg —92,

Koncze, $ciskajac dton Twoja z uczuciem wdzigcznosci — 123,

Z duszy i serca Cie pozdrawiam, moj drogi, i prosze, wierz mojej wdziecznos$ci i statej przy-

jaini— 126,

Catuje Cie serdecznie — 194,

b/ Pozegnanie opisanego wyzej typu wraz z zyczeniami zdrowia, zyczeniami oko-
licznosciowymi, poleceniem adresata opiece boskiej itp., np.:
Zycze Wam dobrego, jak najlepszego Roku i$ciskam dton Wasza serdecznie —4,
Niech Ci Bog btogostawi w tym Roku izawsze —13,
Niech Bég szczesci — 15,
Tysieczne zyczenia z serca i duszy na Rok Nowy i w nadziei - do zobaczenia — 18,
Niech Bég daje Wamjak najlepszy skutek z pobytu Waszego nad morzem —51,
Niech Ci morze stuzy i wzmocni, ciebie i Twojg mata, zycze z serca, i $ciskam dtori Twg —52,
Niech Bég Ci da wszystko dobre i ostadza zycie i krzepi. Wiesz, zem jest, jak bylem, wiernie
Twoim —58,
136



jace

Jeszcze raz najlepsze zyczenia na Swieta i Rok Nowy — 64,

Bog daj wszystko dobre. Serdecznie pozdrawiam i$ciskam dtori Twojg — 65,

Niechze Bog nadchodzgacemu 1884 btogostawi. Niech Ci on przyniesie wszystko, czego pra-
gniesz— 130,

Niech B6g Wam da wesote Alleluja —141,

Zyczenia N. Roku ponawiam i sciskam dtori Twojg serdecznie — 187.

d Zakonczenie kierowane do adresata oraz oséb trzecich lub zakonczenie zawiera-
prosbe do adresata o przekazanie zyczen, pozdrowien itp.:

Bronistawowi uktony, gdy go zobaczysz —7,
Zt6z moje uszanowanie hr. Mniszchowi i piekne pozdrowienie Kazimierzowi Szwykowskiemu.

Trzymam sie i trzymaé bede, jak zdotam. Catuje Cie serdecznie — 196,
Niech Bo6g btogostawi Ci, Krzepi i pomaga, jciskam Cig¢ najserdeczniej. Hr. Mniszchowi moje

uszanowanie —210.

d/ Formuty pozegnalne rozbudowane lub/i odSwiezone (cho¢ czasem wykorzystuja-

ce zwroty skonwencjonalizowane):

A, kochany panie Witadystawie! Nie zapominaj o mnie, prosze, a wierz, zejestem i bede wiernym
przyjacielem. Niech Ci Bog btogostawi w tym Roku i zawsze — 13,

...jezeli bedejechat na Paryz, nie bede sie widziat z nikim, tylko w sekrecie z Wami, aby scisng¢
dton te zyczliwa, ktéra teraz z dala cisne do serca - 17,

Sciskam serdecznie, a co wdziecznosci, to nie wypowiem — 33,

Niech Cie Bog zdrowo trzyma i daje wszystko dobre, ktérego ija zycze dla Was, pragne, bo naj-
serdeczniej kocham —49,

Zycze z duszy lepszego zdrowiajak moje —57,

Zycze Cizdrowia, zdrowia i spokoju a swobody, nieocenionych skarbow, ktérych mnie tak braknie.
Sciskam serdecznie — 134,

Nic zreszta, mo6j drogi, oprdcz wyrazu najserdeczniejszego przywigzania mojego i wdziecz-
nosci — 135.

e/ Zakonczenie z podziekowaniem, przeprosinami lub prosbg (o rade, pomoc, mod-

litwe, wyrozumiatos$¢ czy przychylnosc), np.:

Przepraszam, dziekuje izaklinam - nie mecz sie —11,

Przebacz mi, kochany méj, drogi, ze Was obarczam, a zachowuj mi swa taske iprzyjazn —20,
Przepraszam stokrotnie, daruj i badZz mi zawsze tak dobrym, jak bytes$ przyjacielem —50,
Napisz kitka stéw i wierz mojej serdecznejprzyjazni —93,

Przepraszam —99,

M6j drogi radZz na to — 112,

Przepraszam stokrotnie i dziekuje stokrotnie — 125,

Przebacz mi mojg natretno$é, a wierz wdziecznoéci — 189,

Zlituj sie, z moich projb nic sobie nie réb. Ja si¢ obejde bez tego — 190.

f/ Sformutowania taczace wymienione wczesniej typy zakonczen:

Niech Bogptacitoserce Twe dla mnie. Do $mierciwdzieczen bede. Jestem wzruszony iprzejety -16,
Daruj mi winy i zachowaj taske swa. Jciskam Cie serdecznie - 46,

Zegnam Cie i reke Twojg $ciskam. List zaginiony odzyskaj, cho¢ nic w nim niema-11,

Niechze Was B6g strzeze ipomaga, aby poszto szczeéliwie. Rad bym cho¢ sam pomagaé. Sciskam
was serdecznie —81,

Sciskam Cie serdecznie, przebacz inie gniewaj sie - 84,

Sciskam Cie serdecznie, westchnijcie za mng do Boga - 136,

Nie opuszczajcie mnie, bracia moi. Koricze, $ciskajgc Cie serdecznie — 195,
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Miejmy meztwo do ostatka. Niech Bég Ci btogostawi —199,
Wszystkim braciom wygnarnicom moje zyczenia, a Ciebie, kochany moj, sciskam Serdecznie, niech
Bdg btogostawi —215.

g/ Brak tradycyjnych formut koncowych mozna zauwazyé w kilku listach (np.
w liscie 6, 7, 10, 87), mimo to ich zakonczenie sygnalizowane podpisem lub inicjatem
(najczesciej w potaczeniu z rozbudowanym epitetem) nie nastepuje niespodziewanie,
gdyz poprzedzajgje rézne zapowiedniki wyczerpania tematu lub zamkniecia wypowiedzi
(byta o nich mowa nieco wczes$niej).

¢ Podpis nadawcy

Podpis nadawcy, jak wynika z analizy réznych zbioréw listéw9, jest elementem nie-
mal konstytutywnym dla omawianego gatunku. Konstruowanie podpisu dopuszcza co
najwyzej wybér pomiedzy uzyciem petnej formy imienia i nazwiska a wykorzystaniem
skrétu badz? inicjatu (-6w). Kraszewski postuguje sie praktycznie wszystkimi mozliwymi
wariantami podpisu, ponizej zostajg one uszeregowane wraz z danymi liczbowymi:

al najczesciej listy podpisane sg samym tylko imieniem J6zef(54 listy);

b/ w funkcji podpisu ze zmienng czestotliwoscig wystepuje kombinacja inicjatow
imion (albo tylko pierwszego imienia) oraz petnego nazwiska lub jego skroconej postaci:
JA. Kraszewski (31 listow); J.1 K. (39 listow); JA. Kr. (31 listow); JA. Krasz. (4 listy);
J.K. (12 listéw); J. Kr. (6 listow);

cl tylko raz nadawca podpisat list samym tylko inicjatem pierwszego imienia
(3. - list 15);

dl pod listem oznaczonym przez wydawce numerem 21 oraz 23 brak jakiegokolwiek
podpisu.

Znacznie ciekawszy ksztatt jezykowy majg jednak formuty bezposrednio poprze-
dzajace podpis. Sato najczesciej konwencjonalne epitety odnoszace sie do osoby nadaw-
cy, a informujace o wiernosci, oddaniu, przyjazni, wdzigecznosci, przywigzaniu itp. Moga
mie¢ postac stereotypows, czasem bardzo zwieztg:

Przyjaciel istuga  J. I. Kraszewski —4,

Wasz wierny J. L K —86,

Z duszy, z serca Wasz Jozef— 10,

Twéj Jo6zef— 13,

Serdecznyprzyjaciel J. 1 Kraszewski— 14,

Najwdzieczniejszy Wasz caty J. I. Kr. —44,

Wiesz, zem jest, jak bylem, wiernie Twoim J. I. Kraszewski —58,

Zawsze Twéj J. I. K. —88,

Caly Twéj  Jézef- 93,

Twéj wdzieczny Jozef— 101,

Wdzieczny i wierny Twoj J. 1 K. —130.

Kiedy indziej umieszczone przed imieniem/ nazwiskiem/ inicjatami formuty korzy-
stajg z wzorcow wypracowanych przez epistolografie, uzyte jednak przez sedziwego pi-
sarza, znuzonego procesem i wiezieniem, zatamanego konfiskatg majatku wieloletniego
przyjaciela W. ChodzZkiewieza, nabierajg niezwykiej sity i ekspresji. Dla potwierdzenia
tej opinii niech postuzg ponizsze cytaty:

9 Np. K Mroczek, Tytulatura w korespondencji staropolskiejjako problem stosunku miedzy nadawca
i odbiorcg, ,,Pamietnik Literacki” LXIX, 1978, z. 2, s. 141; H. Zgélkowa, ,,tad w moich listach
O spéjnosci listdbw Cypriana Kamila Norwida, ,,Studia Polonistyczne” X1/ XII, 1983/84, s. 153
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Zawsze Twojstary J. | Kr. —83,

Twoéj znekany w smutku ~ J. 1. Kr. —109,

Wdzieczny twoj stary stuga iprzyjaciel J. I. Kraszewski- 119,
Twoj stary, biedny J. 1. K. —133,

Zawsze przyjaciel stary J. K —141,

Twoj wierny stary stuga iprzyjaciel J. 1. Krasz. —204,

Twoj zawsze wdzieczny stuga i wiernyprzyjaciel J.1.K. —212.

Bywa i tak, ze okre$lenia odnoszace sie do osoby skladajacej podpis zostajg pota-
czone wjednym zdaniu zwczesniejszq formutg grzecznosciowsg np.:

Wierzcie mojemu szacunkowi i goragcej zyczliwosci, z ktérg zostaje stuga najnizszym J.1. Kraszew-

ski —3,

Serdeczny uscisk dtoni od wdziecznego a Wam oddanego przyjaciela istugi  J. | Kr. —j9,

Sciskam Cie serdecznie ijeszcze raz najlepsze zyczenia od wiernego Twego Jézefa - 79,

Nie zapomnij o starym Twym wiernym przyjacielu i studze  J. I. K. —210.

W dwdch zaledwie listach (57 i 70) podpisowi nadawcy nie towarzyszg zadne do-
datkowe formuty.

 Postscriptum

Sktonno$¢ do uzywania postscriptum ma wg A. Katkowskiej charakter indywi-
dualny, zwigzany z typem temperamentu i zawartos$cig listu. Przynosi on istotne, a opusz-
czone z pospiechu tresci, zwlaszcza gdy tekst podstawowy nie miesci mnogosci spraw
praktycznych. Pod wzgledem formalnym i tematycznie taki dopisek, zdaniem autorki,
znajduje sie poza granicami tekstu spéjnegold

Wiele sposrdd listow kierowanych do Chodzkiewicza zawiera umieszczone po za-
konczeniu i podpisie postscriptum (tylko raz jest ono sygnalizowane tacinskim nagtow-
kiem). W owym dopisku o bardzo zréznicowanej objetosci zawarte sg zardwno donioste,
pominiete we wiasciwej partii tekstu informacje, czasem odpowiedzi na pytania kore-
spondenta, kiedy indziej btahe, marginalne uwagi, prywatne komentarze, gorgce spo-
strzezenia, wskazdwki na przysztos¢, pozdrowienia dla znajomych itp., np.:

Jezeli by$ miat kiedy mys$l odwiedzenia mnie, zapowiadam, ze przed 15 kwietnia nie przyjmuje, az

obraz bedzie podkonczony i - ciepto... —29,

Byt u na wyjezdnem Jenike z ,,Tyg Illustrowanego Zatowat, ze Pawinski Was z propozycja

Portugalij uprzedzit W sierpniu w Dreznie spodziewam sie Spasowicza. Pamietam - 48,

Apropos owej rozety. Watpie aby bytapapiezka, a toz tego powodu, ze Swiezuteiko mnie zapropo-

nowano (entre nous) z Watykanu Komandorski krzyzjakis$ papiezki, ale z tern, ze papiez nikogo od

taksy nie uwalnia, a to wynosi 2600frankéw. Odpowiedziatem podziekowaniem, ale niemoznoscia

ztozenia takiej optaty. Chyba by wiec K... na i[wieto]p/'e/rze ztozyt 2600fr? A i to by¢ bardzo

moze. Ma z czego, topewna - 74,

Gdybys chciatpisa¢, najbezpieczniej na Drezno, listy miztad odsyta¢ beda, a gdy sie ulokuje, dam

adress. A,jakmisieniechcejecha¢\ —75,

Wiodzimierz Wolski zmartw Brukseli —80,

Dzigkuje za przyjecie moich Podolakow. Kaziowi uktony najpigkniejsze —82,

Omylitem sie piszac mojg powie$¢ i 70 stron na nowo musze przerabia¢. Cap de Dieu.

[dopisek z boku na stronie pierwszej]: Syn moj, Jan, zrujnowany, dostat wielka koricefsja

kolei do budowania i ma nadzieje sie odegra¢ — 106,

A co za bukiet stoi, ajakie roze, ajakie kwiaty...o m6j Boze! A tu Magdeburg w nocy na piersiach

siada idusi, dusi... — 182,

" A. Kalkowska, Struktura sktadniowa..., s. 64.
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Miatem na Wilij dwu synowcéw i Wiljapo polsku zgotowang! - 186,

Wszystkim taskawym uszanowanie i uktony —189,

Strasznie byto zimno, w okolicy $nieg, ale dzi$ pogoda i mowig, ze ciepto. Storice $wieci pysz-
nie —190,

Gdy ma by¢ stota, z okna mojego na godzing przed wschodem storica widze doskonale Kor-
syke - 191,

Ja tu od 20. Pewno, a do 30, prawdopodobnie —207,

Kaziowipowiedz o mikroklyzmie —208,

Napisze wiecej, gdy bede mégt-218.

Podsumowanie

Z przeprowadzonej tutaj analizy kompozycji listdw wynika, ze Kraszewski korzysta!
z wypracowanych na drodze dtugotrwatej ewolucji gatunku metod i Srodkdéw budowania
tekstu, ale w razie potrzeby poddawat je modyfikacjom lub po prostu pomijat.

Powyzsza uwaga dotyczy przede wszystkim najbardziej sformalizowanych czesci
poczatkowych i kocowych listdw. Zardwno nieliczne przypadki opuszczenia niektorych
tradycyjnych dla struktury listu elementéw (np. zwrotu do adresata w nagtowku, formuty
zakonczenia lub podpisu), jak i odbiegajace od konwencji lub przetamujace jg zachowa-
nia jezykowe (liczne dopiski, czasem umieszczane z boku kartki, od$wiezone lub pod-
dane deffazeologizacji sformutowania, tchnace liryzmem wyznania) pokazujg swobode
(w wielu wypadkach takze pospiech), zjaka przystepowat Kraszewski do pisaniall

Jesli chodzi o zawartos¢ tresciowag listow i ksztattjezykowy (kompozycje) ich czesci
zasadniczej, to niewatpliwie decydujgcym czynnikiem pozwalajagcym nadawcy na podej-
mowanie niektorych, bardzo osobistych tematéw (historia procesu i uwiezienia w 1830
roku, szczegoty wspotpracy z wywiadem francuskim, szantaz, dawne romanse pisarza)
byty zazyte, wieloletnie stosunki tgczace obu korespondentéw. Co do form przekazu tych
tresci, to mozna tylko stwierdzi¢, iz Kraszewski sprawnie wykorzystywat wszystkie moz-
liwe ich warianty, umiejetnie balansujgc pomiedzy opisem a recenzjg, opowiadaniem,
relacjg i sprawozdaniem, miejscami nawet zblizajac sie do traktatu filozoficznego lub
rozprawy naukowej.

Nie podlega dyskusji fakt, iz analizowany blok listdw przynalezy do zbioru pism
uzytkowych obstugujacych sfere komunikacji codziennej. Uczestnikom tejze komuni-
kacji przyswiecat cel pragmatyczny, Srodki jezykowe za$, ktore jej miaty stuzyé, zostaty
dobrane w sposéb jak najbardziej spontaniczny i naturalny. Stad widoczne w wielu miej-
scach starcie sie regut XIX-wiecznej sztuki epistolograficznej z autentyczng motywowa-
ng potrzebami chwili éwczesng polszczyzngw odmianie potocznej, kolokwialnej.i

» Praca z kserokopiami rekopisémiennych listdw kierowanych do W. Chodzkiewicza umozliwia wskaza-
nie jeszcze innych odstepstw, ktérych dopuszcza! sie Kraszewski w stosunku do XIX-wiecznej sztuki
epistolograficznej (wystarczy chociazby zapozna¢ sie ze wskazéwkami normatywnymi, jakie przy-
wotuje A. Janiak-Jasinska w artykule: Wyznaczniki sztuki epistolograficznej w $wietle listownikéw
z 2 potowy X1X wieku, [w:] Sztuka pisania. O liécie polskim w wieku XIX, pod red. J. Sztachelskiej
i E. Dgbrowicz, Biatystok 2000, s. 255-263).



ROZDZIAL V

Spojnosc listow

W przypadku listu - tego charakterystycznego gatunku wypowiedzi, w ktérym szeregiem
przeciwienstw wyraza sie swoisty Swiat paradoksul analiza mechanizmoéw gwarantuja-
cych jego spdjnos¢ wymaga uwzglednienia faktu, iz stanowi on ogniwo nietypowego, bo
prowadzonego na odlegtos¢ dialogu. Jest pod tym wzgledem bliski rozmowie telefonicz-
nej, gdyz tak jak ona wykorzystuje podobne $rodki jezykowe stuzace nawigzaniu, pod-
trzymaniu i zerwaniu kontaktu. Mimo to, ze milczaco obecny odbiorca zostaje immanen-
tnie wpisany w tekst komunikatu listowego, nadawca nie moze na biezgco kontrolowac
jego reakcji, uscisla¢ niezrozumianych informacji, modyfikowa¢ wiasnej wypowiedzi
w zaleznosci od przebiegu konwersacji. Formalnie jest zatem list wypowiedzigjednego
nadawcy, ktory, postugujac sie typowymi dla rozmowy srodkami jezykowymi, stwarza
pozory statej obecnosci stuchacza i buduje wewnetrzng dialogiczno$¢ swojego mono-
logu. Wymagajg zatem opisu $rodki gwarantujace spéjnos$¢ kazdego wewnetrznie zdia-
logizowanego listu, jak i metody prowadzenia rozmowy na drodze korespondencyjnej,
poprzez wymiane listow (dialogicznos¢ zewnetrzna).

Zagadnienie uporzadkowania tekstu listowego, ktory jest catoscig formalnie i seman-
nizacji oraz omOwic typy i funkcje wyrazen o charakterze metatekstowym. Brak trescio-
wych ograniczen ze strony analizowanego tutaj gatunku wypowiedzi sktania réwniez do
scharakteryzowania sposobdw i srodkéw stuzacych podejmowaniu i porzucaniu kolejnych
tematdw przez piszgcego.

Ze wzgledu na obecno$¢ w strukturze listu wyrazer anaforycznych wypada wskazaé
rowniez te elementy kontekstu, do ktérych one odsyfajg. Kontekst trzeba jednak rozu-
miec¢ na tyle szeroko, na ile wspolny ma by¢ $wiat doswiadczen i motywacji Kierujgcych
poczynaniami nadawcy i adresata. Tylko takie ujecie moze uprawomocnié uzycie przez
tego pierwszego szeregu wypowiedzen eliptycznych i metaforycznych, konstrukcji deik-
tycznych oraz imion wiasnych.

Dialogicznosc¢ listu
Przystepujac do uporzadkowania elementéw jezykowych, dzieki ktdrym kazde z og-

niw korespondencji jest silnie nasycone pierwiastkami kolokwialnymi, wypada przyjac¢

1 S. Skwarczynska, Wokot teorii listu (Paradoksy), [w:] Pomiedzy historig a teorig literatury, War-
szawa 1975, s. 178.
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za S. Skwarczynska zatozenie, ze list, niezaleznie od jego funkcji i celéw szczegdtowych
(ich realizacji stuzy zespét réznorodnych aktéw mowy - niektore z nich bedg przed-
miotem analizy ostatniego rozdziatu ksigzki), wyrasta z zapotrzebowania nadawcy na
zwyczajng rozmowe. Moze ona przybieraé, jak powszechnie wiadomo, niezwykle zroz-
nicowang posta¢; niemniej cechg wspolng wszystkich rozmoéw, niezaleznie od tematu
i okolicznosci zewnetrznych, jest wystepowanie struktur pytajnych. Asymetria wiedzy
nadawczo-odbiorczej (N wie A, O wie B, N i O wiedzg C) to fundamentalny czynnik
ksztattowania wszelkich wypowiedzi dialogowych2 kazde postawione pytanie (czasem
prosba, polecenie, twierdzenie, ktdre zostang oméwione p6zniej) te asymetrie wprowa-
dza, a udzielona na nie odpowied? (badz inna reakcja jezykowa odbiorcy) jg neutralizu-
je. Wymienno$¢ rdl uczestnikow aktu komunikacji oraz wprowadzanie i wyréwnywanie
asymetrii wiedzy w rozmowie przyczynia sie do jej nieustannej progresji.

W przypadku listu, ktory formalnie jest wypowiedzig tylko jednego z koresponden-
téw, przebieg takiej rozmowy ma charakter specyficzny. W wiekszosci listow daje sie wy-
roznic: partie replikowe, dopowiedzenia oraz/ lub autentyczne pytania stawiane adresato-
wi, pytania stawiane przez nadawce samemu sobie wraz z udzielanymi na nie odpowie-
dziami, wreszcie pytania retoryczne. Tworzeniu iluzji autentycznego dialogu toczacego
sie pomiedzy korespondentami stuzy wykorzystanie takze innych $rodkéw jezykowych,
bedzie o nich mowa w czesci rozdziatu dotyczacej kolokwialnosci wewnetrznej listu.

 Dialogicznos¢ zewnetrzna listu ijej wyktadniki

Korespondencja (zwlaszcza prywatna), ktéra bywa substytutem rozmowy, umoz-
liwia wymiane rol nadawczo-odbiorczych, kazdy list wchodzacy w jej sktad stanowi
ogniwo dialogu. Ogniwo to moze podejmowaé kilka tematéw réwnoczesnie i pomimo
ze postuguje sie szeregiem skonwencjonalizowanych zwrotdw i formut tworzacych jego
szkielet, to ostateczny ksztatt i zawartos¢ tresciowa listu jest nieprzewidywalna. Trudno
ja sprowadzi¢ do jednego, konkretnego pytania lub odpowiedzi, chociaz tego typu struk-
tury stanowig o specyfice kazdej rozmowy.

a/ Repliki

Analiza listdw pisanych przez Kraszewskiego do Chodzkiewicza pozwala na zre-
konstruowanie wielu doniesien, pytan oraz présh, jakie otrzymywat pisarz od swego
przyjaciela z Paryza. Zabieg 6w jest mozliwy dzieki obecnym w tekstach wskaznikom
nawigzania, niezbyt wyszukanym, ale stosowanym przez Kraszewskiego nader czesto.
Bedzie o nich mowa nieco p6zniej, gdyz zapewniajg one catej korespondencji spdjnosc
na ptaszczyznie strukturalnej. Wprowadzane za ich posrednictwem (lub na nowo po-
dejmowane) watki tematyczne powodujg rozwijanie sie tej rozciggnietej na dtugie lata
swoistej listownej rozmowy.

Ponizej tylko pare tego typu sformutowan:

Co do zgdanych informacij... — 16,

Owego pamietnika, o ktérym wspominasz, z powodu namiotu Suffczyriskich, chociaz literature pa-

mietnikowg szczegblnie studiowatem, nie przypominam sobie, aby byt drukowanym —79,

Co sie tyczy listéw kréla... — 89,

W sprawie tego artykutu nieszczesnego... —109.

Rzadko dzieje sie tak, ze Kraszewski przywotuje w oryginalnej postaci pytanie (lub
opinie) swojego ,,rozmoéwcy”, po czym udziela na nie odpowiedzi (albo komentuje ja).
Sporadycznie odpowiedz oparta jest na schemacie sktadniowym pytania:

2 J. Warchala, Dialogpotoczny a tekst, Katowice 1991, s. 19.
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Ow Klempa - jak Ty go zowiesz - co sie zgtaszat o ttumaczenia, miat widocznie zamiar metoda
francuzka kaza¢ mijeszcze zaptacic za to... —82,

Tak-byto lepiej, alejuz od dwdch dnipowrdcity dawne bole i cate chorébsko... —86,

Piszesz, ie sie nudze. Nie, bo tojest zwykie moje zycie samotne —107,

Tak, ja nic nie mowie, ale od trzech dni leze, nie wychodze ijestem okrutnie chory — 109,
Posadzasz mnie, widze, o nerwowe tylkojakie$ rozdraznienie, ale tak niejest —110,

Czy Doppel Kohlen-Saueres Natron jestpo prostu saletra, tego nie wiem - 124,

Pytasz o listy Krasifiskiego do Sottana. O tych nic nie moge powiedzie¢, bo - boja sam jestem
wydawcg — 126,

To co nu piszesz o sobie, do pewnego stopniajest uspokajajgcem —210,

Dokota bieda, a ta nieszczesna polityka grozi wojna, jak méwisz, ktéra by i nam czu¢ sie dala
okrutnie —210.

Na podstawie powyzszego mozna wnioskowaé, ze sp6jnos¢ pomiedzy kolejnymi
ogniwami korespondencyjnego dialogu ma raczej charakter implicytny, ukryty. Dzieje
sie tak zawsze wtedy, gdy odpowiedz nie powiela wiernie schematu sktadniowego py-
tania, lecz za pomocg wiasnych srodkéw leksykalnych podkresla jednos¢ tematyczna.
W przypadku strukturalnego paralelizmu pytania i odpowiedzi zachodzi sp6jnos¢ ekspli-
cytna, powierzchniowa, dwuptaszczyznowa (tresciowa i formalnajednoczesnie)3.

b/ Dopowiedzenia autora listow do swoich wczesniejszych opinii, komentarzy,
présb.

List, podobnie jak kazda rozmowa (tak tradycyjna, jak i telefoniczna), pozwala na
wielokrotne podejmowanie tego samego tematu, umozliwia sktadanie wyjasnien do zto-
zonych wczesniej deklaracji, stwarza sposobnos¢ ponawiania tych samych prosb, zaka-
zOw i pytan, np.:

Powtarzam Ci, ze i nasza rola musi by¢ bierna, i robiemy tylko acte de presence —54,

Ow projekt [...] abym im powies¢ dal, chociazem sie nie spodziewat, przyszedt do skutku —58,

O rapide 'a dlategom sie dowiadywat, nie zeby oszczedzi¢ 2 lub 3 godziny, ale ze do niego wsiadt-

szy, bylby wychodek, restauracja i wszelka wygoda, tak, ze nie trzeba wysiada¢, a ja bez tych

dogodnoscijechaé nie moge - 94,

Prosze Cie razjeszcze —ze sztychami niezbyt sobie lam gtowe — 124,

Proszez Cig, nie ktopocz sie do zbytku Falckiem — 125,

Stato sie wszakze, ale, jak w ostatnim liscie pisatem, tak i teraz, nie ktopocz sie zbytecznie — 125,

Pisatemjut, ze spisu wszystkich dziet Falcka nie ma i niktjeszcze doktadnie nie zliczytich - 125.

c/ Pytania kierowane do adresata listow

Kraszewski kieruje rowniez do adresata swoich listdw stawiane expressis verbis py-
tania, na ktore ten ma udzieli¢ odpowiedzi na drodze korespondencyjnej. Sgto najczesciej
pytania o rozstrzygniecie, wymagajace konkretnej odpowiedzi twierdzacej lub przecza-
cej. Zdarza sie czasem, iz nadawca wskazuje powody, ktdre sktaniajg go do sformutowa-
nia danego pytania. Ponizej kilka przyktadéw potwierdzajgcych te spostrzezenia:

Czy postate$ Portugalczykowi Shakespeare’a, bo moze exemplarz postany Ci niedogodny dla

oprawy? Maogtbym go zmieni¢ —6,

Czy Ciodestaliz,, Tyg Illustr? Czy wyszto Slaves et Teutones? Piszg o nim, ale tu go nie ma. Ja Ci

zawsze diuznym za Plauta. Jak odesta¢? —93,

Miano urzadzié taki rapide z Berlina. Czy go urzadzono? —93,

3 B. Boniecka, Pole gramatycznejako czynnik spéjnosci tekstu dialogowego, [w:J Tekst i zdanie. Zbiér
studiéw, pod red. T. Dobrzyniskiej i E. Janus, Wroclaw 1998, s. 231-245.
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Dlatego wiecjedynie dzi$ pisze, aby spyta¢, czy Ciprzesiaéjeszczejeden exemplarz? - 95,

Czy zastanejeszcze wystawy d. 1-2 Czerwca itd. ? Watpie —109,

Goreje ciekawos$cig, co sie z Teka tg stanie. Czyja rozestano?. Bo nigdzie o niejjeszcze ani mru,
mru - 109,

A jezeli Zupanski gotéwka zaptaci i bez cenzury wydrukuje? He? Mam-li go spytac¢ z warunkiem
ze... grosz na stot, inaczej nic — 111,

Weczoraj w gazecie ,,L'arte en Italie " czytam z Paryza, ze hr. Andrzej Mniszech si¢ zeniz panna...
jest nazwisko. Czy prawda? -201,

O kongresie nic nie wiem, bo mnie nikt o nim nie dawatzna¢. Czy w Genewie? —207,

Co mozna wzig¢ w zastaw za medale czysto ztote, na przyktad za warto$¢ ztota od 2 do 3000fran-
kéw, He mozna pozyczy¢, nie tracgc medaléw? - 220.

Z powyzszego wynika, ze niemal wszystkie pytania o rozstrzygniecie zawierajg
funktor pytajny (partykute), ktéry w wypowiedzi pisanej bywa pomijany raczej rzadko
(w tekstach méwionych jego role przejmuje intonacja, melodyczno$¢ wypowiedzi). Do
wyjatkowych nalezg zatem w analizowanych listach pytania typu:

Wiecie mojg historjgpasportowa? —17,

Gdy sie gdzie$ stale osiedle, nie moze to by¢, abym Cipodrozy do mnie nie utatwit iprzyjedziesz?!

-203,

Znasz historjg Pani Zamojskiej?... —203.

Obok pytan o rozstrzygniecie czesto pojawiajg sie w analizowanym bloku listow
pytania o uzupetnienie. Sgto pytania z zasady otwarte (nierzadko konwencjonalne), pro-
wokujgce do podjecia sygnalizowanego tematu, dopuszczajgce wiele rozmaitych odpo-
wiedzi. Najistotniejszg jednak ich funkcjg jest funkcja fatyczna, majg bowiem skioni¢
adresata do podjecia korespondencyjnej ,,rozmowy”:

Jak wasze zdrowie? —12,

Coz ty nato? —71,

Jak tam Wasze i Waszej matej zdrowie? Kiedy my sie zobaczemy? —73,

Dzi$ tylko chce sie spytac, co sie z Tobg dzieje? —80,

No coz Ty powiesz? Caiman Levy drukuje drugie wydanie Ulany! —121,

Ale myjleja sobie, ze nigdzie na jwiecie lepszych winogron regularnie dostaé¢ nie mozna,jak w Paryzu.

Gdzie$ mieszkanko na przedmiesciu albo w Fontainebleau i kwita. Co Ty na to méwisz? —205.

Zupetnie sporadycznie hasto wywotawcze - temat w teorii aktualnego rozczton-
kowania zdania - zajmuje w pytaniu pozycje inicjalna, a partykufa stoi po nim. Ten typ
pytania, wskazany przez A. Katkowskajako charakterystyczny dla listu, stuzy budowa-
niu spéjnosci pomiedzy kolejnymi ogniwami korespondencji4. Jak wida¢, Kraszewski
prawie wcale go nie wykorzystuje:

Cho¢ chory i okrutnie bolejacy na nieznosne nudnosci, pisze, bo po $mierci Gamby i manifescie

Fiona i hastach o spisku Orleanéw, nie wiem, cojuz mys$le¢? Co sie to z wami i u was dzieje?

Wywraca sie istotnie respublika? Bedg rzadzi¢ Pipe - en Bois, Kropotkin, d'Aumale, Rochefort czy

le Roy? Gdyby sie zebrat grosz do rozsypania go po goscificach, czy bezpiecznie do wasjecha¢?

Ktdz to wie? —93.

ZarObwno autentyczne pytania kierowane do adresata listdw, jak i odpowiedzi
udzielane na jego pytania, sa znakiem dialogicznosci zewnetrznej5 stuzg nawigzaniu
i podtrzymaniu faktycznego kontaktu z korespondentem. Jak wynika z przytoczonych

4 A. Katkowska, Struktura sktadniowa listu, Wroctaw 1982, s 67-68.
5 Tamze, s. 34.
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tutaj przyktadow, pisarz, osiadty na state w Dreznie (potem poszukujacy bezpieczenstwa
we Wioszech) i podrozujacy po licznych miejscowosciach uzdrowiskowych, czesto pro-
sit o rade w sprawie wyboru odpowiedniego kurortu lub wygodnego $rodka transportu,
pytat o mozliwo$¢ udostepnienia materiatow zrodtowych do kolejnych powiesci histo-
rycznych, dowiadywat sie 0 samopoczucie adresata i przyjaciot zamieszkatych w Paryzu.
Sam z kolei przesytat zadane wiadomosci o sobie i sytuacji w kraju, przekazywat odpo-
wiedzi redaktoréw, z ktérymi pertraktowat w imieniu W. Chodzkiewicza, informowat
0 stanie swojego zdrowia.

Warto zwroci¢ uwage na fakt, iz odpowiedzi, ktérych Kraszewski udziela, sg bardzo
obszerne (z przyczyn oczywistych petnych odpowiedzi tutaj sie nie podaje, poprzestajac
tylko na formule inicjujacej replike). Pisarz zdaje sobie doskonale sprawe ze specyfiki
tego rodzaju ,,rozmowy”, dlatego z gory pragnie wyeliminowa¢ potencjalne niedomdwie-
nia lub niejasnosci, dazy réwniez do uprzedzenia ewentualnych pytan szczeg6towych ze
strony adresata listow.

Pytania stawiane przez Kraszewskiego dotyczg zaréwno spraw istotnych, jak i bta-
hych, oczywistych; niekiedy majg charakter konwencjonalny. Zdarza sie, ze kierowane
do ChodZkiewicza pytania sg posrednimi aktami mowy realizujgcymi funkcje prosby lub
zaproszenia.

¢ Dialogiczno$¢ w ptaszczyznie wewnetrznej listu

List to gatunek wypowiedzi ukierunkowany na osiggniecie konkretnego, wczesniej
wyznaczonego celu praktycznego, oprécz tego stuzy¢ moze réwniez innym funkcjom,
wsrdd ktérych na plan pierwszy wysuwa sie che¢ podzielenia sie przez korespondentdw
wiasnymi troskami, obawami, radosciami; inaczej mOwiac - potrzeba zwyczajnej rozmo-
wy z kim$ bliskim, zaufanym, zyczliwym. Nieobecnos¢ stuchacza bywa przez nadawce
takiego komunikatu rekompensowana w rozmaity sposdb, czasem, mowiac (tj. piszac),
przejmuje on role odbiorcy swoich pytan, uwag, komentarzy, prowadzi dialog z samym
sobze(soliloquium), stawia pytania, na ktdre nie oczekuje wcale odpowiedzi, wykorzystu-
je kategorie 2 os. 1 poj., postuguje sie wreszcie mowg zalezng i niezalezna.

a/ Elementy dialogu prowadzonego z nieobecnym odbiorcg oraz z samym sobg

W liscie, ktory jest tekstem monologowym, przede wszystkim zwraca¢ musi uwage
obecnos¢ tzw. weztéw dialogowych. Wystepuja one wtedy, gdy nadawca, piszac, udziela
odpowiedzi na pytania, ktdre mogtyby pas¢ ze strony nieobecnego odbiorcy. Taki tekst
monologowy, z pytaniami tkwigcymi w warstwie gtebokiej, a wprowadzanymi czasem
do powierzchniowej jego warstwy, powoduje udialogizowanie tego tekstu . Podobng
funkcje petnig pytania, ktére piszacy stawia samemu sobie, sg one wowczas wyrazem
jego wewnetrznych rozterek i obaw. Ponizsze przyklady niech stanowig potwierdzenie
zamieszczonych tutaj spostrzezen:

A po Krakowie - jezeli, jezeli ijezeli, bo do tego trzeba rzeczy wielu, chce, pojechaé odetchnaé

- wiesz dokgd? - oto do Hiszpanij —9,

..wiec byliby$my razem. Ale p0O co? Na co? Nie wiem —54,

Mam mieszkanie prywatne, ale dla mito$ci Waszej gotéwem sta¢ razem w hotelu, ktéry zawczasu

zamowie. Gdzie - tegojeszcze nie wiem - 55,

Czyzby hr. Beust miat z niemijecha¢ do Rzymu? Watpie o tim bardzo —69,

Kto tojest? Nie wiem, ale ze awanturnica, to pewno, inic dobrego —82,6

6 J. Warchala, Dialogpotoczny..., s. 20.
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Biorg ze sobg z Drezna miodego Niemca dla matych postug w drodze. Odprawig go z Paryza.
Niemiec nie umie pofrancuzku (troche po angielsku), coja z nim w Paryzu poczne? —95,
Cojutro bedeje$¢? Zagadka - 106,

Zupanski dzi§ pisze mi, ze ofiaruje 750fr. i 50 exemplarzy, a bez pieniedzy, gdyby$ chciat, daje tyl-
ko 200 exemplarzy. Oba warunki sg nie do przyjecia. Coz robi¢ z 50 exemp. Sprzedawa¢? Komu?
Gdzie?. Nie umiem radzié. Sam nie wiem — 107,

Doktor, gdyby tylko to mozliwem sie stato, kaze wyjezdza¢ nad morze i oddychac. Ale kiedy? Jeden

Bog wie — 119,
...ale Gubrynowicz nalezy do tych, ktérzy teraz nie pisujg do mnie. Dlaczego? Nie wiem - 120,
Coz Cipowiem wigcej? Nie mam nic... — 120,

Czekam na wezwanie Kiedy - nie wiem — 128,

A, jakbym pragnat te niegoscinng ziemie opusci¢, jak tego czekam, abym po 21 latach wyzwolit sie.
Dlaczego tego wprzddy nie uczynitem? Dzi$ zap6zno rozwodzié zale — 130,

Zkraju wiadomosci najsmutniejsze. Otwarte przesladowanie narodowosci i w tej samej chwili
Leon XIlI ozdabia gtéwnego przesladowce orderem, wynoszacjego / ite i bogactwa!!! Jak to zro-
zumieé? Co o tym mys$le¢? Cztowiek sie wterngubi - 191,

Nie pisatem, bo coz pisa¢ miatem? Stekanie - 199,

Jakja to wytrzymam - nie wiem —200,

\VSchinznachjak dtugo zabawie - Deus scit- 202,

Sprawe nagrobka podnie$¢ nalezy i na nig nacisk potozy¢. Czy dobrze bedzie, gdy mnie do komi-
tetu Waszego wcielicie? Ja nie wiem. Rozwazcie to...—202.

b/ Pytania retoryczne

Obok pytar stawianych przez piszacego i odpowiedzi udzielanych na nie (przez
tegoz samego nadawce) w listach dosy¢ czesto trafiajg sie pytania retoryczne; stuzg one
udramatyzowaniu i ozywieniu wypowiedzi, petnig zatem funkcje ekspresywna, stanowig
niekiedy podsumowanie wywodow piszacego, np.:

...Reszta dziennikéw zyje otrebiami..., ajak u nas dawniej energiczniej sie wyrazano -psim swe-

dem. Gdziezby tu znalez¢ umieszczenie? —2,

...Co to bedzie z tym $wiatem, co témi drogami idzie, samjuz nie wiedzgc dokad? —9,

Dla nich (Francuzéw) wszystko nudne. [...] Romanse angielskie skracaja. Szczesciem, ze

Thackeraya ,, Vanity Fair" (arcydzieto) przettumaczyli nie obcigwszy. Czegdz sie moge spodzie-

waé?- 18,

Bylyzby klimatyczne kuracjejednym z przesadow, z ktorych sie uleczyépotrzeba? - 25,

Jajeszcze nie wiem, czy sie dam pociggnac, ale - kto wie? —b1,

Wtokiem ducha usposobieniu mojg kréciuchng broszure opanslawizmie rzucitem w kat. Nie chce

mi sigjej w $wiatpuszczac. Na co? —75,

Nie watpie, ze w Pau byloby lepiej, alejakze sie przenies¢ iprawde rzekiszy - z czém? -71,

Deszczprawie co dzien. Wpiecujuz pale. Co to dalej bedzie ze mng i z moimi gotebiami? - 82,

Unger dtuzny mi, od miesigca oczekiwany - milczy i nie pokazuje sie itp. Jakze tu sie ruszy¢?

-98,

Kiedy ijak ja sie z Tobg, méj drogi, zobacze ipotrafie zamieni¢ stéw kilka tak mi dla serca po-

trzebnych ? —117,

Poczekam chyba do wyjazdu. Ale kiedy ten nastapi? -131,

Przepraszam Cie najmocniej, ale do kogoz sie uda¢? —184,

Zreszta o najblizszej nawet przysztosci nie moge nic méwié, bo i nogi, ipiersi méwia, ze jej nie

mam Gdyby$ Ty mnie kiedy odwiedzit? Alejak Cie naraza¢ na koszta? - 198,

..ale mniejuz Wciagu tejpodrozy kilka listow zagineto! Mianozby na moje listy polowac? - 207,

...Lermina mnie wprowadzit. Ulbach przyszedtpowita¢. Prezydent Droz wspomniat o mnie w mo-

wie i byty oklaski. Coz chcie¢ wiecej? - 209.
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d lluzja obecnosci adresata
Dzieki wykorzystaniu kategorii 2 osoby liczby pojedynczej (czasem w tej samej
funkcji 2 0s. 1 mn.) zostaje jednoznacznie wskazany adresat pytan, prdsb, polecen for-
mutowanych przez nadawce listu, np.:

Nie gniewaj sie, Szanowny Panie, bom temu wszystkiemu cale nie winien — 1,

Me watpcie [...] ze o ile zdotam ipotrafig, jestem na ustugi Wasze —2,

Adressa ich macie, piszcie do nich i utozycie sie —4,

Czy maciejakie stosunki z X. Sapieha? —3,

Sam sadZ —6,

Podatek o ktérym wspomnieliscie, za mnie i wydatki wszelkie, zmitujcie sie odbierzcie od
Bronistawa—9,

Z tego, co zadacie, abym Wam dostarczyt, w mocy mej tylkojest ksigzka Jubileuszowa — 14,
Dajcie mi, prosze, wiedzie¢jeszcze o sobie — 15,

... gdy pisatem ,,Bialski Zamek ", ktéry Ty z takim pobtazaniem przyjmujesz, bylo mi razniej i le-
piej-70,

Co Typorabiasz, donie$, prosze —76,

Po wtére, zmituj sig, skoricz z tern rosyjskiem dzietem — 108,

Poniewaz bytes$ tak taskaw, ze$ chciat wiedzie¢ o mnie, jak sobie dam rade z podrozg, donosze, iz
stangtem dosy¢ szczesliwie w Kolonij o 8 rano —112,

Kaziowi, je$li go zobaczysz, uktony ipowiedz mu, ze sie zgtosze do niego wkrotce —127,

Pomimo ze sie trzymam catg sitg jaka mi pozostata, tatwo pojmiesz, iz stan moéj niejest zbyt mity
anipomysiny — 127,

Ciekawym, copowiecie na drzeworyty... — 129,

Pojmujesz fatwo, jak mnie to serdecznie obchodzi i$ciska—131,

Zmitujsie-pienigdze za wyprawienie Falckéw iza oprawe [...] odbierz od Szwykowskiego — 143,
Mam nadzieje, ze mnie odwiedzisz - 183,

Umiesz znosi¢, co Bog zsyta z odwagg i cierpliwoscig $wietg - 210,

Me bedziesz sigjuz skarzyt na moje milczenie, bo oto po niedawnym dtugim liscie i spowiedzi
jestem zmuszony nudzi¢ Cie znowu —212,

Widziszjuz ze powrd6citem do San Remo —2X1.

Podobnado sygnalizowanej funkcji petnig zwroty grzeczno$ciowe do adresata (nie-
kiedy w tej funkcji wystepujg formy 2 osoby 1 mn.), formy wokatywne jego imienia,
zaimki osobowe i dzierzawcze 1os. liczby pojedyncze;j.

Formy pierwszej osoby liczby mnogiej stuzg sygnalizowaniu wspolnoty dazen,
przekonan i pogladéw nadawcy i adresata listdw, zdaja sie potwierdzaé opinie o zazylej
i zgodnej przyjazni Kraszewskiego oraz Chodzkiewicza:

Naprzdd to sobie powiedzmy, ze sg rzeczy nie zrozumialte, ize habent suafata libeti —3,

Jakaz my mamy wiadze pozywania ich in gremio, aby kongrejsowali. $po co? —9,

Dajmuzjuz temupokoj—39,

Koncze, bo samemi smutkami wzajem sie karmic¢ nuisiemy, a kiedy Bog da odetchngé¢? — 131,

Ale nie méwmyjuz o mnie —206,

Zrozumiejmy sie, drogi Wiadystawie, ja nie moge zadnego kroku uczyni¢ sam —213.

dl Przypadki uzycia mowy zaleznej i niezaleznej

Czasem nadawca listu, chcac przedstawi¢ odbiorcy przebieg odbytej z kim$ rozmo-
wy lub przytoczy¢ zastyszang gdzie$ opinig, wykorzystuje konwencje mowy niezaleznej,
niekiedy postuguje sie dodatkowo formami praesens historicum, co wspéttworzy we-
whnetrzng kolokwialnos¢ listéw, np.:
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Pozawczoraj o 9 rano drzwi si¢ otwieraja. Siary, nedznie odziany cztowiek, chudy iz kijem w reku,
z thumoczkiem, wchodzi do mojego pokoju, nieznajomy, i wota: ,,Dzieki Bogu, jestem u celu po-
drézy... Pan Débr. Pozwoli, tylko najeden dzionek™ Kto?-pytam. ,,Pokrzywnicki”. Jaki? Co?
,,Poeta matoruski". Ani wiem, ani znalem —58,

Gdy raz ostatni bytem w Paryzu za zycia Bronistawa i byliémy z nim sam na sam, oczekujac na K.,
nagle Bronistaw, ktéry byl, jak wiesz, niezmiernie sumienny i wyrozumialy, wstaje i powiada mi
dostownie - ,,K. jest dobry cztowiek, ale klamie”—72,

Jest rzecz niepojeta, pisatem do Gebethnera i w liscie wyraZznie potozytem - ,,gdybyscienie tyczy-
li traktowag, dajcie mi wiedzie¢" — 110,

Przypominam sobie biskupa, ktéry mi raz z powodu ksiedza nieosobliwego powiedziat: ,,Pan Bog,
gdy chce, i najgorszem narzedziem do dobrego sie postuzyé moze”—111,

Oznajmiajac mu o tern, napisatem: ,,Poniewaz mnie to moze spotka¢, co mego przyjaciela
Chodzkiewicza, woleja Panu podzigkowaé, nie czeka¢, aby$ mnie odprawit" —203.

Pragnac zwiezle poinformowac o istocie spotkania, otrzymanego listu, zawigzanej
umowy, Kraszewski postuguje sie mowag zalezng, ktdra petni te samg funkcje, co mowa
niezalezna, np.:

Ten samjaki$ Maleszewski zaproponowat mnie, abym mu nabytejjuz powiesci Cze$nikéwny ,,ko-

niec przerobit™!1. Odpisatem mu, z pozwoleniem, ze jest duren, i ze powie$¢ sie pali, gdy sie na

nic nie zdata, ale, quod scripsi, scripsi - nie przerabia si¢ —5,

Pisatdo mnie $wiezo z Warszawy adwokat Zurkowski, ze majajeszcze wiecejpieniedzy na restau-

racje i ze chca jg powierzyéjakiemu$ staremu emigrantowi inzynierowi... Rohzifski, Rosifski

-co$ takiego —49,

Pisze mi W. Szymanowski, ze Lermina mu donosit, jakoby chcieli mnie zrobi¢ prezesem catego

kongresu —53,

Bismarck za$ powiada pono, ze gtupi by byt, gdyby czekat, az nieprzyjaciel sie przygotuje —69,

Nowina, ale gtupia od ktérej chodzejak przybity od wczoraj. Na mojg prosbe do cesarza opozwo-

lenie odwiedzenia Warszawy i Wotynia, wczoraj, po 4 miesigcach, ambassada komunikowata mi

najmilosciwsza odpowiedz, iz N. Pan raczytpozwoli¢ na ,,wremiennoje probywanie”... —71,

Co sie tyczy krzataniny Gubrynowicza, zdaje mi sie , Ze ona ustanie po przeczytaniu koresponden-

cij z Rzymu w Gazecie Naréd., gdzie kto$ gtosi, iz kongress ateuszéw z tym sie potaczy. Jest tam

wzmianka, Zeja niejade... —1,

Jest tu p. Koszowska, wdowa, ktéra meza niedawno stracita, izna Pau od lat kilku. Powiada, ze

nigdy tak zle tu nie byto —105.

Na koniec rozwazan poswieconych niektérym elementom struktury listowej, wspo6t-
tworzacym wyimaginowany lub rzeczywisty, cho¢ bardzo specyficzny, bo prowadzony
z fizycznie nieobecnym rozmoéwcg dialog pomiedzy nadawcg a odbiorcg, warto zwrdcié
uwage najeszcze jedng ceche analizowanych tekstéw. Chodzi mianowicie o formy wyra-
zowe (najczesciej sgto czasowniki), ktérymi postuguje sie Kraszewski dla okre$lenia spo-
sobu (kanatu) komunikowania si¢ z Chodzkiewiczem. Uzywa on oczywiscie zwykle cza-
sownikéw nazywajgcych czynnos¢ pisania lub czytania (i przesytania wiadomosci droga
listowng), ale zdarza sie, ze synonimicznie w tej funkcji wystepujg czasowniki méwienia,
dzieki czemu rzeczywisty dystans czasowy i przestrzenny miedzy nadawcg a odbior-
cg bywa przezwyciezony. Ponizej kilka przyktadéw potwierdzajgcych to spostrzezenie:

Pozawczorgj pisat do mnie upominajgc si¢ o tom drugi do przejrzenia i zarazem proszac o znize-

niejeszcze ceny z 1000fr. Na to odpowiedziatem mu, azeby wprost do Was sie udat, bo nie mam

upowaznieniajg znizy¢ - Wy za$ potrzymajcie sie troche, a zgdajcie zaptaty albo z géry, lub... ale

najlepiej od razu z gory - 2,

148



Naprzéd to sobie powiedzmy, ze sg rzeczy nie zrozumiate, i ze habent sua fata libelli. Historia
/’[ani] Piotrowej niejest wyjatkowa Ten sam jaki$ Maleszewski zaproponowat mnie, abym mu na-
bytejjuz powiesci Cze$nikéwny ,,koniecprzerobit”!!. Odpisatem mu, z pozwoleniem, zejest duren,
i ze powiesé siepali, gdy sie na nic nie zdata, ale, quod scripsi, scripsi - nie przerabia sie [...]. Oto
wszystko, co moge powiedzieé i radzi¢ —5,

Bardzo, bardzo Ci wdzieczen jestem za tg wielka kobyte Plauta z adhyrencjami, ktéra mnie do-
szta w catoéci. Bardzo wdzieczen i za kredyt, ale cézja terazpoczne ijak ci zaptace? Powiesz na
niemieckie, ze i te paskudne, na austriackie, ze i te brzydkie, a z kadja Cipieknych wezme? Bede
musiat wiec braé wexel na Credit Lyonnais na dwanascie i co$frankow /<—85,

Szcze$é Boze, ale kiedy z powrotem? Dajcie mi, prosze, wiedzie¢jeszcze o sobie —12,

Dzi$ krétko pisze, bojestem okrutnie zajety ta wyprawa na Kongress - 56,

Przeczytaj a powiedz, co myslisz - 108,

Dopiero dzisiaj, moj drogi Wiadystawie, moge Ci kilka stow przestac— 116,

Piszejeszcze, aby dac znak zycia, cho¢ zaprawde nie ma co pisaé¢ — 117,

Nie ma Ci co donie$¢ o sobie, bo zdrowie sie nie moze polepszy¢ - 119,

Coz Cipowiem wiecej? Nie mam nic... —120,

No coz Typowiesz? —121,

Z rzeczy tyczacych sie mnie i sprawy bytoby moze co do napisania, ale wole to odtozy¢ na kiedys,
do ustnego opowiadania — 130,

Przez dtugi czas obawiatem sie nawet spytac¢ Ciebie o te kwestje dymissyi, a z milczeniem sadzitem,
ze sie szczesliwiejako$ zostata usunieta, a teraz dowiaduje sie, zejest dla Ciebie grozng —131,
Zdaje sig, ze tak czy owak rzecz sie na ostatek rozstrzygnie. Nadwczas doniose - 133,

Pisze, dopokijeszcze pisa¢ moge i wolno —136,

Dokota bieda, a ta nieszczesna polityka grozi wojna, jak mowisz... —210,

Kazecie mi oznajmi¢ wprzddy o przyjezdzie -po co? —213,

Oto moja odpowiedz —217.

Wszystkie wskazane tutaj wiasciwosci analizowanych tekstow listowych oraz do-
strzezone w nich i omoéwione wczesniej wyktadniki potocznej, wrecz kolokwialnej od-
miany jezyka, zdajg sie w sposob przekonujacy potwierdza¢ wysuwane przez badaczy
hipotezy, iz korespondencja jest swoistym rodzajem rozmowy. Kazdy z listow stanowi
jej wazne ogniwo, korzystajac z terminologii wypracowanej przez teorie dialogu, nazwaé
je mozna wymianga?7 Ma ona strukture ztozong, wielozdaniowa, poprzez kt6rg nadawca
realizuje wszystkie partykularne cele praktyczne motywujace czynno$¢ pisania listu, rea-
lizuje réwniez cel ogdlny - potrzebe nawigzania i utrzymania kontaktu z osobg zaufang.
To z nig prowadzi 6w dialog za pomocg kolejnych kwestii monologowych - sekwencji
replik, pytan, pr6sb, wyjasnien, uwag i komentarzy, przytoczen cudzych stéw i dopowie-
dzen do swoich wczesniejszych sformutowan. W chwilach, kiedy nadawca zdaje sobie
sprawe z faktu, iz odbiorca nie moze natychmiast wigczy¢ sie w proces komunikacji,
wowczas przejmuje jego role —odpowiada na wiasne pytania, prébuje przewidywac reak-
cje drugiej strony, uscisla swe informacje. Nieobecny adresat listu staje si¢ w ten sposéb
wspotautorem tekstu, jest w niego wpisany wraz ze swojg wiedzg o korespondencie, jego
Swiecie i 0jego problemach.

Tego terminu uzywa za Stubbsemwspormiany juz J Warchalaw pracy: Dialog potoczny..., S. 43,
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Struktura tekstu listowego

Po scharakteryzowaniu kompozycji analizowanych tekstéw i dokonaniu klasyfikacji
typowych dla gatunku sktadnikéw jego budowy nalezy podjaé rozwazania nad funkcja,
jaka pelnig niektére z tych elementéw w obrebie kazdego z listdw oraz catej korespon-
dencji. Uwzgledniajagc sygnalizowany tytutem niniejszego rozdziatu dosy¢ rozlegty krag
zagadnien tekstowych, wypada wybra¢ sposrod wielu mozliwych probleméw badaw-
czych te, ktére pozwolg skoncentrowa¢ uwage na charakterystycznych mechanizmach
gwarantujacych spdjnos¢ kolejnych listdw. W polu zamieszczonych ponizej analiz znaj-
dg sie zatem zagadnienia delimitacji i delimitatorow listowych, metatekstowych organi-
zatoréw wypowiedzi, segmentacji tekstu listowego na odrebne czedci (wyrdznione przez
ich wspdiczesnego wydawce w postaci akapitow), wreszcie srodki jezykowe stuzace po-
dejmowaniu i porzucaniu przez nadawce rozmaitych tematéw i watkow.

Niewiele miejsca zajmie problem aktualnego rozcztonkowania zdania, gdyz tego typu
badania prowadzone sg zwykle na niewielkim wycinku tekstu monologowego lub dialo-
gowego. Tutaj przedmiotem catoSciowego opisu jest tylko zbiér listdbw Kraszewskiego,
ktére co prawda wsp6ttworzg korespondencyjny dialog, ale nie dajg petnego wyobraze-
nia o jego rzeczywistym ksztatcie i przebiegu.

e Formuty terminalne poczatku i korca

List - jak wykazano wczesniej - dysponuje wypracowanym na drodze dtugotrwa-
tej ewolucji zespotem skonwencjonalizowanych formut i schematéw sktadniowych.
Spostrzezenie to odnosi sie przede wszystkim do zwrotéw kierowanych przez nadawce
do odbiorcy w partii poczatkowej listu - ich celem jest nie tylko nawigzanie kontaktu
(funkcja fatyczna), ale rowniez zjednanie przychylnosci adresata listu. W Swietle doko-
nanych juz ustaleh réwnie istotne wydajg sie obserwacje dotyczace formut finalnych, ich
ksztattu i funkcji sygnalizujacej wygasniecie kontaktu, czemu moze towarzyszy¢ zacheta
do dalszej korespondencji wyrazona eksplicytnie lub w postaci pytan, na ktére nadawca
oczekuje odpowiedzi.

Przeprowadzone uprzednio analizy pokazaty, iz Kraszewski ze znaczng swobodg
pomijat inicjalne apostrofy do adresata, jednak nie oznacza to, ze cze$¢ jego listow jest
catkowicie pozbawiona wyeksponowanej formulatury poczatkowej. Jej funkcje zdaja sie
wtedy przejmowac (w pozostatych przypadkach - wspiera¢) niezwykle rygorystycznie,
skrupulatnie oznaczane miejsce i czas pisania oraz tatwo dostrzegalne w plaszczyznie
strukturalnej badZz semantycznej nawigzania do otrzymanego ostatnio listu. Jesli za$ cho-
dzi o formuty koncowe, to nadawca czesto po wyczerpaniu tematu i przyblizeniu od-
biorcy okolicznos$ci pisania, po przeprosinach za zly stan swego zdrowia, ktory zmusza
do zwieztosci lub udzieleniu niezbednych wskazowek i wytycznych, $le pozdrowienia,
przekazuje usciski, zapewnia o przyjazni i sktada swoéj podpis (lub jeden z jego warian-
tow), nierzadko dotaczajac postscriptum.

Przywotane formuly terminalne poczatku i konica, majace silnie spetryfikowang
posta¢ frazeologiczng oraz wystepujace w statych dla gatunku miejscach, petnig zatem
funkcje delimitatoréw tekstowych, sygnalizujgcych graniczne punkty wypowiedzi. Sgto
jednakze delimitatory wtorne, zwane tez symptomami delimitacyjnymi*.

« Terminy te wprowadzita T. Dobrzynska, ktéra okre$la w ten sposéb wszelkie zjawiska stowne lub
pozajezykowe petnigce funkcje delimitatoréw, czyli informujace o poczatku lub koricu wypowiedzi
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W poddanych analizie listach nadawca wykorzystuje réwniez sformutowania, ktore
niezaleznie od zajmowanej w tekscie pozycji, na mocy konwencjonalnego dla polszczy-
Zny znaczenia, niosg informacje o poczatku lub koricu (zaczynaniu/ konczeniu) tekstu.
Chodzi tu mianowicie o wypowiedzi typu:

Naprzéd to sobie powiedzmy, ze... —5,
Naprzdd nieskonczone, serdeczne dzieki za dobro¢ Waszg... —8,
Zawczasu jeszcze biegne z prosha, abys... —18,

Koricze, aby Cie nie nudzi¢ ... - 72,
Tyle na teraz —182,

Otdz poczatek —202,

Koricze, bo listow dzi$ bez liku - 216.

Moznaje nazwa¢ delimitatorami pierwotnymi (inaczej sygnatami delimitacyjnymi)9.

Dzieki delimitatorom leksykalnym obu wskazanych typdw badane listy sg wypo-
wiedziami formalnie zamknietymi, ujetymi w rame kompozycyjng. Ma ona, jak widaé,
wyrazistg posta¢ oraz wielopoziomowa strukture (sygnaty i symptomy delimitacyjne cze-
sto sie dublujg lub sg wobec siebie redundantne). Wszystkie zabiegi podejmowane przez
nadawce w celu skonstruowania skoriczonego komunikatu majg stuzy¢ odbiorcy, ktéry
staje wobec kazdego ogniwa korespondenc;ji (tj. konkretnego listu) jako tekstu ,,zadane-
go” do spbjnego odczytaniald

» Wyrazenia metatekstowe w funkcji srodkéw organizujacych proces
listowej komunikacji

W trakcie rozwazan dotyczacych spdjnosci analizowanych listow warto poswiecic
nieco uwagi tym elementom ich jezykowego uksztattowania, ktérych znakiem rozpo-
znawczym jest odniesienie do samej wypowiedzi. Chodzi o wyrazenia metatekstowe,
zréznicowane pod wzgledem jakosci i wystepujace w niejednakowym natezeniu w obre-
bie poszczeg6lnych gatunkoéw". To one, wedtug zgodnej opinii jezykoznawcow, stano-
wigjeden z istotnych wyznacznikdw zrdznicowan stylistycznych, to one wreszcie umoz-
liwiajg odbiorcy komunikatu nadgzanie za tokiem rozumowania i werbalizowania mysli
przez moéwigcego.

Autor listow kierowanych do W. Chodzkiewicza postuguje sie réznymi typami wy-
razen metatekstowych. Tutaj mozna wskaza¢ najwazniejsze z nich:

al Zdania zawierajace w sobie okreslenia gatunkowe

Niekiedy Kraszewski uzywa sformutowan przygotowujacych adresata do wystu-
chania, a raczej odczytania wypowiedzi utrzymanej w konwencji okre$lonego gatun-
ku. Bywa i tak, ze pewne wyrazenia metatekstowe ujawniajg temat, ktdrego dotyczyé
bedzie caty list lub czesciej - zaanonsowany w taki sposdb jeden jego fragment, np.:

Tylko kilka stow podziekowania i odpowiedzi... —74,

Oto sprawozdanie... —105,

Spiesze wielkim pedem, dla unikniecia nieporozumienia, naprzdd donies¢... —111,

Oto moje nowiny —132,

na mocy statego wystepowania w granicznym miejscu tekstu (tejze, O poczatkach i koricach bajek
zwierzecych, [w:] Tekst ijezyk. Problemy semantyczne, red. MR. Mayenowa, Wroctaw 1974, s. 32).

9 Tamze.
10 T. Dobrzynska, Tekst. Préba syntezy, Warszawa 1993, s. 7

1L A Wierzbicka, Metatekst w tekscie, [w:] O spdjnosci tekstu, pod red. M.R. Mayenowej, Wroctaw
1971, s. 105-121.
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Co do potozenia mojego - rzeczy tak stoja: ... — 190,
Oto moja spowiedz - 217.

b/ Metaorganizatory petnigce role sygnalizatoréw tematu wypowiedzi

Zdan z wyeksponowanym rematem (nowym ,podmiotem logicznym” - topie)
mozna w analizowanych listach odnalez¢ bardzo duzo. Stanowig one rodzaj repliki na
informacje lub zapytania ze strony Chodzkiewicza, wysuwajg na plan pierwszy wydarze-
nie albo problem, kt6éry pdzniej zostaje wszechstronnie omoéwiony. Zamieszczone poni-
zej cytaty pokazujg, ze zasob konstrukcji wykorzystywanych przez piszacego w funkcji
omawianych tu wyrazeh metatekstowych jest dosy¢ ubogi, co nie powinno jednak dziwic,
skoro wykazano wcze$niej, iz tworzywem korespondencji prywatnej jest polszczyzna
w odmianie potocznej.

Co do ttumaczen ..— 16,

Co do wyjazdu przymusowego w r. 1863 ... —16,

Co do Towarzystwa... —44,

Co dopomnika Tanskiej... —50,

A propos owej rozety ... —74,

Co sie tknie mojego zdrowia... —92,

Co sie tyczy Liwskiego... - 97,

W sprawie tego artykutu nieszczesnego... —109,
Co sie tyczy afery teki ... —111,
Co do potozenia mojego ... — 190,

Co do mnie, pretensyi do niczego nie mam - 220.

¢/ Wyrazenia bedace wyktadnikami zwigzkéw miedzy fragmentami wypowiedzi

Zamieszczone tutaj przyktady zdajg sie stuzy¢é segmentacji i porzagdkowaniu wy-
powiedzi listowej, odzwierciedlajg kierunek biegu mysli nadawcy, niekiedy pokazujg
réwniez hierarchie waznosci spraw, o ktorych list traktuje. Ich lokalizacja w tekscie po-
zwala czasem wnioskowac¢ na temat ksztattu i celu otrzymanego wiasnie listu, na ktory
Kraszewski teraz odpisuje.

Naprzod to sobie powiedzmy, ze [...] TOraz. Potem... —5,

Mam wiec dwie utrapione prosby do Was iz trwoggje u nég Twych sktadam. Na restauracjg po-

mnika... [...] DrugaproJbajeszcze $mieszniejsza, az mi wstyd z nig wystapi¢ —20,

Naprzéd co do pomnika Hoffmanowej... —49,

Drugi interess - kongress. Otdz stato sie... —b1,

Trzecia sprawa - ofiary dla kréla portugalskiego —51,

A teraz o korespondencij Stan. Augusta —90,

Teraz co do Twojego Stanistawa Augusta —92,

A naprzéd co do Zupanskiego —106,

Mo6j drogi, gdybys - apropos - dostat tanig ipospolita stenotypowa edycje Voltaira... —183,

Wracam do optakanego stanu zdrowia —210.

d/ Operatory metatekstowe ustalajgce ekwiwalencje lub quasi-ekwiwalencje we-
wnatrz tekstul2

Wprowadzajg one element redundancji w stosunku do czynnosci wykonywanych
w rzeczywistosci przez piszacego (lub méwigcego), stuzg wyeksponowaniu pewnych
zabiegbw nadawcy, ktéry daje do zrozumienia odbiorcy, ze buduje swg wypowiedz
w sposéb Swiadomy i przemyslany:

It Jesttojeden z typ6w wyrazen metatekstowych wyrdznionych przez A. Wierzbicka, tamze, s. 117.
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Musze Ci tylko doda¢, ze mam w rodzinie (te$¢ syna) drugiego umierajacego i sparalizowa-
nego — 13,
Przypominam, ze pokoj czeka... —28,
..pytam tylko i pozdrawiam nowy kiopot przynoszac —35,
Powtarzam Ci, ze i nasza rola musi by¢ bierng - 54,
Zapomniatem na $mieré powiedzie¢ i napisac o tern, ze Spasowicz [... ] byl u mnie... —59,
.. donosze razem, ze artykut do ,,Ktosow" wraz z portretem Mniszchajui dzi$ wyprawiam - 119
Dopisuje tu lekarstwo proste... —123,
O zdrowiu nie donosze, niejest dobre —185,
Zyczenia N. Roku ponawiam... —187,
Nic zresztg oprdcz serdecznego uscisku reki... —191,
Nie $miem powiedzie¢, ze mi lepiej — 194,
Znekanyjestem bez miary, ale wole o tern milcze¢ — 194,

Przytoczone w wyborze wyrazenia o charakterze metatekstowym stanowig odau-
torski komentarz do poszczegdllnych listow, petnigc jednoczesnie funkcje delimitacyjna.
Nie burzgone ich inherentnego tadu, wrecz przeciwnie - utatwiajgnadawcy zbudowanie
spojnego, wewnetrznie uporzadkowanego komunikatu, pozwalajg panowa¢ nad zywio-
tem wielostowia, wskazujg odbiorcy kierunek i sposéb percepcji. Dzigki nim kazdy list,
jako wypowiedz podejmujaca jednoczesnie wiele tematéw i stuzaca realizacji okreslo-
nych celéw, jest zintegrowang cato$cig formalng i znaczeniowsa.

« Srodki stuzace podejmowaniu i porzucaniu przez nadawce okre$lonych

_ tematow

Srodki, ktére umozliwiajg piszacemu podejmowanie pewnych kwestii, podzieli¢
mozna na dwie grupy:

a/ Rozwazania na tematy przewijajgce sie w wypowiedziach listownych Chodzkie-
wicza Kraszewski anonsuje za pomocg konstrukcji anaforycznych badz wyrazen meta-
tekstowych z wysunietym na poczatek podmiotem logicznym (rematem). Zostaty one juz
wyrdznione i opisane, teraz tylko uogolniajagc, mozna przy pomocy terminologii przejetej
z teorii dialogu nazwaé je krokami reagujgcymil3

b/ Autor nie tylko udziela odpowiedzi na nadestane pytania i zajmuje stanowisko
w stosunku do otrzymanych informacji, ale réwniez sam podsuwa nadawcy nowe tematy
i propozycje do rozwazenia. Majg one forme pytan, prosb lub sugestii —stanowia, jak
powiedziano wczesniej, element konstytutywny kazdej rozmowy.

Nie sposob przeprowadzi¢ wyraznego podziatu pomiedzy partig replikujaca kaz-
dego z listdw a wypowiedzeniami o charakterze inicjujgcym. Zwykle na styku tych od-
miennych cztonéw tekstu nadawca eksponuje sytuacje towarzyszgcg czynnosci pisania
(czas, miejsce i inne okolicznosci), zmianie zdaje sie ulega¢ perspektywa jego widzenia.
Ponizej kilka takich wtasnie zdan, ktére wprowadzajg nowy, dotychczas nie podejmowa-
ny temat:

U Was smutki, ale nie lepiej tu i wszedzie - 5,

U nasjestjakby wiosna, po 10 stopni ciepta —18,

Ja, badz co badz, spodziewam sie na Paryz powraca¢ —24,

Ja moje zamiary podro6zy do Krolestwa i dla zdrowia i dla wypadkéw musiatem wstrzymac - 42,

Ja tu z zalegto$ciami mamjeszcze do czynienia, a zdrowiefatalne —44,

B U. Zydek-Bednarczuk, Struktura tekstu..., s. 70 i nast.
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Mnie przykra bardzo na calem ciele wysypka wypedzi zapewne d. 5 Lipca do kapieli w Wild-
bad - 46,

Mnie wody predzej zaszkodzity (kapiele) nizpomogty —51,

Zalewski dzi$ tu przybyt, méwit mi o posiedzeniu —56,

Jajeszcze wiecej w domu siedze niz chodze, chociaz czas mamy tagodny ipogodny —61,
Tu co dzien przechodze okoto sklepu, Wktérym... —79,

W naszym $wiecie polityczno-literackim [,..]zamet... —98,

Unasjuzjesien —118,

Japisze zawsze, ale mniej niz dawniej —126,

Z rzeczy tyczacych sie mnie i sprawy —130,

Dzi$ u nas po raz drugi tej zimy 3 stopnie mrozu —130,

U nas - w istocie stofice, pogoda i ciepto — 183,

Mys$my tu mieli dnie stotne i stosunkowo chtodne, raz tytko przymrozek —186,

Tu chociaz niejest tak zimno, jak gdzie indziej, ale zawsze mrozno prawie —196,
Tymczasemja czekam, co z Berlina przyjdzie —199.

Obok nich dostrzec mozna konstrukcje niekiedy eksplicytnie wskazujgce na zmiane
tematu wypowiedzi, np.:

Tyle nowin z Hyeres - 25,

...a wkasnie korespondencja, ktérg latz 10 miatem z laski Bronistawa, stracitem przez Kossitow-

skiego (o tern nikomu, prosze, nie méw). Bytjak miod stodki, ale - do$¢ na tern—/1,

A teraz odsungwszy na bok te batamutng i nudng sprawe, z innej beczkipoczynam —95,

Chciatbym wpas¢ najakis temat weselszy, a znalez¢ go nie moge —210.

Rozwazania dotyczace kolejno podejmowanych probleméw Kraszewski bardzo
czesto zamyka badz kwituje w sposéb zdecydowany, dajgc adresatowi wyrazny sygnat
wyczerpania tematu lub znuzenia sie nim. W funkcji zdania wieniczacego sekwencje kwe-
stii koncentrujacych sie wokdt wspdlnego zagadnienia wystepujg przystowia i maksymy,
pytania retoryczne, wypowiedzenia o charakterze uogolniajacym. Potwierdzeniem tych
stdw niech bedg zamieszczone tutaj sformutowania:

Zazdroszcze Wam, zescie 6w zagadkowy skarb hr. Wiodzimierza widzieli [...] Nie mam wyobra-

zenia tych zabytkéw, ale bardzo mi sie zdaje prawdopodobnem przypuszczenie Wasze, ze to sprzet

iv zwigzku bedacy z religijnym bytem czy Stowian, czyjakiego$ ludu tam przed laty przebywaja-

cego. W chwili zaprowadzenia nowej wiary pogrzebanie takiego skarbu przezjego str6zéw jest

najnaturalnigjsze. Co do charakteru wyrob6w z tego, co mi opowiadano, myjle, ze [...]. Ot6z tyle

aaz nadto o tém —7,

Jest dla mniefaktem, iz Wielopolskiemu na mnie gadano, aby siebie uniewinni¢. Zrzucano wszystko

na moja opozycja w ,,Gazecie Polskiej” ijej wptyw. Prawdajestjedno to, ze [...] Duzo o tern

mowic dzi$ nie mozna. Sapienti sal. — 16,

Skutku po wodach ani $miem sie spodziewa¢. ljak moze by¢? Z 29 stopni ciepta spada nagle tem-

peratura na |1 stopni. Ktoz to wytrzyma ?—49,

Choroba moja trwa, acz mi Izej. Sa dni lepsze, kiedy [...]. Jak teraz —to wcale nawet dlapecherza

nie mogtbymjechac. Wiec a la grace de Dieu —84,

Znowu podroz moja, postanowiona w zasadzie, zostata zachwiana. Nieregularno$¢ w wyptatach

i interejsa dzieciprzyczyna tego [...] Wszystko to projekta zalezne od mnogichjeszcze warunkéw.

Badz co badz, dali Bég zycie, zobaczemy sie. Tymczasem, aby ono byto mozliwem, musze praco-

waé, a z powodu stanu zdrowia godziny pracy musiatem znacznie zredukowa¢, wiec idzie powoli

bardzo. Zawodow wiele. Co robi¢, takie jest zycie. Aby sie dobi¢ do korica. Traci ono urok co

dzien, a nabiera ciezaru — 96,

Dotkneta mnie wiadomo$¢ o Turgieniewie, ale czyz to prawda? Ze Moskal moze dosta¢ takiej

mondémanie de persecution, przyjmuje, ale pisarz zeby byt zupetnie sapiej? Zyjemy wszyscy iv wa-
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runkach niemozliwych, zuzywajgcych sity, w naprezeniu wszystkich wtadz nadzwyczajnym - co
dziwnego. llez razy strach ogarnia mnie czego$ podobnego. Na tojeden ratunek - sucha, nudna,
uparta praca. Nie wyobrazni, ale poszukiwan, badan, cytat itp. Ale dosyé! — 106,

Projektéw na przyszto$¢ robi¢ niepodobna. Do innych przeszkéd przyczyniajg sie i ogromne sttaty
finansowe, ktére mnie napdl zrujnujg. Ale na to patrze z rezygnacja zupetng. Przeszto wprawdzie
wszelkie oczekiwanie, co mnie pod tym wzgledem spotyka, ale bylebym zyw wyszedt z tej ciezkiej
préby, nie ma nawet méwic o ciem —117,

Stan zdrowiajest taki, ze na dtugg meke rachowac niepodobna. Leki,jakie mizadajg [...] Alejest
w ogole zle—190,

Wpdbl wrze$nia mniej wiecej bede w San Remo i chciatbym sie tam Ciebie doczeka¢. Wypadnie Ci
to zawsze taniej niz w Paryzu. U mnie masz st6t, za coja jeszcze Ci wdzigczen bede, bo nie bede tak
samotny i opuszczony. Mieszkanie, para pokoi za 60-50 fr. miesiecznie. Oto wszystko. Powietrze
doskonate. PrzyjedZ prosze. Gdy mnie BAg da sie gdzie$ ulokowac na stale, przy lasce Jego i Ciebie
potrafie gdzie$ umiesci¢ tanio i spokojnie. Po coi Ci ten Paryz? —206.

Juz pobiezna lektura analizowanych tutaj tekstow pokazuje, iz porzagdkowanie tresci
w obrebie kazdego z nich nie jest do korica determinowane ksztattem listu przestane-
go przez Chodzkiewicza. Trudno tez odnalez¢ jaki$ inny czynnik decydujacy o kolej-
nosci udzielanych przez autora odpowiedzi, stawianych pytan, poruszanych zagadnien.
Pomimo ze Kraszewski zwykt byt odpisywaé natychmiast na otrzymywane listy, to na-
dawat swym odpowiedziom zawsze posta¢ niepowtarzalng. Nie jest onajednak efektem
przemyslanych zabiegéw czy decyzji pisarza, wynika raczej z bogactwa jego przezy¢
i wewnetrznych rozterek oraz z obsesji na punkcie stanu wiasnego zdrowia.

Struktury anaforyczne

Stanowiska teoretykow tekstu na temat warunk6w, jakie musi spetnia¢ wypowiedz,
by mozna jg nazwac¢ tekstem spéjnym, nie sg zgodne. Wedtug niektérych, miano teks-
tu spdjnego przystuguje jedynie ciggowi zdan, powigzanych wyrazistymi leksykalnymi
wyktadnikami spéjnoscild Inni za$ skupiajg uwage nie tyle na formie, co na semantyce
wypowiedzi, w ich przekonaniu sekwencja zdan nie musi zawiera¢ wyktadnikow ze-
spolenia kolejnych zdan; wazne, by byta pod wzgledem pragmatycznym catoSciowym
komunikatem1a

W niniejszym opracowaniu przyjmuje sie zasadniczo drugie z przywotanych sta-
nowisk, traktujgc list jako wypowiedZ jezykowa wykorzystujgcg szeroko rozumiang
presupozycje i mocno osadzong w konteks$cie sytuacyjnym towarzyszacym nadawcy
(okolicznosci pisania), jak rdwniez adresatowi. Uwzgledniwszy zbieznos$¢ pogladéw obu
korespondentow wraz z ich wiedzg o 6wczesnych realiach emigracyjnych, politycznych,
spotecznych, wydawniczych, wreszcie biorgc pod uwage wieloletnig zazytg znajomos¢
Kraszewskiego i ChodZzkiewicza, mozna by przypuszczaé, ze spojnosc tekstow na ptasz-

h Takie stanowisko zajmuja m.in. M.A.K. Halliday i R. Hassan [w:] Cohesion in English, London
1976.

15 Ze stanowiska ,,pragmatycznego” tekst w Polsce charakteryzowali M.R. Mayenowa (np. w artykule
Spojnos¢ tekstu a postawa odbiorcy, [w:] O spéjnosci tekstu..., s. 189-205) i W. Bogustawski 0eg®
studium Stowo o zdaniu i tekscie, [w:] Tekst i zdanie..., s. 7-31).
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czyznie strukturalnej bedzie kwestig drugorzedna. Niech przytoczone tu fragmenty przy-
padkowo wybranych listow pokaza, w jaki sposob kolejne zdania sg ze sobg zespolone:

... W chwili wybuchu rewolucij 1830 r. mieliSmy zawiagzane towarzystwo literackie, ale pod wra-
zeniem wypadkoéw charakterjego naturalnie sie zmienit. ChcieliSmy natychmiast wyj$¢ z Wilna do
powitania. Jeden ze wspoltowarzyszow poszedt kupowaé pistolety. Szli za nim. Wrécit do mojego
mieszkania. Potapali nas, a 6n (nie chcg wymieniaé¢ nazwiska) wszystko wygadat. D. 4 Grudnia
1830 wzigto mnie. Trzymano, sadzono, naprz6d na $mier¢, potem w proJte sotdaty bez wystugi na
Kaukaz. Siostra stryjeczna czy kuzynka prababki mojej, panna Diuska, byta przetozong wizytek w
Wilnie, ona wptyneta na k. Dothorukiego ze mi wyjednat uwolnienie odsotdatéw. Miedzy 4 Grudnia
1830 a 19 Marca 1832 siedziatem us. Piotra, s. Ignacego, w lazarecie popjarskim itp. Osobliwym
trafem uwolnienie moje przywi6zt Dothorukij 18 Marca, a na s. J6zefje otrzymatem —16,

Oto sprawozdanie:

Nie zapominajac o tern, ze Ty masz nadto ktopotow na gtowie, udatem sie do Aug. Cieszkowskiego,
aby mi sie postarat o kopja rekopismu z Archives Etrangers, wspomnianego przez Valoisa. Ten sie
udat do Waliszewskiego. Naprzéd Walisz, jako$ lekko to wzigt ipomieszat dwa rekopisma, a temu,
ktéryja mie¢ chciatem, nawet exystencij zaprzeczyt. Ale gdym napart, rekopism sie znalazt i maja
mi go przepisa¢ za plus minus 100frankéw. Ciesze si¢ tern. Tom, w ktdrym 6w rekopism zawarty
jest, znat Ika/[iszewski] iprzerzucatgo i Dziennik Desnoyersa pomieszatz Lauboureurem. Chciat
mi wmoéwi¢, ze to Laboureur, gdy u Lab. nie ma ani stowa o tej catej intrydze, o ktérej Desnoyers
pisze. Dowodzi to tylko, jak sie lekko odbywajg kwerendy i poszukujg materjaty. Bardzo sie bede
cieszyt, gdy rekopism dostang, choé¢by nawet mniej sie w nim znalazto, niz si¢ spodziewam. To
bedzie cata zdobycz moja nieszczesnej przedziwnie podrézy i tych kilka chwil, ktére z Wami prze-
bylem w Paryzu. Zdrowiejest niemal gorzej niz byto w domu — 105,

Okrutnie zimno ijest mi, jak nie moze by¢, gorzej. Musiatem owa, z poczatku doskonatg kuchnie
porzuci¢, naprz6d z powodu, ze niestychanie okazata sie kosztowng, po wtére, ze sie stata zig, bo
stara kucharka zdaje sie, ze sie napijata i w koAcu stato sie to immangeable. Bede wigc chodzitdo
restauracij. Znosze te biedy z rezygnacja, ale wiasnie to, co Typiszesz, ze w DreZnie bytoby gorzej,
niestety, nie sprawdza sie M¢jzaciszny dom, ustuga dobra i napodw6rzu od 12 do 14 stopni, a tu
dzi$ nie wiem, czy 10 i Angielki wfutrach. Rozpacz byporwata, gdyby, gdyby nie to, ze to si¢ na nic
nie przyda. Kiedys sie ociepli, tymczasem katar, kaszel etc. w petnym rozkwicie. — 106,

Weczoraj adwokat byt i przywiézt te tylko - wiadomos$¢, ze koszta procesu itd. znacznie jeszcze
beda wieksze niz on rachowat. Alejuz na to odretwiatem i niewiele mnie obchodzi. Pracowaé mi
trudno - to najgorzej, bo w tern byta pociecha i lekarstwo. Syn mé6j wyprawi rysunki chifskie dla
hr. Mniszcha na Twoje rece, oddasz mu odebrawszy. Ksiazki tez wyprawitem. Trudzi¢ Cigjuz teraz,
zdaje sie, niczem nie bede, mdj drogi, a stokro¢ przepraszam, zem byt zmuszony prosi¢ i nudzi¢.
Swieta niby znowu po $niegu istocie obiecuja sie lepiej, aleja z okna tylko to widze - nie wychodze.
Niech B6g Wam da wesote Alleluja... - 141,

Bardzo mnie zasmucit list Twéj, bo bym chciat z duszy i serca Cipomddz, a nie widze, jak i co
mam robi¢. Jajestem sam w lakiem potozeniu, ze mi Gliicksberg korespondencja do ,, Bluszczu"
chciat ograniczy¢ z 3 do 2 listdbw na kwartat. Odrzucitem i postanowitem przesta¢ pisa¢. Chyba
Unickajeszcze to na mnie wymoze. Ani Gliicksberg, ani nikt inny w lipcu majacyptacié nie zaptacit.
Wszystkim trzeba byto znizy¢ ceny. Stowem - bieda niewystowiona. Gubrynowicz po pé+ roku do
mnie nie pisuje i nic o nim nie wiem. W Twoim interesie boje sie go interpelowaé, alejes$li kazesz,
spetnie Twe zyczenie. BadZ co badz, igrzecznie i tagodnie powinien by§przypomnie¢ mu ustepstwa
swe ipotrzeby skoriczenia o nie. Mozesz to tak obréci¢, aby nie Sciggneto zerwania z nim. Prébuj.
Mnie tez grozi pozrywanie prawie ze wszystkiemi. Gtowe trace co robi¢, a tymczasem dtugi robieg i

zyjejaka$ nadzieja, ze Bog sie zlituje - 206.
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Juz powyzsze fragmenty listdw potwierdzajg spostrzezenie M.R. Mayenowej: ,,za-
den diuzszy tekst nie da sie zbudowac jako tancuszek zdan zwiazanych chocby w przy-
blizeniu ekwiwalencjami swoich datum i novum” 16

W zwigzku z tym nadawcy komunikatu pozostaje tak konstruowac swojg wypo-
wiedz, by kazde kolejne zdanie, powtarzajac czesciowo informacje juz wprowadzona,
dodawato jaka$ informacje nowall. Opisany zabieg umozliwia rozwijanie tematu na
drodze stosowanych powtérzen leksykalnych, parafrazy i metafory, wykorzystania zja-
wisk synonimii, hiponimii, hiperonimii, paralelizmu sktadniowego badz transformacji
poszczegOlnych sformutowan.

W przytoczonych cytatach wskaza¢ mozna zrdznicowane wyktadniki nawigzania
oraz rozmaite sposoby budowania tematycznej struktury tekstul8 Stopien spéjnosci li-
stbw na ptaszczyznie cohesion bywa, jak wida¢, niejednakowy. Kiedy nadawca tworzy
wypowiedzi o przejrzystym statusie gatunkowym (opis, opowiadanie, sprawozdanie),
wowczas doktada zazwyczaj wielu staran, by nastepujgce po sobie zdania stanowity
logiczng catos¢. W sytuacji, gdy piszacy znajduje sie w stanie depresji, jest niezdecy-
dowany i niepewny swoich dalszych loséw, spieszy z odpowiedzig na otrzymany list,
uzywa wowczas czesto wypowiedzen eliptycznych (byta o nich mowa w rozdziale I1),
porusza niemal jednoczesnie kilka spraw. Zwigzek poszczeg6lnych wypowiedzen z te-
matem nadrzednym catego listu lub jego fragmentu w takich momentach moze by¢ roz-
luzniony. Brak jakichkolwiek wskaznikdw nawigzania chociazby w postaci powtorzenia
w przylegtych zdaniach tych samych elementéw znaczeniowych sugeruje, ze teksty li-
stowe winny by¢ podzielone wewnetrznie na catosci odrebne pod wzgledem semantycz-
nym19 Kraszewski nigdy jednak nie stosuje akapitdow segmentujacych catosé. Kazdy list
ma zatem charakter wypowiedzi spontanicznej (zapisanej w sposob ciagty), powstatej
pod wptywem wewnetrznych rozterek, obaw i trosk dreczacych nadawce, rejestrujgcej
przebieg jego mysli, zawierajgcych szereg rad i wskazéwek. Czynnikiem wigzacym zde-
cydowanie niespéjne pod wzgledem strukturalnym i semantycznym partie wielu listow
jest - paradoksalnie —typowa dla epoki swoboda w przechodzeniu od tematu do tematu.
W teorii literatury taki uktad tresci zyskat miano kompozycji tanicuchowej, dzieki niegj
owczesna epistolografia stata sie srodkiem umozliwiajagcym swobodng rejestracje chwi-
lowych skojarzer nadawcy. Niewykluczone, ze w te romantyczng konwencje wpisat sie
(w sposob nieswiadomy) rowniez J.I. Kraszewski.

Jesli chodzi o wyktadniki, dzieki ktérym utrzymana zostaje spdjnos$¢ pomiedzy
listami obu korespondentdw, to przydatna moze sie tu okazaé metodologia wypraco-
wana do badan nad rozmowg potoczng. W przypadku dialogu listownego (rzadzacego
sie whasnymi zasadami wynikajacymi ze specyfiki komunikacji prowadzonej ,,na odle-
gtos¢”, ktdrej towarzyszy dystans chronologiczny dzielgcy proces nadawczy - pisanie
i odbiorczy - czytanie) zapewnieniu spojnosci stuzg analogiczne jak w rozmowie ,,twarzg
w twarz” struktury zdaniowe nawigzujace do kwestii juz wygtoszonych (kontekstu) oraz
odsytajagce do rozlegtej sytuacji komunikacyjnej (konsytuacji)2)

¥ M.R. Mayenowa, Sp6jnos¢ tekstu. ., s. 199.

T Por. teoria tzw. aktualnego rozcztonkowania zdania pochodzaca z ujec strukturalnej szkoty praskiej
(Aktualni ¢leneni vety i prace V. Mathesiusa).

B Klasyfikacji takich metod dokonuje F. DaneS, Semantyczna i tematyczna struktura zdania i tekstu, [w:]
Tekstijezyk...,s. 23-40.

B O zasadach segmentacji tekstu na akapity i strukturze wewnetrznej akapitu pisze m in. J. Pudaczewa,
O strukturze akapitu, [w:] O spéjnosci..., s. 95-103.

0 Pojecie kontekstu bywa definiowane w rozmaity sposéb, prébe uporzadkowania definicji przynosi
szkic B. Bonieckiej, Tekst w kontekscie (problemy metodologiczne), ,,Polonica” XVI, 1994, s. 43-67.
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e Struktury zdaniowe nawigzujgce do kontekstu jezykowego

Na poczatku rozdziatu przytoczone zostaty w wyborze zaréwno same repliki, jak
irepliki poprzedzone pytaniem oraz dopowiedzenia wynotowane z listow Kraszewskiego.
Ich obecnosé w teksScie motywowana jest zamiarem piszacego, ktéry ma na celu podjecie
tematu zaproponowanego przez Chodzkiewicza.

Rozwazajac nieco szerzej problematyke miedzylistowych mechanizmoéw spajaja-
cych, zauwazy¢ nalezy, iz w funkcji wskaznikéw nawigzania wystepujg zaimki anafo-
ryczne, spdjniki, modulanty i zwigzki frazeologiczne (te ostatnie najczesciej), a takze
konstrukcje wprowadzajace hipotakse, np.:

Co do wyptat, mozecie by¢ zupetnie spokojni, te w Warszawie nie ulegaja najmniejszej watpliwosci

i 0 to kwestyi by¢ nie moze —4,

Z tego, co zgdacie, abym Wam dostarczyt, w mocy mej tylkojest ksigzka Jubileuszowa - 14,

Co do Kongressu w Lizbonie — 14,

Dla mnie zawsze ow Wasz Zbyszewski zagadkg — 15,

Na kongress ija stanowczo nie pojada, gra $wiecy nie warta — 50,

Ja takie odebratem ow okolnikprojektu Muzeum i uderzyto mnie to, ze niedbale napisany... —52,

Z tym Kongressem tojest sprawa osobliwa —53,

/ tu burze, orkany, zniszczenia straszliwe, a ija wiem, jak to w pdZniejszym wieku na zdrowie

wplywa —53,

Co do K. - miatem zawsze pewien wstret od tego niestychanego jego przylizywania si¢ wszyst-

kim... —72,

Tapanna Darowska, o ktdrej watpig nawet, czy istotnie ma prawo do tego nazwiska, zgdata na-

prz6d ode mnie 5 000frankdéw [...] WHdczy sie po catym Swiecie i wyzyskuje ludzi. Zewszad zapytu-

ja mnie o nia, bo wszedzie chwytata pienigdze. Ot6z i Tobie sie dostato — 82,

Co do ksigzki ruskiej -jak tylko odpowiedz otrzymam, napisze —89,

Nie pisatem ija dtugo, bo w istocie nie byto copisaé¢ — 120,

Cosie tyczy kompletu Falcka, tego dotad nikt nie osiggnat — 124,

Co do Trietiaka o Mickiewiczu — 126,

Co do popiersia Godebskiego - radbym z duszy pomédz, alejak? —131,

Z ksiegarzami i mnie tak idzie —203.

Rzut oka na wyr6znione w przytoczonych zdaniach struktury anaforyczne upowaz-
nia do stwierdzenia, iz stanowig one nawigzania do innych sformutowan. Przeprowadzona
gdzie indziej2l analiza tekstow dialogowych wykazata, ze wypowiedzi poszczegblnych
uczestnikbw sg czestokro¢ niesamodzielne, zaréwno pod wzgledem formalnym, jak
i semantycznym, tworzac pewne catosci z poprzednig wypowiedzig tego samego na-
dawcy badz z wypowiedzig drugiego rozmoéwcy. Te samg prawidtowo$¢ dostrzec moz-
na w komunikacji listownej. Trudno jednak oszacowac rozlegto$¢ opisanego zjawiska
w listach Kraszewskiego, nie siegngwszy wczesniej do listow pisanych do niego przez
ChodZkiewicza.

Aktualne rozcztonkowanie przytoczonych zdan ukazuje remat wysuniety na ich po-
czatek. Adresat listu zostaje wiec juz na wstepie powiadomiony o zagadnieniu lub prob-
lemie, jaki nadawca podejmuije.

 Struktury zdaniowe odsyfajgce do szeroko rozumianego kontekstu
pozajezykowego - konsytuacji
Konsytuacja jest pojeciem definiowanym zwykle jako ,,sytuacja fizyczna i spo-
teczna, w ktérej odbywa sie konkretny akt méwienia. ldzie tu o miejsce i czas, w ktérym

2L K. Oz6g, Jednostki otwierajace i zamykajace replike w dialogu, ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu
Jagiellonskiego”, Prace Jezykoznawcze 1991, z. 107, s. 71.
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odbywa sie moéwienie, o przynalezno$¢ spoteczng moéwigcego i stuchajgcego i stosunek,
ktory ich tgczy”” . W przypadku wielce specyficznej komunikacji listownej prowadzo-
nej przez osoby o poréwnywalnym statusie socjalnym, zawodowym i wychodzczym,
urodzone w drugim dziesiecioleciu wieku XIX, pozostajace w przyjaznych co najmniej
stosunkach, jedynymi zmiennymi tworzacymi kontekst sytuacyjny zdajg sie by¢ miejsce
i czas pisania listow. Poruszane wczesniej zagadnienie daleko posunietej ekonomii jezy-
kowej widoczne w pewnych partiach listowych znajduje wyttumaczenie wtasnie w oko-
licznodciach towarzyszacych nadawcy. Dzieki kontekstowi znaczenia poszczegélnych
wyrazen ulegajg uaktualnieniu i konkretyzacji, nie stanowig wiec bariery utrudniajgcej
adresatowi odbior.

Warto zatem zwrdci¢ uwage na kroki, jakie podejmuje Kraszewski w celu przezwy-
ciezenia dystansu czasowego i przestrzennego, by przyblizy¢ Chodzkiewiczowi okolicz-
nosci towarzyszace pisaniu listu.

a/ Srodki stuzace identyfikacji pozajezykowych obiektéw

Jak zauwaza A. KatkowskaZ23 niezaleznie od epoki, w ktorej toczy sie listowy dialog,
istnieje zakres wspolnych dla odbiorcy i nadawcy $rodkéw jezykowych warunkujacych
ich porozumienie. Noszg one nazwe indeksdw, ktérych rola polega na identyfikowa-
niu pozajezykowych ,,obiektéw” - ludzi, przedmiotdw, sytuacji, wydarzen i okoliczno-
§ci. Majg przy tym same referencjalne odniesienia i stwarzajg dla obu korespondentow
odrebna, spbjng rzeczywistos¢. W funkcji indekséw wystepujg nazwy wiasne (a takze
przezwiska, kryptonimy), zaimki osobowe, wskazujace, wzgledne, przystéwki miejsca
i czasu oraz deskrypcje okreslone i wymieniane takze w tej funkcji czasy gramatyczne
czasownikow. Ponizej kilka przyktadéw pokazujacych uzycie przez nadawce wyrazow
wskazujacych wspomnianego typu:

Razem potem wrécim do Paryza, gdzieja bym chciat byé 30 Kwietnia —36,

Daj Boze, aby tam wichry ustaty i ciepto powrdcito —51,

To, co sie u Was dzieje - dziwna rzecz, nie obudza tu zadnej trwogi —61,

Dotadprospekt sie nie ukazat—64,

Co do K... - tojest on zawsze takiprzenikajgcy i madry, ze przeczuwa zawsze, co si¢ koto niego

kreci —73,

My zrobili$my, co$my bylipowinni- nasza abstynencjg — 73,

Tu co dzieh przechodze okoto sklepu, w ktérym wystawionajest stara tarcza kragta perska z na-

pisem dokota —79,

Moj towarzysz emskipojechat uzywaé powietrza morskiego w Boulogne sur Mer —80,

Zrozumiatem rozmowe Waszg z szanownym Kositem... —98,

Smolce za jego ,,Mieszka” z wielkim targiem dali 300 rubli Gebethner i Wolff itp. Zupanski

w ogéle nic niejest szczodry [...] Gdybys$ chciat, nie spuszczajac sie na Zupana, napisatbym do

Gebethnera i Wolffa, a nawet uczynie to dzi§, b o zZupanem naderpewnie bedzie trudno - 103,

Jest tu p. Koszowska, wdowa, ktéra meza niedawno stracita, izna Pau od lat kilku — 105,

Znowu migorzej— 129,

W tych dniach narescie niezawodnie wyprawie ksigzki dla hr. Mniszcha — 135,

Kazio sie cieszy, ze synowcéw mam przy sobie, ija sie niemiciesze... — 185,

Takjak w Hyeres a nawet szerzej bym Cie mégt umieéci¢ u mnie w San Remo —198,

O Maurym dowiedziatem sie dopiero w Genewie —209,

Przebyli$my tu stoty, burze i zimno straszne. Terazjuz lepiej —212.2

2 Z CGolgb, A Heinz, K Polarski, stownik terminologiijezykoznawczej, Warszawa 1970, s. 289.
2 A Katkowska, struktura sktadniowa..., S. 42-43.
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b/ Sposoby zaznajamiania adresata z okoliczno$ciami towarzyszacymi nadawcy

W rozdziale poprzednim zostato juz powiedziane, iz Kraszewski z duzg pieczoto-
wito$cig oznaczat czas i miejsce pisania listu. Podstawowg funkcjg tegoz elementu byto
oczywiscie, zgodnie z konwencja gatunku, podanie Chodzkiewiczowi aktualnego adresu
korespondencyjnego. Niemniej jednak, dzieki doktadnej, cho¢ zwieztej informacji, adre-
sat zostawat juz na wstepie poinformowany o sytuacji, w jakiej znajdowat sie nadawca.

Listy z miejscowosci uzdrowiskowych zawierajg dodatkowo wskazowki topo-
graficzne, dane dotyczace klimatu, krajobrazu i warunkéw lokalowych, mato na pozér
istotne plotki o innych kuracjuszach. W tym celu Kraszewski postugiwat sie strukturami
deskryptywnymi (o ktérych tez byta mowa w rozdziale 1V), niekiedy dofgczat do nich
osobiste refleksje i komentarze. Ponizej kilka przyktadow:

...Patrza przez okno i widze zielono$ci, topociesza. Palmy zyja, pomarancze udaja, ze dojrzewaja.

Barometr stoi wysoko, a wiatr dmie okrutnie. Moze po obiedzie uda si¢ wyj$¢, bo stonce troche

prze$wieca przez chmury —25 (list ZHyeres),

Gosci mamy dosy¢, nawet z Polski, Z Rosij tez bardzo wielu. Obok mnie stoi generaljeden, w dru-

gim domu rannyprzy zabiciu Alek. 11 general Dworzycki, dalej co krok to kto$ z nich. Ale i Polakéw

garstka. Pora okropna. Bytskwar 24 stop. w cieniu, dzi§ rano 12. Badzze z tern zdréw — 78 (list

z Bad Ems),

Deszcz, deszcz, deszcz, na kominie ogien izimno, aja jak siedziatem zamkniety w Dreznie, tak oto

juz wiecejpietnastu dni siedze tu. Drogo, kiepsko ibez wielu rzeczy, do ktdrych nawyktem. Pan Bdg

skarat za niepotrzebne pieszczoty. Barometr spada - i desperacja. Nawet stara kucharkajuz tak

gotuje, zeje$¢ nie mozna a duzo drozejjak w Hyeres - 105 (list pisany W Pau),

Oddwéch dni mamypogode nibypiekna. Storice, ale wichrek (tak!) chtodnawy. Przez 11 dni byto

nie do zniesienia - slota. Teraz byle nie wiatr - jest ciepto. Fijotki ijacynty dzikie w lasach, réze po

ogrodach kwitna. Aleja w piecu pale i wfuterku chodze — 188 (list Z San Remo),

Skwary mieliSmy straszne, po 30 Ream. W cieniu, ale i terazjeszcze mocno piecze. Mnie odetchngé

byto trudno - 207 (list z Montreux),

W San Remo pustka niestychana, zywej polskiej duszy. Doktoér ija, ale ten zajety, mnie literalnie

nie ma do kogo przemoéwic¢ stowa. Palmy méwig niezrozumiatymjezykiem, a sosen naszych nie ma.

Polacy z Poznanskiego, cho¢ ich pono kilku bylo, osobi$cie mi znanych, pouciekali ze strachu, aby

sie nie kompromitowali oddychajacjednem ze mngpowietrzem —215 (list ZSan Remo).

Przemieszkujac za$ na state w Dreznie, Kraszewski pisat o ktopotach rodzinnych,
przebiegu $ledztwa, a nawet o pogodzie, np.:
Wystaw sobie - od trzech dni w piecu pali¢ potrzeba. Dzi$§ 5 stopni tylko, wicher straszny, aja
kaszle jak kon dychawiczny [...] dzi$ tak zimno, ze doktor wyj$¢ nie pozwala... A w Moskwie
i Petersburgu po 21-22 stopni cieptal W Paryzu 9, a u nas 5-7. Swiat do géry nogami... —45,
Zima sie zapowiada grozng iprzejmuje mnie strachem. Musiatem zawczasu zrobi¢ prowizje drze-
wa, bo tam, gdzie siedze i oddycham, nie znosze wegla (ani petrolu zapachu). Deszcz prawie co
dzien. Wpiecujuz pale... —82,
Malutka zima - okoto 5 stopni i$niezek przyszedt, ale to ma ming, ze nie potrwa. Za to z pewnosciag
wiosna bedzie brzydka i tej bym chciat unikngé a pojecha¢ gdzie$ do Pau... — 93,
...Mam dzi$ zgryzote z tym Zydem Glucksbergiem z ,,Bluszczu  Zrobitze mng kontrakt i wyptatach
okazat sie niezgrabnym i niestownym, ze musiatem dzi§ odmoéwic przyjecia pieniedzy niekomplet-
nych izagrozi¢ zerwaniem. Bede miatz nim ktopot, a tymczasemjestem roznerwowany do choroby
[...] Z Wioch pisza, ze w Mediolanie na tokie¢ $nieg lezy. U nas go nie ma, ale gnite powietrze.
Ja od 4 miesiecy nie wychodze i dusze sie w zamknieciu. Z tego siedzenia moze i nogi puchna,
i wszystko idzie zle — 94,
Zreszta nic nowego. Wnukjeden reke ztamat (8 lat), ztozyli mujg krzywo, operacye trzeba byto
robi¢ w Krakowie. Cérka $miertelnie chora [...] Chodzejak zabity. Mys$la wybiegam na swobode,
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nie mogac ciatem. Dom dotad, cho¢ tanio daja, nie sprzedany, ale go, bad: co badz, pozbede sie.
Zresztg oczekiwania i zte przeczucia — 132,

Sprawa zamiastpolepszy¢ sie,fatalnie sie pogorszyta. Zaskarzenie Sagd Najwyzszy przyjat. Adwokat
niepoczciwy wydartszy mi okoto 20 000frankéw, prawie mnie opuscit. Na catym majatku sekwestr,
wszystko w domu opisane i opiekun naznaczony. Co si¢ ze mnga dzieje, tego wypowiedzie¢ niepo-
dobna. IVszvscy, co sie mng opiekowac, pomagac itp. obiecywali, znikli, zostato tylko to, co cigzy

iprzygnebia.. —136.

Nawet pobiezna lektura wybranych przypadkowo listow wskaza¢ musi na jesz-
cze jeden czynnik konstytuujacy sytuacje nadawczg. Stanowig go doniesienia pisarza
na temat stanu wiasnego zdrowia i samopoczucia. Ponizej fragmenty wyjete z 10 kolej-
nych listoéw:

Niby to sie mam lepiej, ale do zdrowia daleko. Stabyjestem jak pajeczyna... —85,

.. juz od dwoch dni powrécity dawne bole i cate chorébsko, i katar pecherza Ud. Bed-ie wiec

zapewne tak calg zime - intermitencja polepszenia ipowrotu do gorszego. Wczorajszy dzief mnie

okrutnie zmeczyt, z trwogg rozpoczynam dzisiejszy. Pokijeszcze leze w tozku.jako tako, gdy wstane

i chodze, pogarsza sie. Leze¢ ciagle niepodobiefstwo. Dzi$ musze znowu bracjakie$ leki... —86,

Choroba moja okazuje sie cata spowodowanaprzez nieczynno$¢ nerek i wezwany specjalista dosy¢

widzijg grozng. Cierpienie z powodu nudno$ci niewystowione. Sa dni, ze do rozpaczy to przypro-

wadza, bo trwa od rana do nocy. Nie wiem, czy z tego wyjde. Dzi$ nowego doktora wezwatem —87,

Ledwie pisze, tak miile, nudnosci ciggte —88,

Siadam pisa¢, ale - chwilami takie mam bole w kanale urynowym, ze az krzycze. List wiec bedzie

botesciwy. A co moment zrywad sig musze - niby co$ robi¢, piszcze¢ ipowracac na krzesto. Sg takie

dniefatalne. W dodatku toz samo dzieje sie z zotgdkiem, bo to w parze chodzi - 89,

Japoczatem rok od wzigcia rabarbarum ijestem mocno niezdréw [...] Niewypowiedziane przykre

mam cierpienie - zmieniony smak ijakie$ uczucie draznigce w szczekach i zebach (nerwowe) do

niezniesienia, takze rozpaczporywa. Doktorowie nie rozumiejg tego —90,

Poniewaz dzi$ sie troche rzezwiejszym czuje i nogi nawet nie sa tak bardzo zbrzekniete, nie odkta-

dam wiec odpowiedzi [...] Co sie tknie mojego zdrowia. Od kilku dni mi lepiej niby, a $miech po-

wiedzie¢, co zotgdek uspokoito ipecherz razem icopomogto. Oto na noc surowa kapusta kwaszona

z oliwg i cukrem.' Czy dtugo potrwa to polepszenie, nie wiem, ale dotad takjest. Oprdcz tego biore

w dzier troche chiny. Nudnosci sie zmniejszyly, tylko nogijak brzekly, tak i brzgkng - 92,

Cho¢ chory i okrutnie bolejgcy na nieznos$ne nudnosci, pisze... [...] Z samego listu bez tadu musisz

poznaé, ze mnie nudzi. Te nudnoé$ci dochodzg czasem az do womitéw, ktdre okrutnie mecza. Sg one

nerwowe. Daremne wysitki, ale przykre nad wyraz wszelki - 93,

Gorsze nad wszystko moje nudnosci, ostabienie, nogi zbrzekte i kasze! —94,

Otézjako$ mi ciagle niedobrze. Przez pare dni bywa ulga, potem znowu gorzej —95.

Wszystkie wymienione skfadniki wspottworzace konsytuacje procesu komunikacji
listowej stanowig przejrzyste tto dla zawartych w korespondencji uwag, obaw i postano-
wien, sg wyrazistym punktem odniesienia dla nadawcy konstruujgcego wypowiedz i dla
adresata, ktory jg odbiera i konkretyzuje. Dzieki zamieszczanym w kolejnych listach in-
formacjom budowane jest uniwersum postaci, zdarzen, okolicznosci zewnetrznych oraz
Swiat wewnetrznych przezy¢ i rozterek pisarza. Z pozoru nieistotne, nazbyt drobiazgowe
czy wrecz trywialne uwagi rozsiane po analizowanych tekstach, stuzg tylko, cho¢ trudno
w to uwierzy¢, usprawnieniu dialogu z fizycznie nieobecnym rozmdwca. Petnig funkcje
analogiczng, jak kontekst sytuacyjny, w jakim przebiega rozmowa tradycyjna (face lo
face), pozwalajac, wbrew pozorom, na daleko posunietg ekonomiczno$¢ srodkéw jezy-
kowych spdjnej i koherentnej wypowiedzi listowe;j.
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Podsumowanie

Sposrod wielu mozliwych kwestii, jakimi zajmuje sie teoria tekstu, w V rozdziale
poruszone zostaty tylko zagadnienia struktur dialogowych dostrzegalnych w korespon-
dencji, wskazano sposoby i srodki stuzace sygnalizowaniu granic tekstu, wreszcie pod-
jeto rozwazania nad metodami budowania wypowiedzi sp6jnej zarowno pod wzgledem
strukturalnym, jak i semantycznym.

Specyficzne wiasciwosci gatunkowe listu, wypowiedzi oscylujacej pomiedzy dia-
logiem a monologiem24 w $wietle przeprowadzonych analiz jawig sie jako cechy sta-
te i powtarzalne, niezalezne od okolicznosci zewnetrznych ani predyspozycji ktérego$
z korespondentéw. Kraszewski jako nadawca buduje bowiem list na wz6r repliki w roz-
mowie, tworzy iluzje nieustannej obecnos$ci adresata, postuguje sie bezposrednim zwro-
tem do niego, tracac nierzadko poczucie miejsca i czasu, a zatem swoisto$ci komunikacji
korespondencyjnej.

Kazdy sposrod badanych listow jest bez watpienia tekstem skornczonym, catoscio-
wym, o wyrazistych sygnatach poczatku i korica, zwraca¢ musi réwniez uwage obecnosé
we wszystkich ogniwach korespondencji formut i wyrazeri metatekstowych organizuja-
cych proces przekazu i porzadkujacych tresci w obrebie wypowiedzi.

Najwiecej trudnosci sprawia wykazanie, iz analizowane teksty sg wypowiedzia-
mi spojnymi, gdyz wyktadniki wskazujace na zwiazki logiczno-tresciowe poszczegél-
nych zdan nie wystepujg regularnie. Na poziomie struktury (cohesion) spéjnosé listow
Kraszewskiego do Chodzkiewicza wydaje sie miejscami rozluzniona, a na ptaszczyznie
semantyki, przy czestych zaktdceniach progresji tematycznej, trudno niekiedy doszukaé
sie zalezno$ci pomiedzy tresciami tkwigcymi w wypowiedzeniach zbyt rozwinietych
lub nader zwieztych. W takiej sytuacji w sukurs przychodzi stanowisko ,,pragmatyczne”
rysujace sie w obrebie wspdtczesnej lingwistyki tekstu, ktére kaze oceniaé kazdy list
jako jeden komunikat, z zatozenia podlegly zintegrowanej interpretacji. Trzeba pamietac¢
zatem, iz wirtualny adresat (tu: Chodzkiewicz) jest w stanie odczytac tak skonstruowa-
ne listy jako wypowiedzi spdjne, poniewaz istnieje kontekst sytuacyjny, ktérego szcze-
g6ty zostaly przez nadawce (Kraszewskiego) utrwalone. Aktywny odbiér gwarantuje
zapetnienie i dopetnienie wszystkich elementdw niedookreslonych i luk informacyjnych
w tekscie. Przywotane tutaj stanowisko ,,pragmatyczne” czyni spOjno$¢ wypowiedzi
(chodzi o rozumienie zbiezne z ang. coherence) podstawowym zatozeniem komuni-
kacyjnym i punktem dojscia, a nie warunkiem rozpoznawania catosci komunikacyj-
nych - tekstow.

Zamknieciem tych uwag poczynionych w kontekscie zbioru listow Kraszewskiego
do Chodzkiewicza niech bedzie cytat z przywotywanej na wstepie pracy B. Bonieckiej:

Tekstowos$¢ wypowiedzi potocznych zasadza sie na ich zwigzku z naturalnymi okoliczno$-
ciami, ktore je wywotaty, na ich sytuacyjnosci [...]. Tekstowo$¢ wypowiedzi potocznych
to nie tyle kwestia samej ich jezykowej struktury, co kwestia ksztattowania sie tej struktury
w zaleznosci od stopnia spojenia wypowiedzi z réznymi komponentami aktu komunikacji
(spotecznymi, fizycznymi, merytorycznymi itp.)28

21 S. Skwarczyniska, Wokoét teorii listu..., s. 179.
5 T. Dobrzynska, Tekst. Proba..., s. 11.
2 B. Boniecka, Lingwistyka tekstu. Teoria ipraktyka, Lublin 1999, s. 7.



ROZDZIAL VI

Akty listowej etykiety grzecznosciowej

W tym rozdziale pozostaje, zgodnie z zapowiedziami, zaja¢ sie grzeczno$ciowymi ak-
tami mowy. W korespondencji wystepujg one bardzo czesto, majg swoistg posta¢ oraz
moc illokucyjng. Komunikacja ,,na odlegto$¢” korzystanie z pozawerbalnych $Srodkéw
budowania atmosfery grzecznos$ciowej czyni praktycznie niemozliwym, wyrazem sza-
cunku okazywanego adresatowi moze co najwyzej by¢ gatunek papieru, jego ozdobniki
oraz strona estetyczna wypowiedzi pisemnej. Dlatego nie powinno dziwi¢ uzycie przez
nadawce listow szeregu sformutowan, bez ktérych wszelkie interakcje spoteczne realizo-
wane za posrednictwem jezyka mogtyby sie koriczy¢ niefortunnie.

Powitania

W rozdziale 1\VV1zostato juz powiedziane, ze tylko okoto 120 sposréd 181 polskoje-
zycznych listow napisanych przez Kraszewskiego rozpoczyna sie apostrofa skierowang
do adresata. Peini ona funkcje powitania, przy czym czasownik performatywny witam
w obrebie tej apostrofy nie wystepuje ani razu, co nie powinno jednak dziwi¢, gdyz
epistolografia wypracowata wiasny, bogaty system aktéw etykiety grzecznosciowe;.
Analizowane tutaj formuly mozna okresli¢ powitaniami posrednimi, ich celem jest oka-
zanie szacunku, czci odbiorcy. Do wielu z przytoczonych ponizej zwrotdéw tatwo daje sie
wprowadzi¢ nieobecny w strukturze powierzchniowej performatyw, wyrazajacy réwniez
rado$¢ nadawcy z podjecia przerwanej listownej rozmowy. Trudno zatem nie zgodzi¢
sie z opinig ze intencjg tych formutjest takze poszukiwanie kontaktu2z oddalonym ko-
respondentem. Przyjmujac taki punkt widzenia, wypada zdania inicjalne listu traktowaé
jednoczesdnie jako wypowiedzenia o charakterze imperatywnym z ukrytym czasownikiem
typu: postuchaj, zechciejprzeczytaé, wiedz ze, przyjmij do wiadomosci itp.

1 Zob.s. 123 i nast.
2 Tego typu formuty wydziela K. Pisarkowa (Sktadnia rozmowy telefonicznej, Wroctaw 1975, s. 19),
nadajac im nazwe sygnatéw konatywnych terminalnych.

163



Zwroty do adresata pozwalajg rowniez wnioskowac o typie wiezi spotecznych ia-
czacych korespondentow, moga sygnalizowac¢ zaréwno dystans, jak i bliskie czy wrecz
zazyle stosunki pomiedzy nadawcg i odbiorca.

Tylko kilka listow pochodzacych z okresu wczesnej znajomosci Kraszewskiego
z Chodzkiewiczem zawiera oficjalne zwroty stuzace grzecznosciowemu nazwaniu odbior-
cy (poczatkujacego literata) przez nadawce (znanego redaktora i szanowanego pisarza):

Szanowny Panie! — 1,

Szanowny Panie Wiadystawie! —2,

Szanowny Panie! —3.

Pare nastepnych listbw pokazuje stopniowe zacie$nianie sie wzajemnych stosunkéw
miedzy nadawcg i odbiorcg, czemu towarzyszy rozluznianie formulatury poczatkowej
(np. wkomponowanie apostrofy do adresata w zdanie inicjalne listu) oraz sukcesywne
odchodzenie od konwencjonalnej frazeologii na rzecz zwrotéw grzecznosciowych po
czesci zindywidualizowanych. Wida¢ réwniez uzycie w funkcji zwrotu adresatywnego
leksemu pan oraz honoryfikatywnego zaimka wy. Obok nich Kraszewski postuguje sie
w odniesieniu do Chodzkiewicza konstrukcjami zaimkowymi i czasownikowymi 2 os.
liczby pojedynczej, np.:

Nie chciatem Cie nudzi¢, kochany panie Wiadystawie, donoszac o wszystkich... —4,

Kochany panie Witadystawie! —b,

Szanowny Panie Wtadystawie! Naprzéd nieskonczone, serdeczne dzieki za dobroé Wasza, zescie
przyjeli zastepstwo moje... —8,

Moj bardzo kochany panie Wtadystawie! —12,

Nie uwierzysz, kochany panie Whadystawie, ileja razy mys$latem o Was... —14,

Poniewaz dzi$ dopiero czwarty, a do dziesigtego nie wyjezdzacie, chce Wam, kochany Panie
Wiadystawie, przesta¢ ... —15.

Kraszewski rozpoczyna pisanie wiekszosci listdbw do osiadtego w Paryzu przyjacie-
la od prostej, najczesciej dwuelementowej apostrofy. Jej niemal konstytutywnym sktad-
nikiem jest zaimek dzierzawczy mo6j w potaczeniu z fakultatywnym przymiotnikiem
w funkcji epitetu. Analiza materiatu pokazuje, ze z duzg czestotliwoscig wykorzysty-
rozbudowang. Ekspresywnos$¢ zwrotu rozpoczynajgcego bywa podkreslana dodatkowo
poprzez wykorzystanie inwersyjnego szyku cztonéw. Ponizej kilka przyktadéw potwier-
dzajacych dotychczasowe uwagi:

Méj najdroiszy, Kochany! — 19,

Kochany! —41,

Moj taskawco! — 75,

Kochany méj! — 126,

Moj najdrozszy! — 133,

Drogi méj Wiadystawie! — 183,

Méj drogi! — 184,

Kochany moj Wiadystawie! — 196,

Najdrozszy méj! — 197,

Moj drogi, kochany Wiadystawie! — 204,

Méj najdrozszy Wiadystawie! —206.

W Swietle tego, co powiedziano dotychczas, zwrot inicjalny w liscie - zwany inty-
tulacjg (zawierajacg niekiedy forme adresatywng w postaci wotacza) spetnia jednoczes-
nie trzy funkcje: fatyczng, ekspresywna i pragmatyczng. Stuzac rozpoczeciu wypowiedzi
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(nawigzaniu kontaktu), stanowi przeciez rodzaj powitania, jakie kieruje do odbiorcy na-
dawca listu przystepujacy do pisania z konkretnym zamiarem (ztozenia zyczen, przepro-
sin lub podziekowan itp.)- Forma jezykowa tego powitania, dobrana ze wzgledu na éw
cel, honoruje niemal zawsze adresata3 dajac jednocze$nie wyobrazenie o charakterze
wiezi tgczacych obu korespondentow.

Listy pomijajgce ten wazny element naruszajg reguly sztuki epistolamej, ale jak
sie pokazuje, nie powodujg konfliktow i nie zaktdcajg listownego dialogu pomiedzy
Kraszewskim a Chodzkiewiczem, dialogu, ktory toczy sie wiasnym rytmem wyznacza-
nym swobodnie przez oddalonych od siebie rozméwcdw.

Pozegnania

Zakonczenie listu, podobnie jak koricowa faza kontaktu telefonicznego czy zwykiej
rozmowy, charakteryzuje sie szczeg6lnym nagromadzeniem aktéw o funkcji grzecznos-
ciowej4. Przeprowadzone analizy pozwalajg na wyrdznienie uniwersalnych, niezalez-
nych od typu komunikacji srodkéw i zwrotéw stuzagcych przerwaniu kontaktu listowego
oraz prowadzg do wydzielenia i charakterystyki grupy sformutowan wykorzystywanych
z upodobaniem przez J.l. Kraszewskiego.

Intencja pozegnania moze by¢ (podobnie jak intencja powitania) wyrazona w spo-
sOb bezposredni (tj. za pomocg konstrukcji z uzytym czasownikiem performatywnym
zegnaj) lub posrednio. W listach pisanych do ChodzZzkiewicza Kraszewski tylko jeden raz
postuguje sie bezposrednim pozegnaniem:

Zegnam Cie i reke Twoja $ciskam [... ] Twéj wierny -77.

We wszystkich pozostatych listach interpretacja wypowiedzenia finalnego jako po-
zegnania wymaga od adresata znajomosci regut i zasad kulturalnego zakoriczenia rozmo-
wy, gdyz w ptaszczyznie powierzchniowej performatyw nie wystepuje.

Moze ona mie¢ posta¢ pozegnania realizowanego za pomocg formuty komentujacej
grzecznos$ciowe gesty towarzyszace pozegnaniu5oraz / lub zwrotu wyrazajgcego szacu-
nek dla odbiorcy np.:

Prosze przyjaé wyrazy szacunku iprzyjazni —2,

Wasz wierny —6,

Najwdzieczniejszy Wasz caty —25,

Rece Twe catuje —32,

Sciskam dlori Twojg serdecznie —42,

..zawsze wierny iprzywigzanyprzyjaciel i stuga —73,

Sciskam Was serdecznie — 109,

Koncze, $ciskajac Cie serdecznie — 195,

3 O zalezno$ci pomiedzy doborem specjalnych okreslef schlebiajacych odbiorcy a wzgledami prag-
matycznymi, jakie ma na uwadze nadawca, pisze K. Oz8g (Zwroty grzeczno$ciowe wspoétczesnejpol-
szczyzny méwionej, Warszawa 1990, s. 63).

J M. Marcjanik, Polska grzeczno$éjezykowa, Kielce 1997, s. 243.

5 Komunikacja listowna, nie mogac korzysta¢ z zadnych zachowan pozawerbalnych (takich jak na
przyktad: uscisk dtoni, pocatunek, uchylenie kapelusza, skinienie gtowa, usmiech itp ), postuguje sie
sformutowaniami, ktére stanowig ich jezykowe ekwiwalenty.
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Twoj wierny stary stuga iprzyjaciel —204,
Twoj zawsze wdzieczny stuga i wierny przyjaciel —212,
Caluje Cie serdecznie —220.

Znacznie czesciej jednak w zakoriczeniu listow dostrzec mozna formuty pozegnalne
0 strukturze bardziej ztozonej niz powyzej. Dzieje si¢ tak w wyniku obudowania wska-
zanych przed chwilg aktéw pozegnania przez akty o innych funkcjach komunikacyjnych,
co jest zabiegiem niezwykle waznym z punktu widzenia grzeczno$ci. Nadawca przed
zerwaniem kontaktu zwykle raz jeszcze przeprasza adresata za ktopoty, ktérych mu przy-
sporzyt, wyraza wdzieczno$¢ za wyswiadczong przystuge, ponawia prosby, sklada zy-
czenia lub pozdrawia6, niekiedy tez wybiega myslag w przysztos¢ do nastepnego listu lub
spotkania. W ten sposob dba o przychylnos¢ odbiorcy, projektujagc kolejne interakcje.
Ponizej kilkanascie formut pozegnalnych tego wiasnie typu:

Tysieczne zyczenia z serca i duszy na Rok Nowy i w nadziei - do zobaczenia — 18,

Pytam tylko ipozdrawiam nowy ktopotprzynoszac —36,

Serdeczny uscisk dtoni od wdziecznego a Wam oddanego przyjaciela i stugi —39,

Jeszcze raz dzieki serdeczne i uscisk dtoni —40,

Pozdrowienia i dzieki Wam —45,

Niech Cie B6g zdrowo trzyma i daje wszystko dobre, ktéregoja zycze dla Was, pragne, bo najser-

deczniej kocham —49,

Jeszcze raz najlepsze zyczenia na Swieta i Rok Nowy. Z duszy i serca, zawsze wierny Twoéj przyja-

ciel i stuga —64,

Sciskam serdecznie. Wesotego Alleluja — 70,

Sciskam serdecznie a zycze zdrowia — 80,

Jeszcze raz dzigkuje i dton Twojg serdecznie $ciskam z uczuciem najgoretszej wdziecz-

nosci— 113,

Serdeczne dzieki, tysieczne pozdrowienia i do przysztego listu — 122,

Z duszy i serca Cie pozdrawiam, mdj drogi, i prosze wierz mojej wdziecznosci i statej przy-

jazni— 126,

Pomdédlcie sie za mnie — 133,

Sciskam Cie serdecznie i dziekuje a dziekuje — 143,

Niech CiBdg btogostawi ipokrzepia. $ciskam dtori Twojg — 186,

Tysieczne dzieki, catuje Cie serdecznie — 188,

Przebacz mi mojg natretno$é, a wierz wdzigcznosci — 189,

Niech Bo6g btogostawi Ci, krzepi ipomaga. Jciskam Cie najserdeczniej. Hr. Mniszchowi moje usza-

nowanie. Nie zapomnij o starym Twym wiernym przyjacielu i studze —2 10,

Wszystkim braciom wygnarncom moje zyczenia, a Ciebie, kochany Moj, sciskam ferdecznie, niech

Bég btogostawi —215.

W rozdziale IV7 powiedziane zostato, iz tylko kilka listow nie zawiera zadnych
sformutowan, ktorych intencjg byloby pozegnanie korespondencyjnego rozmowcy.
Przygotowaniu adresata na wygasniecie kontaktu stuzy¢ majg wowczas zawarte w tek-
Scie przeprosiny za pospiech, zwiezto$¢ i pewng niedbalos¢ jezykowa, o rzeczywistym
1zamierzonym koncu informuje za$ zamykajacy catos¢ podpis nadawcy.

© Wazystkie typy grzecznosciowych aktdw towarzyszacych pozegnaniu beda omawiane sukcesywnie

przy iegach na teret podziekowen, przeprosin i zyczen.

7 Zobs. 18
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Podzigkowania

Jak stusznie zauwazajg znawcy zagadnienia8 podziekowania, nalezagce do podsta-
wowych i najczesciej uzywanych aktow etykiety grzecznoSciowej, stanowig zawsze re-
akcje na wczesniejszy bodziec. Moga nim by¢ w przypadku komunikacji listownej cho-
ciazby nadestane upominki, zyczenia, gratulacje, kondolencje, a zatem zachowania, ktdre
nie zostaty w sposob bezposredni i zamierzony sprowokowane przez przyjmujgcego je
adresata. Niekiedy jednak jeden z korespondent6w kieruje do odbiorcy okre$lone prosby,
a ten zobligowany charakterem pewnej zalezno$ci w miare swoich mozliwosci prosby te
realizuje. W takiej sytuacji podziekowanie, ktére czasem wywotuje dodatkowa reakcje
umniejszajaca zastugi partnera lub wyrazajacg jego rado$¢ (za pomoca zwrotéw typu
,,Drobiazg™, ,,Nie ma za co”, ,,Cieszg sie", ,,Bardzo mi mito™), jest ostatnim ogniwem
szerszej interakcji jezykowej i spotecznej.

Juz sama ilos¢ podziekowan kierowanych do ChodZzkiewicza wskazuje na charakter
dyrektywny wielu listow pisanych przez J.I. Kraszewskiego9.

Przytoczone tu w wyborze sformutowania sktaniajg do wniosku, iz Kraszewski
zwykle postugiwat sie podziekowaniem bezposrednim, a zatem takim, ktdre pozwalato
najawne wyrazanie intencji piszacego. Do najczesciej wykorzystywanych w tej funkcji
performatywdw nalezy oczywiscie czasownik dziekuje, ktéremu towarzyszy czasem in-
tensyfikujacy modyfikator przystdwkowy (bardzo, serdecznie, stokrotnie) lub rozbudo-
wana konstrukcja przyimkowa. Oto kilka przyktadéw:

Dziekuje bez miary, z gtebi duszy przejetej dobrocig IVaszq —17,

Daruj, ze Cie nudze. Dzi$jest dzief odczytu Twego, za ktéry z duszy dziekuje —28,

Serdecznie dziekuje, B6g widzi, ze gdyby nie koniecznosci, nie narazatbym Cie na te utrapie-

nia —33,

Przepraszam i stokrotnie dzigkuje —38,

Serdecznie za pamie¢ dziekuje iza dobre stowo dane ,,Szalonej" —68,

Dziekuje serdecznie za pamieé o §. J6zefie —69,

Dziekuje serdecznie za pamieé o portugalskiej przesytce — 73,

Dziekuje za przyjecie moich Podolakéw - 82,

Dziekuje za wiadomo$¢ o skutku Twych staraf... —97,

Serdecznie dziekuje za wasze wspétczucie — 98,

List Twéj tylko co odebratem. Dziekuje Ciza niego — 119,

Bardzo Ci dziekuje za Twdj list, ktéry dzi$ odebratem — 124,

Dziekuje najserdeczniej, moj drogi Wiadystawie, za Joanna... —191.

Mozna przyja¢, ze funkcja intensyfikujaca wielu przystowkéw ostabta wskutek cze-
stego uzycialg a sam czasownik performatywny dziekuje w przekonaniu nadawcy jest
niewspdtmierny w stosunku do wys$wiadczonych przez adresata przystug. Tym chyba na-
lezy ttumaczy¢ uzyte w tej funkcji konstrukcje bezokolicznikowe oraz warianty bardziej
oficjalnego podziekowania, np.:

* K. 0z06g, Zwroty grzecznosciowe..., s. 36-37; M. Marcjanik, Polska grzecznosé..., s. 190.

9 Termin ,dyrektywny” ma tutaj znaczenie szerokie odwotujace sie do wyr6znionej przez Searle’a
wsrdd 5 gtéwnych kategorii aktéw mowy klasy wypowiedzen, ktérych wspélnym celem jest sktonie-
nie rozméwey do okreslonego dziatania (chodzi zatem o pytania, prosby, rady, rozkazy, zadania itp.).

K. Oz6g, Zwroty grzecznosciowe..., s. 37-38.
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Do Jmierci wdzieczen bede. Jestem wzruszony iprzejety — 16,

Wdzieczno$ci nie potrafie Wam wyrazi¢, mozecie ja uczu¢ we mnie, ale wypisaé - nie
umiem — 16,

Nie wiem, jak mam dziekowaé! Rece catowad! Za nogi $ciska¢. .. Takijestem biedny, ze gdy
mysle sie wywdzieczyé - choé licho - nie umiem nic innego znalezé, chyba dedykacje — 24,

Nie chciatbym Cie zameczaé listami, ale dziekowaé musze! —29,

Dziekowaé nie umiem i nie chce, a pana Boga prosze, aby mi da! dowie$¢, ze na Twa przyjazn
zastuzytem i zeja odptacam calem tez sercem —34,

Tylko kilka stéw podziekowania i odpowiedzi... — 74,

.. muszejeszcze po stokroé podziekowaé — 113,

Bardzo, bardzo Ci wdzigczen jestem za tg wielka kobyte Plauta z adhyrencjami, ktéra mnie doszta
Woeatosci. Bardzo wdzieczen iza kredyt — 185,

Spiesze Ci dziekowac i odpowiedzie¢ — 188,

W tej chwili list Twéj i wesel mnie doszedt ifpiesze Ciz duszy i sercapodziekowaé za nie — 193,
.. spiesze cho¢ kilku stowami podziekowaé—213.

Wsrod podziekowan bezposrednich wymieni¢ warto takze zwroty zawierajace rze-
czownik nieodmienny dzieki, ktéremu moze towarzyszy¢ przydawka. Sformutowania te
sg charakterystyczne dla sytuacji nieoficjalnych, stanowig poufaty wariant podziekowa-
nia o mniejszej wartosci honoryfikatywnej w poréwnaniu z dziekujel, mogg rowniez
wchodzi¢ w skfad aktu pozegnania. Potwierdzeniem tych wnioskéw niech bedzie kilka
zamieszczonych tu przyktadow:

Tysieczne dzieki - 26,

Jeszcze raz dzieki serdeczne... —40,

Pozdrowienia i dzieki Wam —45,

Serdeczne dzieki iza list, iza cudowne odzyskanie mojego starego towarzysza podrozy —44,

Serdeczne dzieki, tysieczne pozdrowienia ido przysztego listu — 122,

Dzieki za pamie¢ i bodaj byscie byli prorokiem — 135,

Tysieczne dzieki, catuje Cie serdecznie — 188.

Intencja podziekowania moze by¢ wreszcie wyrazona w sposéb posredni za pomo-
cq komplementu tub grzecznosciowej pochwaty skierowanej pod adresem rozmowcy;
w tej funkcji sporadycznie wystepujg konwencjonalne zyczenia, podziekowanie reli-
gijne, a nawet formuty informujace o zadowoleniu nadawcy i checi zrewanzowania sie
odbiorcy za wy$wiadczone przystugil2

Niech Bdg ptaci to serce Twe dta nmie. Do fmierci wdzieczen bede. Jestem wzruszony iprze-

jety - 16,

Jeste$ moim dobrodziejem prawdziwie, aja nie wiem,jak dzigkowaé —25,

Farby z taski Twej otrzymatem i wszystko cate, doskonate, za co niewiem prawdziwie, jak dzieko-

waé. Bytbym szczesliwy, gdybym mégt kiedy czynem okazaé wdzieczno$é mojg — 32,

...jakija jestem nieszcze$liwy, ze Ciebie tak zamecza¢ musze, a Tyjeste$ tak dobry... — 32,

Niech Bog ptaci! —34,

Niech Bég Wam ptaci za wszystkie dowody serca, zyczliwosci, przyjazni, jakiemiscie mnie obsy-

pali—39,

Bog zaptaé za list Twéj — 196.

" R. Huszcza, Honoryfikatywno$¢. Gramatyka. Pragmatyka, Typologia, Warszawa 1996, s. 203.
1 K. Ozég, Zwroty grzecznos$ciowe..., s. 37—41.
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Na koniec tej czesci uwag warto zwréci¢ uwage najeszcze jeden sposob okazywa-
nia wdziecznosci przez autora analizowanych listéw. Chodzi bowiem o oméwione juz
formuly inicjujace kontakt z odbiorcg lub stuzace wygaszaniu go. W sktad wiekszosci
zwrotéw powitalnych wchodzg przymiotniki, a nawet rzeczowniki waloryzujace osobe
adresata (drogi, najdrozszy, kochany, taskawca), z kolei zwroty pozegnalne operujg fra-
zeologig informujaca o zobowigzaniu i oddaniu nadawcy.

Przeproszenia

Uzycie formut przepraszajacych, ktorych celem jest spowodowanie, by rozmoéwca
nie czut w stosunku do osoby sktadajacej przeproszenia niczego ztego13stuzy budowaniu
atmosfery grzecznoscioweju. Sato (podobnie jak podziekowania) akty o charakterze re-
aktywnym, ich funkcja polega na roztadowywaniu napie¢ miedzy cztonkami spoteczen-
stwa w sytuacjach konfliktowych.

W analizowanych listach dominujg przeproszenia o charakterze bezposrednim, wy-
korzystujg one moc illokucyjng uzytego perfomatywu przepraszam (najczesciej w 1 0s.
1 poj., niekiedy w formie bezokolicznika - w orzeczeniu modalnym). Jest on charakte-
rystyczny zardwno dla kontaktéw oficjalnych, jak réwniez towarzyskich i rodzinnych;
w sktad formuty wchodzg niemal zawsze inne elementy, stanowigce obudowe aktu prze-
prosin i stuzace jezykowej perswazji. W funkcji modyfikatorow wystepujg przystowki
w stopniu réwnym badz najwyzszym, dopetnienie dalsze (lub wypowiedzenie podrzedne
dopetnieniowe) informuje o tym, za co sie przeprasza, a spojnik przeciwstawny ale wpro-
wadza uwagi o charakterze usprawiedliwienials

Przepraszam za sp6zniong odpowied? —2,

Musze Cie ciagle przepraszac za to, zem narazit na tyle nieprzyjemnosci z powodu tego nieszczes-

nego Towarzystwa [...]. Przepraszam —11,

Przepraszam Was, ale pisatem Correntiemu, zeby Rotschildom radzit Was o ilustracje konsulto-

waé — 16,

Chociaz dzi$ list wystatem, jestem znowu zmuszony prosi¢ ofarby [...]. Przepraszam stokrot-

nie — 30,

Przepraszam Cie stokrotnie za ten ciezar narzucony, ale ratuj mnie, bo raz sie podjawszy, musze

doprowadzi¢ do koiica, a bez Ciebie ja nic niezrobie —44,

Przepraszam tylko za narzucony klopot i ciezar, przyrzekajac, ze zadnym nowym obarczaé nie

bede —50,

Nieskoriczenie przepraszam za mojg natretng korespondencjg —78,

Przepraszam tylko za wszelki ktopot, jaki mozesz z tern mie¢ —78,

Rzué, prosze, list moj, zaadresowawszy, napoczte. Przepraszam - 99,

...Muszejeszcze po stokro¢ podziekowac iprzeprosi¢ Cie za wszystkie utrapienia, jakie miates ze

mng w Paryzu [...]. Zmitujsie nie miej miza zte i zapomnij o tern niedoteztwie - 113,

B A. Wierzbicka, Genry mowy, [w:] Tekst i zdanie. Zbior studiow pod red. T. Dobrzynskiej i E. Janus,
Wroctaw 1983, s. 130.

¥ E. Grodzinski, Wypowiedzi performatywne. Z aktualnych zagadnienfdozofiijezyka, Wroclaw 1980,
s. 90.

5 K 0z08g, Zwroty grzeczno$ciowe..., S 48-51: M. Marcjanik, Polska grzeczno$é..., s. 222—228.
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Bedzie Cie wiec nudzi! Hinrixen. Przepraszam — 142,
...lasce Twe] te sprawe polecam [...]. Przepraszam Cie najmocniej, ale do kogoz sie uda¢? — 184,
Za Voltaira przepraszam — 185.

W funkcji performatywnej wystepujg nieco rzadziej formuty, ktérych celem jest
odzyskanie przychylnosci odbiorcy. Operujg one czasownikiem w trybie zyczacym,
grzecznosciowe prosze tkwi w ich strukturze gtebokiej, np.:

Nie gniewaj sie, Szanowny Panie, bom temu cale niewinien, a mam nadzieje nieco p6Zniejpopra-

wié, co sie dzi$ stato iszczerze tego pragne - 1,

Przebacz mi, kochany méj, drogi, ze Was obarczam, a zachowuj mi swa laske iprzyjaza - 20,

Daruj, ze Cie nudze. Dzi$jest dzien odczytu Twego, za kloty z duszy dziekuje —28,

Jestem tern niewypowiedzianie znudzony, ze Ci sie¢ musze naprzykrzaé. Daruj, ale cozpocza¢ byto!

-31,

Daruj mi moje winy i zachowaj laske swg —46,

Przebacz mi, ze ja ogtupiony chorobg i kuracjg do najwyzszego stopnia, o §. Wiadystawie nie pa-

mietatem, ale wierz mi, ze moje najlepsze, najgoretsze zyczenia zawsze i stale, dni nie patrzac, sg

jednakowe —79,

Jeszcze nie moge przyj$¢ do siebie i nie bardzo tez pisa¢ mam site. Przebacz wiegc list krétki, i nie

do rzeczy, a razem kiopot o Plauta. Plautapotrzebuje facifiskiego koniecznie. [...]. Sciskam ser-

decznie, przebacz inie gniewaj sie — 84,

Sztychy w tece upakowane péjda w pace drewnianej, pewnie kolejg. Daruj, ze Cie obarczam niemi

- 123,

Darujcie mi, ze i krotko pisze, i moze nie zawsze sie to kupy trzyma, co napapier rzucam, bo i ciato,

i duch w rozstroju niewypowiedzianym — 180.

Przeproszenia posrednie informujace o ubolewaniu pisarza, poczuciu wiasnej winy
lub o nieszczesliwym zbiegu okolicznosci w listach do ChodzZzkiewicza nie wystepujg
zbyt czesto. Ich obudowa jezykowa moze mie¢ posta¢ analogiczng do tej, ktéra towarzy-
szy przeprosinom bezposrednim, np.:

Szczerze boleje, zem niepotrafd Wam ustuzy¢ skutecznie — 3,

Peccavi - ale nieja. Bez mej wiedzy wciggnieto mnie w ten impasse, aja Waspociaggnatem [...].

Wiem, zem Was, kochany Panie Wtadystawie, narazit na rodzaj nieprzyjemnego meczenstwa —9,

Az mi wstyd, ze Cie tern obarczam — 23,
Niezmiernie miprzykro, ze Twoja dobroé¢ dla mnie narazita Cie na nieznosne ktopoty —46,
Niezmiernie miprzykro, ze tak nieudolnie Cistuzym —63.

Do przeprosin posrednich zaliczy¢ wypada rowniez dtuzsze wypowiedzi, w ktérych
nadaweca listu donosi o skruputach i watpliwosciach, jakich doswiadcza, kiedy jest zmu-
szony prosi¢ adresata o kolejng przystuge, np.:

Jestem prawdziwie w rozpaczy, Ze mnie zmuszaja tutejsze najdziwniejsze stosunki- bo nic anizmie-

ni¢ ani wyeskontowac¢ nie mozna - znowu Cie napastowa¢, naraza¢ na strate czasu, no i wydatki

i ktopot... —31,

Moj drogi, m6j drogi, jakija jestem nieszcze$liwy, ze Ciebie tak zamecza¢ musze, a tyjeste$ lak

dobry. Mam zgryzoty sumienia... —32,

Prawdziwie sktopotanyjestem tern, iz niemal co dzien musze Ci listem ijaka$ prosba sie naprzyk-

rza¢, ale tak sie sktadaja moje nieszczedliwe sprawy, ze nie tylko bole¢ sam, ale drugich meczy¢

musze — 140.

Wszystko wskazuje na to, ze przeproszenia skladane przez Kraszewskiego nie
stanowig repliki na wypowiedZ czynigcego wyrzuty partnera, ale wynikaja z przemy-
Slenr i autorefleksji pisarza, ktory poniewczasie zdaje sobie sprawe z przysparzanych
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Chodzkiewiczowi ktopotéw i daremnosci wielu jego usilnych staran. Nie dysponujac
listami tego ostatniego, mozna tylko domniemywag¢, iz z duzg wyrozumiato$cig i szacun-
kiem odnosit sie on do kolejnych prosh i zachcianek starego i schorowanego przyjaciela.

Zyczenia

Akty zyczen sg wedtug znawcow zagadnienia aktami realizowanymi ze wzgledu na
okre$long okazjels Moze mie¢ ona charakter zaréwno indywidualny (imieniny, urodzi-
ny, wazne wydarzenia w zyciu), jak i ogélny (np. $wieta ustanowione przez paristwo lub
Swieta koscielne).

Charakterystyczng cechg omawianych tu zwrotéw grzeczno$ciowych jest wyste-
powanie w statych miejscach tekstu listowego. Najczesciej zyczenia stanowig obudowe
aktéw pozegnania (wraz z pozdrowieniami, przeprosinami lub stowami wdzigecznosci),
znacznie rzadziej nadawca przystepuje do pisania listu od ztozenia zyczen.

Stosunkowo niewiele wypowiedzen o charakterze zyczacym zawiera czasownik
performatywny w formie osobowej (1 os. 1 poj):

Zycze Wam dobrego, jak najlepszego Roku i éciskam dton Wasza serdecznie - 4,

Zycze Wam z Jerca zdrowia iprosze mocno o dobrgpamie¢ o mnie, a czasem ojakie stowo —7,

Niech Cig Bog zdrowo trzyma i daje wszystko dobre, ktoregoja zycze dla Was —49,

Zycze z duszy lepszego zdrowiajak moje —57,

Niech B6g da wszystko dobre na ten Rok Nowy, z duszy i serca zycze —66,

Sciskam serdecznie i zycze, Zeby Twojej malej sie polepszyto —68,

Sciskam serdecznie a zycze zdrowia —80,

Sciskam Cie serdecznie i zycze, aby Ci Bog dal wszystko, czego pragniesz —94,

Zycze Ci zdrowia, zdrowia i spokoju a swobody, nieocenionych skarbéw, ktérych mnie tak brak-

nie- 134.

W kilku przypadkach Kraszewski postuguje sie wypowiedzeniem eliptycznym®
z pominietym performatywem zycze (lub jego synonimem), niekiedy tez uzywa sformu-
towan bliskoznacznych: $le, sktadam, ponawiam zyczenia:

Tysieczne zyczenia z serca i duszy na Nowy Rok - 18,

Jeszcze raz najlepsze zyczenia na Swieta i Rok Nowy —64,

Sle Cinawzajem najserdeczniejsze zyczenia Wesotego Allelujah - 70,

Sciskam Cie serdecznie ijeszcze raz najlepsze zyczenia - 79,

Pierwszy dziend roku ipierwszy list tegoroczny, masz wiec pierwociny - iserdeczne zyczenia—90,

Zyczenia N. Roku ponawiam i$ciskam dtor Twojg serdecznie —187,

Weselszego niz moje Alleluja — 198.

Sktadajacy zyczenia pisarz siega niezwykle czesto po formuty religijne, i, co nader
ciekawe, czyni to nie tylko w konteksScie $wigt koScielnych. Skoro wiele sposrod tych
zwrotOw zostaje umieszczonych w zakonczeniu tekstu listowego, zatem nalezy je trakto-
wac jako zyczenia w funkcji zwrotéw pozegnalnych18

¥ M. Marcjanik, Polska grzecznos¢..., s. 63.

17 Na daleko posunietg jezykowa zwiezto$¢ aktéw zyczen zwrécita uwage w $lad za J. Bartminskim
M Marcjanik, jw., s. 64

' Taki whasnie typ pozegnan posrednich wyr6znit K. Oz6g w swojej pracy, Zwroty grzeczno$ciowe...,
S. 28.
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Niech CiBog btogostawi wtym Roku i zawsze — 13,

Niech Bog daje Wamjak najlepszy skutek zpobytu Waszego nad morzem —b1,

...niech Bég da Ci wszystko dobre i ostadza zycie i krzepi —58,

B6g daj wszystko dobre - 65,

Niech Cie Bog w lepszent zdrowiu i sitach trzyma —75,

Niechze was B6g strzeze i pomaga, aby poszto szczesliwie —81,

Niechze Pan Bdg na nowej kwaterze btogostawi Wam, kochany madj, i daje pok6j i swobode,
ktérej potrzebujesz, a nie masz —82,

Sciskam serdecznie dtori Twoja, niech Ci Bdg da zdrowie i spokéj ducha — 127,

Zdaje mi sie, ze w liscie przesztym przestatem zyczenia Swiat i dobrego N. Roku, niech Bég Ci
U nim i na dtugie lata btogostawi we wszystkiem - 130,

Niechze Bog nadchodzacemu 1884 btogostawi. Niech Ci on przyniesie wszystko, czego pragniesz
- 130,

Niech Bog Wam da wesote Alleluja —141,

Niech ci Bdg btogostawi i pokrzepia - 186,

Catuje Cie serdecznie. Miejmy meztwo do ostatka. Niech B6g Ci btogostawi — 199,

Niech Bog cho¢ Tobie da co pomysinego, aby mnie pocieszyt, bo nieustannie mam na oczach
potozenie Twe i rozpaczam, ze w niczem Ci uzytecznym by¢ nie moge — 199,

Niech Bog Wam btogostawi i pokrzepia, a zachowajcie mi, prosze, wspétczucie iprzyjazn —211.

Niektore akty zyczen sg wyrazone strukturami bardziej skomplikowanymi, wcho-
dzi¢ moga w skiad dtuzszych wypowiedzen, np.:

Starodawnym obyczajem posytam polski optatek z najlepszemi zyczeniami zdrowia, powodzenia,

spokoju ducha, wszelkiego dobra. Niech Bég da, jak ja zycze —64,

Miatem duzo, duzo przykrosci i ktopotow temi czasy, tandem i strat. W wypadkach warszawskich

uS. Krzyza synowa moja o mato nie padta ofiara. Syn lezy chory mocno. Drugi miat byé u mnie

na Swieta - nie przybyt. W Warszawie zamet i strach paniczny przesadzony. Coz to byto? Nowego

Roku winszowaé? Zyczyéjednak trzeba, aby przyszly lepszy bytito zyczenie z serca Wam $le. Na

nieboszczyka 1881 skarzg sig wszyscy, ija tez, ale - aby no - gorsi nie byli nastepcy —65,

Wyzdrowiejpredko i nie cierp, a napisz mi, ze$ zdrow — 183,

chce Wam, kochany Panie Wihadystawie, przesta¢ na droge szcze$¢ Boze i najserdeczniejsze

Zyczenia, aby sie ona powiodta i mitg Wam byta. Jakja jej Wam zazdroszcze [...]. Jediciez Wy

i wracajcie zdrowo [...] Szcze$é Boze, ale kiedy zpowrotem? [...]. My$lg isercempojade z Wami.

Niech Bég szczesci- 15,

Przebacz mi, zeja ogtupiony chorobg i kuracjg do najwyzszego stopnia, 0 $. Wtadystawie nie pa-

mietatem, ale wierz mi, ze moje najlepsze, najgoretsze zyczenia zawsze i stale, dni nie patrzac, sa

jednakowe. Niech Bog btogostawi i pomaga —79,

Wszystkim braciom wygnancom moje zyczenia, a ciebie, kochany moj, sciskam Serdecznie, niech

Bog btogostawi —215.

Przytoczone tutaj przyktady sktaniajgdo wniosku, iz sktadajacy zyczenia Kraszewski
miat na celu nie tylko zado$¢uczynienie tradycji. Chociaz w zasadzie postugiwat sie kon-
wencjonalnymi formutami, to, modyfikujac je, doktadat wielu starai, by uwzgledniaty
one aktualng sytuacje oraz rzeczywiste potrzeby i dgzenia adresata. Wiekszo$¢ zyczen
posiada w zwigzku z tym urozmaicong i zréznicowang posta¢ jezykowo-stylistyczna.
Kiedy nadawca cierpigcy na niedostatek zdrowia, spokoju i swobody ksztattuje swojg
wypowiedZ w spos6b ukazujacy jego wiasne pragnienia, wéwczas wypowiedZ ta nosi
dodatkowo znamiona zindywidualizowania i szczerosci.
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Podsumowanie

Wskazane i omowione w tym rozdziale akty etykiety grzecznosciowej skianiajg
do wniosku, ze nadawca listdbw z duzg swobodg i wyczuciem sytuacji wykorzystywat
poszczegblne zwroty o wielowiekowej tradycji i rozmaitym nacechowaniu stylistycz-
nym. W razie potrzeby nadawat im posta¢ nieszablonowg, odwotywat sie dosy¢ czesto
do kompetencji komunikacyjnej i kulturowej adresata, ktory posrednie akty mowy (z po-
minietym czasownikiem performatywnym witam, zegnam, przepraszam, dziekujg, zycze)
mogt w sposdb adekwatny do zamiaru nadawcy odebra¢. Jak wynika z przeprowadzonej
analizy, lokalizacja tego typu wypowiedzen w obrebie tekstu jest determinowana przez
wiasciwosci gatunkowe listu (miejscami o szczegdlnie duzym ich nasileniu sg poczatek
i koniec wypowiedzi listownej).

Proporcje, jakie wida¢ pomiedzy liczba présb, pytan irad (o ktérych byta mowa
w rozdziale wczesniejszym) a iloScig sktadanych przez pisarza podziekowan i przeprosin,
pokazuja, ze analizowana korespondencja byta nie tylko namiastka rozmowy towarzy-
skiej z osobg zaufana, ale takze Srodkiem umozliwiajgcym realizacje wielu celéw prak-
tycznych. Gdyby nie formuty stuzace budowaniu lub utrzymywaniu owej ,,atmosfery
grzecznosciowej”, wiele aktow dyrektywnych kierowanych przez Kraszewskiego do
Chodzkiewicza mogtoby sie zakonczy¢ niepowodzeniem.



ZAKONCZENIE

Przeprowadzone obserwacje koncentrujace sie na jezyku osobniczym i stylu epistolar-
nym nawigzujg do wieloletnich, prowadzonych zwlaszcza przez osrodek krakowski, ba-
dan nad spuscizng literackg po J6zefie Ignacym Kraszewskim. O ile prace edytorskie nad
dorobkiem pismienniczym autora Starej basni przyczynity sie do upowszechnienia jego
tworczosci, o tyle publikacje poswiecone jezykowi obrazkéw, powiesci obyczajowych
czy historycznych wcigz nie dajg petnego wyobrazenia o polszczyznie, ktéra byta ich
tworzywem. Jezyk zachowanej w rekopisach pokaznej ilosci listdbw, mogacych rzucic¢
wiele Swiatta na warsztat pisarski Kraszewskiego, nie bytjeszcze przedmiotem zadnego
odrebnego studium czy nawet szkicu. Luke te ma zapetni¢ niniejsza ksigzka.

Jej podstawe materiatowg stanowi zaledwie jeden z kilku ocalatych blokéw ko-
respondencji, a mianowicie zbiér 220 listow adresowanych do osiadtego w Paryzu
Wiadystawa Chodzkiewicza* Czas ich powstania przypada na lata 1860-1887, zatem na
okres ostatniego ¢wiercwiecza w zyciu pisarza, zaangazowanego w dziatalno$¢ spotecz-
ng i wywiadowczg, ukazujgcego historyczne dzieje Polski w kolejnych ogniwach cyklu
powiesciowego. Sato lata pobytu na emigracji (gtownie w Dreznie i w miejscowosciach
uzdrowiskowych, potem tez w twierdzy w Magdeburgu) i nigdy niezerwanych kontak-
tow z ojczyzng ijezykiem polskim.

Poprzedzona spostrzezeniami nad strong graficzng analizowanych listow, szcze-
gb6towa charakterystyka systemu gramatycznego jezyka Kraszewskiego przebiegata od
uwag dotyczacych fonetyki i fonologii, przez wnioski na temat odmiany wyrazéw i ich
budowy stowotworczej, prowadzac do uogOlnien odnoszacych sie do XIX-wiecznej
sktadni. Porzadek taki byt podyktowany zamiarem uszczegdtowienia dotychczasowych
badan nad polszczyzng pisarza, badan, ktérymi obejmowano wcze$niej pojedyncze utwo-
ry literackie lub wigksze ich zbiory powstate w wilefAskim badZ wotynskim okresie twor-
czosci2 Poczynione obserwacje sktonity do konstatacji, iz polszczyzna Kraszewskiego
zachowata sporo cech archaicznych w zakresie ortografii (wahania w pisowni wielkich
i matych liter, rozchwianie w zakresie pisowni tacznej i rozdzielnej, uzycie dtugiego /),

1 Jak niewielkajest to liczba, niech $wiadczy szacowany przez znawcdw zagadnienia na 40 000 listow
dorobek epistolograficzny Kraszewskiego.
1 Mowa o cytowanych w pracy publikacjach B. Moronia, A. Pihan i E. Koniusz.
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morfologii (np. odmienna od wspotczesnej prefiksacja wielu czasownikéw i derywatow
odczasownikowych) i skadni (dopetniaczowa forma orzecznika w orzeczeniu stowno-
imiennym, osobliwe funkcje niektorych przyimkéw, budowa zdar zaprzeczonych ze
spojnikiem ani, ni oraz budowa wyrazen poréwnawczych). Wplywy kresowe mozna byto
zauwazy¢ zwiaszcza w zakresie fonetyki (wahania o : 6, mieszanie szeregéw S :S :$, ob-
nizenie artykulacji i,y przed N), jak rowniez we fleksji (faworyzowanie dtuzszych form
zaimkow osobowych, wahania w zakresie uzycia czasownikéw zwrotnych, formy czasu
przysztego typu bedziem, pojedziem).

Ze wzgledu na specyfike listu - gatunku z zakresu literatury uzytkowej - podjeto
w rozdziale Il rozwazania nad wyznacznikami stylu potocznego, traktowanego synoni-
micznie z potoczng odmiang jezyka. W centrum zainteresowania znalazta sie leksyka,
zaréwno rodzimajak i obca, oraz szeroko pojmowana frazeologia.

Analiza pokazata, iz w zakresie stownictwa Kraszewski dosy¢ czesto wykorzysty-
wat formy nacechowane pod wzgledem stylistycznym, co zdajg sie zaswiadczaé stosow-
ne opracowania leksykograficzne. Do wyrazéw o niewielkim stopniu upowszechnienia
w wieku XIX siegat autor listow raczej rzadko, unikajac wulgaryzméw i wyrazéw nie-
przyzwoitych i obelzywych. Regionalizméw zwiazanych z kresowym pochodzeniem
pisarza nie dostrzezono w ekscerpowanych tekstach niemal wcale. W listach kierowa-
nych do Chodzkiewicza zwraca uwage pokazna ilos¢ wyrazow obcego pochodzenia,
sg to najczesciej zapozyczenia tzw. konieczne, motywowane potrzebami nominatyw-
nymi. Wplywy facifskie (najrozleglejsze) i greckie wigza¢ mozna z humanistycznym
wyksztatceniem i zainteresowaniami Kraszewskiego. Na uwage zastuguje réwniez spo-
ra grupa galicyzmoéw, kilkanascie germanizméw i italianizméw (obok nielicznych ru-
sycyzmow i wyrazow z innych jezykow europejskich). Wiekszo$¢ zapozyczen znanych
byta dwczesnej polszczyznie, stopien ich przyswojenia w idiolekcie pisarza jest znaczny
(najwolniej wyrazy obce dostosowujg sie do polskiego systemu gramatycznego pod
wzgledem pisowni).

Uzyte przez Kraszewskiego w duzej liczbie zwigzki frazeologiczne sg przez XIX-
i XX-wieczne stowniki notowane dosy¢ niekonsekwentnie, czes¢ frazeologizmoéw ma
proweniencje literacka, inne zachowujg charakter ekspresywny (operuja leksyka kon-
kretng, nierzadko potoczng, postugujg sie obrazowa metaforg). Potoczno$¢ przejawia sie
wiec w badanym zbiorze listow w postaci doraznie dobieranych i tworzonych na drodze
derywacji stowotworczej lub modyfikacji frazeologicznej wyrazéw i zwigzkéw wyrazo-
wych, towarzyszy im niekiedy trudny do okietznania zywiot spontanicznosci i mnogosci
spraw i problemow, ktdre chciatby jednoczes$nie poruszy¢ nadawca.

Pod wzgledem strukturalnym nadawca listow kierowanych do W. ChodZkiewicza
wykorzystywat wypracowane na drodze wielowiekowej ewolucji schematy i modele kom-
pozycyjne. Najbardziej sformalizowane czesci poczatkowe i koncowe listow Kraszewski
w miare potrzeby przeksztatcat (pomijat, skracat, niekiedy rozbudowywat), wypetniajac
tresciami na tyle rozmaitymi, na ile rozmaite byty okolicznosci sktaniajace go do pisania.
W $wietle poczynionych obserwacji analizowany blok listdw zdaje sie przynaleze¢ do
zbioru pism uzytkowych obstugujgcych sfere komunikacji codziennej. PrzySwiecat jej
z pewnoscig cel pragmatyczny, dlatego wykorzystane srodki jezykowe specyficzne dla
owczesnej polszczyzny kolokwialnej wypetniajg szkielet kompozycyjny listu, przekra-
czajac niekiedy granice poszczegélnych jego czeSci wyznaczone przez prawidta sztuki
retorycznej (salutatio, captatio benevolentiae, narratio, conclusio ipetitid).
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Z racji oczywistego powinowactwa korespondencji z rozmowa w jej odmianie nie-
oficjalnej (potocznej) podjeto réwniez problematyke spdjnosci analizowanych listow.
Rozdziat V pokazat zatem $rodki i metody budowania dialogicznosci zewnetrznej i we-
whnetrznej, kazdy list stanowi wazne ogniwo tej specyficznej rozmowy, jest wielozda-
niowg wymiang o skomplikowanej strukturze, na ktéra sktadajg sie sekwencje replik,
pytan, prosh, wyjasnien, uwag i komentarzy, przytoczen cudzych stow i dopowiedzen do
wiasnych opinii. Za jej posrednictwem nadawca realizowat wszystkie cele praktyczne,
ktore sktaniaty go do podjecia czynnosci pisania, realizowat tez cel ogolny - potrzebe na-
wigzania i utrzymania kontaktu z zaufang osobg. Nieobecny adresat stawat sie wspdtau-
torem listu, zostajgc wen wpisany wraz ze swojg wiedzg o korespondencie, jego $wiecie
i problemach.

Tekst listowy, niezaleznie od swojej faktycznej objetosci i zawartosci tresciowe;j,
okazat sie catoscig wewnetrznie uporzadkowang. Segmentacji wypowiedzi stuzg nie tyl-
ko konstytutywne elementy struktury listowej, wystepujace w statych dla gatunku miej-
scach (delimitatory wtdérne zwane symptomami delimitacyjnymi), ale rbwniez wyrazenia
metatekstowe w funkcji sSrodkéw organizujacych proces korespondencyjnej komunikaciji,
takie jak: okreslenia gatunkowe, sygnalizatory tematu wypowiedzi, sformutowania uka-
zujace kierunek biegu mysli nadawcy, hierarchie waznosci podejmowanych spraw.

Leksykalnymi wyktadnikami wskazujacymi na logiczno-treSciowe zwigzki pomie-
dzy poszczegdlnymi zdaniami J.I. Kraszewski postugiwat sie dosy¢ oszczednie, dlatego
trudno byto niekiedy doszukaé sie w analizowanym zbiorze listdbw spdjnosci na pozio-
mie ich struktury. Jesli jednak sp6jnos¢ na ptaszczyznie sensu uczyni¢ podstawowym
zatozeniem komunikacyjnym i punktem dojscia (tak jak chcg zwolennicy tzw. stanowi-
ska pragmatycznego w obrebie wspotczesnej lingwistyki tekstu), a nie warunkiem roz-
poznawania catosci komunikacyjnych - tekstéw, wowczas okazuje sie, iz skierowana
do adresata wypowiedz oparta na szeroko pojmowanej implikacji i presupozycji moze
uchodzi¢ za koherentna.

W ostatnim rozdziale podjeto zagadnienie aktéw mowy wystepujacych w niejedna-
kowym natezeniu we wszystkich odmianach i stylach jezyka. Chodzito bowiem o zwro-
ty, ktérych zadaniem jest budowanie atmosfery grzecznosci pomiedzy korespondenta-
mi. Zajmujg one w obrebie gatunku wzglednie ustabilizowane pozycje, ich forma bywa
dosy¢ zroznicowana. Powitania i pozegnania wykorzystane przez Kraszewskiego majg
zwykle charakter posredni, stuzg inicjowaniu i wygaszaniu kontaktu listowego, z kolei
podziekowania, przeproszenia i zyczenia zawierajg najczesciej ktory$ z czasownikow
performatywnych obudowany dodatkowymi formutami. Moc wykonawcza tych struk-
tur, podobnie jak aspekt illokucyjny prdsh, zadan czy obietnic musiaty by¢ ostabione
wskutek dystansu pomiedzy uczestnikami korespondencyjnego dialogu. Tym tez nalezy
ttumaczy¢ ich redundantny charakter i proby przezwyciezenia szablonowosci na rzecz
zindywidualizowania i oryginalnosci kolejnych zwrotéw.

Wydaje sie, ze to whasnie one gwarantowaty nadawcy osiggniecie zamierzonego
celu, dzieki nim kazdy z analizowanych listow, rozpatrywany jako makroakt mowy
o wyraznej funkcji pragmatycznej, byt wystapieniem skutecznym i dlatego zastuguje na
wysoka ocene, jak tego chce operujaca kryterium estetycznym S. Skwarczynska3.

Zamykajac wszystkie dotychczasowe wnioski, trzeba przede wszystkim przyznac,
Ze praca majgca na uwadze opis jezyka, ktérym postugiwat sie na co dzien pisarz tej
miary co J.I. Kraszewski, nie moze pretendowa¢ do rangi ujecia wyczerpujacego te-

3 Mowa o pracy wielokrotnie juz cytowanej: Teoria listu, Lwéw 1931
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mat. Uprawomocnienia wszystkich poczynionych tutaj spostrzezen i sformutowanych
uogOlnien nalezatoby poszukiwa¢ w innych tekstach uzytkowych autora Starej basni.
Badania nad kolejnymi zbiorami jego korespondencji, zwfaszcza rodzinnej oraz tej, kto-
ra pozostaje wcigz w rekopisach, mogtyby doprowadzi¢ do wskazania wiekszej ilosci
cech wspolnych z polska epistolografig romantyczng, a takze do wyrdznienia dalszych
osobliwosci w zakresie systemu gramatycznego i stylu indywidualnego pisarza. Czas
i krytyka pokaze, czy warto podejmowac tego typu dociekania. Tymczasem z pozada-
ng w rozprawie naukowej ostroznoscig mozna powiedzie¢, ze praca niniejsza stanowi
skromny wkiad wspotczesnej lingwistyki w nurt zdominowanych przez historie literatury
badan nad spuscizng piSmienniczg po Jozefie Ignacym Kraszewskim.



Wykaz skrotow

OPRACOWANIA LEKSYKOGRAFICZNE

MSB -

NKP -

PSWP -

SDor -
SE -
SES1 -
SF -
SGP -
SEP -
SSzym -
STy -
SW -

sSwil - -
swo -
WSFP -

WSNP -
WSRP -

J. Godyn, Od Adama i Ewy zaczynaé. Maly stownik biblizméw jezyka polskiego,
Krakéw 1995

Nowa ksiega przystow i wyrazen przystowiowych polskich. W oparciu o dzieto S. Adal-
berga opracowat Zesp6t Redakcyjny pod kier. J. Krzyzanowskiego, t. 1-1V, Warszawa
1969-1978

Podreczny stownik wtosko-polski, opra¢, przez W. Meiselsa, t. 1-11, wyd. rozszerzone,
zaktualizowane, Warszawa 1986

Stownikjezyka polskiego, pod red. W. Doroszewskiego, t. I-X1, Warszawa 1958-1969
A. Bruckner, Stownik etymologicznyjezyka polskiego, wyd. VI, Warszawa 1993

F. Stawski, Stownik etymologicznyjezyka polskiego, Krakéw od 1952

S. Skorupka, Stownikfrazeologicznyjezyka polskiego, t. I-11, Warszawa 1967-1968

J. Kartowicz, Stownik gwar polskich, 1.1-VI, Krakéw 1900-1911

Stownik tacifisko-polski, pod red. M. Plezi, t. I-V, wyd. Il (reprint), Warszawa 1998
Stownikjezyka polskiego, pod red. S. Szymczaka, t. I-11l, Warszawa 1978-1981

Gotgb Z., Heinz A., Polanski K., Stownik terminologiijezykoznawczej, Warszawa 1970
J. Kartowicz, AA. Krynski, W. Niedzwiedzki, Stownikjezyka polskiego (warszawski),
t. I-VIIl, Warszawa 1900-1927

Stownikjezyka polskiego (wilenski), wyd. przez M. Orgelbranda, Wilno 1861

Stownik wyrazéw obcych, pod red. J. Tokarskiego, Warszawa 1980

J. Dobrzynski, J. Kaczuba, S. Frosztega, Wielki stownikfrancusko-polski, t. 1-11, War-
szawa 1986
J. Piprek, J. Ippoldt, Wielki stownik niemiecko-polski, t. 1-11, wyd. Il, Warszawa 1972

A. Mirowicz, 1 Dulewicz, I. Grek-Pabisowa, I. Maryniak, Wielki stownik rosyjsko-
polski, t. 1-11, Warszawa-Moskwa 1970
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WYRAZY, TERMINY | KWALIFIKATORY

ang. - angielski

bled. - bfednie

cz. - czes¢

daw. - dawny, dawniej
dial. - dialektalny
ekon. - ekonomiczny
fig. - figurycznie

fr. - francuski

fraz. - frazeologia
gm. - gminnie

gr. - grecki

gw. - gwarowy

hiszp. - hiszpanski

in. - inaczej

indyw. - indywidualizm
iron. - ironiczny

kasz. - kaszubski

ksigzk. - ksigzkowy

kw. - kwalifikator

lekcew. - lekcewazacy

fac. - facinski

mai. - malarski

med. - medyczny

m. in. - miedzy innymi

n. - fac. - nowotacinski
niem. - niemiecki

nieprz. - nieprzyzwoity
nieuz. - nieuzywany

np. - na przyklad

obclz. - obelzywy

osm.-tur. - osmarsko-turecki
peruw. - peruwianski

podn. - podniosty

pog. - pogardliwy

poligr. - poligraficzny

por. - porownaj

posp. - pospolity, pospolicie
pot. - potoczny

pouf. - poufaty

praw. - prawniczy

przen. - przeno$nie
przestarz. - przestarzaty
przysl. - przystowie, przystowiowy
reg. - regionalny

res. - rosyjski

rub. - rubaszny, rubasznie
rzad. - rzadko uzywany
slowen. - stoweriski
Srdw.ac. - Sredniowiecznotaciriski
tamil. -tamilski

ts- to samo

ukr. - ukrairiski

wio$l. - wioSlarski

wh. - whoski

WOj. —wojskowy

wulg. - wulgarny

wych. z uz. - wychodzacy z uzycia
wykrz. - wykrzyknienie
WWI. - Wyrazenie

Zor. - zgrubiaty

znacz. - znaczenie

zob. - zobacz

zart. - zartobliwy

zegl. - Zeglarski
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Ze wstepu

Praca w zamysle ma da¢ wyczerpujacy opis jezyka, ktorym postugiwat sie na co
dzierh osiadly na emigracji po 1863 roku Kraszewski. Analiza jezykowa powiesci
uwzgledniajaca ich charakter (tematyke) badz okolicznosci powstania (Wilno,
Wolyn) uniemozliwitatego typu badania [...]. Tym razem w centrum zainteresowania
staje polszczyzna potoczna, uzyta zgodnie z konwencjami gatunku, $rodowiska
i epoki; respektujgca normy XIX-wiecznego savoir vivre'u i etyki jezykowej.

Z recenzji

Rozprawa zawiera rzetelny opis wtasciwosci jezyka i stylu analizowanego zbioru
listow Jozefa Ignacego Kraszewskiego, opis szczegllnie cenny w zakresie grafii,
ortografii i fonetyki, bo poprzedzony skrupulatng analizg rekopismiennych tek-
stdw. Rzuca nowe Swiatlo na jezyk ich autora, na jego kompetencje jezykowe
i rzeczywiste, uzaleznione od innych czynnikéw (zwtaszcza sytuacji wypowiedzi),
atakze na indywidualne wiasciwosci stylu epistolarnego pisarza. Dotyczy nie bada-
nego dotad okresu w jezyku Joézefa Ignacego Kraszewskiego, stanowi wiec wazne
ogniwo w badaniach nad jezykiem najptodniejszego polskiego pisarza. Wnosi tez
istotne uzupetnienie do obrazu polszczyzny ogélnej XIX wieku w jednej z jej odmian
stylowych. Ksigzka bedzie pozycjg wazng takze dla zajmujacych sie stylem epis-
tolarnym, wzbogaca bowiem dotychczasowg wiedze o wiasciwosciach jezykowo-
stylistycznych XIX-wiecznej epistolografii.

Elzbieta Koniusz

Podstawe materialowa badan stanowi zbior 220 listow z lat 1860-1887. Jest to
niewielka cze$¢ ogromnej korespondencji autora Starej basni, ale wystarczajgca
do przeprowadzenia okreslonych badann naukowych. Juz samo odczytanie ksero-
kopii rekopiséw wymagato niematego trudu. Wyb6r tematu nalezy uznaé za uza-
sadniony i pozyteczny. Jak dotad wsrdd licznych opracowan spuscizny literackiej
po Jozefie Ignacym Kraszewskim niewiele pozycji dotyczy jezyka korespondencji
rekopi$miennej. Autor uwzglednia ponadto bogatg literature przedmiotu, z ktorej
umiejetnie i celowo korzysta. Stusznie za bardzo wazny i istotny punkt odniesienia
i porébwnania w badaniach idiolektu pisarza uznat synteze polszczyzny ogolnej XIX
wieku dokonang przez Irene Bajerowa.
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