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Wprowadzenie

Zagadnienia bedgce przedmiotem rozwazan niniejszego artykutu dotycza zjawiska
przestepczosci wsrdd nieletnich we wspotczesnej Polsce. Glownym celem jest pre-
zentacja rozwazan przedstawicieli kierunku naznaczania spotecznego. Wyboér ten
podyktowany jest nastepujacymi wzgledami: po pierwsze, podejscia te wyjasniaja
etiologie przestepczosci mtodziezy, odwotujac sie do zjawiska zmian spotecznych
w sposo6b bezposredni, po drugie, sg zaliczane do koncepcji nurtu antynaturalistycz-
nego w kryminologii.

Dla przypomnienia warto zaznaczy¢, iz klasyczny, ale nadal dobrze systema-
tyzujacy podziat teorii kryminologicznych (w tym réwniez tych o orientacji socjo-
logicznej), dotyczy przyporzadkowania okres§lonych nurtéw teoretycznych trzem
paradygmatom kryminologicznym:

1. Kryminologii pozytywistycznej - naturalistyczna metodologia (m.in. pomiar,
analiza iloSciowa), deterministyczne uwarunkowanie zachowania jednostki,
zajmowanie sie przede wszystkim przyczynami przestepczosci, koncentracja na
osobie sprawcy, konsensualna wizja spoteczenstwa;

2. Kryminologii antynaturalistycznej - metodologia nauk humanistycznych (socjo-
logii humanistycznej) z konieczno$cia odwotywania sie do wartosci i ocen oraz
uzywanie metod jako$ciowych, indeterministyczna wizja cztowieka, orientacja
na norme i mechanizmy reakcji spotecznej na zachowanie naruszajace porzadek
prawny, konfliktowa wizja spoteczenistwa i prawa karnego;

3. Kryminologii neoklasycznej - metodologia nauk przyrodniczych lub humani-
stycznych, warto$ciowanie zjawisk spotecznych, istnienie wolnej woli oraz ele-
mentu zewnatrzsterownosci jednostki, zwiekszenie efektywnosci instytucji kon-
troli spotecznej, konsensualna wizja spoteczenstwal.

Do pozytywistycznych teorii socjologicznych kwalifikuje sie:

e koncepcje ekologiczne (R. Park, E. Burgess, C. Shaw, H. McKay, F. Thrasher),

e teorie strukturalne (R. Merton),

e teorie zr6znicowania kulturowego (A. Cohen, W. Miller, R. Cloward i L. Ohlin),

e teorie uczenia sie (E. Sutherland, G. Sykes i D. Matza),

e teorie kontroli (T. Hirschi, M. Gottfredson).

1 1. Btachut, A. Gaberle, K. Krajewski, Kryminologia, Gdansk 1999, s. 44-57.
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W nurcie kryminologii antynaturalistycznej, ktérej powstanie byto zwigzane
z negacja i krytyka pozytywizmu w kryminologii, mozna wymieni¢ nastepujace
teorie:

e teorie naznaczania spotecznego (E. Lemert, H. Becker, E. Schur, D. Matza, F. Sack),

e teorie konfliktu, kryminologie radykalna i krytyczna (T. Bernard, G. Vold, A. Turk,
R. Quinney, L. Taylor, P. Walton, ]. Young, N. Christie),

e nurt fenomenologiczny (K. Erikson, W. Chambliss, M. Foucault)?.

W obrebie kryminologii neoklasycznej i nurtéw jej pokrewnych, w ktérych
przywotywano zatozenia kryminologii klasycznej i ktére stanowity krytyczna ripo-
ste przede wszystkim na postulaty pozytywistycznych teorii socjologicznych oraz
ich spos6b rozwazania kwestii przestepstwa i kary, mozna wyrdznic takie koncep-
cje, jak:

» koncepcja sprawiedliwej odptaty (A. von Hirsch),

e koncepcja wolnej woli (E. van den Haag),

e ekonomiczna teoria przestepczosci (G. Becker, 1. Ehrlich),

e koncepcja J. Wilsona (tzw. teoria wybitych szyb),

» koncepcja dziatan rutynowych i sposobnosci przestepczych (M. Felson)?3.

Jedna z negatywnych konsekwencji transformacji spoteczno-ustrojowej w Pol-
sce jest wzrost liczby czynéw zabronionych popetnianych przez mtodziez oraz zna-
czace zmiany jako$ciowe charakteryzujgce przestepczo$c¢ nieletnich*.

Poddajac analizie zmiany ilo§ciowe w powyzszym zjawisku, nalezy zaznaczy¢,
iz najwiekszy wzrost liczby czynéw karalnych w tej grupie nastapit w pierwszej po-
towie lat 90. - w roku 1995 czynéw tych byto o ponad 36% wiecej niz w roku 1990.
W roku 2007 liczba czyn6éw karalnych nieletnich byta mniejsza o 7% niz w 2006
roku i prawie o 15% wieksza niz w roku 2002. W latach 2002-2007 wspotczynnik
czynéw nieletnich zwiekszyt sie o ok. 35%?°. Jesli chodzi o odsetek ogélnej liczby
przestepstw stwierdzonych, to w latach 1990-1995 czyny sprawcéw pomiedzy
13 a 17 rokiem zycia stanowity od prawie 7% do ok. 9% wszystkich przestepstw.
Najmniejszy odsetek czyndéw dokonywanych przez nieletnich byt w latach 2002-
2003 (ponizej 5), a ich liczba nie przekraczata 64 tys.°. Szczegétowe dane zamiesz-
czono w tabeli 1.

% Por. ibidem; H.J. Schneider, Przyczyny przestepczosci. Nowe aspekty miedzynarodowej
dyskusji o teoriach kryminologicznych, ,Archiwum Kryminologii” T. XXIII-XXIV, 1998; L. Tysz-
kiewicz, Od naturalizmu do humanizmu w kryminologii, Katowice 1991.

3 Ibidem.

* Osoby nieletnie to takie, ktére dopuscily sie czynu karalnego po ukoriczeniu 13 lat,
anie ukonczyty lat 17 — art. 1 § 1 pkt 2 u.p.s.n.

> Zmiany demograficzne, przede wszystkim spadek urodzen w drugiej potowie lat 80.,
zapoczatkowaty zmniejszenie sie populacji nieletnich od roku 1999. Dlatego wspdtczynniki
na 100 tys. ludnosci w wieku 13-16 lat byty wieksze nawet w przypadku mniejszej liczby
stwierdzonych czynéw dokonanych w grupie nieletnich.

¢ Zaznaczy¢ nalezy, ze dane o czynach karalnych popelnionych przez nieletnich odno-
szg sie tylko do przestepstw stwierdzonych i wykrytych. Zob. A. Siemaszko, B. Gruszczynska,
M. Marczewski, Atlas przestepczosci w Polsce 4, Warszawa 2009, s. 46-47.
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Tab. 1. Czyny karalne nieletnich w latach 1990-2007

Czyny karalne nieletnich
Lata Liczba Na 1(?0 tys. ludnosci ogzzfe?tlitby
bezwzgledna w wieku 13-16 lat przestepstw
1990 60 525 24494 6,9
1991 62 834 2489,9 73
1992 66 220 2582,0 7,5
1993 72152 2783,3 8,5
1994 75822 2902,5 8,4
1995 82551 3129,1 8,5
1996 70073 2618,7 7.8
1997 72 989 2700,2 74
1998 78 758 2902,6 73
1999 70 245 2616,9 6,3
2000 76 442 2942,9 6,0
2001 69 366 2785,5 5,0
2002 63317 2669,3 45
2003 63239 2756,6 43
2004 70 107 3135,6 48
2005 71482 33331 5,2
2006 77515 3677,1 6,0
2007 72476 3573,8 6,3

Zrédto: A. Siemaszko, B. Gruszczyriska, M. Marczewski, Atlas przestepczosci w Polsce 4, Warszawa 2009, s. 46

Poddajac opisowi czyny karalne nieletnich wedtug rodzajéw w latach 1990-
2007 mozna stwierdzi¢, iz w 2007 roku udziat przestepstw popetnionych przez te
grupe sprawcéw na tle ogdlnej liczby czynéw zabronionych byt prawie taki sam,
jak w roku 2000 (6,3% i 6%). Zaznaczy¢ nalezy, ze ulegt zwiekszeniu odsetek prze-
stepstw udziatu w bdjkach lub pobiciu (8 punktéw procentowych), przestepstw
spowodowania uszczerbku na zdrowiu (6 punktéw procentowych) i rozbojéow
(3 punkty procentowe)’. Zmniejszyt sie natomiast odsetek przestepstw z ustaw
o przeciwdziataniu narkomanii - w roku 2000 nieletni byli sprawcami okoto co piag-
tego przestepstwa tego typu, w 2007 niespetna co siédmego. Jesli chodzi o zbrodnie
przeciwko Zyciu i zdrowiu to udziat nieletnich w zabéjstwach w 2007 roku byt taki
sam jak w roku 2000 (1,3%), odsetek zgwatcenn zmniejszyt sie bardzo nieznacznie
-z8do 6,9. Biorac pod uwage wtamania do mieszkan, to w roku 2000 i 2007 nielet-
ni byli sprawcami prawie co szesnastego wtamania®. Szczegétowe dane o czynach
karalnych nieletnich wedtug rodzajéw zamieszczono w tabeli 2.

7 W kategorii ,rozb6j” ujeto trzy rodzaje czynéw: rozboj, kradziez rozbojnicza, wymu-
szenie rozbojnicze.

8 A. Siemaszko, B. Gruszczynska, M. Marczewski, op. cit,, s. 48-49.
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Tab. 2. Czyny karalne nieletnich wedtug rodzajow na tle ogétu czynéw zabronionych w latach 1990—
2007 w Polsce

Czyny karalne nieletnich w liczbach bezwzglednych*
SPOWO" | daiat .
,. | dowanie . kradziez
Lata Ogotem 2ab6j- uszczerb- w bojce zgwe.ll- rozhéj* | kradziez | z wtama-
stwo lub cenie .
ku na .. niem
zdrowiu pobiciu
1990 Czyny nieletnich 60 525 17 741 198 107 1464 17865 27353
ogotem 883 346 730 10415 3935 1840 | 16217 | 159998 | 431056
1991 Czyny nieletnich 62834 19 1000 354 122 2067 21344 24031
ogotem 866095 971 12956 5553 1921 | 17094 | 151093 | 355896
1992 Czyny nieletnich 66220 21 1306 457 109 3100 22299 25019
ogotem 881076 989 13795 6060 1919 | 17715 | 137510 | 330741
1993 Czyny nieletnich 72152 22 2018 664 142 | 5335 22236 26988
ogdtem 852507 | 1106 16646 7285 | 1976 | 21034 | 134089 | 314338
1994 Czyny nieletnich 75822 33 1992 913 156 | 6600 22186 29400
ogdtem 906157 | 1160 18454 9223 | 2039 | 23574 | 180514 | 304293
1995 Czyny nieletnich 82551 26 2205 1104 166 7790 25413 29810
ogdtem 974941 | 1134 18901 | 10600 | 2267 | 26858 | 211602 | 304899
1996 Czyny nieletnich 70073 36 2527 1340 139 | 7508 14656 30880
ogdtem 897751 | 1134 19371 11575 1985 | 26257 | 157479 | 305703
1997 Czyny nieletnich 72989 36 2924 1486 245 | 8658 14790 29631
ogdtem 992373 | 1093 20506 | 13005 | 2260 | 30063 | 184368 | 324017
1998 Czyny nieletnich 78758 29 3022 1653 195 | 10542 13809 30197
ogdtem 1073042 | 1072 19496 | 13034 | 2174 | 34225 | 211651 | 355176
1999 Czyny nieletnich 70245 28 2943 1571 137 | 11104 9266 24847
ogdtem 1121545 | 1048 17849 | 12756 | 2029 | 44775 | 243537 | 369235
2000 Czyny nieletnich 76442 16 3256 1782 191 | 12900 11716 23069
ogdtem 1266910 | 1269 18429 | 14363 | 2399 | 53533 | 309846 | 364786
2001 Czyny nieletnich 69366 20 2853 1727 166 | 10838 10734 16814
ogdtem 1390089 | 1325 16968 | 14369 | 2339 | 49862 | 314820 | 325696
2002 Czyny nieletnich 63317 21 2877 1697 118 | 9537 9616 13704
ogdtem 1404229 | 1188 16775 | 14194 | 2345 | 47808 | 314929 | 304625
2003 Czyny nieletnich 63239 7 2835 1923 237 | 9472 9631 11238
ogdtem 1466643 | 1039 15669 14010 2322 | 51688 | 336143 | 294654
2004 Czyny nieletnich 70107 11 3260 2175 95 9558 10666 10989
ogbtem 1461217 980 15814 14338 2176 | 48636 | 339086 | 266591
2005 Czyny nieletnich 71482 11 3016 2147 116 8081 12002 11052
ogdtem 1379962 837 15047 13911 1987 | 42150 | 324144 | 221020
2006 Czyny nieletnich 77515 19 3429 2694 148 8154 11650 9419
ogbtem 1287918 816 14834 14266 2001 | 35182 | 280709 | 173762
2007 Czyny nieletnich 72476 11 3534 2958 126 7511 10540 9185
ogoétem 1152993 848 14848 14327 1827 | 27637 | 241104 | 141606

* dane prezentowane w liczbach bezwzglednych nie uwzgledniajg zjawiska wyzu i nizu demograficznego

** w kategorii rozbdj uwzgledniono takie czyny jak: rozbdj, kradziez rozbdjnicza, wymuszenie rozbdjnicze
Zrédto: A. Siemaszko, B. Gruszczyriska, M. Marczewski, Atlas przestepczosci w Polsce 4, Warszawa 2009,
s. 49
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Podsumowujac zmiany w przestepczosci nieletnich w interesujacym nas okre-
sie mozna wyciagna¢ nastepujace wnioski’:

- Analizujac okres 1990-2007 niepokojacy jest fakt wzrostu liczby czynéw ka-
ralnych nieletnich, po szybkim wzros$cie w pierwszej potowie lat 90. odsetek czy-
noéw popelnianych przez nieletnich w ogdlnej liczbie przestepstw stwierdzonych
zmniejszatl sie do roku 2003. W nastepnych latach zaczat jednak ponownie wzra-
sta¢, a wspoétczynnik czynéw karalnych nieletnich byt w roku 2007 o ponad 1/3
Wwyzszy w poréwnaniu z rokiem 2002;

- Najbardziej obserwowalny jest wzrost udziatu nieletnich w czynach z uzy-
ciem agresji i przemocy - w bdjkach i pobiciach: o 2/3, w czynach spowodowania
uszczerbku na zdrowiu: o 1/3, w rozbojach o 13%, natomiast znacznemu obni-
zeniu, bo o jedng trzecig ulegl odsetek nieletnich popetniajacych czyny zwiazane
z narkotykami.

Jak zaznaczono wczesniej, w przypadku przestepczosci nieletnich w Polsce na
uwage zastuguje jednak nie tylko wzrost liczby dokonywanych czynéw zabronio-
nych, ale przede wszystkim towarzyszgce opisywanemu zjawisku zmiany jakoscio-
we. Znawcy przedmiotu'® wymieniajg nastepujgce:

e obnizanie sie dolnej granicy wiekowej sprawcow przestepstw ponizej 13-tego
roku zycia,

e czeste popelnianie przestepstw z uzyciem agresji i przemocy,

e wyjscie przestepczosci z kregu srodowisk patologicznych - popelnianie czynéw
zabronionych przez osoby z tzw. dobrych domoéw,

e wzrost liczby czynéw typu zabawowego (play type) wynikajgcych z poczucia
nudy i szukania wrazen w zachowaniach opartych na agresji i przemocy lub
aktach wandalizmu,

e coraz czestsze popelnianie zbrodni z niskich pobudek lub bez wyraznego moty-
wu (np. czyny na pozor bezmotywowe, o niezrozumiatej, irracjonalnej motywacji,
w ktorych okreslenie tzw. tta sytuacyjno-motywacyjnego sprawcy jest niezwykle
trudne),

e czesty brak zwigzku pomiedzy sprawcg a ofiarg, co przejawia sie atakami na oso-
by obce sprawcy.

Teoria naznaczania spotecznego

Rozwéj nurtu antynaturalistycznego w kryminologii i socjologii dewiacji zapo-
czatkowany zostat w latach 50. XX wieku przez kierunek o nazwie labelling theory,
w polskiej literaturze fachowej zwany teorig naznaczania spotecznego, teoria styg-
matyzacji badz teoria etykietowania, interakgcji, reakcji spoteczne;j.

Przedstawiciele tej koncepcji (E. Lemert, H. Becker, K. Erikson, ]. Kitsuse,
E. Schur oraz A. Cicourel i E. Goffman), bazujac na zatozeniach symbolicznego inter-

9 Ibidem, s. 315.

10 Por. m.in.: ]. Btachut, A. Gaberle, K. Krajewski, K., op. cit.; K. Krajewski, Wptyw zmian
politycznych, ekonomicznych i spotecznych na przestepczos¢ oraz jej percepcje w spoteczen-
stwie, ,Biuletyn Polskiego Towarzystwa Kryminologicznego im. Prof. S. Batawii” 1995, nr 4;
Z. Majchrzyk, Nieletni, mtodociani i dorosli sprawcy zabdjstw. Analiza proceséw motywacyj-
nych i dyspozycji osobowosciowych, Warszawa 2001; B. Urban, Zaburzenia w zachowaniu
i przestepczos¢ mtodziezy, Krakéw 2000.
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akcjonizmu (G. Mead), postrzegali dewiacje jako zjawisko rodzace sie podczas pro-
cesu interakcji spotecznych. Pod wptywem symbolicznego interakcjonizmu nastapi-
o zasadnicze przesuniecie w obrebie gtéwnego przedmiotu zainteresowan krymi-
nologii i socjologii dewiacji. Najogdlniej rzecz ujmujac, problematyka etiologiczna
ustgpita miejsca spotecznej genezie kwalifikacji czynéw jednostek jako przejawéw
dewiacji'l.

Za prekursoréw koncepcji etykietowania uznaje sie E. Durkheima, E.H. Suther-
landa i F. Tannenbauma.

E. Durkheim wyraza poglad, iz przestepczos¢ jest zjawiskiem normalnym (wy-
stepowato ono zawsze, w kazdym spoteczenstwie), wrecz koniecznym, by méc od-
dzieli¢ jednoznacznie norme od patologii. Podaje przyktad na niemoznos¢ istnienia
spoteczenstwa bez dewiacji:

WyobraZzmy sobie spoteczenstwo §wietych, klasztor przyktadny i doskonaty. Zbrodnie
w $cistym tego stowa znaczeniu beda nam nieznane, a wykroczenia, ktore cztowiekowi
zwyktemu wydajg sie grzechami powszednimi, powodowa¢ bedg taki sam skandal, jak
w przecietnej $wiadomosci wywotuje pospolite przestepstwo. Jesli wiec to spoteczen-
stwo bedzie miato wtadze sadzenia i karania, uzna owe czyny za zbrodnie i tak je bedzie
traktowac [...]. Zbrodnia jest tedy konieczna, zwigzana z podstawowymi warunkami
wszelkiego zycia spotecznego, ale przez to samo jest uzyteczna, gdyz warunki, z jakimi
jest zespolona, sa takze nieodzowne dla normalnej ewolucji moralnosci i prawa'z

E. Sutherland uwaza, iz reakcja spoteczna wywiera wplyw na dewiacje poprzez
fakt, iz okresla dane zachowania osoby lub grupy jako dewiacyjne, co powoduje na-
znaczenie tych oséb badz grup i ich ,wej$cie” w przypisane im role spoteczne®.

F. Tannenbaum stwierdza, iz reakcja spoteczna ma decydujace znaczenie
w procesie stawania sie przestepca: ,Mtodociany przestepca staje sie zly, poniewaz
jest definiowany jako zly i poniewaz nie wierzy, ze jest dobry”“.

W kierunku naznaczania mozna wyrdznic trzy ptaszczyzny, na ktérych ana-
lizuje sie zjawisko dewiacji: problem spotecznego tworzenia dewiacji, dziatalnos¢
instytucji kontroli spotecznej, interakcje dewianta z otoczeniem?®. Przedstawiciele
tego kierunku, m.in. S. Becker, E. Lemert, J. Kitsuse, wyrazajg poglad, iz rozmiary de-
wiacji sa w takiej samej lub wiekszej mierze wynikiem dziatania instytucji kontroli
spotecznej, co zachowania osdb okreslanych dewiantami®®.

Na gruncie niniejszego opracowania zaprezentowano poglady dwoéch klasycz-
nych przedstawicieli kierunku naznaczania spotecznego H. Beckerai E. Lemerta oraz
zasygnalizowano podejscie wspdtczesnego badacza nurtu naznaczania J. Braith-
waite’a.

11 L. Tyszkiewicz, op. cit,, s. 65.
12 E. Durkheim, Zasady metody socjologicznej, Warszawa 1968, s. 100-102.

13 Za: A. Siemaszko, Spoteczna geneza przestepczosci. Wokét teorii zréznicowanych po-
wiqzan, Warszawa1979, s. 2251 231.

14 A. Tannenbaum, Crime and Community, New York 1938, cyt. za: A. Kojder, Co to jest
teoria naznaczania spotecznego, ,Studia Socjologiczne” 1980, nr 3, s. 50.

15 Por. A. Siemaszko, Granice tolerancji. O teoriach zachowan dewiacyjnych, Warszawa
1993.

6 Ibidem, s. 272.
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Wyjsciowa teza teorii naznaczania sformutowana przez H. Beckera brzmi
nastepujaco:

dewiacja nie jest wtasciwoscia czynu, ktéry popetnia osoba, ale raczej konsekwencja
zastosowania przez innych wobec przestepcy norm i sankcji. Dewiantem jest ten, w sto-
sunku do kogo etykieta ta zostata skutecznie zastosowana; zachowanie dewiacyjne jest
zachowaniem, ktéremu ludzie dali taka etykiete”.

H. Becker rozpatruje dewiacyjno$¢ zachowania na dwéch ptaszczyznach: sto-
sunku do regut (postepowanie zgodne lub sprzeczne z regutami) oraz percepcji spo-
tecznej (zachowanie postrzegane lub niepostrzegane jako dewiacyjne). Krzyzujac te
dwa kryteria mozemy uzyskac okreslenie zachowania konformistycznego oraz trzy
rodzaje zachowan dewiacyjnych: zachowania btednie oceniane (falsely accused), np.
niestuszne posadzenie, dewiacja ukryta (jednostki tamia reguty przy niewiedzy oto-
czenia) oraz dewiacja czysta (naruszenie regut i odbior tego faktu przez otoczenie
badZ zachowanie jednostki zgodne z jedng norma przy jednoczesnym naruszeniu
innej)’8. Tak wiec dewiantem zostaje ta jednostka, ktorg spoteczenstwo (najczesciej
w sposo6b przypadkowy) uznato za naruszajgcg regutly, a nie ta, ktora uczynita to
faktycznie, dewiacja natomiast jest rodzajem interakcji spotecznej pomiedzy jed-
nostka a otoczeniem (zob. tabela 3, 4).

Tab. 3. Typy zachowan dewiacyjnych

Zachowania

Postrzegane jako dewiacyjne Zgodne z regutami Sprzeczne z regutami
Dewiacja czysta
Dewiacja ukryta

Nie postrzegane jako dewiacyjne | Btednie oceniane konformistyczne

Zrédto: A. Siemaszko, Granice tolerancji. O teoriach zachowari dewiacyjnych, Warszawa 1993, s. 303

Tab. 4. Relacje pomiedzy zachowaniem a jego oceng

Zachowania Zachowanie postuszne normie | Zachowanie naruszajace norme
Postrzegane jako dewiacyjne Fatszywie oskarzony Dewiant
Postrzegane jako niedewiacyjne | Konformista Ukryty dewiant

Zrédto: J. Btachut, A. Gaberle, K. Krajewski, Kryminologia, Gdarsk 2000, s. 136

Za najbardziej istotne w koncepcji H. Beckera'® uwaza sie ujecie procesu stawa-
nia sie dewiantem (tzw. ksztaltowanie sie ,tozsamosci”, kariery dewiacyjnej). Jest to
proces ciagty, przechodzacy przez cztery stadia:

1) wytworzenie sie sytuacji spotecznej dostepnosci zachowania dewiacyjnego,

2) pierwszy inicjujacy czyn dewiacyjny,

3) kontynuowanie zachowania dewiacyjnego pod wptywem negatywnych
naznaczen,

17 H. Becker, Outsiders. Studies in Sociology of Deviance, New York 1963, s. 9. Cyt. za:
L. Tyszkiewicz, op. cit., s. 65.

18 A. Kojder, Co to jest teoria naznaczania spotecznego, op. cit.; A. Siemaszko, Granice
toleranciji..., op. cit.; B. Pawlica, Mechanizmy naznaczania spotecznego. Socjologiczne studium
teoretyczno-empiryczne, Czestochowa 2001.

19 H. Becker, op. cit,, s. 9. Cyt. za: L. Tyszkiewicz, Od naturalizmu..., op. cit,, s. 54.
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4) uksztattowanie sie tozsamosci dewiacyjnej, wyrazajace sie w afiliacji z grupa
dewiacyjng oraz zerwaniem wiezi z konwencjonalnym swiatem.

Konkludujgc, pierwszym szczeblem kariery dewiacyjnej jest fakt popetnie-
nia nonkonformistycznego czynu, nastepnie mamy do czynienia z najwazniejszym
momentem — publicznie okresla sie dang jednostke jako dewianta (zmienia sie jej
publiczng tozsamos¢, nastepuje symboliczna generalizacja na inne jej zachowania
i cechy). Uruchamia sie wéwczas mechanizm samospetniajgcego sie proroctwa.
Po pierwsze, jednostka zostaje odrzucona przez grupe oraz podejmowane sg wobec
niej zinstytucjonalizowane metody, po drugie, ulega zmianie jej obraz wtasny oraz
oczekiwania ,ztego zachowania”. Ostatecznym etapem tej kariery jest przystapienie
jednostki do zorganizowanej grupy dewiacyjnej, ktéra zaspokaja zdeprywowane
i sfrustrowane potrzeby wynikajgce z nadania jej etykiety oraz uczy unikania repre-
sji ze strony otoczenia?’.

Analizujac wktad H. Beckera w problematyke dewiacji i przestepczosci, pod-
kresli¢ nalezy, iz autor ten wprowadzil ponownie na grunt socjologii amerykanskiej
rozwazania na temat woli jednostki. Woluntarystyczna wizja cztowieka znalazta
swoj wyraz w klasycznym dziele Outsiders, mimo iz w oKresie jej pojawienia wie-
lu czotowych przedstawicieli socjologii i kryminologii opowiadato sie za pozytywi-
zmem i zdecydowanym determinizmem?®,

Kolejny przedstawiciel kierunku naznaczania - E. Lemert?? podzielil zachowa-
nia dewiacyjne na dwa rodzaje: dewiacje pierwotna (czynniki psychiczne, spotecz-
ne, kulturowe prowadzace do popelnienia przestepstwa) i dewiacje wtdérna (proces
stygmatyzacji rozpoczynajacy sie w chwili spotecznej reakcji na zachowanie dewia-
cyjne, tzn. wszczecie postepowania karnego przeciwko sprawcy poprzez proces
karny zakonczony wyrokiem, ktéry uwazany jest za szczytowy moment procesu
dewiacji wtornej, gdzie publicznie okresla sie dang jednostke jako przestepce, de-
wianta). Caly ciagg reakcji spotecznej powoduje, iz cztowiek okreslony dewiantem
faktycznie zaczyna funkcjonowa¢ w przypisanej mu roli, przejawiajgc zachowania
wynikajace z nadanej mu etykiety. Np., nieletni, ktéremu zdarzyto sie naruszy¢ po-
rzadek prawny bardziej przez przypadek, bez elementéw planowania czynu badz z
nikta $wiadomoscia prawna, zostaje zakwalifikowany jako przestepca i na skutek
stygmatyzacji rzeczywiscie zachowuje sie tak, jakby nim byt.

E. Lemert wymienia nastepujace stadia procesu dewiacji:

e dewiacja pierwotna,
« reakcja spoteczna, tzn. sankcje spoteczne - kara?,
¢ kolejna pierwotna dewiacja,

20 Por. A. Siemaszko, Granice tolerancji..., op. cit.
4 L. Tyszkiewicz, op. cit, s. 65.

22 E.M. Lemert, Social Pathology. A Systematic Approach to the Theory of Sociopathic Be-
havior, New York 1951, za: B. Hotyst, Kryminologia, Warszawa 2000; K. Krajewski, Podstawo-
we tezy teorii naznaczania spotecznego, ,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” 1983,
nr 1; ]. Pawtowska, Pojecie dewiacji w teorii etykietowania, ,Studia Socjologiczne” 1985, nr 1.

23 Zaznaczy¢ nalezy, iz niejednokrotnie po odbyciu kary w instytucji penitencjarnej
nie nastepuje rehabilitacja sprawcy w postaci Sciagniecia z niego etykietki dewianta - tym
samym przyktadowy ztodziej, ktéry odbyt kare za kradziez, w swoim Srodowisku (miejsce
zamieszkania, praca) funkcjonuje nadal jako ztodziej, co powoduje po pierwsze, poczucie fru-
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¢ bardziej surowa kara i wieksze odrzucenie sprawcy,

e nastepna dewiacja plus wrogos$¢ i uraza w stosunku do karzacych,

e dalsza stygmatyzacja dewianta,

e wzmozenia zachowania dewiacyjnego jako wynik stygmatyzacji i kary,
¢ akceptacja roli dewianta i préba przystosowania sie do niej.

W koncu rozwazan mozna zasygnalizowa¢ wktad w koncepcje naznaczania spo-
tecznego wspotczesnego badacza J. Braithwaite’a?*, ktéry dokonat istotnej jej mody-
fikacji, wprowadzajac pojecie wstydu jako waznego srodka nieformalnej kontroli
spotecznej. Najogdlniej rzecz ujmujac, wyrdznit on dwa rodzaje wstydu. Pierwszy to
tzw. wstyd wylgczajacy, powodujacy odrzucenie przez spotecznos¢, raczej bez szans
powrotu do pozycji w grupie, ktdrg zajmowata jednostka przed dokonaniem czynu
dewiacyjnego czy przestepczego. Drugi rodzaj to wstyd wtaczajacy, gdy mimo fak-
tu dokonania czynu zabronionego i osadzenia, sprawca wraca do wspolnoty dzieki
aktowi skruchy i wybaczenia.

Podsumowanie

Teorie reakcji spotecznej mozna wykorzystywac¢ do wyjasniania wptywu, jaki
moga wywiera¢ zmiany spoteczne, przede wszystkim ekonomiczne, na strukture
przestepczosci oraz funkcjonowanie organdw $cigania i wymiaru sprawiedliwosci.

W sytuacji kryzysu ekonomicznego wyraznie nasila sie reakcja spoteczna
na przestepczo$é¢, a tym samym nastepuje zwiekszenie czestotliwo$ci naznaczania
jako przestepcéw jednostek, na ktore skierowana jest aktywnos$¢ organdw Scigania.
W konsekwencji tego nasilajg sie aktywne dziatania instytucji typu: policja, proku-
ratura, sad, co ma odzwierciedlenie w statystykach kryminalnych, w $wietle ktérych
liczba przestepstw rosnie, a szczegoélnie jest to widoczne wobec czynéw zabronio-
nych, charakteryzujacych sie niskim wskaznikiem wykrywalno$ci (policja moze ,po-
prawi¢ wykonanie”). Nie ulega natomiast istotnym zmianom statystycznym poziom
przestepstw o tradycyjnie wysokim ,wskazniku wykrywalno$ci”. Z drugiej strony,
wzrost aktywnos$ci systemu wymiaru sprawiedliwo$ci wptywa takze na szybszy
rozw0j karier przestepczych, powodujac nasilenie zjawiska dewiacji wtérnej, co
prowadzi do podniesienia poziomu przestepczo$ci w okresie p6Zniejszym, zaréwno
tych przeciwko mieniu, jak i osobie?.

Odnoszac powyzsze ustalenia do przestepczosci mtodziezy we wspéiczesnej
Polsce, w tym w okresie przemian spoteczno-ustrojowych, nalezy pamieta¢, iz znaj-
duje sie ona w okresie dojrzewania (adolescencji). Najogdlniej rzecz ujmujac, mamy
woéweczas do czynienia z kryzysem tozsamo$ci?® oraz zjawiskiem buntu mtodzien-
czego, tzw. okresem burzy i naporu®’, ktére ze wzgledu na swoj specyficzny, roz-

stracji, skrzywdzenia, wyalienowania oraz niesprawiedliwego traktowania, po drugie, che¢
odwetu i wrogo$¢ wobec innych.

24 ], Braithwaite, Shame and Criminal Justice, “Canadian Journal of Criminology” 2000,
Vol. 42.

% Por. ]. Btachut, A. Gaberle, K. Krajewski, op. cit.

26 Por. E. Erikson za: M. Argyle, Psychologia stosunkéw miedzyludzkich. Warszawa 1991,
s.259-260; ].S. Turner, D.B. Helms, Rozwdj cztowieka, Warszawa 1999.

27 Por. G. Hall, za: ].B. Weiner, Zaburzenia psychiczne w wieku dorastania, Warszawa
1977.
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wojowy charakter stwarzajg wysoki poziom napiecia emocjonalnego. Zewnetrznie
moze sie to przejawia¢ poprzez reakcje destruktywne oraz autodestruktywne
jawne (préby samobodjcze, samouszkodzenia ciata, przestepczosé, naduzywanie
srodkéw psychoaktywnych) i ukryte (utrata stanu zdrowia, obnizanie jakosci wta-
snego zycia, zahamowanie potencjalnych mozliwosci rozwojowych) oraz poprzez
manifestowanie innych zaburzen w zachowaniu?®. Do$wiadczanie przez mlodziez
powyzszych stanéw w potaczeniu z negatywnymi czynnikami osobowo$ciowo-sy-
tuacyjnymi i spotecznymi (typu: bezrobocie, brak perspektyw, kryzys autorytetow,
zjawisko przemocy w rodzinie i szkole, konsumpcjonizm rozbudzajacy potrzeby
przy niktych mozliwos$ciach ich realizacji za pomocg legalnych srodkéw) w wiek-
szym stopniu sprzyja dzialaniom kompensacyjnym o charakterze przestepczym
i autodestruktywnym.

Nieletni i mtodociani? sg szczego6lnie narazeni na stygmatyzujacy wpltyw insty-
tucji formalnej kontroli spotecznej i patogennych wpltywoéw podkultury wieziennej,
tzw. drugiego zycia w instytucjach resocjalizacyjnych. Stad czeste sugestie w kierun-
ku sedziow aby wobec nieletnich, ktérzy nie charakteryzuja sie znacznym stopniem
nieprzystosowania spotecznego i demoralizacji, nie orzeka¢ surowych wyrokéw
i w miare mozliwos$ci stosowac $rodki zapobiegawcze lub karne niezwigzane z po-
bytem w zaktadach poprawczych i karnych.

Pomimo znaczacych osiagnie¢, krytyczna analiza koncepcji naznaczania spo-
tecznego stwarza mozliwos¢ wylonienia nastepujgcych jej mankamentow®?:

¢ wieloznaczno$¢ i nieostro$¢ pojecia ,dewiacyjna rola spoteczna”,

e brak podziatu (klasyfikacji) rél dewiacyjnych pod katem stopnia ich trwatosci,

» nieustalenie kwestii, jak szeroki zakres dziatan tzw. spotecznej widowni mozna
uznac za reakcje spoteczna,

¢ trudnosci na poziomie teoretycznym i empirycznym w operowaniu pojeciem ,de-
wiant”, ,dewiacja”, ze wzgledu na ich relatywno$¢ i kontekstowos¢ oraz niecatko-
wite zerwanie z normatywng definicjg dewiacji i dewianta,

e brak jednoznacznego ujecia pojecia ,normy” oraz zaniedbywanie faktu zderzania
sie norm ,oficjalnych” i nieformalnych,

e niebranie pod uwage znacznego marginesu swobody w tworzeniu i pelnieniu rol
dewiacyjnych, zaktadajac, iz sa one ,dane” i niezmienne,

e uproszczone i deterministyczne przedstawienie charakterystyki kariery dewia-
cyjnej,

e pomijanie zagadnienia odzewu dewianta na reakcje spoteczne, co w konsekwen-
cji doprowadzito do deterministycznego obrazu jednostki (postrzeganej jako

28 Zob. D. Kubacka-Jasiecka, W poszukiwaniu tozsamosci - od agresji potencjalnej do de-
struktywnosci, [w:] Dewiacja wsréd mtodziezy. Uwarunkowania i profilaktyka, red. B. Urban,
Krakéw 2001; B. Pilecka, Wybrane problemy samobdjstw mtodziezy, Lublin 1995; Psycholo-
giczna analiza wybranych probleméw funkcjonowania mtodziezy, red. R. Poprawa, Wroctaw
2000; Ch. Klicpera, B. Gasteiger-Klicpera, Emotionale und verhaltensbezogene Storungen im
Kindes- und Jugendalter, Wien 2006; B. Urban, Zachowania dewiacyjne mtodziezy w interak-
cjach réwiesniczych, Krakéw 2005.

29 Mtodociani to osoby, ktére w chwili dokonania czynu nie ukonczyty 21 lat i w czasie
orzekania w pierwszej instancji 24 lat — art. 115 § 10 k. k.

30" A. Kossowska, Funkcjonowanie kontroli spotecznej. Analiza kryminologiczna, Warsza-
wa 1992, s. 40; A. Siemaszko, Granice toleranciji..., op. cit., s. 364-390.
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ubezwtasnowolnionej), ktéry zdecydowanie nie koresponduje z jej indetermini-
stycznym ujeciem w perspektywie symbolicznego interakcjonizmu,

e brak mozliwo$ci empirycznego wykazania stusznosci badz niestusznosci per-
spektywy reakcji spotecznej,

e arbitralnos¢ kontroli spotecznej,

e negacja indywidualnych cech jednostek i czyndw bedacych obiektem reakcji,

e deprecjacja roli czynnikéw przyczynowych oraz spotecznej szkodliwosci zacho-
wan dewiacyjnych,

¢ skrajny relatywizm i determinizm teorii, powodujgcy odrzucenie wartosci spo-
tecznych i znaczenia woli dziatajgcego podmiotu.

Niezaleznie od formutowanych zarzutéw nalezy podkresli¢, iz kierunek ten
przyczynit sie do powstania nowego paradygmatu w kryminologii, a dzieki suge-
stiom jego przedstawicieli potoZony zostat nacisk na znaczenie nierzadko negatyw-
nego wplywu instytucji kontroli spotecznej na droge zyciowq nieletniego i mtodo-
cianego przestepcy.
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Labelling theory and the possibilities
of its application in the context of modern juvenile delinquency in Poland

Abstract

This article deals with the issues concerning juvenile delinquency in modern Poland; its main
goal is presenting the reflections of the representatives of the labelling theory

One of the negative results of the social-economic transformations in Poland is the increase
in the number of offences by juvenile delinquents, and significant qualitative changes in this
phenomenon.

The labelling theorists (E. Lemert, H. Becker, K. Erikson, ]. Kitsuse, E. Schur, as well as
A. Cicourel and E. Goffman), basing on the assumptions of symbolic interactionism
(G.Mead), perceive deviation as a phenomenon originating in the process of social interactions.
In the article, as the theoretical background, the author presents the views of two classic
representatives of the theory: H. Becker and E. Lemert, and outlines the approach of a modern
researcher in the labelling theory, ]. Braithwaite.

In sum, the social reaction theory can be applied in explaining the influence that social changes
- especially economic ones - may have on the structure of crime and the functioning of the
law enforcement and judicial systems.

Despite its considerable achievements, a critical analysis of the labelling theory enables identifying
certain limitations and drawbacks of the concept. However, regardless of the formulated doubts, it
is worth noticing that the theory has contributed to the creation of a new paradigm in criminology
and, following the suggestions of the labelling theorists, more emphasis has been put on the
significance of the — often negative — influence of the social control institutions on the life of
a juvenile delinquent.



