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Bezpieczenstwo szkoty
w opinii szkolnych podmiotow wychowania

Co dzien postrzegam, jak mtédz cierpi na tem,
ze nie ma szkot uczqcych zy¢ z ludzmi i Swiatem.

Adam Mickiewicz

Motto, ktérego tres¢ ma blisko 200 lat, wydaje sie by¢ ciagle aktualne. Szkota, tuz
po rodzinie, byta, jest i z pewnoSscig jeszcze bardzo dtugo bedzie najwazniejszym
Srodowiskiem wychowawczym mtodego pokolenia. Jako instytucja oSwiatowo-
-wychowawcza, szkota ciggle jednak szuka odpowiedzi na pytanie: jak uczy¢ zy¢
z ludZmi i $wiatem? Wspotczesna szkota ma przygotowywaé swoich absolwentow
tak, by mogli sprosta¢ wyzwaniom cywilizacyjnym i przeciwstawi¢ sie licznym za-
grozeniom, ktére sg niezmiernie trudne do przewidzenia i specyfikacji. Zadaniem
szkoty jest przygotowanie cztowieka do twoérczego uczestnictwa w cywilizacji. Jak
twierdzi C. Banach, na naczelne cele edukacji i wychowania sktadaja sie miedzy
innymi:

Przygotowanie do przysztosci, ,poznania $wiata” wyzwan cywilizacyjnych i probleméw
globalnych oraz gotowosci uczestniczenia w ich rozwigzywaniu, a takze przygotowanie
do pluralizmu, tolerancji i wielopogladowosci. Wymaga to przede wszystkim moderni-
zacji i zmian w tresciach ksztatcenia ogélnego oraz okreslenia celéw wychowania i mo-
delu szkoty, odpowiadajacych wyzwaniom cywilizacyjnym i aspiracjom spotecznym?®.

W ostatnich latach problemem niemalze wszystkich szkot $wiata jest bezpie-
czenstwo szkolne. Powodem takiego stanu rzeczy jest wzrost agresji i przemocy
(w skrajnej formie wyrazajace sie strzelaning w szkotach), tworzenie sieci udre-
czenia, wreszcie popadanie mtodziezy szkolnej w konflikt z prawem. Przyktadem
tego moga by¢ wydarzenia z ostatnich miesiecy. Jak podaje Polska Agencja Prasowa
(PAP), w dniu 24 listopada 2008 roku podczas lekcji w jednej ze szkdt w Chojnowie,
uczniowie, wykorzystujac nieuwage nauczyciela, dosypali do jego kawy $rodki psy-
chotropowe. Pedagog miat zawroty gtowy, spowolniong mowe, a nastepnie gwattow-
ny skok ci$nienia. Zostat zabrany karetka do szpitala. Uczniowie zostali zatrzymani
przez policje. Za narazenie zycia i zdrowia pedagoga grozi im wyrok do trzech lat po-
zbawienia wolnosci. Kolejny przypadek: w jednej z klas Zespotu Szkét Zawodowych
w Rykach podczas lekcji dwdch uczniow ,dla zabawy” wyzywato sie na nauczycielu,
a swoje wyczyny nagrywali komoérka. Policja zainteresowata sie sprawg, gdy film

! C. Banach, Polska szkota i system edukacji. Przemiany i perspektywy, Torun 1999, s. 33.
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trafit do Internetu. O zdarzeniu napisano w ,Dzienniku Wschodnim” 3 lutego 2009
roku. Na filmach wida¢, jak jeden z uczniéw, wywotany do tablicy, zamiast odpowia-
da¢ na pytania zaczyna tanczy¢ i wulgarnie wyzywac¢ nauczyciela. Klasa zareago-
wata $miechem. Obydwu uczniom przedstawiono zarzuty zniewazenia i naruszenia
nietykalno$ci cielesnej funkcjonariusza publicznego.

Przez lata problem bezpieczenstwa doczekat sie licznych opracowan, a stowo
bezpieczeristwo, uzywane coraz czesciej, stuzy dzis do okreslenia wielu sfer zwig-
zanych z zyciem ludzi. Bezpieczenstwo, jako warto$¢ pozytywna, jest dla cztowie-
ka obiektem staran, dazen, pragnien, okreslane jest mianem szcze$cia, pewnoSci
i spokoju. W przeciwienstwie do bezpieczenstwa, niebezpieczenstwo charaktery-
zuje sie zabarwieniem negatywnym, traktowanym jako co$ ztego, co$ czego nale-
zy unikaé, co nalezy zwalczac i eliminowac. Jest to z reguty odczucie nieprzyjemne,
rodzace sytuacje istotnego dyskomfortu, traktowane jako zjawisko lub proces groz-
ny dla istnienia zycia i jego perspektyw. W Encyklopedii powszechnej wydawnictwa
Larousse z roku 2006, bezpieczenstwo jest okreslone jako

stan, sytuacja zapewniajaca egzystencje, mozliwosci i dobre warunki rozwoju cztowie-
kowi, réwnoznaczne z poczuciem braku zagrozenia, [..] gwarancje spoteczne wyraza-
jace sie w prawie i jego przestrzeganiu - dotyczace wyzywienia, mieszkania, zdrowia,
edukacji, wolnosci stowa, pogladéw, wyznan, zrzeszania sie i innych.

P. Niedziejko i I. Krysowaty tak pisza o bezpieczenstwie:

stan psychiczny, swiadomos$¢ eliminacji badz tez zminimalizowania potencjalnych
zagrozen i grozacych cztowiekowi niebezpieczenstw, jego mieniu oraz otaczajagcemu go
srodowisku jest jedng z podstawowych potrzeb cztowieka, wyszczegélnionych w tzw.
piramidzie potrzeb Maslowa?.

Nadal jednak brakuje jednej, uniwersalnej definicji tego pojecia. I tak tez dla
kazdego cztowieka, co innego moze stanowi¢ potencjalne zagrozenie, a co$ zupeknie
odmiennego sprawic, Ze ta sama osoba poczuje sie bezpiecznie.

Podejmujac temat bezpieczenstwa szkolnego, nie sposéb poming¢ zagadnienia
warto$ci. Jak pisze M. Szymanski: ,,Wsréd wielu kwestii sktadajacych sie na ogélny
zarys $wiadomosci spotecznej, jedna z wazniejszych jest ksztattowanie sie spotecz-
nego systemu wartosci”?.

I dalej:

Coraz czesciej mowi sie, ze problematyka wartos$ci ma kluczowe znaczenie dla sposobu
myslenia cztowieka, jego przezy¢, kierunkéow i sposobu dziatania. Kazda z wymienio-
nych dziedzin: myslenie, emocje i dziatanie wymaga dokonywania nieustannych ocen,
wyborow i decyzji. W Zyciu codziennym bylibySmy bezradni lub zdani na przypadek
i chaos, gdyby nie to, zZe istnieja uznane w spoteczenstwie wartos$ci, przyswojone przez
nas i przyjete jako wtasne*.

2 P. Niedziejko, 1. Krysowaty, Biometria - charakterystyka danych cztowieka, http://
www.zabezpieczenia.com.pl/2006120864 /artykuly/biometria/biometria-charakterystyka
danych czlowieka-czesc 1 [15.01.2009].

3 M. Szymanski, Mtodziez wobec wartosci. Préba diagnozy, Warszawa 2006, s. 13.

4 Ibidem, s. 43.
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System warto$ci wyznacza kierunki dazen zyciowych jednostek i grup spotecznych,
w tym takze kierunki podejmowanych i realizowanych drég edukacyjnych. Szczegélnie
duze znaczenie zdaja sie mie¢ badania wartosci odczuwanych i uznawanych w kregach
mtodziezy. Ukazujg one spetnianie sie lub odwrotnie, zalamywanie sie podstawowych
zatozen polityki spotecznej, polityki oSwiatowej oraz szeroko pojetego wychowania,
gdyz wiedza (lub niedostatek wiedzy), madro$c¢ zyciowa (lub jej brak), moralno$¢ mto-
dego pokolenia (albo postepowanie niemoralne) s3 najbardziej wyrazistymi wskazni-
kami trafnosci lub nietrafno$ci, prawidtowosci lub nieprawidtowosci, skutecznosci albo
nieskutecznosci w oddziatywaniu szkoty, rodziny, czy tez catego spoteczenistwa®.

Wartosci jednak w duzym stopniu sg podatne na zmiany, ktére zaleza od roz-
woju spotecznego, warunkowanego chociazby modyfikowanym historycznie kon-
tekstem. T. Lewowicki pisze:

Wizje $wiatdw wartosci nie sa ani state, ani oczywiste. Ksztattuja sie one w ciggtych
zmaganiach, sporach, rozterkach. Nawet warto$ci powszechnie uznawane (takie jak do-
bro, piekno i prawda, czy takie jak wolno$¢, prawo do Zycia i nieskrepowanego rozwoju
iin.) poddawane bywajg r6znym préobom relatywizacji®.

Przemoc szkolna to zjawisko, ktore:

ma okreslone, charakterystyczne cechy i nalezy je odréznia¢ od normalnych konfliktéw
miedzy dzie¢mi. Wystepuje wéwczas, gdy osoba lub grupa (sprawca, sprawcy) w odnie-
sieniu do innej osoby (ofiary) systematycznie wykazuja zachowania agresywne (agresja
fizyczna, werbalna, emocjonalna) w celu zdominowania ofiary. W efekcie takich dziatan
ofiara doznaje trwatej krzywdy materialnej, emocjonalnej, fizycznej. Szkota staje sie dla
ofiary miejscem, w ktérym doznaje cierpienia’.

Pracownicy Katedry Edukacji Obronnej Uniwersytetu Pedagogicznego im. KEN
w Krakowie od wielu lat prowadza wieloaspektowe badania pod ogdlnym hastem
,Bezpieczenstwo szkolne”. Postugujac sie metoda analityczno-syntetyczng badan
wtlasnych oraz badaniami opublikowanymi w literaturze przedmiotu, prezentuja
wybrane uwarunkowania bezpieczenistwa szkolnego, rozpoznania zjawiska i jego
dynamiki w ostatnich latach. Badania byly prowadzone w szkotach zawodowych
(SZ) i w liceach ogdélnoksztatcacych (LO) wojewddztwa matopolskiego. Korzystajac
z doswiadczen juz przeprowadzonych badan, opracowano autorskie kwestionariu-
sze ankiety dla uczniéw i dla nauczycieli, ktérymi w latach 2007 i 2008 przebadano
920 uczniéow (430 ucznidéw szkét zawodowych i 490 ucznidéw z lice6w ogdlnoksztat-
cacych) oraz 105 nauczycieli (50 nauczycieli szkét zawodowych i 55 nauczycieli
z liceéw ogolnoksztatcacych).

Analiza wynikéw przeprowadzonych badan wykazuje, Ze blisko potowa bada-
nych uczniéw ocenia bezpieczenstwo w szkole na 4 (30% SZ i 53% LO) w piecio-

5 Ibidem, s. 21.

¢ T. Lewowicki, Przemiany oswiaty a poszukiwanie nowych koncepcji i modeli edukacji
nauczycielskiej, [w:] Alternatywne modele ksztatcenia nauczycieli, red. M. Ochmanski, Lublin
1995, s. 21.

7 ]. Mastalski, Samotnos¢ globalnego nastolatka, Krakéw 2007, s. 231.
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stopniowej skali ocen (1 - nie czuje sie bezpiecznie, 5 - zawsze czuje sie bezpiecz-
nie). Znaczna cze$¢ respondentéw oceniajena 5 (16% SZ1i29% LO)ina 3 (37% SZ
i 12% LO). Tylko znikomy procent ankietowanych twierdzi, Ze nie czuje sie w szkole
bezpiecznie. Synteza uzyskanych odpowiedzi potwierdza teze, iz w szkotach ogol-
noksztatcacych jest bezpieczniej niz w szkotach zawodowych.

Na tym tle bardzo ciekawa jest analiza odpowiedzi na pytanie: Jak czujesz sie
w swojej klasie? Na podstawie uzyskanych wynikéw mozna wnioskowag, ze bardzo
duzy odsetek respondentow czuje sie w swojej klasie bardzo dobrze, w tym 38% za-
znaczato odpowiedz 5 (42% SZ i 35% LO), a 34% odpowiedz 4 (30% SZi37% LO).
Co piaty uczen (20%) twierdzi, ze nie czuje sie najlepiej w swojej klasie (odpowiedZ
3-12% SZ i 27% LO). Nieliczna grupa badanych czuje sie Zle w towarzystwie ko-
legow z klasy. Z przytoczonych danych wynika, Ze respondenci ogélnie identyfikuja
sie z klasg, do ktoérej uczeszczaja, cho¢ nie nalezy lekcewazy¢ faktu, iz sg wsréd nich
tacy, ktorzy nie utozsamiajg sie z zespotem klasowym.

Z katalogu zagrozen szkolnych, zamieszczonych w literaturze przedmiotu, ba-
dani uczniowie dokonali wyboru zdarzen (pytanie byto wielokrotnego wyboru),
ktore oceniajg jako zte, naganne, niebezpieczne. Na podstawie uzyskanych wynikow
mozna wnioskowa¢, ze wedtug zdecydowanej wiekszo$ci ankietowanych, w szko-
tach szerzy sie obgadywanie i wysmiewanie. Co drugi ankietowany zauwaza w swo-
jej szkole izolowanie w klasie. Jest to bardzo niepokojace i wydaje sie, ze w dzisiej-
szych czasach, kiedy tak duzo méwi sie o tolerancji, co$ takiego nie powinno miec
miejsca. Natomiast grozenie i zastraszanie wymieniane jest przez ucznidw jako zja-
wisko coraz bardziej popularne. Przypuszczalnie dzieje sie tak dlatego, gdyz prawie
potowa ankietowanych to uczniowie klas pierwszych. Chodzi tutaj prawdopodobnie
o zastraszanie ,kotow”. Zaskakujace jest takze to, Ze potowa ankietowanych zauwa-
za w swojej szkole kradzieze, co wskazuje, iz jest to bardzo niepokojace zjawisko.
Duza grupa oséb wymienia bicie, kopanie lub popychanie. Znaczna liczba uczniéw
dostrzega problem zamykania w pomieszczeniach i wymuszania pieniedzy. Oprécz
wymienionych odpowiedzi respondenci mogli dopisa¢ zdarzenia, ktdre zauwazaja
w swojej szkole, a ktorych nie byto w karcie odpowiedzi. Znikoma liczba oséb za-
znaczyta odpowiedz inne, np. plucie, zabieranie jedzenia. Stowo zabieranie jedze-
nia winno by¢ zastgpione stowem kradziez jedzenia, ale poniewaz w propozycjach
odpowiedzi zamieszczono kategorie okradanie, wytaczono z tej kategorii jedzenie.
Zdarzenia, ktore uczniowie oceniajg w swojej szkole jako negatywne przedstawia
tabela 1.

Analiza przeprowadzonych badan i poréwnanie ich z badaniami opublikowa-
nymi w 2005 roku przez K. Ostrowska i ]. Suszykiewicza pt. Zachowania agresywne
w szkole. Badania poréwnawcze 1997 i 2003, pozwala dostrzec wiele podobienistw.
Agresja werbalna w postaci obgadywania i wy$miewania to formy zachowan nega-
tywnych, ktore plasuja sie w ocenie uczniéw na czotowych miejscach. Tuz za nimi
postrzegane s3: okradanie, bicie i popychanie oraz wymuszanie pieniedzy i rzeczy.
Jak wynika z analizy danych przedstawionych w tabeli 2, zdarzenia te od roku 1997
maja tendencje zwyzkowa.
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Tab. 1. Zdarzenia, ktdre uczniowie oceniajg w swojej szkole jako negatywne

Zdarzenia negatywne S Lo Razem
% % %
obgadywanie 92,3 94,3 9,3
wysmiewanie 79,4 64,4 71,9
izolowanie w klasie 41,7 56,6 49,2
okradanie 56,2 42,4 49,8
bicie, kopanie lub popychanie 58,3 173 37,8
grozenie, zastraszanie 55,6 15,2 35,4
zamykanie w pomieszczeniach 24,1 15,2 19,7
wymuszanie pieniedzy 36,2 6,8 21,5
inne 7,8 2,4 51
nie zauwazajg zdarzen negatywnych 0 0 0

Tab. 2. Poréwnanie badan z lat 1997, 2003 i 2008 dotyczacych wybranych form zachowan,
tworzacych kategorie zagrozen szkolnych

Badania w latach
Formy zachowan negatywnych 1997 2003 2008
% % %
wySmiewanie 54,4 68,6 71,9
obgadywanie 48,9 61,5 93,3
okradanie 11,9 18,5 49,2
bicie, popychanie 29 32,9 37,8
wymuszanie pieniedzy, rzeczy 1,1 3,1 21,5

Jesli chodzi o miejsca, w ktoérych dochodzi do negatywnych zdarzen, to zde-
cydowana wiekszo$¢ respondentéw podaje, Ze zachowania te maja miejsce przede
wszystkim na korytarzu. Ponad potowa ankietowanych uwaza, Ze w szatni i w sali
lekcyjnej. Potowa uczniéw zauwaza, ze zdarzenia te majg miejsce przed szkota.
[lustracje miejsc, w ktérych zdaniem uczniéw dochodzi do zdarzen ocenianych jako
negatywne, przedstawia tabela 3.

Tab. 3. Miejsca, w ktérych dochodzi do zdarzen postrzeganych przez ucznidw jako negatywne

Miejsca zdarzen postrzeganych jako negatywne > Lo Razem
% % %
na korytarzu 86,6 86,2 86,4
w szatni 67,2 53,4 60,3
w sali lekcyjnej 63,4 57,2 60,3
przed szkotg 65,1 39,1 52,1
w fazience 49,2 33,2 41,2
miedzy domem a szkota 33,3 29,3 31,3
na boisku 37,4 20,2 28,8
przy sklepiku 33,5 16,3 249
w innym miejscu 5 6 5,5




[56] Zbigniew Kwiasowski

Niepokojacym wynikiem przeprowadzonych badan jest takze fakt, ze wiek-
szo$¢ badanych uczniéw (70,2%) przyznaje, iZ nauczyciele nie interesujq sie ich
problemami, w tym co czwarty licealista uwaza, Ze nie interesuja sie, a blisko poto-
wa, Ze raczej nie. Zaledwie znikomy procent badanych (4,3%) uwaza, Ze nauczyciele
interesuja sie ich problemami (odpowiedzi na tak). Ocene respondentéw na temat
zainteresowania nauczycieli problemami uczniéw przedstawia tabela 4.

Tab. 4. Zainteresowanie nauczycieli problemami uczniéw

. . . . ., SZ LO Razem
Zainteresowanie nauczycieli problemami uczniéow
% % %
tak 6,4 2,2 43
raczej tak 26,6 29,2 27,9
raczej nie 37,2 45,4 41,3
nie 31,3 24,5 28,9

Dos$¢ powszechne s opinie, iZ mtodziez jest wulgarna, i to nie tylko w swoim
réwie$niczym gronie, ale coraz cze$ciej w stosunku do os6b starszych, w tym na-
uczycieli. Badajac opinie uczniéw szkét zawodowych i ogélnoksztatcacych uzyska-
no materiat, z ktérego wynika, iz zdecydowana wiekszo$¢ uczniéw twierdzi, ze nie
uzywa wulgarnych stéw wobec nauczyciela lub, jesli juz ich uzywata, to sporadycz-
nie (44,8% udzielito odpowiedzi nigdy, a 36,2% odpowiedzi dos¢ rzadko). Jednak
co czwarty uczen - gtéwnie szkét zawodowych - stwierdza, Ze codziennie uzywa
wulgarnych stéw w stosunku do nauczyciela i jest to zjawisko wysoce niepokojace.

Tab. 5. Wulgarne zachowania uczniéw w stosunku do nauczycieli

X . B X Sz LO Razem
Zachowania wulgarne w relacji uczen - nauczyciel
% % %
nigdy 30,4 59,2 44,8
dos¢ rzadko 35,3 37,1 36,2
dos¢ czesto 9,6 4,2 6,9
codziennie 26 0 13

Podobnie przedstawia sie problem grozenia nauczycielowi. Na postawione
uczniom pytanie dotyczace tego zjawiska zdecydowana wiekszo$¢ responden-
tow udzielita odpowiedzi, ze nigdy nie grozita nauczycielowi. Kilkanascie procent
ucznidw stwierdza, ze grozito nauczycielowi, ale dos¢ rzadko. Niestety, co czwarty
ankietowany uczen szkoty zawodowej stwierdza, ze codziennie grozi nauczycielowi,
co wydaje sie by¢ zjawiskiem wrecz nieprawdopodobnym.

Tab. 6. Grozenie nauczycielowi w opinii uczniéw

L. X . . SZ LO Razem
Uczniowie grozg nauczycielowi
% % %
nigdy 53,2 86,2 69,7
dos¢ rzadko 19,3 12,5 15,9
dos¢ czesto 51 2,3 3,7
codziennie 23,6 0 11,8




Bezpieczenstwo szkoty w opinii szkolnych podmiotéw wychowania [57]

Mimo przekonania, iZ mtodziez nie ma autorytetéw, wyniki przeprowadzonych
badan wykazuja, Ze najwyzszym autorytetem dla respondentéw ($Smiem twierdzié,
ze zdecydowanej wiekszo$ci mtodziezy) jest przede wszystkim mama. Czyz to nie
piekne? Znaczna liczba respondentéw zakreslata takze odpowiedZ wychowawca,
a niewielu mniej twierdzi, ze autorytetem dla nich jest ksigdz. Niestety, zbyt mata
liczba (16%) zakres$lita odpowiedzZ nauczyciel (7% SZ i 24% LO), a wydarzenia, kto-
re mialy miejsce w szkotach zawodowych na poczatku 2009 roku potwierdzaja zde-
cydowany brak autorytetu dyrektoréw i nauczycieli tych szkot.

Tab. 7. Autorytet w opinii badanych

o Sz LO Razem
Autorytet w opinii badanych . . .
% % %
mama 93 90 91,5
wychowawca 37 24 30,5
ksigdz 26 29 27,5
nauczyciel 7 24 16,5
muzyk 16 8 12
dyrektor szkoty 0 6 3

W dzisiejszym, tak bardzo dynamicznym, petnym zta i wielu zagrozen Swiecie,
istotny, optymistyczny i niezwykle wazny jest fakt, Zze dla mtodziezy mama jest nie-
ustannie najwazniejszym autorytetem w zyciu. Jest to wazna informacja i jednocze-
$nie wskazowka, gdzie szuka¢ potencjalnych mozliwo$ci rozwiazywania problemow
szkolnych. Skoro wiadomo gdzie, pozostaje pytanie, jak te wiedze wykorzystac?

By poprawi¢ stan bezpieczenstwa szkolnego, wiekszo$¢ uczniéw badanych
szkét uwaza, ze nalezy: zamontowaé monitoring lub zatrudnic firme ochroniarskg,
nauczyciele powinni dba¢ o bezpieczeristwo lub po prostu nie wiem. Cze$¢ mtodziezy
uwaza, ze trzeba uczy¢ w szkole postepowania w sytuacjach trudnych, np. obrony
przed agresjq, zachowania sie w sytuacjach trudnych, skutkéw dziatania alkoholu, pa-
pieroséw i narkotykdw, szkodliwego dziatania komputera, zapobiegania cigzy i samo-
obrony. Zdarzyly sie tez takie odpowiedzi: niepotrzebne sq Zadne dodatkowe zajecia,
zamontowaé wykrywacz metalu, wprowadzi¢ zakaz wstepu do szkoty obcym osobom,
wywala¢ agresywnych uczniéw ze szkoty i niestety nic sie nie da zrobi¢.

Analiza wynikéw przeprowadzonych badan wsréd nauczycieli wykazuje, iz
zdecydowana wiekszo$¢ uwaza, ze w szkole jest niebezpiecznie. Latwo zauwazy¢, ze
odpowiedzi kadry nauczycielskiej badanych typéw szkét réznia sie od siebie. Trzy
czwarte nauczycieli twierdzi, ze w szkole jest niebezpiecznie, w tym prawie wszyscy
uczacy w szkotach zawodowych dostrzegaja problemy z bezpieczenstwem szkol-
nym. Dla jednej trzeciej badanych nauczycieli liceum w szkole jest bezpiecznie.

Tab. 8. Bezpieczenstwo szkolne w opinii nauczycieli

. . . . Sz Lo Razem
W szkole jest niebezpiecznie
% % %
tak 90 64 76
nie 10 36 24
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Z oceng bezpieczenistwa szkolnego koresponduje ocena konieczno$ci inter-
wencji nauczyciela w sytuacji, ktéra ocenia jako niebezpieczna.

Tab. 9. Incydenty szkolne, w ktorych konieczna jest interwencja nauczyciela

. L. .. . SZ LO Razem
Koniecznos¢ interwencji nauczyciela

% % %

bardzo rzadko 20 36 28

raz w miesigcu 70 0 35
kilka razy w miesigcu 10 55 32,5
raz na tydzien 0 9 4,5

czesciej 0 0 0

Na podstawie analizy zebranego materiatu badawczego mozna stwierdzi¢, ze
wedtug duzej czesci badanych, do incydentéw, w ktérych konieczna jest interwen-
cja nauczyciela, dochodzi dosy¢ czesto. Jedna trzecia badanych nauczycieli uznaje
konieczno$¢ interwencji kilka razy w miesigcu i taka sama cze$¢ - raz w miesiqgcu.
Niewiele mniej ankietowanych uwaza, ze bardzo rzadko dochodzi do takich incy-
dentow. Pocieszajace jest, ze nikty odsetek nauczycieli twierdzi, iz takie zdarzenia
maja miejsce raz na tydzien. Pewnym utrudnieniem w obiektywnej ocenie tego za-
gadnienia jest subiektywizm nauczycieli co do oceny kategorii niebezpieczenstwa
zaistniatej sytuacji czy zdarzenia.

Niebezpieczenstwo szkolne staje sie bardziej grozne, gdy uczniowie posiada-
ja przedmioty zagrazajace bezpieczenstwu, takie jak: noze, aerozole (w tym farby),
Kkije, patki, zyletki, niedozwolone w szkole urzadzenia elektroniczne itp. W ocenie
zdecydowanej wiekszos$ci nauczycieli czasami zdarza sie, ze uczniowie sg w posia-
daniu takich przedmiotow.

Niewielki procent nauczycieli udzielito odpowiedzi tak na to pytanie. Natomiast
zaledwie kilkanascie procent ankietowanych twierdzi, ze uczniowie nie posiadaja
przy sobie w szKkole niebezpiecznych przedmiotow.

Tab. 10. Uczniowie posiadajacy niebezpieczne przedmioty

. Lo . — SZ Lo Razem
Posiadanie niebezpiecznych przedmiotow
% % %
tak 10 9 10
nie 0 27 14
czasami 90 64 76

Dos¢ nieoczekiwana jest opinia nauczycieli co do powodow zaistniatej sytuacji,
w ktorej szkote postrzegamy jako instytucje coraz bardziej niebezpieczna. Wiekszos¢
odpowiedzi na to pytanie (ktére miato charakter otwarty) byta - o dziwo - podob-
na. Wedtug nauczycieli, gtéwnym powodem tego, iz w szkotach jest coraz bardziej
niebezpiecznie, jest to, Ze uczniowie majg zbyt duze prawa. Na potwierdzenie tego
zacytowac nalezy kilka wypowiedzi nauczycieli: coraz mniejsze prawa nauczyciela,
a zwieksza sie liczba uprawnien ucznia; brak odpowiednich przepiséw regulujgcych
postepowanie wobec uczniéw zachowujqcych sie niebezpiecznie; zbyt duza tolerancja
wobec niewtasciwych i niebezpiecznych zachowan uczniéw. Takie odpowiedzi domi-
nowaty u nauczycieli liceum ogélnoksztatcagcego. Natomiast odpowiedzi badanych
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nauczycieli w szkole zawodowej byty nieco inne. Ich zdaniem, w placéwkach szkol-
nych jest coraz bardziej niebezpiecznie, poniewaz: wkraczajq (przenikajq) do spo-
tecznosci uczniowskiej osoby z zewnqtrz szkoty; sytuacja spoteczna ludzi - bezrobocie,
nieinteresowanie sie rodzicéw dzie¢mi... oraz bezrobocie i agresja rodzicéw przenie-
siona na dzieci, brak zainteresowania dzieckiem przez rodzicéw, brak Srodkéw pie-
nieznych na rozwdj zainteresowan pozalekcyjnych. Te wypowiedzi daja obraz trud-
nej sytuacji, w jakiej znajduje sie znaczna liczba rodzicéw badanych uczniéw. Stad
takze inne oceny nauczycieli domu rodzinnego: brak konsekwencji w wychowaniu,
brak wspétpracy rodzicéw ze szkotq, brak kétek zainteresowan, zajec¢ pozalekcyjnych,
klubéw, np. sportowych itp.

By poprawi¢ bezpieczenstwo szkolne - zdaniem nauczycieli - nalezy general-
nie zaostrzy¢ dyscypline w szkole w stosunku do uczniéw, zwiekszy¢ stosowanie
kar, zintensyfikowa¢ dyzury nauczycielskie, nie tylko na przerwach, ale i poza nimi,
zwracajac szczegblng uwage na osoby z zewnatrz. Oto kilka innych propozycji na-
uczycielskich: kontrola 0oséb wchodzqcych z zewnqtrz przez portiera; niewpuszczanie
do szkoty obcych, dyzury nauczycieli nie tylko na przerwach; budynek zamkniety -
wejscie przez portiernie, wejscie do szkoty na karte magnetycznq i zainstalowanie mo-
nitoringu, wprowadzenie kart (identyfikatoréw) umozliwiajgcych wejscie do szkoty
i postugiwanie sie niq na co dzien, wspétpraca z rodzicami, pedagogiem szkolnym, po-
licjg... Ta ostatnia wypowiedz jest bardzo istotna, poniewaz dobra wspétpraca wy-
chowawcéw z rodzicami jest niezbedna w prawidtowym procesie wychowania. Oto
inne wypowiedzi nauczycieli: szkolenia, kursy dodatkowe, wycigganie konsekwencji
za nieprawidtowe zachowania, organizowanie imprez szkolnych, rozmowy z ucznia-
mi, wieksza opieka psychologa i pedagoga nad uczniami, wiecej szkolen dla nauczycieli
i warsztatéw dla uczniéw. Byty tez wypowiedzi bardziej rygorystyczne: wprowadzié¢
bardziej restrykcyjny system kar, zaostrzy¢ kary, wycigganie konsekwencji prawnej
(policja, wyrzucenie ze szkoty), scislejsza wspétpraca ze strazq miejskq i policjq oraz
probowac zorganizowaé mtodziez przeciw przemocy.

Mozna powiedzie¢, ze grono pedagogiczne zaréwno szkoét zawodowych, jak
i licedw ogdélnoksztatcacych ma wiele pomystédw, a czasem nawet podejmuje rézne-
go rodzaju dziatania, ktére maja doprowadzi¢ do poprawienia stanu bezpieczenstwa
w swoich placéwkach. Niestety, jak wynika z analizy przeprowadzonych badan, lite-
ratury przedmiotu i doniesieni prasowych, jak na razie - bez wiekszych rezultatéow.

Badani respondenci obydwu typéw szkét dostrzegaja w nich réznego rodzaju
zagrozenia, z jakimi mogg sie zetkna¢. Prawie kazdy badany uczen byt ofiarg szero-
ko rozumianej przemocy, najczesciej w postaci przezywania, wySmiewania, izolo-
wania, bicia oraz wymuszania badz to pieniedzy, badz jedzenia.

Niepokojacy jest fakt, ze w sytuacji, kiedy uczniowi potrzebna jest pomoc na-
uczyciela, raczej trudno mu jg uzyskaé. Wydaje sie (co zreszta potwierdzaja wyniki
przeprowadzonych badan), ze uczniowie najczesSciej nie darza nauczyciela autory-
tetem. Ale na szcze$cie zdecydowanym autorytetem dla ucznia jest przede wszyst-
kim jego mama.

Ogéblnie mozna stwierdzi¢, Ze zdaniem badanych, bezpieczenstwo szkolne moz-
na poprawic przez zatrudnienie ochrony lub zainstalowanie monitoringu w szko-
tach. Ponadto badani nauczyciele w duzym stopniu reprezentujg otwarta postawe
wobec policji badz strazy miejskiej, doceniajac korzysci wynikajace ze wspétpracy
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z tymi instytucjami. Niektérzy dostrzegaja tez konieczno$¢ wiaczenia ich w system
oddziatywan wychowawczych.

Generalizujac mozna stwierdzié, Ze bezpieczenstwo szkoty w opinii szkolnych
podmiotéw wychowania oceniane jest negatywnie. Przy czym warto zaznaczy¢, ze
uczniowie liceum ogoélnoksztatcacego czuja sie w szkole znacznie bezpieczniej niz
uczniowie szkoty zawodowej.

M. Bednarska w stowie wstepnym do publikacji O przemocy w wychowaniu
podkresla, iz

rozwoj cywilizacji, utatwiajac nam jakoby codzienne zycie, spowodowat utrudnienia
w relacjach naszych z innymi a nawet w naszym byciu ze soba. Mozna wrecz zapytac -
czy nie jest tak, iz z rozwojem cywilizacji coraz mniej rozumiemy siebie, cztowieka, jako
istote? Czy cztowiek nie jest dla nas, miast mniej, bardziej zagadkowy? [...] Taka - wcigz
niezrozumiata - strefa cztowieka wydaje sie obszar ludzkiej agresywnosci®.

Na podstawie analizy przeprowadzonych badan oraz literatury przedmiotu
mozna z duzym prawdopodobienstwem postawic¢ teze, iz uogdlniajac, dzieci czesto
nekaja innych z powodu: nudy, braku atrakcyjniejszych zaje¢, braku pomystéw na
spedzanie czasu wolnego, zachwiania systemu warto$ci, braku wzorcéw zachowan
(w domu, w rodzinie) oraz z przyzwolenia spotecznego.

Zastanawiajac sie nad dziataniami prewencyjnymi i $rodkami zaradczymi,
trudno nie zgodzi¢ sie z uwagami D. Olweusa dotyczacymi dyZurowania nauczycieli
na przerwach:

Oczywiscie nie wystarczy sama obecno$¢ dorostych; musza oni by¢ zdecydowani i go-
towi interweniowac w razie potrzeby nawet, jesli tylko podejrzewajg, ze dzieje sie cos$
niedobrego. Nauczyciele powinni by¢ czujni i nie zadowala¢ sie zapewnieniami uczniéw,
ze ,to tylko zarty”. [...] Zasada naczelng powinno by¢: lepiej interweniowac zbyt czesto
niz zbyt rzadko®.

Skutecznymi metodami walki z agresja i przemoca (mobbingiem) w szkole
moga okazac sie: wtasciwa organizacja czasu wolnego uczniéw, stworzenie uczniom
warunkow do zabawy, wtasciwe wyposazenie szkoty, Swietlicy i boiska szkolnego,
organizowanie specjalnych zaje¢, lekcji (z udziatem psychologa, lekarza, policjan-
ta, rodzicow, kuratorow itp.), ze szczegdlnym uwzglednieniem uczniéw ,trudnych”,
diagnozowanie i wychodzenie naprzeciw potrzebom ucznidw, a takze pogodniejszy
stosunek nauczyciela do ucznia.

Z badan przeprowadzonych i opublikowanych w pracy pt. Szkota w Swiecie
wspdtczesnym pod redakcja B. Muchackiej i M. Szymanskiego wynika, ze o szkole
mowi sie raczej zle:

Chetnie eksponowane sg przejawy przemocy w szkole, zte zachowania mtodziezy, za-
mieszanie zwigzane z wprowadzeniem nowych programéw i podrecznikéw, a takze
konflikty w gronie pedagogicznym badz na linii nauczyciele - rodzice. Czy jest to w kaz-

8 M. Bednarska, Stowo wstepne, [w:] O przemocy w wychowaniu. Préba namystu nad
zjawiskiem karalnosci, red. M. Bednarska, Torun 2007, s. 7.

° D. Olweus, Mobbing. Fala przemocy w szkole, jak jq powstrzymac¢?, Warszawa 2007,
s. 84.
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dej z tych sytuacji zrecznie wychwycony przypadek, czy tez odzwierciedlenie ogélnego
stanu rzeczy w naszym szkolnictwie?'’.

Czy powotlanie i pasja, zwigzane z zawodem nauczyciela, to dzisiaj odlegta prze-
szto$¢? Wychowanie to miedzy innymi uczenie wzoréw zachowan, komunikacji spo-
tecznej, ksztaltowania relacji interpersonalnych i korzystania z madro$ci zyciowej
uznanych autorytetéw. Czy szkota XXI wieku, upowszechniajac osiggniecia nauki,
popularyzujac dorobek kultury, zaniedbuje funkcje wychowawcze i nie wprowadza
mtodziezy w $wiat niezmiennych wartos$ci?

To bardzo trudne pytania, ale bez odpowiedzi na nie nie sposéb podejmowac
préby rozwigzywania probleméw wspdtczesnej szkolty. Wydaje sie, Ze jest wiele
szkét w Polsce uczqcych zy¢ z ludzmi i swiatem, jednak zbyt mato badan, wymiany
doswiadczen i dyskusji dotyczacych bezpieczenstwa szkolnego, co powoduje czesto
btedna ocene sytuacji, zta diagnoze, a w konsekwencji niewtasciwe postepowanie
nauczycieli. Przyktadem tego moze by¢ opinia B. Sliwerskiego, ktéry pisze: ,To nie
ADHD jest powodem agresji wsrod czesci ucznidw, ale ich niedozywienie. Zapomina
sie, iz do szkodt chodzi nie tylko mdzg dziecka, ale cate jego ciato”™.

School safety in the opinion of school-education subjects
Abstract

This article is a review of the research concerning teachers and their pupils in selected
secondary schools throughout Cracow in 2007-2008. The research data show that the
teachers assessed the situation of school safety far more negatively than their pupils,
concerning student safety. Analyzing the research, it is easy to recognize many irregularities
in schools everyday life.

An alarming issue, observed in the research, is the opinion of many respondents (teachers)
who believe that the only way to improve safety in schools is by employing private security
firms and by installing monitoring systems.

Another problem is the parents’ lack of understanding or concern about the negative
behaviour of students.

The research data concerning school security systems is beneficial for those responsible for
the safety of students, namely, the school director, teachers and other academic counsellors.

10 B. Muchacka, M. Szymanski, Wstep, [w:] Szkota w $wiecie wspétczesnym, red. B. Mu-
chacka, M. Szymanski, Krakéw 2008, s. 9.

11 B, Sliwerski, O ksztatceniu pedagogéw, ,Forum Akademickie” 2008, nr 10.



