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Katolicyzm we wspoélczesnym $wiecie, takze w Polsce, znalazl sie
w szczegolnej sytuacji'. W warunkach szybkich zmian politycznych, go-
spodarczych i kulturowych Kosciét katolicki musi na nowo definiowa¢
swoje funkcje spoleczne i okreéli¢ swoja pozycje w zglobalizowanym
Swiecie’. W warunkach wspélistnienia, przenikania sie i wspoétzaleznosci
proceséw modernizacji politycznej, zmian gospodarczych oraz szyb-
kich przeobrazen spoleczno-kulturowych katolicyzm stangt w obliczu
wyzwan oznaczajacych konieczno$¢ redefinicji swojego miejsca w no-
woczesnych spoleczenstwach oraz samookreslenia pomiedzy procesami
sekularyzacji i ewangelizacji’.

Cho¢ pojecie sekularyzacji wystepuje w naukach spotecznych
w kilku znaczeniach, teoretycy modernizacji sa zgodni, ze sekularyza-
cja stanowi charakterystyczny rys nowoczesnego $wiata*. Zwolennicy

! Autorka w pelni zdaje sobie sprawe, ze ramy publikacji nie pozwalaja na

wyczerpujaca analize niezwykle rozleglego zakresu zagadnien zwigzanych
z tematem artykutu.

Nowe aspekty wzajemnych relacji pomiedzy religia a polityka poddano
analizie m.in. w nastepujacych publikacjach: M. Marczewska-Rytko, Religia
i polityka w globalizujgcym si¢ Swiecie, Lublin 2010; J. Casanova, Religie publicz-
ne w nowoczesnym swiecie, Krakéw 2005; J. Marianski, Religia w spoteczeristwie
ponowoczesnym, Warszawa 2010; A. Jasinska-Kania, M. Marody red., Pola-
cy wsrod Europejczykdw. Wartosci spoleczeristwa polskiego na tle innych krajow
europejskich, Warszawa 2002; B. Sorge, Wyklady z katolickiej nauki spolecznej,
Krakow 2011.

O sekularyzacji zob. wiecej: J. Casanova, dz. cyt., s. 33.
4 Zob. np. J. Mariafiski, dz. cyt., s. 78.
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teorii sekularyzacji podkreslaja, ze procesy modernizacyjne wywie-
raja negatywne skutki dla spotecznego znaczenia religii i Kosciota:
stopniowq utrate przez Kosciol funkcji integracyjnych w plaszczyznie
makrostrukturalnej i obnizenie autorytetu w odniesieniu do postaw
i przekonan jednostek®. W warunkach dyferencjacji spolecznej, indy-
widualizacji, pluralizmu i globalizacji maleje wplyw Kosciola na uzna-
wane wartosci, postawy i wiezi spoleczne®. Koscioly w zmodernizowa-
nym $wiecie tracg autorytatywna moc w okreslaniu form i tresci sacrum.
Wiekszos¢ badaczy stwierdza tez, ze w Europie Zachodniej w cza-
sach p6znej nowoczesnosci, w atmosferze pluralizmu i indywidualizmu,
w sytuacji oslabienia tradycyjnych wiezi, obniza si¢ zaufanie do wszyst-
kich instytucji spotecznych — w tym i Koscioléw. Procesy te jednak nie sa
jednowymiarowe i jednoznaczne’. Niektérzy badacze twierdza, ze pro-
cesy sekularyzacjne w Europie Zachodniej posrednio sprzyjaja nowym
formom religijnosci i duchowosci, procesowi sekularyzacji towarzyszy
wiec proces desekularyzacji®. Wspomnie¢ nalezy takze, ze niektdrzy
stawiajq teze, ze w $lad za procesami prywatyzacji religii pojawiaja sie
widoczne procesy jej deprywatyzacji’.
Jak zauwaza Janusz Marianski,
funkcjonalna dyferencjacja i instytucjonalna specjalizacja, Swiatopogladowa
konkurencja i indywidualizacja oraz spoleczno-strukturalne procesy plura-
lizacji w czesci relatywizuja wiarygodnosé koscielnych wzoréw myslenia,
warto$ciowania i dziatania. Pluralizacja i indywidualizacja moga by¢ trakto-
wane jako ,generatory” relatywizacji, poglebiajac inkompatybilno$¢ warto-
Sci religijno-koscielnych i spotecznych®.

Przedstawiciele Kosciota katolickiego natomiast czesto glosza teze,
ze pluralizm spoteczno-kulturowy, tak mocno obecny w wiekszosci

panstw europejskich, prowadzi do ambiwalencji postaw, synkretyzmu
i relatywizmu moralnego™'.

5 Tamze, s. 79.

6 Tamze, s. 132.

7 U. Altermatt, Katolicyzm a nowoczesny swiat, Krakow 1995, s. 527.
8 J. Marianski, Religia w spoleczeristwie..., s. 101.

9 M. Marczewska-Rytko, dz. cyt., s. 193; J. Casanova, dz. cyt., s. 85.

10 J. Marianiski, Koscidt katolicki w Polsce a zycie spoteczne, Lublin 2005, s. 283.

1 J. Marianski, Religia w spoleczeristwie..., s. 27.
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Charakter polskiej religijnosci na tle innych krajéw europejskich jest
wyjatkowy. Spoleczenstwo polskie prezentuje stosunkowo wysoki po-
ziom religijnoéci oraz wciaz duzy stopien autodeklaracji wyznaniowych
i autoidentyfikacji religijnej®. Kosciét katolicki w Polsce od wiekéw
znajduje sie w szczegodlnej sytuacji. Badacze katolicyzmu spolecznego
w naszym kraju czesto podkreslaja jego spoleczno-kulturowy charakter
i ogoélnonarodowy wymiar. Wyjatkowos¢ roli katolicyzmu w historii
i wspolczesnosci Polski wynika z jego zakorzenienia w tradycji narodo-
wej oraz funkgji, jaka penil w przesztosci. Losy Kosciota w Polsce splotly
sie bardzo mocno z walkg o odzyskanie suwerennosci pafistwowej. Po-
czucie przynaleznosci do Kosciota byto czesto droga odkrycia tozsamo-
Sci narodowej i w efekcie faczenia identyfikacji kulturowej, tozsamosci
religijnej i narodowej. Przestrzen stworzona przez Kosciél katolicki byta
strefg podtrzymywania, krzewienia i obrony zbiorowej tozsamosci na-
rodowej'. Walka o utrzymanie tozsamosci narodowej spowodowala,
ze Koscidt katolicki — hierarchiczny, ale takze znaczna cze$¢ wspdlnoty
wiernych — zaczat utozsamia¢ to co katolickie z tym co polskie.

Istotne jest wskazanie, ze w ramach wspodlczesnego katolicyzmu
polskiego odnajdujemy wiele nurtéw i srodowisk. Wykazujg one znacz-
ny stopien zréznicowania, i co wazne, nie sa niezmienne w dluzszym
horyzoncie czasowym ani tez od siebie zdecydowanie odseparowane'.
To wewnetrzne zréznicowanie katolicyzmu polskiego, $cieranie sig r6z-
nych nurtéw ideowych, a przede wszystkim nacisk szybko zmieniajace-
go sie Swiata spowodowaly, Ze obecnie katolicyzm znalazt sie w okolicz-
nosciach wymuszajacych przewartosciowanie pewnych pojec'e. Wsrod
istotnych wartosci konstruujacych polska mysl katolicka, te zwigzane
z problematyka narodu sg bezsprzecznie bardzo wazne. Pamietajac, ze

2 W Polsce wedlug badan niezmiennie od wielu lat okoto 95% czlonkéw

spoleczenstwa uznaje sie za katolikéw, a za osoby religijne uwaza siebie ok.
84%, Zob. wiecej: ]. Marianski, Katolicyzm polski. Cigglosc i zmiana. Studium
socjologiczne, Krakow 2011, s. 25.

3 Przez pojecie Kosciét nalezy tu rozumie¢ zaréwno Kosciét hierarchiczny, jak
i wspélnote wiernych.

4 Zob.]. Casanova, dz. cyt., s. 171.

15 Zob. szerzej: ]. Marianski, Religijnosc¢ spoteczeristwa polskiego w perspektywie
europejskiej, Krakow 2004, s. 426.

16 Por. K. Kosela, Polak i katolik. Splgtana tozsamos¢, Warszaw 2003, s. 16.
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95,9% obywateli polskich deklaruje przynalezno$¢ do Kosciola katolic-
kiego, istotne jest wskazanie, jak definiuje sie naréd w polskim wspdt-
czesnym katolicyzmie i jakie zwiazki wskazuje pomiedzy panstwem
a wspodlnota narodowa.

Pojecie nardd jest jednym z najczesciej uzywanych w dyskursie
politycznym i politologicznym — wcigz sporny jest zakres tego pojecia
i trudno wskazac jedng, przyjmowang przez wszystkich, formalng de-
finicje. Jak slusznie podkreslaja niektérzy badacze, jedng z przyczyn
jest miedzy innymi ,ekstrapolacja cech narodu, do ktérego nalezy sam
autor definicji. Definiujacy bierze pod uwage cechy i historie swojego
narodu, zapominajac, ze pewnych wladciwosci, ktére przyjmuje za po-
wszechne i oczywiste, inne narody nie maja”*®. Jak stusznie stwierdza
Marek Waldenberg, wiele definicji narodu ma wyrazny Slad narodowo-
§ci ich autoréw ,wyrazajg, bowiem zasadnicze cechy okreslonego naro-
du, badz sa przejawem dominujacego w danym narodzie rozumienia
tego terminu”?. Druga wazna przyczyna réznorodnosci definicji jest
zdaniem wielu badaczy kontekst czaséw, epoki, w jakich zyja autorzy
konstruujacy zakres definicyjny narodu. W zwigzku z tym czesto te de-
finicje sa traktowane instrumentalnie i mogg sluzy¢ osiaganiu praktycz-
nych celéw politycznych®. Stad tez wielu sklania sie ku stwierdzeniu,
ze jedyna mozliwoscia jest wskazanie pewnego modelu definicyjnego
narodu, a nie konkretnej definicji?.

Wspblczesnie mozemy méwié o trzech gléwnych sposobach defi-
niowania wspdlnoty narodowej, ktére czesto przywolywane sa poprzez
terminy: demos, ethnos i naréd kulturowy. Naréd w rozumieniu demos jest
wspdlnotg obywatelskg — wspdlnote narodowa stanowi lud zamieszku-
jacy to samo terytorium, to wspoélnota ludzi posiadajacych te same prawa
i obowiazki polityczne, ogot jednostek zyjacych w ramach wspélnego
porzadku prawnego, bedacych ,podmiotem sprawczym prawa pozy-

17 J. Marianski, Katolicyzm polski..., Krakow 2011, s. 24.

8 M. Budyta-Budzynska, Socjologia narodu i konfliktow etnicznych, Warszawa
2010, s. 18.

M. Waldenberg, Kuwestie narodowe w Europie Srodkowo-Wschodniej, Warszawa
1992, s. 14.

Tamze.
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2 Za takim rozwiazaniem opowiada sie m.in. M. Waldenberg, zob.: tamze,
s. 15.
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tywnego i jednoczesnie rownych wobec obowiazujacych w nim norm”.
Obywatele tworzacy ten naréd mogg mie¢ swiadomos¢ réznego pocho-
dzenia, nie méwi¢ tym samym jezykiem, a o ich wspdlnocie przesadza
podleganie temu samemu ustawodawstwu®. W drugiej polowie XIX
wieku do cech charakteryzujacych demos dodano czynnik subiektywny —
wole jednostki, jej indywidualny akces do wspélnoty narodowej. Demos
to w pierwszym rzedzie polityczna wspoélnota woli.

Drugim wariantem narodu jest ethnos — wspélnota etniczno-genea-
logiczna. Czynnikami decydujacymi o przynaleznosci narodowej jest
poczucie wspdlnoty pochodzenia, a jezyk i poczucie przynaleznosci do
jednego dziedzictwa krwi a zarazem wspolnego dziedzictwa kulturo-
wego jest podstawa wiezi jednoczacej*. Jak sie wskazuje, naréd w tym
ujeciu to nie obywatele zamieszkujacy to samo terytorium, podlegajacy
temu samemu ustawodawstwu, lecz jedna wielka rodzina, wspdlnota
oparta na ius sanguinis (prawie krwi). Czlonkowie narodu to siostry
i bracia, a tym co ich 1aczy, jest oparta na pokrewienstwie i wspdlnocie
kultury wigZ emocjonalna. Przynaleznosci narodowej w tej konwencji
definiowania nie mozna wybra¢, jest ona dana na mocy urodzenia: ,do
narodu nalezy sie z chwilg przyjscia na $wiat i jest to cecha obiektywna
i przypisana. Jednostka nie tworzy tez narodu, ale rodzi si¢ w narodzie
i «staje sie» przez nardd, ktéry jest wobec niej bytem zewnetrznym
i niezaleznym”®.

Trzecim sposobem opisu jest koncepcja narodu kulturowego®. Podsta-
wa wspolnoty w tym ujeciu jest poczucie przynaleznosci do tego samego
kanonu kultury. Oznacza to wspélnote kultury i tradycji, ale w odroz-
nieniu od narodu etnicznego nie podkreéla sie podzielanej wiary we
wspdlnote pochodzenia®. Naréd w zwiazku z tym stanowi wspélnote

2 H. Kubiak, U progu ery postwestfalskiej. Szkice z teorii narodu, Krakéw 2007,
s. 34.

M. Budyta-Budzynska, dz. cyt., s. 44.
% Zob.: A.D. Smith, Etniczne Zrédla narodéw, Krakow 2009.
% M. Budyta-Budzynska, dz. cyt., s. 45.

% Pierwszy wprowadzil to okreslenie do nauk humanistycznych Friedrich
Meinecke, ktéry w 1908 r. odréznit naréd kulturowy od narodu panstwo-
wego.

2 M. Budyta-Budzynska, dz. cyt., s. 48.
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kulturowa, wspélny kod komunikowania sie, wspdlne przezycia zwia-
zane z tworzeniem wspdlnego dorobku kulturowego. Wzajemna identy-
fikacja i wspoélnotowosé¢ w oparciu o wspdlnote obyczajéw i wspélnego
systemu warto$ci®.

Te trzy wizje narodu wyznaczaja trzy rézne spojrzenia na geneze,
istote, ale tez konsekwencje przyjecia okreslonego modelu definicyj-
nego”. Naréd opisywany w kategoriach wspélnoty panstwowej jest
inkluzyjny. Istnieje mozliwo$¢ wlaczania oséb z zewnatrz, jesli chca
przystapi¢ do wspolnoty narodowej. Dopuszcza si¢ rozmaitos¢ pocho-
dzenia, kultury, jezyka i religii, potwierdza sie przynaleznos$¢ do naro-
du poprzez podleganie tym samym prawom na wspélnym terytorium.
W konsekwencji utozsamia si¢ panstwo z narodem i realizuje polityke
wlaczania i asymilacji mniejszoéci narodowych i etnicznych. Naréd
opisywany jako wspdlnota etniczna jest wspoélnota ekskluzywna.
Nie ma mozliwosci przystgpienia do niej oséb z zewnatrz. Narod jest
bytem pierwotnym wobec jednostki. Oddziela sie naréd od panstwa
i stosuje polityke zachowania odrgbnosci przez mniejszosci narodowe
i etniczne. Naréd kulturowy, cho¢ ekskluzywny, rozrézniajacy wspol-
note kulturowa i wspdélnote polityczna, dopuszcza mozliwosé wejscia
0s6b z zewnatrz do wspdlnoty narodowej poprzez przyjecie kultury
narodowej za swoja™®.

Wazne zatem, jakie okreélenie narodu jest przywolywane w kato-
lickiej nauce spolecznej, w jaki sposéb przedstawiciele polskiego kato-
licyzmu definiuja to pojecie i jakie zwiazki widza pomiedzy przyjetymi
wizjami wspolnoty narodowej i oczekiwaniami wobec panstwa jako
instytucji politycznej.

W Kkatolickiej nauce spolecznej pojecie nardd jest, jak to zostalo juz
wskazane, jednym z najwazniejszych. Pojawia sie w wielu dokumentach
Kosciota katolickiego. W swietle dokumentéw hierarchii Kosciota katolic-
#  Tamze.

¥ Naréd polityczny, panstwowy odwoluje sie do tradycji siedemnastowiecz-

nych teorii umowy spolecznej, o§wieceniowego uniwersalizmu, narodu
jako suwerena. W koncepcji narodu jako wspoélnoty etnicznej mozna od-
nalez¢ tradycje Monteskiusza, ducha narodu Herdera i antyoswieceniowy
tradycjonalizm Josepha de Maistre. Koncepcja kulturowa to tradycja niepo-
wtarzalnych bytéw kulturowych Herdera.

%0 M. Budyta-Budzynska, dz. cyt., s. 64.
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kiego naréd jest postrzegany nie jako zrzeszenie oséb, a jako organiczna,
naturalna calo$¢®. Podkresla sie takze wielos¢ elementéw integrujacych
wspdlnote narodowg w jeden organizm. Wsrdd najwazniejszych wska-
zuje sie wiezy krwi, wspdlnote ziemi i w oparciu o te czynniki wyksztal-
cone poczucie wspolnoty pochodzenia, historii, podzielane przekonanie
o jednej wizji dobra wspdlnego. Bardzo silnymi elementami tozsamosci
narodowej w tej koncepcji sa $wiadomos¢ narodowa, kultura, religia,
jezyk i wyksztalcona w oparciu o te czynniki osobowos¢ narodowa®.

Niewatpliwie za jeden z najwazniejszych czynnikéw spajaja-
cych naréd uwaza sie na gruncie katolickiej nauki spolecznej kulture
narodowa pojmowana jako spéjny zestaw wartosci, norm i symboli
,stanowiacy wlasnos¢ jakiej$ grupy spolecznej, bedacy jej wytworem
i dziedzictwem, okreslajacy jej postawy i zachowania, stanowiacy
jeden z zasadniczych czynnikéw jej integracji oraz podstawe spolecz-
nej identyfikacji czlonkéw”*.

W ramach ksztaltowania kultury narodu najwazniejsza role od-
grywa religia. O duzej roli tak religii i kultury w budowaniu tozsamo-
Sci narodowej pisat juz Leon XIII: ,tylko religia jest w stanie zwigzek
spoleczny stworzy¢” i dalej: ,religia jest Zrodtem wielkosci narodu oraz
szczegllnym fundamentem dobrze uksztalttowanego spoteczenstwa”.

Najpelniej pojecie kultury narodowej zostalo zdefiniowane w kon-
stytucji duszpasterskiej o Kosciele i §wiecie wspdlczesnym ,Gaudium et
spes”®. Nauczanie Soboru Watykanskiego II, linia aggiornamento przy-
nosi rozumienie kultury narodowej jako wyodrebnionej, silnie zinte-
growanej caloéci powstajacej i ksztattujacej sie na okreslonym terenie,
ktéra staje sie odmienng i specyficzna, silnie odréznia si¢ tym samym
od innych tego typu calosci®*. W konsekwenciji ,kultura ta, jako wytwor
licznych pokolen i wspélpracy wielu jednostek i grup, a wiec jako wy-
twor historyczny i spoleczny, jest dobrem wspdlnym. Poza tym staje
sie dobrem wspdlnym z uwagi na to, Ze za jej pomoca wiele os6b moze

3 R. Misiak, Nardd w nauczaniu spotecznym Kosciota, Szczecin 2007, s. 15.
2 A Zwolinski, Wprowadzenie do rozwazati o narodzie, Krakéw 2005, s. 59.
¥ R.Misiak, dz. cyt,, s. 18.

3 Tamze,s. 19.

% Kompendium nauki spotecznej Kosciola, Kielce 2005, s. 345.

% Cyt. za: R. Misiak, dz. cyt., s. 25.
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sie rozwijac i osiaga¢ swoja doskonalo$¢””. Pawel VI jeszcze mocniej
podkredlif role i znaczenie kultury dla narodowej wspdlnoty. Odrzuca-
jac kulture odziedziczona po przodkach, ulegajac pokusie odrzucenia
jej, w imie np. wartosci materialnych, ,nardd, ktéry by sie tego dopu-
Scil, utracilby najlepsza cze$¢ swojej istoty i aby zy¢, pogardzilby sama
racjg zycia”*.

W polskim katolicyzmie problematyka zwigzana z okresleniem
wspdlnoty narodowej jest bardzo czesto i mocno akcentowana. Wiele
uwagi problematyce narodu poswiecil w swoich wypowiedziach kar-
dynat Stefan Wyszyniski. Naréd byl dla niego wspélnota naturalng
i jednoczesnie nadnaturalng®. Twierdzil, ze nardd nie jest skutkiem ra-
cjonalnych decyzji, Swiadomych zamierzen i konstrukeji ludzi stanowia-
cych naréd, ale kreacja Boga. WyrazZnie zdajac sobie sprawe z trudnosci
w definiowaniu narodu wskazywal, ze wspdlnote narodowa tworzy Bég
iludzie, zatem narodu nie da sie ostatecznie i wyczerpujaco opisaé i zde-
finiowa¢ naukowo®. Jak cytuje w swojej pracy Andrzej Nowak, Stefan
Wyszynski podkreslat:

O, nie da sie fatwo odpowiedzie¢ na pytanie, co to jest naréd? [...] Aby da¢
dobra odpowiedz, trzeba zy¢ w narodzie, trzeba zy¢ narodem, z narodu
i dla narodu! Trzeba mie¢ poczucie przedziwnej wspdlnoty duchowej, ktéra
wyrywa z naszej osobowosci wszystko, co jest najbardziej indywidualne
i wlasne, gotowa rzuci¢ to na stuzbg swym braciom. Choc¢by ostatnig krople
krwi! Chocby... z kurzem krwi bratniej!*!

Konsekwencja traktowania wspélnoty narodowej jako jednej
z najwazniejszych wartosci w zyciu ludzi bylo okreslenie waznych
obowiazkoéw stojacych przed czlonkami wspélnoty panstwowej. Wska-
zujac, ze ,Bog stworzyl narodowa forme bytowania, zadajac bysmy ja
oslaniali”, podkreslal, Ze niezwykle wazne sa w niej: kultura narodo-
wa, osiggniecia narodowe oraz to, zeby nie oczekiwaé od wspdlnoty
narodowej spelnienia oczekiwan materialnych: ,najbardziej smutny-

¥ Tamze.

¥ Tamze.

¥ A.Nowak, Teologia narodu Stefana Wyszyiiskiego, ,Arcana” 2001, nr 42, s. 106.
9 Tamze, s. 108.

4 Cyt. za: tamze, s. 108.
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mi narodami sg te, ktérym postawiono za ideat li tylko dazenia i cele
materialne”*.

Kardynatl Stefan Wyszynski podkreélal tez obowiagzki Kosciota in-
stytucjonalnego w kwestii budowania spéjnego, silnego narodu. Naj-
wazniejszym z nich jest podtrzymywanie zwigzkéw narodu polskiego
z chrzescijafistwem, z katalogiem wskazan moralnych wywiedzionych
z katolicyzmu. Wielokrotnie dowodzil, ze przedstawiciele Kosciola, nie
utozsamiajac sie z zadna silg polityczna, maja prawo upominac kazdego,
kto zapomni lub bedzie kwestionowal historyczne zwiazki katolicyzmu
z narodem polskim®.

Podkreslajac znaczenie kultury dla spoistoéci narodu polskiego,
Stefan Wyszynski wskazywat na ogromna role historii w tworzeniu toz-
samosci narodowej, zaznaczajac wage wlasciwej interpretacji najwaz-
niejszych faktéw historycznych. Wielokrotnie wspominal o niezwykle
waznej, wychowaweczej roli tradycji w budowaniu sp6jnego narodu oraz
obowiazku ludzi kultury w budowaniu tozsamosci narodowej. Kwestie
te staly sie m.in. podstawa sporu pomiedzy kardynatem Wyszynskim
a Srodowiskiem ,Tygodnika Powszechnego”. Jak wskazuje Andrzej
Nowak, przy okazji sporu o ocene Powstania Styczniowego kardynat
Wyszynski kolejny raz opowiedziat sie za propagowaniem pozytywnej
oceny polskiej historii, bronit

kolejnych przegranych powstan, walk bez szans na zwyciestwo — skoro tyl-
ko taka pozostawala droga do wolnosci, do zachowania godnosci i honoru,
do budzenia sumienia narodu. To nie byla jednak tylko obrona bohaterstwa
i poswiecenia. Bylo w tej konsekwencji co$ wiecej: Nuta swoistego mesja-
nizmu-ofiary i zmartwychwstania narodowego wpisana w wizje polskich
dziejow. [...] poczucie swoistej odpowiedzialnosci Polski ,za te grupe naro-
doéw, ktére wchodza w szczep slowianiski”.

W wizji narodu polskiego kardynata Stefana Wyszynskiego mesja-
nizm byl elementem waznym, warto$ciowym i czym§ naturalnym. Po-
czucie wiezi z Ojczyzng traktowat jako prawo natury: ,wieZ z ojczyzna
jest tajemnica, ktérg mozemy okresli¢ jako prawo natury, najbardziej

2 Tamze, s. 107.
4 Tamze, s. 109.

#  Tamze, s. 114.
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podstawowe i najSwietsze ze wszystkich przyrodzonych praw. Prawo,
ktére musza uszanowac wszyscy”®.

Problematyka narodu zostala tez poddana glebokiej analizie przez
Jana Pawta II. Okredlit on nardéd jako calo$¢ organiczng, trwala, po-
wigzang wspdlnota zycia, kultury, religii, historii i wyrazong w $wia-
domej i skonkretyzowanej podmiotowosci*. Naréd w tym ujeciu jest
rozumiany w kontekscie jego dziejow religijnych, tym samym czynnik
biologiczny i terytorialny schodzi na plan dalszy. Czesto wskazuje sie,
ze Jan Pawel II widzial naréd jako ,nad-rodzine” wchodzaca w sklad
~Rodziny Narodow”¥. Wskazywal, ze nar6d ma dla czlowieka zaraz
po rodzinie decydujace znaczenie, zaznaczal: ,nie sposéb zrozumieé
czlowieka inaczej jak tylko we wspdlnocie, jaka jest naréd. Wiadomo,
ze nie jest to wspdlnota jedyna. Jest to jednakze wspdlnota szczeg6lna,
najblizej chyba zwiazana z rodzing, najwazniejsza dla dziejéw ducho-
wych czlowieka”.

Korelatem pojecia nardd jest u Karola Wojtyly pojecie ojczyzny, a to
nierozerwalnie jest zwigzane z kulturg narodowa. Kultura jest zatem,
podstawowym spoiwem laczacym naréd: ,nardd istnieje «z kultury»
i «dla kultury» [...]. Jest wielka wspodlnota ludzi, ktérych 1gcza rézne
spoiwa, ale nade wszystko wlasnie kultura”. Kultura w tym ujeciu jest
niezbedna do samoidentyfikacji narodu oraz samorealizacji. Zaznaczal,
ze czynnik chrzedcijanski to element spajajacy tozsamos$¢ narodowa
i kulturowa Polakéw: ,Kultura polska jest dobrem, na ktérym opiera
sie zycie duchowe Polakéw. Ona wyodrebnia nas jako naréd. Ona sta-
nowi o nas przez caly cigg dziejow. Stanowi bardziej niz sita material-
na. Bardziej nawet niz granice polityczne”. Trzeba tez doda¢, ze Jan
Pawet II dostrzegal w kulturze takze wady czy pewne braki, ktore osla-
biaja wspolnote narodowsq i doprowadzaja do jej dehumanizacji. Za-
pora dla tych proceséw powinno by¢ wychowanie. Zostala w pismach

% Tamze, s. 106.

% M. Kowalczyk, Nardd w nauce chrzescijariskiej, Lublin 2002, s. 25.

¥ Tamze, s. 26.

% Cyt. za: T. Borutka, Spoleczne nauczanie Kosciota. Teoria i zastosowanie, Krakow
2004, s. 171.
¥ K. Wojtyla, Pamigc i tozsamos¢, Krakow 2011, s. 88-91.

% M. Kowalczyk, dz. cyt., s. 28.
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Jana Pawta Il podkreslona zaleznos¢: czlowiek jest odbiorca kultury, jest
przez nia ksztaltowany, ale sam takze te kulture ksztaltuje.

Nalezy mocno zaznaczy¢, ze Jan Pawel II wielokrotnie podkreélal,
jak niezwykle wazna jest Swiadomos¢ wielkiej roli Kosciola katolickiego
w formowaniu tozsamosci narodowej, w ramach bowiem ksztaltowania
kultury narodowej religijnos¢ i moralno$¢ chrzescijanska odgrywata
zasadnicza role®, zwlaszcza w czasach braku panstwowosci. Dlatego
o ile wielu innym krajom wystarczala kategoria panstwa, to dla Polakéw
niezwykle wazna stala si¢ kategoria narodu: ,istotnym, wiec wspotele-
mentem Narodu polskiego jest chrzescijanski i koScielny wymiar jego
zycia”®. W tak rozumianej wspdlnocie narodowej ostabianie moralnosci
katolickiej oznacza réwniez oslabienie tozsamos$ci narodowej. Papiez
wielokrotnie podkreslal wzajemne uzupelnianie sie w funkcjach ksztal-
towania tozsamosci narodowej rodziny i calej wspdlnoty narodowe;j.
Naréd zatem jest ,posrednim” wychowawca kazdego czlowieka. Czlo-
wiek w rodzinie powinien by¢ wychowywany w ramach tych wartosci
i postaw, jakie skladaja sie na calo$¢ kultury danego narodu, jego toz-
samosci. Funkcja kultury narodowej w tym zakresie jest definiowanie
i dostarczanie wartoéci narodowych koniecznych do dobrego wycho-
wania kazdego czlonka wspoélnoty narodowej. W procesie wychowaw-
czym czlonkéw narodu olbrzymia role odgrywa nauczanie historii — jest
podstawa w zakresie ksztaltowania odpowiedzialnosci i kultywowania
kultury narodowej. Kultura narodowa, zbudowana w oparciu o historie
wspdlnoty narodowej, jest w ,wiadomosci i samo$wiadomosci narodu
odbiciem jego duszy, zwornikiem tozsamosci, sposobem ksztaltowania
jego wnetrza oraz cigglym szukaniem wyrazu samego siebie we wszyst-
kich dziedzinach”*. Wielokrotnie przestrzegal: ,narody, ktore traca pa-
mie¢, schodza do rzedu plemienia”.

Jan Pawel II stawial przed wspoélnota narodowa niezwykle wazne
cele. Do istotnych zadan zewnetrznych zaliczal szczegélna role narodu

51 R.Misiak, dz. cyt,, s. 24.

%2 H. Skorowski, Wolnosc, integracja, solidarnos¢ w nauczaniu Jana Pawta 11, War-
szawa 2002, s. 90.

% Cyt. za: M. Kowalczyk, dz. cyt., s. 29.
*  H. Skorowski, dz. cyt., s. 90.
»  Cyt. za: R. Misiak, dz. cyt., s. 37.
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polskiego wsrdd wszystkich Stowian, a takze polozenie pomostu pomie-
dzy Wschodem i Zachodem Europy. Uwazat to za konieczne dla budo-
wy jednosci Europy, stabilnosci stosunkéw miedzynarodowych i budo-
wy pokoju w Europie®. Do zadaii wewnetrznych narodu zaliczal troske
o doskonalenie ,wlasnej substancji etycznej”””. A w zwiazku z tym, ze
traktowal czlowieka jako podstawowy podmiot kultury, to przed kazda
jednostka stawial te wazne zadania. Kazda osoba ludzka jako podstawo-
wy podmiot narodu ma w tym kontekscie wobec wspdlnoty narodowej
wazne zobowigzania. Warto$ci moralne utrwalone w etosie wspdlnoty
narodowej sa jednoczesnie podiozem jednostkowego rozwoju. W ra-
mach tej koncepcji nar6d umozliwia czlowiekowi realizacje jego wlasnej
autonomii w oparciu o wspdlnote wartosci, a to umozliwia czlowiekowi
wlasciwe korzystanie z wolnosci i ksztaltowanie swojej tozsamosci®.
W ramach rozwazan o relacjach pomiedzy kultura narodowa, kultura
poszczegdlnych narodéw a kultura europejska podkreslat Jan Pawet 11
komplementarnoé¢ wielu europejskich tradycji kulturowych™.

W nauczaniu Jana Pawtla II czesto zaznaczany byt réwniez poglad
stwierdzajacy, ze réznorodnos$¢ narodowa jest w istocie i bezsprzecznie
bogactwem Europy. Kultury narodowe poszczegélnych narodéw nie
stoja w opozycji do kultury europejskiej, ale wspoétegzystuja z nig i ja
wzbogacaja. Silne zakorzenienie cztowieka w jego wlasnej, specyficznej
kulturze narodowej w niczym mu nie przeszkadza, wprost przeciwnie
— ulatwia i umozliwia bezpieczne przechodzenie w zjednoczong euro-
pejska rzeczywistos¢. Jak zaznacza Henryk Skorowski, nie ulega wat-
pliwosci, ze wedlug Jana Pawtla 1II, dzieki silnemu poczuciu tozsamosci
narodowej i narodowej przynaleznosci spolecznoé¢ europejska otrzy-
muje ludzi aktywnych, zintegrowanych i $wiadomie uczestniczacych
w zyciu Europy®.

Panstwo jako organizacja polityczna, w ktérej rozwija sie nardd,
jest traktowane w analizowanej koncepcji jako rozbudowany orga-
nizm, ktéry tworza rézne grupy posrednie, poczynajac od rodziny,
% H. Skorowski, dz. cyt., s. 98.

7 Tamze.

% Tamze, s. 149.

¥ (Czesto w tym kontekscie przywolywana jest metafora o dwdéch plucach
i komplementarnoéci pracy obydwu, zob. tamze, s. 155.

0 Tamze, s. 187.
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a koniczac na wspdlnotach gospodarczych, spolecznych, politycznych,
kulturalnych. Wspdlnoty te jako przejaw ludzkiej, spolecznej natury
posiadaja pewien stopiefi autonomii, ale zasadnicza kwestig jest osia-
gniecie dobra wspdlnego®. Od panstwa, widzianego jako calos¢ zlozo-
na z réznych grup ludzkich, oczekuje sie poszanowania dwéch zasad:
pierwsza jest niezbywalna godnosé osoby ludzkiej, druga zas odnosi
sie do budowy jednolitej wspélnoty, w ramach ktérej mozna realizo-
wacé dobro wspdlne.

Oczekuje sie zatem od wladzy panstwowej zaspokajania wspol-
nych potrzeb, zwlaszcza tych zwigzanych z realizacja warto$ci katolic-
kich. W zwiazku z tym, ze wartosci katolickie w tej koncepcji s podsta-
wa budowy tozsamosci narodowej, niewypetnienie tych funkcji przez
panstwo jest najwiekszym bledem i zawsze musi oznaczaé, zdaniem
twércow koncepcji, degeneracje kultury narodowej. Pahstwo powin-
no zabezpiecza¢ autonomie kulturalng wspélnoty narodowej i jest to
jeden z najwazniejszych jego obowigzkéw. Prawa narodu sg trakto-
wane jako jednoznacznie nadrzedne, ponad wszelkimi roszczeniami
wladzy panstwowej®.

Trzeba podkresli¢, ze w nauczaniu spolecznym Kosciola, takze
w wystapieniach publicznych Jana Pawtla II znajdujemy zachete do ak-
ceptacji i wypelniania wszystkich obowiazkéw wobec pafistwa oraz wia-
dzy®. Zaznacza sie jednak, ze wladza polityczna i obowiazki obywateli
pozostaja w Scistym zwigzku z porzadkiem moralnym. Zdecydowanie
dowodzi sie, ze pomiedzy panstwem a Kosciolem katolickim powinna
istnie¢ silna wiez i liczne powiazania. Sq nieodzowne, poniewaz silny
naréd moze istnie¢, kiedy wspolistnieja w harmonii trzy elementy:
wspolnota narodowa, panstwo i Kosciél katolicki, ktéry jest oparciem
dla dwoch pierwszych®.

Dopelnieniem tej konstrukgji jest pojecie ojczyzny i traktowanie
panstwa jako urzeczywistnienia idei ojczyzny. W mysl tej koncepgji,
ci ktérzy stanowia nardd, utozsamiajg ojczyzne z panstwem, a wiec

6t D. Goéra-Szopinski, Zloty srodek. Kosciol wobec wspdlczesnych wizji patistwa,
Torun 2007, s. 271.

8 A. Zwolinski, Wprowadzenie do rozwazati o narodzie, Krakéw 2005, s. 134.

6 T.Borutka, dz. cyt., s. 172.

o Tamze.
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z terytorium wyznaczonym przez granice polityczne i historyczne,
w ramach ktérych egzystuje nar6d. W ojczyzZnie ksztattuje sie tozsamos¢
narodowa i w niej nardd tworzy swoja historie. Ta bardzo wazna rola
ojczyzny w ksztaltowaniu narodéw naklada tez obowigzki na ludzi
tworzacych dany naréd, czesto wymagajace trudu, pracy i ofiar. Jan
Pawel II wyréznit dwa podstawowe obowigzki wobec ojczyzny: ,obo-
wigzek wiernoéci i obowiazek mitosci”. Milo$¢ do ojczyzny oznacza zakaz
czynienia tego, co oslabia naréd, i troske o to, by nie czynili tego inni®.
W dokumentach katolickiej nauki spolecznej jednoznacznie podkresla
sie wage obowiazkéw wobec narodu i ojczyzny: ,kochajac swoj nar6d
i pelnigc rzetelnie powinnosci obywatelskie, winni katolicy poczuwac sie
do obowiazku popierania prawdziwego dobra wspdlnego”®. Podkresla
sie takze duchowg i moralng wspdlnote wszystkich narodéw, ktéra po-
winna zostaé zrealizowana przez stosunki miedzynarodowe. W ramach
tej wspdlnoty podstawowym zadaniem staje sie dzialanie podejmowane
w imie zapewnienia bezpieczenstwa i pokojowej wspotegzystencji naro-
doéw. Dzialania na rzecz pokoju i bezpieczefistwa miedzy narodami jest
jednym z najwazniejszych obowigzkéw wspdlnoty katolikéw. Wszyscy
ludzie, ale katolicy w szczegdlnosci, sa odpowiedzialni poprzez swoja
osobistg prace i wspolnotowy wysilek do poszukiwania plaszczyzny po-
kojowego zycia i sa zobowiazani do wysilkéw podejmowanych na rzecz
bezpieczenstwa miedzynarodowego. Dazenie do pokoju jest traktowane
jako obowiazek kazdego katolika®”. Wedlug Jana Pawla II chrzescijanie
powinni Iaczy¢ swe wysilki z wszystkimi ludzmi dobrej woli dla dziatan
na rzecz pokoju:

powinni oni wspiera¢ wysitki spoleczefistwa zmierzajace do ustanowienia
pokoju w $wiecie [...] Do nich nalezy zatem podjecie powszechnej akcji
wychowawczej, majacej na celu przezwyciezenie starej kultury egoizmu,
rywalizacji, ucisku i zemsty oraz budowanie kultury solidarnosci i mitosci
blizniego®.

Kontynuacja i rozwinieciem katolickiej nauki spolecznej w odnie-
sieniu do analizowanych zagadnien sa koncepcje polskich $rodowisk

% Tamze, s. 173.
¢ Cyt. za: tamze, s. 174.
67 Tamze, s. 177.

% Tamze, s. 179.
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katolikéw $wieckich, ktérzy w oparciu o oficjalne dokumenty katolickie
budujq wizje miejsca cztowieka we wspdlnotach narodowych i paiistwo-
wych. W polskich srodowiskach katolikéw $wieckich istnieje dosy¢ duze
zréznicowanie w kwestii postrzegania najwazniejszych dla czlowieka
grup wspoélnotowych. Te réznice sg widoczne i potwierdzaja odrebnosé
tych srodowisk, dopisujac nowe watki do analiz réznych typéw polskie-
go katolicyzmu.

Dyskusje o ré6znych nurtach w polskim katolicyzmie, préby ich kwa-
lifikacji i wyjaénienie réznic migdzy nimi sa widoczne od dawna i trwaja
do dzi$¥. Stwierdzana odmienno$¢ srodowisk katolickich jest réznie oce-
niana, dla wielu jest dowodem wewnatrzkoscielnego pluralizmu. Jeden
z pierwszych opiséw, waznych, cho¢ uproszczonych, wskazuje na du-
alistyczny podziat na katolicyzm ,liberalny” i ,konserwatywny”, zwany
inaczej ,fagiewnickim” i ,torunskim””, ,otwartym” i ,zamknietym””!,
Jintelektualnym” i ,lJudowym”7 Jak sie czesto wskazuje, dychotomiczne
podzialy niewiele wyjasniaja, natomiast wiazg si¢ czesto z pozytywny-
mi lub negatywnymi konotacjami”™. Z czasem rozszerzano te kategorie,
prébujac maksymalnie odzwierciedla¢ rézne nurty obecne w polskim
katolicyzmie, a takze rézne strategie postepowania polskich katolikow
wobec przemian na $wiecie™.

% Wsréd wielu propozycji cenne sa m.in. J. Gowina, Z. Nosowskiego czy
J. Marianskiego. Zob. ]J. Gowin, Kosciét po komunizmie, Krakéw 1995; Z. No-
sowski, Polskie katolicyzmy. Szkice do mapy ideowej, ,Wiez” 2010, nr 1; J. Ma-
rianiski, Katolicyzm polski...

" Nazwy zwerbalizowane przez J. Rokite. Zob. R. Matyja, Konserwatyzm po
komunizmie, Warszawa 2009, s. 322.

" Doda¢ wypada, ze sformulowanie ,katolicyzm otwarty”, tak czesto przy-

wolywany we wspoélczesnym dyskursie publicznym, zostalo wprowadzone
przez Juliusza Eske, wieloletniego redaktora ,Wiezi” w 1964 r. w ksiazce
Kosciét otwarty, a jej autor nie uzywal okreélenia ,zamkniety” jako przeci-
wienstwo otwartosci. Zob. Z. Nosowski, dz. cyt., s. 6.

72 Tamze, s. 6.
7 J. Marianski, Katolicyzm polski..., s. 85.

7 Pawel Milcarek zaproponowat opis czterech form reakgji polskich katolikow

na zmiany: strategia optymistyczna, strategia konformistyczna, strategia toz-
samosciowa, strategia oporu. Zob. Z. Nosowski, dz. cyt., s. 8.
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Z punktu widzenia analizowanej problematyki narodu interesujaca
jest propozycja Zbigniewa Nosowskiego zamieszczona i szeroko komen-
towana w ,Wiezi”. Jak przyznaje autor, zainspirowana obserwacja i opi-
sem postaw katolikéw wobec nowoczesnoéci. Postawy te cechuje i od-
réznia: totalne odrzucenie, nieufna i pelna obaw akceptacja oraz dojrzata
nowoczesnos¢. Wprowadza takze autor analize postaw dotyczacych
relacji Kosciél-$wiat: stosunek do wolnosci, pluralizmu kulturowego,
kryzysu wartosci, misji Kosciola we wspolczesnym Swiecie, sekulary-
zacji, dialogu oraz wizji spoleczenstwa i panstwa polskiego. W efekcie
opisuje zasadnicze modele ideowe polskich katolikéw jako ,katolicyzm
twierdzy”, cechuje go wrogos¢ wobec nie-katolickiego $wiata, wolnosé
i pluralizm traktowane i postrzegane sa jako najwieksze zagrozenia dla
czlowieka. W zwiazku z tym Ko$ciél i naréd to najwazniejsze podstawy
okreslania tozsamosci jednostki: ,katolickie bowiem jest to, co jest naro-
dowe, narodowe powinno by¢ katolickie””. Dialog z ludZmi myslacymi
inaczej jest traktowany jako niewazny i niepotrzebny.

»Katolicyzm walki” cechuje nieufno$¢ i podejrzliwo$¢ wobec otacza-
jacego Swiata. Jedna z najwazniejszych wartosci jest panstwo o chrze-
Scijanskich fundamentach, wskazuje sie w zwiazku z tym, ze wartosci
katolickie powinny by¢ obecne w zyciu publicznym, a pafistwo powinno
pomagaé w realizacji tej wizji. Dialog z inaczej my$lacymi jest dopusz-
czany niejako z koniecznosci, lepiej go nie podejmowa¢, poniewaz przy-
czynia sie do rozmywania tozsamosci katolikéw, pluralizm postrzegany
jest jako zrédlo relatywizmu i permisywizmu.

W, katolicyzmie dialogu” dialog traktowany jest wrecz jako wyraz
tozsamosci katolickiej. Wskazuje sie, ze nigdy nie wolno sie ba¢ dialo-
gu nawet z ludzmi catkowicie inaczej myslacymi, przynaleznymi do
innych narodéw i innych kultur. Podstawowg kategoria wspdlnoto-
wa w tej koncepdji jest spoleczenstwo obywatelskie. Podkreéla sie, ze
religia powinna by¢ waznym czynnikiem budujacym spoleczenistwo
traktowane jako wspolnota obywatelska. Wskazuje sie, ze demokracja
potrzebuje wspdlnoty wartosci, w zwiazku z tym postuluje sie panstwo
$wiatopogladowo neutralne, cho¢ nie neutralne aksjologicznie. ,Kato-
licyzm prywatny” wskazuje, ze wiara, moralno$¢ to prywatna sprawa
jednostek. Kosciét nie moze innym narzucac¢ swojego sposobu mysle-
nia. W tej postawie wrecz gloryfikuje sie dialog z inaczej my$lacymi.

75 Tamze,s. 17.
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Podkreéla sie, ze polska tradycja staje sie w pewnych okolicznosciach
przeszkoda, ktéra nalezy pokonac.

Trzeba zaznaczy¢, ze wskazujac zréznicowanie postaw w polskim
katolicyzmie, autorzy tych opiséw $wiadomie unikaja personifikacji
i podkreélaja, ze bledem bylaby proba jednoznacznego ,szufladkowania
ludzi i srodowisk”. Wypada sie tez zgodzi¢ z twierdzeniem Zbigniewa
Nosowskiego, ze wskazany opis jest swego rodzaju proba okreslenia
Ltypoéw idealnych”, nieistniejagcych w postaci czystej, pokazania ,pew-
nych trendéw ideowych”7.

Z punktu widzenia zasadniczego przedmiotu analizy w niniejszym
opracowaniu wielce przydatna wydaje sie takze typologia zapropono-
wana przez Janusza Mariafskiego”. Wymienia on sze$¢ réznych nurtéw
katolicyzmu: sektor katolikow zaangazowanych, aktywnych koscielnie,
sektor sformalizowanej wiezi koscielnej (,urzednicy koscielni”), sektor
tradycyjnego katolicyzmu z nurtem katolicyzmu ortodoksyjnego oraz
selektywnego, sektor katolikéw otwartych, liberalnych oraz sektor kato-
likéw indyferentnych, nominalnych”.

Wéréd tych nurtéw trzy srodowiska w sposdb systematyczny i wy-
razny poddaly analizie problematyke narodu. Jednym z nich jest sektor
tradycyjnego katolicyzmu, o wysokim stopniu ortodoksyjnosci — uzna-
wany jest za kontynuacje katolicyzmu ludowego”. W tej grupie polskosé
rozumie sie jako silng wiez etniczng, wspdlnote krwi i historii. Dominuje
postawa troski o polska tozsamos$¢ narodows, zwlaszcza w kontekscie
globalizacji i jednoczacej sie Europy. Podkresla sie jednoznaczna iden-
tyfikacje tego co katolickie, z tym co polskie, bardzo silnie wiaze sie ka-
tolicyzm z polska kulturag narodowa. Wazna w tej grupie jest wiernos¢
tradycji i przywiazanie do tradycyjnych praktyk religijnych. Wysuwane
sa hasta ewangelizacji czy tez reewangelizacji Europy. Czesto wskazuje

76 Tamze, s. 6.
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J. Marianski, Katolicyzm polski..., s. 96.

" Jak wskazuje J. Marianski, nie jest latwo jednoznacznie stwierdzic¢ liczebnos¢

kazdej z grup. Szacunkowo uznaje sie, ze zaangazowanych katolikéw jest
ok. 10%, ,urzedowo” zwigzanych z Kosciolem 1%, tradycyjnych ok. 60%,
30% ortodoksyjnych, 30% selektywnych, katolikéw liberalnych ok. 15%, no-
minalnych 10% i ,pogranicza” 1%. J. Marianski, Katolicyzm polski. Cigglosc...,
5. 97.

7 Tamze, s. 88.
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sie, ze katolicy polscy sa upowaznieni do rechrystianizowania zmateria-
lizowanej, zsekularyzowanej i zrelatywizowanej Europy Zachodniej*.
Reprezentantem tej grupy katolikow jest przede wszystkim Radio Mary-
ja, ,Nasz Dziennik” i Telewizja Trwam?®'. W tej grupie katolikéw podkre-
§la sie, ze nardd jest jedna z najwazniejszych wartoéci w zyciu czlowieka.
Jednoczesnie zaznacza sie, ze we wspolczesnym $wiecie bardzo czesto
jest to warto$¢ atakowana i niszczona, a ataki na nardd i patriotyzm sa
wyrazem ,zakamuflowanej ideologii antyludzkiej, antymalzenskiej,
antyrodzinnej”®.

Panstwo w tej koncepgji jest traktowane jako przestrzen, ktéra ma
umozliwié realizacje celéw narodu, jezeli tego nie jest w stanie uczynic,
»nie przedstawia wiekszej wartosci”®. Argumentuje sie, ze nardd potrze-
buje sprawnego panstwa, terytorium, by jako wspdlnota etniczna kulty-
wowac swojq historie, kulture, jezyk, religie i obyczaje. Podkreslajac, ze
zaden z tych elementéw definicyjnych narodu, nie moze zosta¢ pomi-
niety, stwierdza sie, Ze ,tego ma broni¢ na co dzien patriotyzm”*. Argu-
mentuje sie, ze to nardd jest suwerenem we wlasnym panstwie, insty-
tucje panstwowe ,nie stuzg jakiemu$ panstwu, jakiej$ formie pafistwa,
ale stuzg panstwu wedtug woli Narodu. Naréd suwerenny nie moze by¢
klientem ani petentem we wlasnym panstwie. Nardd nie jest intruzem
w swoim panstwie. Jest u siebie”®. Wskazuje sig, ze bardzo silne sg nurty
probujace usunac ze $wiadomosci ludzi pojecie narodu®.

Liczne grono katolikéw w Polsce, zwigzanych miedzy innymi z ty-
godnikiem ,Niedziela”, opisuje naréd jako

naturalng, wzglednie trwalg i autonomiczna spolecznos¢ ludzi, powstala

na gruncie ojczyzny pochodzenia, zwigzang przez czasoprzestrzen, dzie-

8 Tamze.

81 Wskazuje sie, ze Radio Maryja posiada ok. 5 mIn stuchaczy, w tym codzien-
nych ok. 2 mIn, nakiad ,Naszego Dziennika” to 200 tys. egzemplarzy.

8 K. Cegielska, Nardd jest wartoscig bezcenng, www.radiomaryja.pl [6.12.2010].

8 W. Reszczynski, Czy nardd si¢ odrodzi?, www.naszdziennik.pl [4.06.2012].

8 Tamze.

% P. Bortkiewicz, Znaki czasu polskiej wspdlczesnosci, www.radiomaryja.pl
[12.01.2012].

8 J. Dytkowski, Polacy dowiedli jak waziny jest Narod, www.radiomaryja.pl
[6.05.2010].
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je, tradycje i kulture w Zywy organizm materialny, psychiczny i socjalny,
realizujacy w sobie zywa wspoélnote ciala i ducha o charakterze zbiorowej
,0sobowosci”, ktéra posiada swoja praxis®.

Naréd jest najpierw wartoscia religijng, a wtérnie dopiero polityczng,
gospodarczg, kulturowg i socjalng. Wazne jest w tym srodowisku dbanie
o cisty zwiazek religii i wartoéci narodowych. Podkresla sie takze, ze nie
odcinajac si¢ od hasta ,Polak-katolik”, nie mozna prezentowa¢ postaw
nietolerancyjnych wobec czlonkéw innych narodéw i Kosciolow®. Roz-
réznia sie dwie wspdlnoty: naréd i panistwo, ale podkresla, ze panstwo
inaréd tworza catosé. Powinny sie wzajemnie wspomagag, stwierdza sie
takze, ze sa dla siebie nieodzowne. Panstwo jako podstawowa na danym
terytorium instytucja wladzy ma by¢ ,systemem organizacji zycia na
zasadzie stuzby dobru wspdlnemu ojczyzny, spoleczefistwa i narodu”®.

Inna grupa jest srodowisko katolikéw ,otwartych, poszukujacych,
progresywnych, liberalnych”®. Reprezentantami tej grupy sa Srodowi-
ska ,Znaku”, ,Wiezi”, ,Tygodnika Powszechnego”. Podstawa koncepcji
ideowych tego srodowiska jest personalizm. W konsekwencji stwierdza
sie, ze skoro czlowiek i jego rozwdj, samorealizacja, autonomia, znajduje
sie na pierwszym miejscu, wszelkie hasta, w ktérych dyskryminuje sie
jedne grupy kosztem innych, pozwala na dzialania, ktére moga godzi¢
w dobro innych wspdlnot, sa z zalozenia antypersonalityczne®. Odnosi
sie to takze do wszelkich postaw szowinistycznych, ksenofobicznych
oraz wypowiedzi obrazajacych inne wspélnoty narodowe. W srodowi-
sku tym przyjeto, ze polskos¢ to nie jest pewien typ wiezi etnicznej, ale
wiezi kulturowej, natomiast przesadne eksponowanie wiezi etnicznej
przeistacza sie w ,prymitywny populizm”®. Podkreéla sie, ze do prze-

8 Cyt. za: S. Wojcik, Nardd polski w publicystyce PRL, Lublin 2002, s. 24.
8 J. Gowin, Koscidt po..., s. 236.
8 Cyt. za: S. Wojcik, dz. cyt., s. 25.
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ot K. Mazurek, Jerzy Turowicz wobec zjawiska antysemityzmu — komunikat z badari,
[w:] Idee w procesie ksztattowania wspdlczesnej rzeczywistosci polskiej. Nacjona-
lizm, red. E. Maj, M. Mikolajczyk, M. Sliwa, Krakow 2010, s. 94.

% W taki sposob wypowiadat sie m.in. ks. J. Tischner i jest to my$l przyjeta
w tym $rodowisku jako wazna i obowigzujgca. Zob. Spotkanie. Z ks. Jozefem
Tischnerem rozmawia Anna Karon-Ostrowska, Krakow 2008, s. 112.
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szloSci powinno naleze¢ nadmierne utozsamianie katolicyzmu z pol-
skoscig: ,formuta Polak-katolik traci na znaczeniu, tworzg sie nowe
kody kulturowe, ktére mozna okresli¢ jako katolik-obywatel, czy szerzej
katolik-Polak-Europejczyk”®. Podkresla sie wage zwigzkéw tozsamo-
§ci narodowej i katolickiej w przeszlosci, ale stwierdza réwnoczesnie,
ze obecnie katolicy w zwiazku z brakiem zewnetrznych zagrozen po-
winni oprze¢ swoja wiare i swoje wybory na podstawie uniwersalnej,
powszechnej, europejskiej. Zaznacza sie, ze ksztaltowanie wlasnej
tozsamosci, takze narodowej, nie moze sie¢ odbywac¢ przeciwko komus,
przeciwko innym wspélnotom narodowym. Nalezy budowac¢ , polskosé¢
integralna”®. Wspolczednie ,polskos¢ nie wyczerpuje sie w katolicy-
zmie”, wazne sa wszystkie czesci narodowego dziedzictwa: ,walka
zbrojna i praca organiczna, i polityka ugody; i katolicyzm (rzymski,
grecki, ormianski...) i judaizm, i prawostawie”®.

Wielokrotnie argumentowano w tym $rodowisku, ze w dojrza-
tych narodach nie powinno by¢ miejsca dla ,narodowej megalomanii”,
a madry patriotyzm oznacza ,patriotyzm otwarty, a wiec rdwniez kry-
tyczny, gotowy do narodowych obrachunkéw”®. Gléwnym za$ zada-
niem stojacym przed polskim patriotyzmem jest ,praca nad odbudowa
podstaw polskiej wspélnoty politycznej, wzmacnianie Unii Europejskiej,
ksztalcenie elit”®”. Patriotyzm jest rozumiany i opisywany jako uczucie
i postawa oddania w pierwszym rzedzie dla wlasnej wspdlnoty poli-
tycznej, cho¢ z zachowaniem waznych dla wspélnoty symboli, mitéw
tworzacych tozsamos$¢ narodowa”™. Tak wiec panstwo jako wspdlnota
polityczna, obywatelska jest nadrzedne i wiodace w relacji wspolnota
narodowa-wspoélnota panstwowa. Tylko silne, praworzadne panistwo
moze zagwarantowac zachowanie i przekazywanie najwazniejszych dla
czlowieka wartosci.

Katolicka koncepcja narodu i panstwa, opisana i zdefiniowana
w oficjalnych dokumentach katolickiej nauki spolecznej, jest w Polsce

% Cyt. za: ]. Marianski, Katolicyzm polski..., s. 93.

% A.Romanowski, Polskos¢ integralna, ,Znak” 2011, nr 678, s. 36.

% Tamze, s. 40.

% H. Wozniakowski, Patriotyzm aktualnego etapu, ,Znak” 2010, nr 664, s. 11.
% Tamze, s. 18.

% D. Gawin, Uporczywa obecnos¢ patriotyzmu, ,Znak” 2010, nr 664, s. 29.
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bardzo obszernie przywolywana i wielokrotnie komentowana w wy-
powiedziach najwazniejszych przedstawicieli polskiego katolicyzmu.
W polskim katolicyzmie nie ma jednej wizji narodu i panistwa. O ile
w dokumentach spotecznych Kosciola katolickiego przewaza rozumie-
nie narodu w kategoriach narodu etniczno-genealogicznego i kulturo-
wego, to w publikacjach polskich katolikéw §wieckich mozemy odnalezé
wszystkie trzy typy definiowania wspélnoty narodowej, w Slad za tym
r6zne wizje i koncepcje relacji pomiedzy narodem, panstwem i kultura.
Potwierdza to tym samym duza réznorodnos¢ polskiego katolicyzmu,
mozna traktowac jako oznaczanie linii podzialéw miedzy katolikami,
ale takze jako dowéd pluralizmu postaw w polskim Kosciele katolickim.



