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Réwnoséé i sprawiedliwosé: jak je rozumieé
i jak osiagnac — odpowiedzi polskiej lewicy

Zmiany ustrojowe po 1989 roku postawily Polki i Polakéw wobec dy-
lematu, jakie w istocie ma by¢ ich panistwo. Przejety model i szybkosé¢
wprowadzenia zmian (neoliberalna , terapia szokowa”), bez wzgledu na
ile $wiadomie przyjete i przeprowadzane przez elity polityczne, spo-
wodowaly, ze wiekszo$¢ spoteczeristwa zmuszona zostata do myslenia
o tym, jak przezy¢, zamiast zastanawia¢ sie nad sensem aksjologicznym
procesu, ktéremu zostato poddane ich panistwo. Jesli mysli sie gtéwnie
o tym, czym nakarmic dzieci, refleksja o warto$ciach, ktére chce sie im
wpoié, schodzi na drugi plan. Zwlaszcza ze w przyspieszanie i ochro-
ne transformacji zaangazowaly sie sily, ktérym spoleczenstwo ufato:
politycy wywodzacy sie z obozu tzw. demokratycznej opozycji i przede
wszystkim Kosciét katolicki, w ktérym dopatrywano sie ostoi najwyz-
szych wartosci: prawdy, wolnoéci, bezinteresownosci, poswiecenia dla
dobra biednych, utomnych i krzywdzonych.

Przy prébie namystu o ,lewicy wobec wartosci”, trudno pominaé
tamte nastroje i przekonania. Trzeba tez przypomnie(, jak postrze-
gane byto wéwczas pojecie ,lewicowosci i lewicy”. Najprosciej bedzie
przywotaé wypowiedz dziennikarki ,,Gazety Wyborczej” Ewy Milewicz,
ktéra oznajmita w pewnym momencie, ze... ,Lewicy wolno mniej”. Czy
naprawde tak myslala, czy tylko w kapitalny sposéb jednym bon motem
,zatatwila” na dlugo wszystkie préby odnowienia myslenia o lewicy
w Polsce? Nie sposéb odgadnaé. Jednak w takim politycznym klima-
cie, utrzymujacym sie przez wiele lat, forsowanie lewicowych wartosci
bylo niezwykle trudne, a uprawianie refleksji nad nimi zdawato sie na
pierwszy rzut oka pieknoduchostwem.
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Miedzy réwnoscia a sprawiedliwoscia

Tymczasem w zmieniajacym sie $wiecie stale ponawiana refleksja nad
warto$ciami, to jedyny sposéb, by dotrzymac politycznie kroku prze-
obrazeniom mentalnym, ekonomicznym i spotecznym. Wartosci — w tzw.
wolnej Polsce zaniedbane, zapoznane, a czesto sprowadzane do niewiele
mowiacych (bo nigdzie w istocie nie zdefiniowanych) ,wartosci chrze-
$cijanskich” - okazuja sie by¢ najwazniejszymi stalymi punktami na
mapach naszego zycia, ktére moje, urodzone i dojrzale jeszcze w epoce
PRL pokolenie i nastepne przezywaja w przy$pieszonym tempie. War-
tosci sa jak latarnie morskie. Pomagaja dotrze¢ do brzegu w czasie burzy
i daja nadzieje na rychly przetom w okresie flauty.

W polityce takiej, jaka uksztattowata sie w Europie od czaséw nowo-
zytnych, istnieje pewien katalog wartosci, ktére przez stulecia i dekady
sa rozumiane rozmaicie, ale jako zestaw wydaja sie raczej state. Méwimy
tu: o suwerenno$ci, bezpieczenstwie, dobrobycie, prawach czlowieka,
zaangazowaniu, godnosci, dumie i szacunku. Napiecia miedzy réznymi
wartos$ciami okazuja sie sita napedowa polityki, podstawowym motorem
do szukania coraz lepszych rozwigzan. Przypominaja tez o fundamental-
nej zasadzie prowadzacej nas do pluralizmu: ze nikt nie ma monopolu
naracje, a problemy najskuteczniej rozstrzyga sie w dyskusji. Uszerego-
wanie wartoéci i sposéb definiowania relacji miedzy nimi, to pierwsza
iby¢ moze najwazniejsza charakterystyka ,rodzin politycznych”, wielkich
doktryn politycznych szlifowanych w niektérych przypadkach przez
ponad sto lat historii demokragji.

Réwnosc i sprawiedliwo$é to jedne z najwazniejszych warto$ci wska-
zujacych kierunki prowadzenia polityki wewnetrznej. Sprawiedliwo$¢
to stosowanie wobec wszystkich na réwni tych samych zasad i kry-
teriéw generujacych nieréwnosé. Sprawiedliwos¢ to réwnosé regut
nieréwnosci. Sprawiedliwo$é zatem dotyczy sposobu postepowania
z innymi w ramach okreslonego spoteczenstwa. Pojecie réwnosci i jego
prawidlowe zastosowanie gwarantuje opracowanie ogélnej, nadajacej
sie do powszechnego zastosowania, materialno-prawnej formuty, wedle
ktérej wszystkie osoby spelniajace okreslone, obiektywne wymagania
maja jednakowe (r6wne) prawa, obowiazki, mozliwo$¢ korzystania

1 P. Sztompka, Paradoks sprawiedliwosci spotecznej: réwnos¢ zasad nieréwnosci,
»Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” 2012, vol. 74, nr 4, s. 244.

231



Malgorzata Winiarczyk-Kossakowska

z prawnie zagwarantowanych wolnosci lub identyczna szanse dostepu
do korzystania z powszechnie dostepnych, nie w pelni dostepnych albo
w niektérych okolicznosciach reglamentowanych débr i ustug?.
Jednoczesnie s to imperatywy, ktére, cho¢ podobne, nie méwia o tym
samym i przez to wcale nie sa fatwe do pogodzenia. R6wno - nie zawsze
znaczy sprawiedliwie, a sprawiedliwie — nie zawsze znaczy réwno. Dobrze
to ilustruje znany rysunek satyryczny: w pierwszej kratce na podwyz-
szeniu stoi trzech sportowcéw, kazdy innego wzrostu. Najwyzszy siega
glowa gérnej krawedzi rysunku, najnizszy — ledwie potowy. W drugiej
kratce tych samych sportowcéw widzimy na trzystopniowym podium,
ustawionych tak, ze ich uémiechy wypadaja w jednej linii... ,Sa réwni
iréwniejsi”, méwit z ironia bohater Orwellowskiego Folwarku zwierzece-
go. Ale w polityce spotecznej ta ironia, to tylko ironia losu. I wyzwanie do
podjecia. Mozna takze zapytac, czy sprawiedliwe wynagradzanie zastug
(sprawiedliwo$¢ atrybutywna) to dobry projekt polityki spotecznej?
Owszem, jest to jasny komunikat wystany obywatelom — starajcie sie,
a dostaniecie. Z drugiej strony, nie kazdy jest w stanie zastugiwac sie
wedle podanych mu wzorcéw. Niektérzy rodza sie lub staja sie chorzy.
Inny rytm zastug moze wypracowywaé mezczyzna, inny kobieta rodza-
ca dzieci. Nie wszystkie tez zastugi przyniosa odpowiedz na wszystkie
wymogi zycia — czy na przyklad przodownictwo pracy zagwarantuje
opieke nad starymi rodzicami, ktéra chcieliby$my im zapewnic¢? Jak
wida¢d, w polityce spotecznej sprawiedliwo$¢ atrybutywna (rozdziel-
cza) moze prowadzi¢ tylko do gwaltownego zwiekszania nier6wno-
$ci i w konsekwencji do kleski projektu spotecznego. Dlatego trzeba
siega¢ po inne koncepcje sprawiedliwosci — dystrybutywna (kazdemu
po réwno) i redystrybutywna (wyréwnawcza); kazda z nich wiaze sie
z innym zastosowaniem imperatywu réwnosci. Pawet Sztompka wy-
réznia piec typéw sprawiedliwosci ,,...w zalezno$ci od charakteru relacji
miedzyludzkich, jakie reguluja (a) sprawiedliwo$cidystrybutywnej,
czasem zwanej rozdzielcza, ktéra odnosi sie do podziatu rzadkich débr
i wartodci, (b) sprawiedliwosci komunitatywnej, ktéra odnosi sie do
rozdziatu ciezaréw i przywilejéw plynacych z uczestnictwa w grupach,
(c) sprawiedliwoéciretrybutywnej, zwanej niekiedy wyréwnawcza,

2 J. Wréblewski, Wprowadzenie. Réwnos¢ wobec prawa - dylematy ideologii, [w:]
A. Swiatkowski, Amerykanski dylemat réwnouprawnienia, Patistwowe Wydawnictwo
Naukowe, Warszawa 1989, s. 6.
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ktéra odnosi sie do proporcjonalnej odplaty za zawinione straty czy
krzywdy, (d) sprawiedliwoscitransakcyjnej, ktéra reguluje propor-
cje wymienianych débr, towaréw lub ustug, oraz (e) sprawiedliwosci
atrybutywnej, ktéra wymaga adekwatnosci formutowanych ocen
badz opinii do rzeczywistych waloréw lub zastug oséb ocenianych™.

Zatem jak stwierdza Hieronim Kubiak: , droga do réwnosci i spra-
wiedliwo$ci spotecznej prowadzi przez: 1) redystrybucje czesci zasobéw
zgromadzonych przez zamozniejszych, 2) roztozenie kosztéw utrzy-
mania panstwa na rézne kategorie spoteczne proporcjonalnie do ich
zasobéw (w tym dziedziczonych) i aktualnych zarobkéw oraz 3) wyréw-
nanie — poprzez interwencjonizm panstwowy — szans startu kazdego,
niezaleznie od rodziny pochodzenia i pozycji zajmowanej przez nia
w strukturze spotecznej*”.

Wydaje sie, ze tatwo jest taczyé réwnosc i sprawiedliwosé, gdy w gre
wchodza ujednolicone podmioty o podobnych mozliwos$ciach i zblizo-
nych historiach zycia. Ale, gdy otworzymy oczy na réznice, czy to réznice
plci, czy to pokoleniowa, czy to réznice zdolnosci lub sprawnoéci, czyli
wrécimy do realnego $wiata, okazuje sie, ze ani jeden, ani drugi impera-
tyw wziety w swojej abstrakcyjnej prostocie nie bardzo nam sie przyda.
I ré6wnoé¢, i sprawiedliwo$é musimy umiec zrozumie¢ w odniesieniu do
realnego $wiata i dynamiki zycia (jak zobaczymy w dalszej czesci tekstu,
rozegranie w programach tej pary wartosci decyduje o réznicach miedzy
opcjami lewicowymi).

Jednym z najwyrazniejszych pdl napiecia miedzy sprawiedliwoscia
aréwnoscia jest polityka réwnosci pici. Podstawowym rozstrzygnieciem
jest, czy walczymy o réwny status, czy réwne traktowanie? Réwne
traktowanie oséb rézniacych sie fizjologicznie — tu prawdziwy przy-
kiad: podczas egzaminéw do szkoty policyjnej, powotujac sie na réw-
ne traktowanie, zréwnano progi wynikéw testéw sprawnosciowych
dla kobiet i mezczyzn! — bywa w oczywisty sposéb niesprawiedliwe.

Tak, wiec w sytuacji nieréwnosci statusowej zasada réwnego trak-
towania otwiera ogromne pole do naduzy¢. Pozwala ,bezrefleksyjnie”
przyjmowac kryteria korzystne dla grupy o wyzszym statusie i proce-

3 P. Sztompka, Paradoks sprawiedliwosci..., s. 244.

4 H. Kubiak, Przyczynek do sporu o pola semantyczne nazw ,,réwnos¢” oraz ,réw-
nouprawnienie”, [w:] Liber Amicorum prof. dr hab. Andrzej Marian Swigtkowski, red.
L. Mitrus, ,Studia z Zakresu Prawa Pracy i Polityki Spolecznej” 20009, s. 288.
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dowa¢ kosztem grupy o gorszym statusie. Dlatego te zasade mozna
stosowaé wylacznie po wyréwnaniu kulturowego, spotecznego i eko-
nomicznego statusu obu populacji. Te prosta, wrecz oczywista prawde
w odniesieniu do réwnosci i jednoczesnie réznic pici okreslono polityka
gender mainstreaming.

We wszystkich panstwach demokratycznych wskazano ja jako pod-
stawowa strategie ,polityki spotecznej dobrej jakosci”. Zostata uznana
za obowiazujaca kraje ONZ, ktére podpisaty Deklaracje Pekiriska i Plat-
forme Dziatania, dokumenty koricowe IV Konferencji ONZ w sprawach
Kobiets oraz prawo UE. Polska podpisata dokumenty ONZ i wstapita
do UE zobowiazujac sie do przestrzegania prawa. Jednak pare lat temu
w Polsce (i kilku innych krajach w procesie transformacji demokratycz-
nej) pojecie gender — kulturowa i historyczna tozsamos$¢ plci — stato
sie w ciagu ostatnich kilku lat ,,polityczna bomba zapalna” i osia wa-
$ni. Postulowana przez lewice polityka uwzgledniajaca réwnos¢ pici,
realizowana z uwzglednieniem gender i stuzaca wyréwnywaniu szans
historycznie uposledzonych kobiet z dominujacymi w systemie patriar-
chalnym mezczyznami, stuzaca realizacji ,sprawiedliwosci”, zostata tak
zohydzona, ze niektére projekty lewicowe staraja sie ja ukryé. Gender
przedstawione jako ,przymusowa rezygnacja z meskosci i kobiecosci”
stalo sie w przekazie prawicy synonimem wszelkiego zta, moralnej
zgnilizny i ,wypaczania starej dobrej tradycji”, ktérej Polska i Polacy
zawdzieczaja narodowe przetrwanie.

Tréjkat wolnos¢ — rownosé — solidarnosé

Gdy méwimy o polityce lewicowej, bezwzglednie musimy wzia¢ pod
uwage takze trzecia warto$¢, bez ktérej rownie dobrze mozna by mieé
na mysli oswiecone monarchie lub dyktatury (nie mozna wykluczy¢, ze
poddani autokraty mogliby mie¢ zagwarantowane réwnouprawnienie,
jak w Korei P6Inocnej, czy by¢ traktowani sprawiedliwie). Chodzi o wol-
nos¢. Wolnos¢, czyli przestrzen sprawczosci, przestrzen dziatania lub
niedziatania - zgodnie z wlasna decyzja. Ale takze przestrzen wptywu
obywatela, ktéry demokratyczna wtadza obowiazana jest przyjac (wazac

5 http://www.tus.org.pl/uploads/dokumenty/raport_czwartej_swiatowej_kon-
ferencji_w_sprawie_kobiet_pekin_1995.pdf (dostep: 24.03.2016).
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go, oczywiécie, z innymi wptywami i wltasnym rozeznaniem). Wolnogé
to takze obszar ksztaltowania naszego zycia osobistego: brak presji na
okreslony, jeden tylko model rodziny, mozliwo$¢ dysponowania ptod-
noscia, brak przeszkéd na drodze do wyjazdu z kraju lub zmiany miejsca
zamieszkania, dbalo$¢ panistwa o zapewnienie poziomej i zwlaszcza
pionowej mobilnosci spotecznej. Wszystkie te wymiary dodatkowo
komplikuja stosowanie zasad réwnoéci i sprawiedliwo$ci w polityce
wewnetrznej, zwlaszcza spoteczne;j.

Zwiazki i komplikacje zachodzace miedzy tymi trzema warto$ciami,
zwlaszcza w reakeji na zmieniajace sie warunki w kraju i $wiecie, prze-
miany technologiczne i ewoluujace potrzeby, przesadzaja o tym, ze
polityka to nie zwykte zarzadzanie przedsiebiorstwem, a gteboko ludzka,
madro$ciowa, wsparta na wiedzy dyscyplina. O czym na co dzien zdaja
sie zapominad¢ nie tylko politycy, ale takze — wyborcy.

2 2

Trzy podejscia do dylematu rownosé-sprawiedliwosé

Sojusz Lewicy Demokratycznej

Polityka pod hastem , wybieram przyszto$¢, zapominam o przesztosci”
okazata sie, ku zaskoczeniu politykéw SARP, niezrozumiata dla elekto-
ratu. Lewicowe wartosci ciagle zyly w elektoracie, ktéry okazat sie by¢
bardziej przywiazany do idealéw egalitaryzmu i sprawiedliwosci niz
zachwycony podsuwana z kazdej strony perspektywa kariery konser-
watywnego liberata. Szeregowi dziatacze i dziataczki SARP przywiazani
byli nie tylko do wspomnien z przeszlosci, ale tez do idei réwnosci
i sprawiedliwo$ci.

Opér spoteczny, jaki budzity balcerowiczowskie reformy, ktérym
towarzyszyl nieakceptowany przez spoleczenstwo konserwatyzm ide-
ologiczny, klerykalizacja, ustawa aborcyjna, nie tylko doprowadzit do
powstania nowej partii lewicy — Unii Pracy, ale takze sktonit SARP do
podjecia préby odrzucenia ,lewicy wolno mniej” i zawarcia koaligji,
w ktora pod nazwa Sojusz Lewicy Demokratycznej weszty rézne formacje
i stowarzyszenia. SLD, tworzac koalicje z PSL i uzyskujac w ten sposéb
sejmowa wiekszo$¢, stworzyt w latach 1993-1997 rzad, zaledwie po kil-
ku latach od przetomu. Wszystkie dokumenty programowe SLD - jako
koalicji, a po 1999 roku partii — uwzglednialy wartosci lewicowe: réwny
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status kobiet i mezczyzn, liberalizacje ustawy aborcyjnej, stopniowe
poparcie dla emancypacji kolejnych grup mniejszo$ciowych — LGBT,
niepelnosprawni. Sprawiedliwo$¢ spoteczna byta traktowana progra-
mowo i definiowana takze poprzez zwalczanie nieréwnosci spotecz-
nych i wykluczenia. SLD, UP, SDPL, Racja Polskiej Lewicy, Unia Lewicy
i kolejne tacza idee réwnosci rozumianej jako ,réwnosé¢ inkluzyjna”
i sprawiedliwosci, ktérej cecha powinno byé zwalczanie wykluczenia
spolecznego i objecie ochrona prawna wszystkich.

Pojawila sie i zostala zrealizowana idea organu panstwa zajmujacego
sie réwnym statusem i przeciwdzialaniem dyskryminacji z réznych
przyczyn. Pelnomocnik rzadu ds. réwnego statusu kobiet i mezczyzn
zostal byé moze powotlany przede wszystkim dla zado$¢uczynienia
wymogom akcesji do UE, ale byt powotany i dziatal. A pelnigce ten
urzad pelnomocniczki, Izabela Jaruga-Nowacka i Magdalena Sroda,
poprzez inicjatywy polityczne wdrazajace zasade gender mainstreaming
i, sprawiedliwosci inkluzyjnej” zdotaly trwale zmieni¢ ksztatt polityki
(i spoteczenstwa). Nawet wycofujac i niszczac ich osiagniecia, prawica
musiala sie do nich odnosi¢, a grupy spoteczne, dotad pozbawione
glosu i znaczenia zdotaly wzmocni¢ sie na tyle, ze staly sie znaczacymi
uczestnikami gry politycznej (LGBT). Drugi lewicowy rzad koalicyjny
(2001-2004) SLD, czyli rzad Millera + UP + PSL, przy wszystkich jego
wadach i matosciach, popelnionych btedach, zdotat spowolni¢ erozje
Kodeksu pracy, cho¢ jednoczesnie zdecydowatl o zniesieniu funduszu
alimentacyjnego, doptat do baréw mlecznych i biletéw kolejowych dla
niezamoznych grup.

Hasto ,ochrony budzetu” w imie ,propaniistwowosci” zepchneto na
dalszy plan egalitaryzm i pomoc dla niezamoznych. SLD wiele miejsca
poswiecal na zaznaczanie swojej lewicowosci w kolejnych tworzonych
przed wyborami programach. Mial tez rzeczywiste osiggniecia w kon-
trowaniu bezwzglednosci doktrynalnego neoliberalizmu - takie jak:
rezygnacja z planu Hausnera, wiaczenie do polityki kwestii realnego
zwalczania dyskryminacji i wykluczenia spotecznego, dziatania na rzecz
osiggniecia réwnego statusu grup dyskryminowanych czy rozwigzania
stricte socjalne — pierwszy od 1989 roku rzadowy program dozywia-
nia dzieci w szkotach i podniesienie zasitkéw wyptacanych z pomocy
spotecznej. Mimo to odium utraty lewicowej wrazliwosci i lewicowych
warto$ci spadto na SLD juz w czasie sprawowania przez Sojusz rzadéw.
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Kontrowersyjna ustawa firmowana przez Barbare Blide zezwalajaca na
wprowadzenie ,,eksmisji na bruk” i opér wtadz SLD przed préba zmiany
Ustawy o planowaniu rodziny, ochronie ptodu ludzkiego i warunkach
dopuszczalno$ci przerywania ciagzy oraz Ustawy o zwiazkach partner-
skich ugruntowaly powszechna opinie o niewiarygodnosci SLD.
Ostatnia z wielu powstatych deklaracja programowa SLD®, stworzona
juz po klesce wyborczej i catkowitym wypadnieciu lewicy z sejmu, zaty-
tutowana Godne zycie, sprawiedliwa i nowoczesna Polska prezentuje od-
mienne podejscie. Priorytety programowe SLD na lata 2016—2020 wpro-
wadza (zgodnie z tradycja polskiej polityki) pojecie godnosci jako formy
wazenia idei réwnosci i sprawiedliwo$ci: , Dlatego dzi$ przedstawiamy
oferte godnego zycia dla wszystkich obywateli, paristwa sprawiedliwosci
spotecznejinowoczesnego”. W preambule Deklaracji ujeto podstawowe
wartoéci i zdefiniowano je w sposéb wtasciwy dla socjaldemokracji: wol-
no$¢ — suwerenne panstwo w zjednoczonej Europie, szanujace prawa
iwolnosci kazdego cztowieka; réwnos¢ — demokratyczne paristwo praw-
ne, zwalczajace przejawy wszelkiej dyskryminacji i chroniace mniejszosci;
sprawiedliwo$¢ spoteczna — zwalczanie nieréwnosci i wyréwnywanie
szans; dialog i wspétpraca — dialog polityczny w Polsce i odpowiadajace
aspiracjom i potencjalowi Polski miejsce w europejskiej wspdlnocie.
Deklaracja, rozwijajac te idee i przedstawiajac do spotecznej akcep-
tacji, wskazuje, ze wyzwaniem stawianym sobie przez SLD staje sie
réwnosc i sprawiedliwosc jak najszerzej inkluzyjna. I tak, na przyklad,
wykorzystane w programie sformutowanie ,godna staro$¢” intuicyjnie
rozumiemy jako takie prowadzenie polityki wobec senioréw, by rozu-
miejac réznice ich sytuacji (np. emerytury kobiet sa zazwyczaj nizsze
niz mezczyzn), oddawac honor zastugom z przesztosci, jednak w taki
sposéb, aby niczyj status materialny lub osobisty nie byl razaco wyz-
szy czy razaco nizszy od pozostatych. Podobnie, acz z uwzglednieniem
wiekszej liczby czynnikéw, wypada rozumie¢ postulat ,,godnego zycia”.
Warto przypomnie¢, ze wyborcze obietnice SLD sktadane przez lide-
réw Zjednoczonej Lewicy obejmowaly takze wprowadzenie mechanizmu
wlaczenia wszystkich obywateli i obywatelek w ,,sprawiedliwszy” podziat
wypracowanego wspdlnie dochodu narodowego (niedookreslona dywi-

denda obywatelska).

6 http://www.sld.org.pl/aktualnosci/16927-konwencjasld_deklaracja_ideowopro-
gramowa_sld_dokument.html (dostep: 27.03.2016).
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Partia Razem

Powstata niedawno inicjatywa polityczna, stworzona przez srodowisko
skupione wokét jednego z lideréw tzw. mtodej polskiej lewicy, Adriana
Zandberga, zyskata na starcie spore zainteresowanie opinii publicznej.
Przetozylo sie to na znaczacy wynik osiagniety w wyborach w 2015 roku
- przekroczenie 3% progu uprawniajacego do otrzymania finansowania
zbudzetu panistwa po zaledwie kilku miesigcach od powstania. Przy tym
partia Razem nie mogla (ani nie chciata) przyciaga¢ w swoja orbite ludzi
zamoznych, a swoja oferte programowg skierowata przede wszystkim
do mlodego elektoratu: ludzi, ktérych neoliberalny turbokapitalizm
czesto spycha na margines spoleczenistwa.

To, co nie udato sie wczesniej Ruchowi Sprawiedliwosci Spotecznej czy
Unii Lewicy, co przegralty wegetujace na marginesie polityki Unia Pracy
i SDPL (zeby wymieni¢ tylko niektére funkcjonujace partie lewicy), udato
sie Razem. Do parlamentu Razem nie weszla, ale startujac samodzielnie,
zostata przez niektérych, takze politologéw, okrzyknieta ,nadzieja na od-
budowanie lewicy w Polsce”. Sa tez jednak glosy sceptyczne. Na przyktad,
prof. Rafat Chwedoruk nie wrézyt i nie wrézy Razem wielkiej przysztosci:

Partia jest efektem konca lat dziewiecdziesiatych i fascynacji 6wczesnego
mlodego pokolenia lewica niekomunistyczna, PPS, trockizmem czy anar-
chizmem... Dzialacze lewicowej inicjatywy prébuja inkorporowaé do Polski
wzorce partii lewicowych dziatajacych w $wiecie zachodnim znajdujacych sie
na lewo od socjaldemokracji, chociaz to, co oni gtosza, nie jest na Zachodzie
specjalnie radykalne... Partia ,Razem” dziala w spolecznej prézni. Wsréd
Polakéw przed trzydziestka poparcie dla lewicy ksztaltuje sie w granicach
btedu statystycznego. I na tym polega dramat Adriana Zandberga i jego $ro-
dowiska. Lewica ma poparcie gtéwnie wéréd oséb po szescdziesiatce, gdzie
ksztaltuje sie na poziomie kilkunastu procent. Lewicowo$¢ w Polsce jest do-
mena gléwnie emerytowanych oficer6w Wojska Polskiego i Policji... Jej war-
to$¢ polega na wnoszeniu argumentéw do debaty publicznej. Adrian Zan-
dberg przypomniat to, co kiedy$ PiS méwil, ze jedyna droga do uzdrowienia
i uratowania naszej stuzby zdrowia jest budzetowe finansowanie .

Ten komentarz politologa padl tuz po ,zwycieskiej” dla Adriana Zan-
dberga debacie wieniczacej kampanie wyborcza. Wyborczy wynik Razem
okazat sie by¢ nieco inny niz politologiczne przewidywania.

7 http://www.polskatimes.pl/artykul/9o15974,partia-razem-i-adrian-zandberg-
nadzieja-polskiej-lewicy,id,t.html (dostep: 23.03.2016).
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Dziatania Razem po wyborach, w wyniku ktérych po raz pierwszy
w parlamencie nie znalazlo sie zadne ugrupowanie odwotujace sie do
etosu lewicy, rodza wiele znakéw zapytania. Partia programowo, kon-
sekwentnie i catkowicie odcina sie od wspdtpracy z innymi podmiotami
funkcjonujacymi na scenie politycznej. Jesli chodzi tu o ,,ochrone wlasnej
tozsamosci”, to mozna uznad, ze przybiera ona do$¢ groteskowe formy,
np. konsekwentnego odcinania sie od wspétpracy we wszystkich inicja-
tywach opozycyjnych wobec poczynan rzadu PiS. Razem - znaczy dzisiaj
osobno. Bez wzgledu na to, czy protest dotyczy tamania konstytucji czy
grozby wprowadzenia catkowitego zakazu aborcji.

Programowo Razem nie wykracza specjalnie poza socjaldemokra-
tyczny katalog warto$ci. Metoda majaca dac sukces jest sprowadzenie
programu partii do katalogu projektowanych dziatan ,.zrozumiatych
ioczekiwanych przez zwyktego cztowieka pracy”i,,ukrywanie” , radykal-
nie postepowych” haset jako rzekomo mato zrozumiatych. W Deklaracji
Programowej Razem postuluje:

Panstwo naprawde opiekunicze

Zniesiemy kryterium uprawniajace do pobierania $wiadczen z Funduszu
Alimentacyjnego. Przeniesiemy obowiazek $cigania oséb uchylajacych sie od
placenia alimentéw na panstwo.

Podniesiemy znaczaco kryterium dochodowe uprawniajace do skorzystania
z zasitkéw rodzinnych. Zagwarantujemy ustawowo, ze nie moze by¢ ono niz-
sze od minimum egzystencji.

Wybudujemy w kazdej gminie dzienny dom opieki dla oséb starszych i za-
leznych finansowany z budzetu panstwa. Osrodki Pomocy Spotecznej beda
zatrudnia¢ opiekunéw oséb zaleznych. Kazdy opiekujacy sie stale osoba za-
lezna powinien mie¢ prawo do urlopu wypoczynkowego, chorobowego oraz
emerytury.

Uprosécimy procedure uzyskiwania zasitku dla bezrobotnych. Przywrécimy
zasitki dla absolwentéw. Mlodzi ludzie maja prawo do bezpieczeristwa eko-
nomicznego podczas poszukiwania pierwszej pracy.

Zapewnimy miejsca w przedszkolach i ztobkach dla wszystkich dzieci, ktore
tego potrzebuja. W wybranych placéwkach zapewnimy opieke popotudnio-
wa i weekendowa.

Zlikwidujemy ulge podatkowa na dzieci i wprowadzimy na jej miejsce po-
wszechny zasitek wychowawczy. Réwna pomoc powinna trafia¢ do wszyst-

kich dzieci.
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Wprowadzimy réwnouprawnienie rodzin niezaleznie od plci partneréw —
zapewnimy prawo do dziedziczenia, zasadzanie alimentéw, a takze wspot-
dzielenie opieki nad dzie¢mi po rozpadzie zwiazku.

Wprowadzimy jednolity, 480-dniowy urlop rodzicielski, dzielony po réwno
pomiedzy rodzicéw.

Bedziemy konsekwentnie realizowa¢ postanowienia Konwencji ONZ o pra-
wach os6b niepelnosprawnych, dazac do likwidacji barier wykluczajacych
osoby niepelnosprawne z zycia spotecznego i rynku pracy.

Bedziemy dazy¢ do wprowadzenia réwnej dla wszystkich emerytury obywa-
telskiej w wysokosci wystarczajacej na utrzymanie, finansowanej bezposred-
nio z progresywnych podatkow?®.

Nie wiadomo na razie, czy ukrycie postulatu réwnouprawnienia
0s6b LGBT pod zapisem ,réwnouprawnienie rodzin niezaleznie od plci
partneréw” wystarczy Razem do przekonania konserwatywnie nasta-
wionej czesci elektoratu, ani czy pomoze lub zaszkodzi w rozwoju partii.
Dostrzec mozna za to, ze nadmierna ochrona ,wlasnej tozsamosci”
konfliktuje dziataczy i dziataczki partii Razem z réznymi $srodowiskami
lewicowymi i na pewno nie sprzyja odrodzeniu lewicy jako istotnej sity
politycznej w Polsce.

Na marginesie warto moze zauwazy¢, ze o ile na ,utrate lewicowej
wiarygodnosci” SLD pracowatl wiele lat, o tyle Razem nie musiata szcze-
gblnie walczy¢ o wlasna wiarygodno$é. Ani program spoteczny, ani
gospodarczy Razem nie rézni sie szczegélnie od programéw pozostatych
partii polskiej lewicy, w tym od programu Zjednoczonej Lewicy, ktérej
Razem odebrato gtosy wyborcéw — te glosy, ktérych zabrakto do poko-
nania progu uprawniajacego do wejscia do sejmu. Na czym wiec polega
owa niezbedna ,,wiarygodnos¢” i wierno$¢ wartosciom? Czyzby w Polsce
opierala sie przede wszystkim na postrzeganiu lidera/liderki firmujacych
projekt? Czy ma to by¢ potwierdzenie istotnej roli jednostki w polityce?
Czy osobisty meski urok, bo przeciez ani pochodzenie spoteczne, ani
wyksztalcenie czy sytuacja ekonomiczna nie r6zni szczegélnie Adriana
Zandberga, lidera Razem, od Barbary Nowackiej, liderki Zjednoczonej
Lewicy, ma w Polsce az tak wielkie znaczenie? Czy raczej elektorat
oczekujacy na zmiany w polityce dat sie zwieé¢ nieprzychylnym lewicy
komentatorom, ktérzy uznali, ze Zjednoczona Lewica stworzy wieksze
zagrozenie odwrdcenia prawicowej dominacji na polskiej scenie poli-

8 http://partiarazem.pl/program/ (dostep: 21.03.2016).
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tycznej? Ci, starajac sie wspomagac rzadzaca od o$miu lat Platforme
Obywatelska, osiagneli niezupelnie oczekiwany rezultat. PO utracita
parlamentarng wiekszo$¢, w parlamencie znalazt sie populistyczny
Ruch Kukiza, za$ antysystemowa partia Jarostawa Kaczynskiego Prawo
i Sprawiedliwo$¢ uzyskata po raz pierwszy w historii III RP samodzielna
wiekszo$¢ i rozpoczeta demontaz liberalnej demokracji.

Partia Zieloni

Rozumienie poje¢ réwnosci i sprawiedliwoéci, ich wzajemnych powia-
zan i napieé¢ w ciekawy spos6b wzbogaca perspektywa jednej z naj-
barwniejszych polskich formacji lewicowych — Partii Zielonych. Cho¢
ekologiczne, inkluzyjne i postepowe postulaty programowe tej partii
z osobna zyskuja sobie spoteczna sympatie, to jednak caloiciowy,
wrecz holistyczny projekt taczacy zielona polityke z ekologicznym
i zréwnowazonym stylem zycia okazat sie niezbyt przekonujacy dla
wyborcédw. W 2015 roku Partia Zieloni weszta do koalicji Zjednoczona
Lewica, ktéra nie przekroczyta oémioprocentowego progu wyborczego,
jednak juz wczesniej stabe wyniki wyborcze zaskakiwaly na tle me-
dialnego oddzwieku akcji organizowanych przez te formacje i wobec
konsekwentnie budowanego wizerunku oraz niezaprzeczalnej medialnej
obecnoddi jej cztonkéw.

By¢ moze czynnikiem odstraszajacym wyborcéw jest zobowigzanie,
na ktdre niestrudzenie wskazuje to ugrupowanie. Rozumienie réwnosci
i sprawiedliwosci zostato przez nie uzupelnione o nowy wymiar - cza-
su. Ré6wnos¢ to nie tylko dzisiejsze przeciwdziatanie wykluczeniom
czy inne formy redystrybucji, ale takze réwno$¢ sytuacji, w jakiej staja
nastepujace po sobie pokolenia. Zgodnie z wizja Zielonych jestesmy
odpowiedzialni za przyszty ksztalt przyrody i $wiata. Dlatego indywidu-
alny styl zycia §cisle splata sie z decyzjami o charakterze politycznym;
w tej doktrynie polityki nie da sie oddzieli¢ od obywatelskich nawykéw
i $wiadomie podejmowanych konsumpcyjnych decyzji. Sprawiedliwosé
to nie tylko sprawiedliwos¢ spoteczna, ale réwniez trwale brana pod
uwage mozliwos$¢ osadu naszych poczynan i decyzji przez przyszte
pokolenia oceniajace $wiat, jaki zostawiliémy im w spusciznie®.

9 Tamze.
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Polska lewica patrzy na program 500+

Ustawa o pomocy panstwa w wychowaniu dzieci, czyli wprowadzony
przez PiS program 500+, postawita polska polityke i politykéw przed
wyzwaniem, ktérego starali sie unikac przez cate ¢wiercwiecze III RP.
I jest to wyzwanie wprost odnoszace sie do konstytucji, ktéra wszak
w art.2 stanowi, ze Rzeczpospolita realizuje zasade sprawiedliwos$ci
spolecznej a obywatele i obywatelki maja w swoim panstwie réwne
szanse, prawa i obowiazki.

Wprowadzenie 500+ i kolejnych, skorelowanych z tym programéw jest
kiopotliwa z punktu widzenia lewicy zmiana politycznego paradygmatu
i, co jest dobrze widoczne, wymyka sie jednoznacznym ocenom. Z jednej
strony powinno przyczynic sie do poprawy sytuacji materialnej rodzin,
awszak ubéstwo dotykajace przede wszystkim rodziny z matymi dzie¢mi
jestjedna z barier rozwojowych. Zwalczanie ubéstwa byto i jest postula-
tem lewicy, dotychczas realizowanym z do$¢ miernym skutkiem. Z dru-
giej strony oznacza to wprowadzenie do i tak obciazonego zadtuzeniem
budzetu parnistwa jeszcze jednego sztywnego wydatku, zakreslonego
bezterminowo — ustawa nie zawiera zadnych wartosci granicznych,
po przekroczeniu, ktérych program 500+ moze by¢ zlikwidowany albo
zawieszony.

Politycy prawicy juz dostrzegli, ze myslenie w kategoriach , propan-
stwowej ochrony budzetu” nie jest ,,dobrze postrzegane”. Ucza sie tego
takze lewicowcy, poniewczasie rozumiejacy, ze budzetowy realizm przy-
nosi straty w postaci odptywu elektoratu, zwlaszcza biedniejszej jego
czesci, do ktérej lewica sktonna jest kierowaé swoj przekaz. A wiec
argumentu prawdopodobnego zagrozenia stabilnosci finanséw politycy
lewicy staraja sie unikac.

Kolejna kontrowersja wokét 500+ jest obserwacja, ze program moze
przynies$¢ takze niezamierzone skutki w postaci tzw. kosztéw alter-
natywnych, co moze powaznie utrudnic jakiekolwiek kolejne reformy
w najblizszej przysztosci. Juz widad, ze 500+ odsuneto w czasie (by¢ moze
na dtugo) podniesienie kwoty wolnej od podatku, ktéry to postulat, za-
warty w programach wszystkich lewicowych ugrupowan, wydawat sie by¢
znacznie bardziej ,,sprawiedliwy” i ,réwny”, bo odnoszacy sie do wiekszej
liczby obywatelek i obywateli (wszystkich objetych opodatkowaniem
PIT) niz tylko do rodzin z dzie¢mi. 500+ stawia pod znakiem zapytania
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mozliwo$¢ rozbudowy publicznej infrastruktury opiekuniczej — ztobki,
przedszkola czy rozwdéj instytucji wspierajacych rodzine w sytuacjach
kryzysowych. A w lewicowej polityce spotecznej to wlasnie zaangazowa-
nie paiistwa w instytucjonalng pomoc rodzinom jest wynikajaca wprost
z zasady gender mainstreaming realizacja postulatu ,réwnosci szans”
pozwalajaca na realizacje aspiracji zyciowych i zawodowych kobiet.

Prawdziwy jest argument pomystodawcéw 500+, ze uniwersalne —
kierowane do wszystkich bez wzgledu na sytuacje ekonomiczna — $wiad-
czenia pieniezne na dzieci sa rozwigzaniem stosowanym w wielu krajach
zachodnich i stanowia tam element tzw. polityki pronatalistycznej,
w Polsce nieco oszukariczo nazywanej polityka prorodzinna. Polityka
prorodzinna odnosi¢ sie powinna do wszystkich (réznych) rodzin, bez
wzgledu na ich status, wiek ich cztonkéw itd. W Polsce tymczasem
pojecie polityka prorodzinna, zwlaszcza w ujeciu prawicy, odnosi sie
wylacznie do rodzin z dzie¢mi i stawia za cel zwiekszenie dzietnosci.
Lewica pokazuje te sprzecznos$¢, wskazujac, ze ,kolejna ofiarg” wpro-
wadzenia programu 500+ jest wycofanie sie pafistwa z finansowego
wspierania programu in vitro — ideologicznie sprzecznego z ,prawem
naturalnym”, za to spotecznie , sprawiedliwego” i ,réwnosciowego”,
bo pozwalajacego na posiadanie dzieci wszystkim parom chcacym,
a z powodéw zdrowotnych niemogacym doczekaé sie potomstwa.

Nadto program 500+ nie jest ,,sprawiedliwy”, bo obejmuje rodziny od
drugiego dziecka, pozostawiajac bez pomocy rodziny jedynakéw. Skoro
,2uniwersalny”, to - jak zwracaja zartobliwie uwage krytycy — zeby byto
drugie, musi by¢ pierwsze. A méwiac powaznie, najprawdopodobniej
to decyzja urodzenia pierwszego dziecka, wobec braku niezbednego
wsparcia mlodych kobiet i mezczyzn wkraczajacych na rynek pracy
i podejmujacych decyzje o rodzicielstwie, jest najtrudniejsza. Program
obejmuje nieco wiecej niz potowe dzieci. To nie jest ani ,,uniwersalne”,
ani tym bardziej sprawiedliwe.

Brak infrastruktury opiekunczej i wychowawczej, niepewnos¢ za-
trudnienia, brak mieszkan na wynajem, niskie ptace - tego program
500+ nie zmieni, cho¢ rzad PiS roztacza wizje szerokiego programu
mieszkaniowego, jeszcze bardziej oddalonego od ,odpowiedzialnosci
budzetowej”. W wiekszosci krajéw zachodnich, zwtaszcza tych, ktére
osiagaja korzystne wskazniki w polityce rodzinnej, istnieje rozbudowana
struktura form wsparcia. Bezposrednie transfery pieniezne stanowia ich
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element, ale raczej jako uzupelnienie, a nie fundament czy dominanta,
jak to przedstawiaja autorzy programu. We Francji, w ktérej rzeczywi-
$cie wskaznik dzietnosci jest dwukrotnie wyzszy niz w Polsce, stosunek
wydatkéw na formy pieniezne do pozostalych swiadczen (najczesciej
w formie ustug publicznych) wynosi mniej wiecej szes¢ do czterech.
W Polsce tymczasem program 500+ spowoduje, ze bedzie to relacja
osiem do dwéch™. A wiec, polityke wobec rodziny bedzie cechowat stan
gtebokiego niezr6wnowazenia.

By ztobki i przedszkola byly réwnie powszechne, jak na Zachodzie,
potrzebny bylby silny impuls polityczny i finansowy. Na to jednak
pieniedzy nie bedzie. Lewica wyraza wiec obawy, ze kolejna zmiana
polityczna, chcaca prawdziwej, szanujacej potrzeby i interesy wszyst-
kich cztonkéw rodzin polityki rodzinnej, stanie wobec dylematu: albo
znosimy program 500+, narazajac sie na stuszny opdr i gniew benefi-
cjentdw, albo nie realizujemy swojego programu wyréwnywania szans
wszystkich rodzin, wliczywszy w to wyréwnywanie szans edukacyjnych
dzieciimlodziezy bez wzgledu na status ekonomiczny i spoteczny oraz
miejsce zamieszkania. I to jest by¢ moze najwiekszy ,ktopot” spowodo-
wany programem 500+.

Analizujac program 500+, lewica podnosi takze kolejna jego niespra-
wiedliwo$é: opisujac go jako program ,uniwersalny”, jednak ograniczo-
ny do wspierania rodzin od drugiego dziecka i niestawiajacy zadnego
progu dochodowego ,,0od géry”, autorzy stworzyli program drastycznie
niesprawiedliwy. Wsparcia finansowego nie otrzyma rodzic samotnie
wychowujacy jedno dziecko, jesli dochdd na cztonka takiej rodziny
choéby w najmniejszym stopniu przekracza minimum socjalne.

To dowdd na stricte ideologiczny charakter programu. Rodziny sa-
motnych kobiet, bo w Polsce samotny rodzic to w zdecydowanej wiek-
szo$ci samotna matka borykajaca sie z problemami finansowymi, to
,rodziny gorszego sortu”. Za to rodziny ,tradycyjne”, chocby i najza-
mozniejsze, za to nastawione pronatalistycznie, to ,,dobre polskie ro-
dziny” zastugujace na pomoc panstwa. Krytyka programu 500+ z lewej
strony obejmuje propozycje uczynienia go ,bardziej sprawiedliwym”
przy zachowaniu ,powszechnosci”, np. zmniejszenie kwoty do 300
zl na dziecko powyzej progu dochodowego albo zastosowanie zasady

10 http://audycje.tokfm.pl/odcinek/Rzadowy-program-Rodzina-500-ocenia-pro-
f-Irena-Woycicka/33979 (dostep: 30.03.2016).
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,ztotéwka za ztotéwke”, zgodnie z ktéra po przekroczeniu progu $wiad-
czenie bedzie odpowiednio pomniejszane, ale nie catkowicie odbierane.

Lewica podnosi takze kolejna réznice pomiedzy polityka ,sprawiedli-
wa”, ktéra prowadza demokratyczne panstwa Zachodu, a pospiesznie
zaprojektowanym rozwigzaniem polskim. Prowadzona tam polityka
rodzinna jest wsparta ,sprawiedliwg” polityka podatkowa. W Polsce
system podatkowy przede wszystkim opiera sie na nadmiernym fiska-
lizmie wobec biednych i sredniozamoznych, a premiuje zamozna czes¢
spoleczenistwa. Systemy podatkowe w krajach Zachodu sa znacznie
bardziej progresywne, co oznacza, ze rodziny zamozne w pelni korzy-
staja z pomocy panstwa w formie rozlicznych ustug wspomagajacych
wychowanie dzieci, jednak ta sama, zamozna cze$¢ spoleczenistwa te
ustugi utrzymuje. Bez wprowadzenia takiej zmiany, postulowanej przez
cala lewice (rzad Leszka Millera oskarzany o wprowadzenie zmian
podatkowych premiujacych bogatych wprowadzit liniowy CIT, nie
PIT) prowadzenie polityki sprawiedliwosci spotecznej jest po prostu
niemozliwe.

Dostrzegajac rozliczne zagrozenia i wady programu 500+, lewica nie
moze i nie chce go przekreéli¢. Co najwyzej — tagodnie go krytykuje.
Warto zauwazy¢, ze kazda ostrzejsza wypowiedz przeciw programowi
spotyka sie, czasem z gniewnym, odporem z lewej strony. Wida¢ byto
to wyraznie w polemice Piotra Tkonowicza z Magdalena Sroda i Piotra
Szumlewicza z Aleksandra Wectawska. Dla cze$ci lewicowych dziataczek
i dziataczy kazda krytyka programu 500+ jest wyrazem ,,pogardy elit”
dla polskiej biedy, dla innych kazde poparcie programu 500+ jest wspar-
ciem prawicowego ekstremizmu i populizmu. Piotr Ikonowicz pisze

Znam rodziny, dla ktérych program 500+ to jak ztoty deszcz. Zeby sie z nie-
go wysmiewac, trzeba nie wiedzie¢ nic o biedzie, a zwtaszcza o biedzie dzieci.
Pani Magdalena Sroda wyrazita przekonanie, ze te pieniadze rodzice prze-
pija. Ostatnio spotkatem pewnego pana z Poznania, ktéry mi opowiadat, ze
w tym nie najbiedniejszym przeciez miescie w pewnej szkole na wycieczki
jezdzi tylko potowa dzieci, bo nie wszystkich rodzicéw sta¢ nawet na nie-
wielkie optaty. Ale dla pani Srody ludzie, ktérzy z utesknieniem czekaja na
wsparcie panstwa, na te stynne zasitki, to ludzie wykolejeni, zapici menele
i wyrodni rodzice, bo zamiast zaspokoi¢ potrzeby dzieci, beda te forse prze-
pija¢. Jak bardzo trzeba gardzi¢ niezamozna wiekszoscia polskiego spote-
czenistwa, zeby powiedzie¢ co$ takiego?
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Jasniepanstwo nazywa te 500 ztotych jalmuzna, po ktéra wstyd sie schylac.
A przeciez obywatel, ktéry pracuje i placi podatki, ma prawo oczekiwaé od
panstwa wsparcia, zwlaszcza ze dotychczasowa polityka tego panstwa po-
zwala na bezprzykladny wyzysk, niskie ptace i wydtuzony czas pracy. Przez
26 lat méwiono nam, ze nie ma skad wzia¢ pieniedzy na polityke spoteczna,
i ze kazdy powinien sie sam troszczy¢ o siebie. Kiedy okazuje sie, ze pienia-
dze sa, ze mozna da¢ potrzebujacym, zdenerwowane jagniepanstwo zaczyna
spoteczenstwu ubliza¢. W moralnosci neoliberalnych drobnomieszczan nie
ma nic wstydliwego w braniu przez urzednikéw samorzadowych wieloty-
siecznych nagréd za nic. Ale matka dzieciom ma sie wstydzi¢ ,schyla¢” po
zapomoge, ktdra pozwoli jej i jej dzieciom przetrwad. Bo bogatym sie wszyst-
ko nalezy, a biedni musza na wszystko sami zapracowa¢, harujac u tych bo-
gatych za glodowe stawki'?.

Odpowiedzig moze by¢ tekst Piotra Szumlewicza:

Co do rozwiazan socjalnych na razie jest tylko jeden program 500+, ktéry nie
obejmie okoto potowy dzieci. W zwiazku z tym, ze rzad nie przygotowal jego
sfinansowania, czekaja nas za to chaotyczne ciecia w r6znych branzach. Na
poczatek mamy blyskawicznie i bez zadnych konsultacji wprowadzone znie-
sienie obowiagzkowej edukacji dla szesciolatkéw. Wraz z nia zmniejszy sie
odsetek dzieci uczeszczajacych do przedszkoli i ztobkéw. Oto jedna z pierw-
szych fatalnych decyzji rzadu, ktéra ma finansowaé program 500+. Inny po-
myst rzadu to obnizenie wieku emerytalnego dla kobiet przy jednoczesnym
radykalnym spadku poziomu emerytur. Na zarzuty, ze kobiety beda glodo-
wac po 60., premier i prezydent rozktadaja rece — jak kobiety beda chciaty
mie¢ wyzsze $wiadczenia, moga pracowa¢ do 67 roku zycia. Dobra zmiana?
Mozna mie¢ watpliwosci.

Zamiast popierac zle przygotowane i w wiekszosci szkodliwe pomysly wla-
dzy, lewica powinna broni¢ wlasnych, postepowych, spéjnych i dopracowa-
nych rozwiagzan'?.

W tym sporze racje wypada chyba przyzna¢ Piotrowi Szumlewiczo-
wi. Swoisty ekstremizm moralny Piotra Ikonowicza prowadzi jednego
z najbardziej konsekwentnie lewicowych politykéw polskiej lewicy na
manowce. Lewica powinna broni¢ wlasnych, postepowych, spéjnych

11 http://w.faktyimity.pl/index.php?option=com_k2&view=item&id=4392:piotr-
-ikonowicz-500-zl-na-dziecko-dla-jednych-jest-jalmuzna-po-ktora-nie-warto-sie-schy-
lac-dla-wiekszosci-zubozalych-polakow-jest-jak-zloty-deszcz&Itemid=405 (dostep:
2.04.2016).

12 http://rownosc.info.pl/komentarze/szumlewicz-lewica-przeciwko-dobrej-
-zmianie/ (dostep: 2.04.2016).

246



Réwnos¢ i sprawiedliwo$é: jak je rozumied...

i dopracowanych, opartych na lewicowych wartosciach rozwigzan. By¢
moze wiele z nich nalezy dopiero wypracowaé. A przede wszystkim
wierzy¢, ze trafi z nimi do tych, ktérzy wciaz czekaja na spoteczna
sprawiedliwo$é¢ i rownos$¢ bez wykluczen.
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