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Jezyki stowianskie wsrdd jezykow swiata dawniej i dzi$

Niniejszy artykut wypadatoby zacza¢ od zwieztej charakterystyki dzisiejszej sytuacji
jezykowej naszego globu, co jest z wielu wzgled6w zadaniem nietatwym. Niepodob-
na nawet wzglednie doktadnie stwierdzi¢, ile jezykéw jest dzi§ na Swiecie w uzyciu.
W réznych opracowaniach mozna znalez¢ bardzo rdzne liczby'. Moim zdaniem naj-
bardziej wiarygodna jest tu liczba od 6500 do 7000 jezykow?. Rozbiezno$¢ ocen ma
gtownie dwa zrédta. Pierwsze wynika z faktu, Ze nie ma kryteriéw pozwalajacych
na odro6znienie - by sie w tym miejscu postuzy¢ wspétczesna terminologia lingwi-
styczng - ,[...] etnolektu ze statusem odrebnego jezyka od etnolektu ze statusem
dialektu czy gwary jakiego$ jezyka”®. Drugim zZrédtem niemoznosci ustalenia liczby
jezykéw Swiata jest brak doktadniejszej wiedzy o wielkiej liczbie etnolektow, przede
wszystkim tzw. egzotycznych, uzywanych w tropikalnych lasach Amazonii czy Azji
Potudniowo-Wschodniej, w gédrach Nowej Gwinei, Pamiru, Hindukuszu czy Himala-
jow lub wysp potudniowego Pacyfiku. Zaledwie 5% jezykéw $wiata doczekato sie

! By sie ograniczy¢ tylko do polskiej literatury przedmiotu: Marian Jurkowski (Wstep,
[w:] Wielka encyklopedia geografii $wiata, t. XIV: W. Maciejewski, Swiat jezykéw, Poznan
1999, s. VII) szacuje liczbe jezykéw $wiata na ponad 8000, Witold Maciejewski (op.cit., s. 3) -
na 6000-7000, natomiast Alfred F. Majewicz (Jezyki wymierajqce i wyrazone - stan i perspek-
tywy, [w:] W. Maciejewski, op.cit., s. 96) - na 6500-7000. Majewicz, najlepszy polski znawca
zagadnienia, autor najnowszej polskiej syntezy w tym zakresie (Jezyki swiata i ich klasyfi-
kowanie, Warszawa 1989), uwzglednia w swojej opinii dane najnowszych wielkich syntez
jezykoznawstwa poréwnawczego (R.E. Asher i in., The Encyclopedia of Language and Lingu-
istics, t. 1-X, Pergamon Press, Cambridge 1993 i Ch. Moseley, R. E. Asher, Atlas of the World’s
Languages, Routledge, London-New York 1994), jego opinia wydaje sie wiec najbardziej
prawdopodobna.

2 Zob. przypis 1.

3 AF. Majewicz, Jezyki wymierajqce..., s. 95. Zob. na ten temat B. Walczak, Jezyk czy dia-
lekt — problem lingwistyczny? [w:] Korowdd idei i metod. Prace na jubileusz Profesora Czestawa
P. Dutki i Zaktadu Teorii Literatury, pod red. G. Kubskiego i M. Mikotajczak, Zielona Géra 2006,
s. 23-32 i idem, Status etnolektu (problem ,jezyk czy dialekt”) w polskiej literaturze jezyko-
znawczej, [w:] Leksykalno-stylistyczne zjawiska w polszczyznie ogélnej, pod red. E. Skorup-
skiej-Raczynskiej i J. Rychter, Gorzéw Wielkopolski 2007, s. 115-124.
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satysfakcjonujgcych opisow (w postaci stownikéw jedno- lub/i dwujezycznych, gra-
matyk i podrecznikéw stuzacych do ich nauki). 20% (a wiec okoto 1300) jezykow
ma jedynie opisy czastkowe. Utrwalonymi tekstami dysponujemy w odniesieniu do
30% jezykow. O 70% wiemy witasciwie tylko tyle, Ze istnieja.

Wspbtczesng sytuacje jezykowa swiata charakteryzujg gtéwnie dwa zjawiska:
rosnaca, nasilajaca sie dysproporcja jezykowego podziatu naszego globu oraz nie-
znane dotad w dziejach Swiata przySpieszenie procesu wymierania jezykow.

Dysproporcje w jezykowym podziale $wiata istniaty zawsze. Zawsze byty je-
zyki wielkich (tzn. licznych) wspélnot: ludéw, narodéw, spoteczenstw itp. - i je-
zyki o niewielkiej liczbie uzytkownikéw. Dzis jednak te dysproporcje przybieraja
wrecz trudne do wyobrazenia wymiary. Kilka liczb dla ilustracji tej tezy (trzeba tu
caly czas pamietac, ze przyjeliSmy jako najbardziej prawdopodobna liczbe jezykow
Swiata 6500-7000).

I tak ponad potowa ludnosci Swiata méwi tylko 12 jezykami. Sg to: chinski
(w pieciu odmianach) - 1 mld 200 mIn uzytkownikéw, czyli 20,8% ludnosci Swiata,
angielski (jako ojczysty, liczy sie wiec tu tylko jego native speakeréw) - 460 mln
uzytkownikoéw, czyli 8% ludnosci $wiata, hindi - 433 mln uzytkownikdw, hiszpan-
ski - 365 mln, portugalski - 177 mln, arabski - 160 mln, rosyjski - 150 mln, japonski
- 125 mln, francuski - 123 mln, indonezyjski - 120 mln, bengalski - 119 mln i nie-
miecki - 98 mIn. Moze jeszcze bardziej uderzajace jest inne zestawienie: okoto 98%
ludnosci $wiata postuguje sie 2% jezykéw Swiata (te 2% to okoto 140-150 jezy-
kéw), natomiast okoto 98% jezykoéw Swiata (jest to wcigz jeszcze liczba 6500-7000)
jest uzywane przez zaledwie 2% ludnosci $wiata. Jak to komentuje najlepszy polski
specjalista w tej dziedzinie, Alfred F. Majewicz:

Ta olbrzymia dysproporcja jednoznacznie wskazuje na istnienie relatywnie matej liczby
jezykow tak zwanych duzych [dodajmy, ze zaledwie 11 jezykéw przekracza 100 min
uzytkownikoéw, zas jedynie 50 jezykéw ma populacje uzytkownikéw mieszczace sie
w przedziale od 99 do 10 mln; dodajmy tez, Ze zdaniem Waltera Onga zaledwie 78 je-
zykéw ma rozwiniete odmiany pisane* - B.W.], oraz ogromnej wiekszo$ci jezykow tak
zwanych matych, jezykéw o mniejszym zasiegu uzywalno$ci (ang. lesser-used languages,
franc. langues moins répandues)”®. ,Populacje uzytkownikéw bardzo wielu jezykdéw nie
przekraczaja 100 000; sa jednak bardzo liczne jezyki o liczbie uzytkownikéw liczonej
w tysigcach zaledwie, setkach, a nawet dziesigtkach®.

Na przeciwlegltym biegunie najwiekszych (jak chinski, angielski, hindi itd.) sy-
tuuja sie takie jezyki jak (dane z poczatku lat dziewiec¢dziesigtych XX wieku): meno-
mini - 50 uzytkownikdw, tuscarora - 30 uzytkownikéw, iowa - 5, osage - 5 (wszyst-
kie wyzej wyliczone to jezyki Indian Ameryki Pétnocnej, a wsréd nich menomini
to jeden z najlepiej poznanych i opisanych - dzieki badaniom Charlesa F. Hocketta
- jezykdw indianskich), ubychijski (pétnocnokaukaski jezyk z rodziny azjanickiej) -
1 uzytkownik’.

* Zob. W. Ong, Oralnos¢ i pismiennos$¢, Lublin 1992.

5 A.F. Majewicz, Jezyki wymierajqce..., s. 96.

¢ Ibidem, s. 98.

7 Zob. M. Krauss, The World’s Languages in Crisis, Language 68, 1, 1992, s. 4-10.
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Skrajnie nieproporcjonalna jest tez geograficzna dystrybucja jezykéw. Sg ob-
szary, nieraz bardzo wielkie, wzglednie jednolite pod wzgledem jezykowym, a sa
inne, gdzie na relatywnie niewielkim terytorium jest w uzyciu wiele jezykoéw. Raz
jeszcze oddajmy gtos Alfredowi F. Majewiczowi:

Na niewielkich obszarowo wysepkach moze wystepowac do kilkudziesieciu réznych
jezykéw, bywaja tez wielojezyczne wioski, gdzie granica miedzy spotecznosciami mo-
wigcymi réznymi jezykami przebiega wzdtuz wewnatrzwioskowych Sciezek. Takimi
obszarami sg przede wszystkim Nowa Gwinea [absolutny rekord zréznicowania jezy-
kowego - w uzyciu jest tam okoto 100 odrebnych rodzin jezykéw papuaskich - B.W.],
podnéza Himalajéw, Hindukuszu i Pamiru, Azja Potudniowo-Wschodnia (potudniowe
Chiny, pétnocny Wietnam, péinocna Tajlandia), wyspy Indonezji i niektérych panstw
wyspiarskich potudniowego Pacyfiku, okotoréwnikowe obszary Afryki, Amazonia, Kau-
kaz i tym podobne®.

Panstwami o najwiekszym zréznicowaniu jezykowym sa: Papua Nowa Gwinea
- co najmniej 850 jezykéw (réwniez dalej na pierwszym miejscu podaje minimalna
liczbe jezykow), Indonezja - 670 jezykoéw, Nigeria - 410, Indie - 380 (wedtug nie-
ktdérych zrédet znacznie wiecej, okoto 1300-1500, ale wedtug tych zrédet w Papui
Nowej Gwinei jest w uzyciu ponad 3000 jezykéw; jedna i druga opinia nieprawdo-
podobna), Kamerun - 270, Australia - 250 (lecz niemal wszystkie tubylcze bliskie sa
wymarcia), Meksyk - 240, Kongo (dawnej Zair) - 210, Brazylia - 210, Chiny - okoto
200 itd. Okoto 5000 jezykoéw wystepuje na terytorium zaledwie 22 panstw (na 192
suwerenne panstwa $wiata wedtug stanu z roku 1996), cho¢ czesto przekracza ich
granice.

Na przeciwleglym biegunie sytuuja sie takie w najwyzszym stopniu jednolite
pod wzgledem jezykowym panstwa jak: w Europie Portugalia - 99,5% portugalsko-
jezycznych Portugalczykéw i Islandia - 98,5% islandzkojezycznych Islandczykow,
aw Azji Japonia - ponad 99% japonskojezycznych Japonczykéw, Korea - ponad 99%
koreanskojezycznych Koreanczykéow (dotyczy to obu panstw koreanskich) i - co
moze by¢ zaskakujace - Bangladesz - 97,6% bengalskojezycznych Bengalczykdow.

Europa, z wyjatkiem Kaukazu (ktérego przynaleznos¢ geograficzna jest, jak
wiadomo, sporna: na obszarze miedzy Morzem Kaspijskim a Morzami: Czarnym
i Azowskim granica Europy i Azji przebiega albo Obnizeniem Kumsko-Manyckim
(w takim ujeciu caly Kaukaz pozostaje poza Europg), albo gtéwnym grzbietem
kaukaskim, albo na potudnie od Kaukazu (a w takim ujeciu caty Kaukaz wchodzi
w sktad Europy)), nalezy do obszaréw o stosunkowo niewielkim zréznicowaniu je-
zykowym. Uzywa sie w niej okoto 130 jezykéw, podczas gdy w Ameryce - ponad
2000 (a wedtug najbardziej rygorystycznych szacunkéw przynajmniej 1230) czy
w Afryce - okoto 2 000 (cho¢ wedtug ,minimalistycznych” danych zaledwie 572).

Cho¢ troche uwagi nalezy teraz poswieci¢ drugiemu wyrdznikowi wspétcze-
snej sytuacji jezykowej $wiata, a mianowicie gwattownemu przys$pieszeniu proce-
su wymierania jezykéw. Oczywiscie jezyki wymieraty zawsze. Wymarty jezyki tak
wielkich i §wietnych cywilizacji jak sumerska, akadyjska czy hetycka. W Europie
w naszych czasach dysponujemy w tym wzgledzie nawet szczegétowymi danymi.
[ tak w 1777 roku w wieku 102 lat zmarta Dolly Pentreath, ostatnia uzytkowniczka

8 A.F. Majewicz, Jezyki wymierajqce..., s. 97-98.
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jezyka kornickiego (celtycki jezyk z grupy brytanskiej, uzywany w Kornwalii).
W 1893 roku zmart Tuone Udaina, ostatni uzytkownik jezyka dalmatynskiego
(jezyk romanski uzywany na wybrzezu dalmatynskim i okolicznych wyspach).
W 1948 roku dokonano nagran na ptycie gramofonowej tekstow jezyka manx (ina-
czej manski - jezyk celtycki z grupy goidelskiej, uzywany na wyspie Man potozonej
na Morzu Irlandzkim): informatorem byt stuletni podéwczas John Joseph Kneen,
jeden z ostatnich uzytkownikéw tego jezyka (ich liczbe szacowano w 1950 roku na
10 osdb). Przyktady mozna by mnozyc¢.

Oczywis$cie data $mierci ostatniego uzytkownika nie jest tozsama z datg wyga-
$niecia jezyka. W rzeczywistosci jezyk umiera wczes$niej niz jego ostatni uzytkow-
nik - umiera wowczas, gdy ustaje jego przekaz miedzypokoleniowy, tzn. gdy jezyk
przestaje by¢ przekazywany mtodszym pokoleniom.

Jak juz wspomnieli$my, dzi$ proces wymierania jezykéw gwattownie przybiera
na sile. Wedtug danych ONZ w dobie obecnej co dwa tygodnie na §wiecie wymiera
jeden jezyk, przy czym nie wida¢ najmniejszych mozliwo$ci zahamowania tego pro-
cesu; wrecz przeciwnie, bedzie sie on z pewnoscig nasilat. Wedtug wiarygodnych
prognoz w ciggu najblizszych dwudziestu lat, a wiecjeszcze za zycia wiekszosci z nas,
z powierzchni ziemi zniknie ponad potowa jezykow jeszcze dzis bedacych w uzyciu
(przypomnijmy, ze te liczbe oszacowaliSmy na 6500-7000 jezykéw). Wprawdzie
niektdrzy specjalisci kwestionujg prognozowane tempo procesu (przesuwajac fe-
ralng date wymarcia ponad potowy jezykéw w giab biezacego wieku), jednak co do
rozmiardw strat panuje petna zgoda.

Trudno, by byto inaczej, gdy wspomniana wyzej prognoza ma solidng podstawe
w postaci alarmujgcych danych o przekazie miedzypokoleniowym na gruncie wielu
jezykéw. Na przyktad wiadomo, ze z 20 rdzennych jezykéw Alaski mtodszym poko-
leniom przekazywane s3 tylko dwa. Sposrdod 187 tubylczych jezykow Kanady i USA
az 149 (tzn. 80%) wykazuje przerwy w przekazie miedzypokoleniowym. Na pét-
nocnych krancach Rosji z 30 jezykow tubylczych przekazywane s3 trzy. I tak dale;j.
Jezyki, na ktorych gruncie przekaz miedzypokoleniowy zostat przerwany, to - na-
wet niezaleznie od liczby zyjacych jeszcze uzytkownikéw - ,jezyki w stanie $mier-
ci klinicznej” (wedtug trafnego okres$lenia Alfreda F. Majewicza)®. O wielu jezykach
nie wiemy, czy zyja jeszcze (i w jakiej liczbie) ostatni ich uzytkownicy. W Europie
dotyczy to w szczegblnosci wymierajgcych jezykéw ugrofinskich z grupy battofin-
skiej, uzywanych w Rosji na obszarze miedzy Petersburgiem a jeziorem Ladoga, jak
wepski (zwany inaczej czudzkim), wotski, ingryjski (inaczej izorski) czy liwski (ten
ostatni, inaczej niz poprzednie, uzywany na t.otwie, nad Zatoka Ryska).

Za granice bezpiecznej przysztosci jezyka przyjeto sie uwazac jego minimum
stutysieczng populacje uzytkownikéw. Cho¢ moze sie to wydawac¢ nieprawdopo-
dobne, jezykow takich jest zaledwie okoto 600, a wiec mniej niz 10% wszystkich
jezykéw Swiata. Jednak w rzeczywisto$ci sprawa jest o wiele bardziej ztozona.
Z jednej strony zdumiewajaca zywotnos¢ i stabilno$¢ liczby uzytkownikéw w ciggu
wiekéw wykazuje wiele jezykéw papuaskich, australijskich, austronezyjskich czy
kaukaskich, ktérych liczba uzytkownikow nie przekracza setki oséb (a na przyktad
jezykowi aleuckiemu, uzywanemu na Wyspach Komandorskich, juz w 1846 roku
prorokowano rychtg Smier¢ - i proroctwa takie powtarzaty sie w latach 1919, 1963

9 Ibidem, s. 103.
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i 1983 - a tymczasem, cho¢ dogorywajacy, jezyk aleucki zyje do dzi$), z drugiej za$
- w warunkach nowoczesnej cywilizacji, na przyktad w warunkach europejskich,
stutysieczna populacja uzytkownikow jezyka nie gwarantuje jego bezpiecznej przy-
sztosci. W dzisiejszych warunkach europejskich jezyk, ktérego liczba uzytkowni-
kéw, spadajgc, osiggnie stan rzedu moze nawet kilkuset tysiecy, skazany jest na
postepujacy uwiad. Mate narody czy grupy etniczne, w warunkach wspoétczesnych
z reguty dwujezyczne, nie sg w stanie utrzymac swojego jezyka etnicznego w funkcji
jezyka standardowego obstugujacego wszystkie dziedziny zycia zbiorowego, o pet-
nym profilu odmian funkcjonalnych, z odmiang naukowg (obejmujaca petne spec-
trum dziedzin i dyscyplin naukowych z ich specjalistyczng terminologia) wigcznie.
A wycofanie jezyka ojczystego z nauki, wyzszych szczebli systemu o$wiatowego,
$srodkow masowego przekazu informacji itd. i ograniczenie go do sfery zycia ro-
dzinnego i prywatnego oznacza - w warunkach dwujezycznosci - poczatek konca.
Dlatego faktycznie zagrozone sg na przyktad wszystkie jezyki celtyckie: irlandzki
z liczba uzytkownikéw od 20 000 do 40 000-50 000 (mimo statusu jezyka panstwo-
wego - obok angielskiego - w Republice Irlandii), szkocki z liczbg uzytkownikéw
przekraczajaca 90 000, walijski z liczbg uzytkownikéw szacowang wedtug jednych
zrédet na 400 000, a wedtug innych nawet na 500 000-800 000 (tak czy owak najzy-
wotniejszy dzi$ jezyk celtycki), i bretoniski (uzywany we francuskiej Bretanii), o kto-
rym najmniej wiadomo na skutek centralistycznej polityki jezykowej Francji (praw-
dopodobnie liczy on ponad 10 000 uzytkownikéw). Wsrod jezykéw stowianskich
do zagrozonych nalezg jezyki tuzyckie, w szczegdlnosci dolnotuzycki (ktérego liczba
uzytkownikéw, wytacznie dwujezycznych, nie przekracza pewnie kilku tysiecy).

Warto w tym miejscu przypomnie¢, Ze nie znamy wypadku wskrzeszenia je-
zyka, ktory w $cistym tego stowa znaczeniu wymart. Przywotywany zwykle w tym
kontekscie casus jezyka hebrajskiego nie moze by¢ przykladem takiej sytuacji.
Hebrajski nigdy nie byt stricto sensu jezykiem martwym. Wprawdzie przed prze-
szto dwoma tysigcami lat ustat przekaz miedzypokoleniowy hebrajskiego prymar-
ng drogg jego naturalnej akwizycji w rodzinie i hebrajski wyszedt z uzycia jako je-
zyk potoczny, nie ustat jednak nigdy jego przekaz miedzypokoleniowy droga nauki
szkolnej i przez te dwa tysigce lat byt hebrajski jezykiem religii i nauki. Wspdtczesne
,wskrzeszenie” hebrajskiego polegato wiec jedynie na przywrdéceniu jego naturalnej
akwizycji w rodzinie i na poszerzeniu funkcji (zakresu stosowalnosci) - az do funk-
cji jezyka panstwowego Izraela i potocznego jezyka wiekszej czesci spoteczenstwa
izraelskiego.

Jedyna szerzej znang préba wskrzeszenia jezyka stricto sensu martwego jest
proba restytucji wymartego w XVIII wieku jezyka kornickiego. Dzieki wytrwato-
$ci i uporowi grupy zapalencoéw, dzis juz siegajacej liczby kilkuset oséb, wychodza
w jezyku kornickim czasopisma, tomiki poezji i prozy, nowe ttumaczenia Ewangelii,
podreczniki (z kasetami magnetofonowymi) do nauki jezyka kornickiego itd.
Najwieksi entuzjasci usituja rozmawia¢ na co dzien po kornicku i przekazywac
ten jezyk swoim dzieciom. Na mniejsza skale i z mniej spektakularnymi wynikami
podejmuje sie takie préby w odniesieniu do wymartego w potowie XX wieku jezy-
ka manskiego. Nie brak i prob bardziej skrajnych. Do najosobliwszych nalezy nie-
watpliwie przedsiebrana przez grupe t6dzkich jezykoznawcéw (indoeuropeistéw
i filologdw klasycznych) préba restytucji nie zaswiadczonego w zadnym tekscie,
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rekonstruowanego jezyka praindoeuropejskiego (wspomnieni lingwisci uktadajg w
tym jezyku oryginalne teksty, a podobno nawet usitujg nim méwic).

Pomijajgc ostatni przyktad, ktéry wolno traktowac jako rodzaj naukowej za-
bawy, trzeba stwierdzi¢, ze realne szanse powodzenia prob wskrzeszenia jezykow
martwych sg znikome. Najprawdopodobniej nie uda sie wyjs¢ poza to, co osiggneli
entuzjasci jezyka kornickiego, a co mozna by nazwac swego rodzaju wegetacja jezy-
ka o statusie swoistego skansenu.

Pomijam juz tu zagadnienie uregulowan prawnych (w skali miedzynarodowej)
zmierzajgcych do ochrony jezykéw zagrozonych (stosowne dokumenty, jak Atenska
Deklaracja Praw Mniejszo$ci, Konwencja Ramowa na rzecz Ochrony Mniejszosci
Narodowych, Europejska Karta Jezykdw Mniejszo$ciowych/Regionalnych, Dekla-
racja Praw Mniejszosci ONZ itp. sa stosunkowo tatwo dostepne) i przechodze do
miejsca jezykow stowianskich na tak nakreslonej mapie jezykowej $wiata.

0d czego zalezy miejsce danego jezyka wsrdd innych? W literaturze przedmio-
tu zwraca sie uwage na nastepujace czynniki:

»,Range jezyka okresla: liczba uzytkownikéw, ich rozprzestrzenienie i aktyw-
no$¢ handlowa [raczej nalezatoby to uja¢ szerzej: gospodarcza - B.W.], potencjat
wytworczy i naukowy, poziom materialny, dochéd, warto$¢ i rola literatury [znéw
nalezatoby to uja¢ szerzej: kultury - B.W.], znaczenie wojskowe”*°.,

Pierwszy z tych czynnikéw sytuuje jezyki stowianskie bardzo wysoko. Rosyj-
ski, z liczbg uzytkownikéw szacowana na 150, a nawet (wedtug niektorych zrodet)
170 miln (co jednak mato prawdopodobne), miesci sie wsrod 11 najwiekszych je-
zykow $wiata o ponadstumilionowych populacjach uzytkownikéw. Polski, z liczba
0od 42 (minimum) do 48 (maximum) mln postugujacych sie nim - w Polsce i za gra-
nica - jako pierwszym jezykiem, sytuuje sie na konicu drugiej lub na poczatku trze-
ciej dziesigtki (przypomnijmy raz jeszcze: na 6500-7000 jezykéw Swiata). Trzeba
tu wyjasni¢, ze dane statystyczne wielu panstw pozostawiajg, gdy chodzi o $cistos¢
i wiarygodno$¢, wiele do zyczenia, co nie pozwala na bardziej precyzyjne ustalenie
miejsca polszczyzny. Wsrod 50 (po czotowej jedenastce) jezykéw, ktérych popu-
lacje uzytkownikéw mieszcza sie w przedziale od 99 do 10 mln, oprocz polszczy-
zny sytuuje sie ponadto: ukrainski z liczbg prawie 39 mln uzytkownikéw, czeski
z liczba 12 mln uzytkownikéw i serbochorwacki (tak wciaz jeszcze w wielu kompen-
diach jezykoznawczych) z liczbg od 18 do 20 mln. Jesli jednak, uwzgledniajac realna
sytuacje jezykowa na obszarze bytej Jugostawii, podzielimy go na serbski, chorwac-
ki, bosniacki i czarnogdrski, wypadnie on z grupy 50 jezykéw o populacji od 99 do
10 mln.

Pozostate jezyki stowianskie (w niniejszym referacie nie uwzgledniam tzw.
(termin Aleksandra Duli¢enki'!) mikrojezykow stowianskich jak kaszubski czy tem-
kowski (rusinski)) sytuuja sie w grupie okoto 600 jezykdéw (mniej niz 10% jezykow
$wiata), ktorych liczba uzytkownikéw przekracza 100 tysiecy: butgarski - 9 mln,
serbski - 8,6 mln, biatoruski - 6-7 mln (liczba stanowczo zawyzona), chorwacki -
6,8 mln, stowacki - 6 mln, stowenski - 2 mln, macedonski - 2 mln, bo$niacki - 2 mln
i czarnogdrski - 700 tysiecy. Jedynie wymierajace - jak juz wspomnieli$my - jezyki

10°W. Maciejewski, op. cit,, s. 39.

11 A.D. Duli¢enko, Slavjanskie literaturnye mikrojazyki. Voprosy formirovanija i razvitija,
Tallin 1981.
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tuzyckie nie mieszcza sie w tej grupie: gornotuzycki z liczbg 55 tysiecy uzytkow-
nikéw i dolnotuzycki z liczbg 12 tysiecy uzytkownikéw (zdaniem sorabistéw obie
liczby znacznie zawyzone).

Ponadto (co bardzo wazne) o wszystkich jezykach stowianskich mozna (muta-
tis mutandis) powiedzie¢ to, co Witold Maciejewski powiedziat o jezyku polskim:

[...] sytuacja polszczyzny jest wzorcowa: Polacy sa narodem, ktéry ma swoéj jezyk i nie
ma drugiego narodu, ktéry uznawatby polszczyzne za swdj jezyk etniczny. [...] jest to
jezyk wyposazony w kompletny zestaw atrybutdw. [...] jest [etnolektem] ogdlnonaro-
dowym, skodyfikowanym, posiada odmiane pisana o przynajmniej szesciusetletniej tra-
dycji, ma wtasne odmiany funkcjonalne, socjalne i terytorialne, jest wreszcie jezykiem
oficjalnym, obowigzujacym na terytorium RP*2.

Sposrdd czynnikéw przesadzajacych o randze jezyka, wyliczonych wyzej, naj-
wazniejsze wydaja sie dwa: stopien jego uprawy, a zwtaszcza prestiz zalezny od
preznosci politycznej i ekspansywnosci kulturalnej spoteczenstwa jego uzytkowni-
kéw. Wiedziat o tym juz w XVI wieku Lukasz Gornicki, gdy tak wyjasniat 6wczesna
pozycje taciny:

[...] rzymski jezyk dla tego jest wziety, iz ci, ktérzy nim moéwili, wtadali wszystkim $wia-
tem. [...] za kréléw rzymskich nie byta w takiej wadze rzymska mowa, ani tak obfita; cze-
mu? iz i ubogie byto jeszcze panstwo, i nie uczynili go byli jeszcze Rzymianie pisaniem
powaznych rzeczy obfitym. Az potym, gdy mestwo a sprawiedliwos¢ rzymska $wiat
posiadta, a oni uczeni Rzymianie poczeli to, czego sie u Grekéw nauczyli, tacinskim je-
zykiem pisa¢, toz sie dopiero ten jezyk podniést i przyszedt ku tej doskonatosci, ktora
teraz widzimy*3.

Nie inne sg przyczyny dzisiejszej Swiatowej kariery angielszczyzny: angielski
sie szerzy i cieszy w skali §wiatowej wcigz rosngcg popularnoscig za sprawg i w wy-
niku roli, jaka pod wzgledem politycznym, gospodarczym, kulturalnym i cywiliza-
cyjnym odgrywata w skali §wiatowej w drugiej potowie XIX wieku Wielka Brytania,
a w wieku XX, w szczegdlnosci w jego drugiej potowie, Stany Zjednoczone.

Historia polszczyzny w petni potwierdza teze Gdrnickiego. Potega polityczna
panstwa Jagiellondw i Rzeczypospolitej Obojga Narodéw, ekspansywno$¢ kultural-
na i prestiz jezykowy spoteczenstwa uzytkownikéw polszczyzny dobrze ttumacza
jej historyczna pozycje w Europie, zwtaszcza sSrodkowo-wschodniej. Zewnetrznymi
wyktadnikami tej pozycji byly takie fakty, zjawiska i procesy jezykowe jak (fakt
o wymiarze symbolicznym) miejsce polszczyzny w renesansowym wielojezycz-
nym stowniku Ambrozego Calepina (przed angielskim!), wptyw, jaki wywierata na
inne jezyki Rzeczypospolitej, przede wszystkim na jezyk ruski Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego i potudniowo-wschodnich wojewdédztw koronnych, wptyw wykracza-
jacych nawet poza granice Rzeczypospolitej, gdyz obejmujacy ksiestwa rumun-
skie, Motdawie i Wotoszczyzne (w XVII wieku, okresie najwiekszego nasilenia
polskich wplywow kulturalnych, znajomos$¢ jezyka polskiego stata sie w wyzszych

12 'W. Maciejewski, op.cit., s. 16-17.

13 Cyt. wedtug: W. Taszycki, Wybdr tekstow staropolskich XVI-XVIII wieku, wyd. I1I, War-
szawa 1969, s. 68.
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warstwach spoteczenstwa rumunskiego znamieniem starannego wyksztatcenia
i wyzszej kultury), oraz Moskwe (gdzie w drugiej potowie XVII wieku, za panowania
cara Aleksego Michajtowicza, polszczyzna stata sie, w sferach dworskich i w kre-
gach bogatego bojarstwa, jezykiem modnym), wreszcie rownorzedna wobec jezy-
ka niemieckiego pozycja polszczyzny na obszarach jezykowo mieszanych, gtéwnie
w Prusach Krélewskich (zrazu tez Ksiazecych) i na Slasku w XVI, XVII, a nawet jesz-
cze w XVIII wieku'*. Dopiero ostabienie, a potem upadek Rzeczypospolitej spowodo-
wat spadek prestizu jezyka polskiego, na skutek czego w Prusach czy na Slasku gére
wziat jezyk niemiecki (cho¢ i wowczas zdarzaty sie jeszcze takie wypadki jak casus
Samuela Bogumita Lindego - urodzonego w niemiecko-szwedzkiej rodzinie torun-
skiej, lecz z wyboru Polaka i lektora jezyka polskiego na uniwersytecie w Lipsku,
ktory, cho¢ polszczyzny nie wyniést z domu i w zwigzku z tym nigdy nie zdotat jej
w mowie dobrze opanowac, przeszedt do historii jako autor pierwszego wielkiego
stownika narodowego, ktéry stanowi najwiekszy przetom w catych dziejach pol-
skiej leksykografii).

W XIX stuleciu, okresie niewoli narodowej, pozycja polszczyzny byta juz tyl-
ko pochodna ekspansywnosci kulturalnej i prestizu jezykowego jej uzytkownikow.
Mimo zmienionej sytuacji politycznej pod zaborem rosyjskim (w Galicji austriackim)
nadal sie utrzymywaty polskie wptywy kulturalne i jezykowe na Rusi. Z polszczyzny
jako najstarszego podowczas stowianskiego jezyka literackiego o nieprzerwanej
tradycji czerpaty tez ksztattujace sie w dobie odrodzenia narodowego nowozytne
jezyki czeski i stowacki'®.

Podobnie potwierdza teze Gornickiego historia jezyka rosyjskiego. I on swo-
ja pozycje jezyka Swiatowego zawdziecza mocarstwowej w skali $wiata roli, jaka

* Dwujezyczni byli tam nie tylko Polacy, ale i Niemcy, o czym $wiadczy obfitos¢ druko-
wanych w Gdansku, Elblagu, Toruniu, Wroctawiu, Brzegu, Ole$nicy itd. réznego rodzaju pod-
recznikow do nauki jezyka polskiego, przeznaczonych dla Niemcéw: stownikéw, stownicz-
kow, gramatyk, samouczkéw, rozméwek, wzordéw listéw itp. Zob. na ten temat B. Walczak,
Zarys dziejow jezyka polskiego, wyd. II, Wroctaw 1999.

15 Ledwie tu zasygnalizowane zagadnienia doczekaty sie rozlegtej literatury przedmiotu,
ktérej niepodobna tu przytoczy¢ nawet w wyborze. Ogranicze sie wiec do przypomnienia pod-
recznikowych syntez historii jezyka polskiego: Z. Klemensiewicz, Historia jezyka polskiego, cz.
I-1II, Warszawa 1961-1972; T. Lehr-Sptawinski, Jezyk polski. Pochodzenie, powstanie, rozwdyj,
wyd. 3, Warszawa 1978; B. Walczak, Zarys dziejow jezyka polskiego, op. cit.. oraz wskazania
kilku prac szczegétowych bardzo Scisle zwigzanych z miedzynarodowa pozycja polszczyzny
w dobie $rednio- i nowopolskiej: A. Zareba, Wptyw polszczyzny na stownictwo innych jezykéw
stowiarniskich, Jezyk Polski XLI, 1961, s. 1-19; E. Linta, Wyrazy polskiego pochodzenia w jezyku
rumuriskim, Wroctaw-Warszawa-Krakéw-Gdansk 1974; B. Walczak, Obcojezyczny element
zachodni i wschodni w rozwoju stownictwa polszczyzny ogélnej, Sprawozdania Poznanskiego
Towarzystwa Przyjaciét Nauk, Wydziat Filologiczno-Filozoficzny 102, 1987, s. 67-71; idem,
Miedzy Wschodem a Zachodem (Uwagi o leksyce polskiego jezyka literackiego), [w:] Dzieje
Lubelszczyzny, t. VI, pod red. R. Luznego i S. Nieznanowskiego, Warszawa 1991, s. 89-103;
idem, Zachdéd i Wschod w dziejach jezyka polskiego, [w:] Tradycja tacinska i bizantyjska wobec
idei jednosci europejskiej, pod red. AW. Mikotajczaka i M. Walczak-Mikotajczakowej, Gnie-
zno 2003, s. 28-46; idem, Wptywy ruskie w polskim jezyku literackim, [w:]| Polska - Ukraina:
partnerstwo kultur, pod red. B. Bakuly, Poznan 2003, s. 19-31; idem, Kultura jako czynnik
integracji europejskiej — przyktad Rzeczypospolitej Obojga Narodéw, [w:] Kulturowe konteksty
integracji europejskiej, pod red. M. Walczak-Mikotajczakowej, Gniezno 2004, s. 23-33.
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w drugiej potowie XX wieku, od lat drugiej wojny $wiatowej do swojego rozpadu,
odgrywat Zwiazek Radziecki, czyli - w planie jezykowym - Rosja.

Innym narodom stowianskim (poza Sredniowiecznymi Czechami w obszarze
kultury) nie byto dane odgrywac¢ wiekszej roli w skali ogdlnoeuropejskiej, co tez
odzwierciedla miedzynarodowa, historyczna i dzisiejsza, pozycja ich jezykow.

Jaka jest wiec dzi$ miedzynarodowa pozycja jezykow stowianskich i jak sie
przedstawiajg ich szanse i perspektywy w przysztosci?

Wydaje sie, Ze u progu trzeciego tysiaclecia wolno na przysztos$¢ jezykéw sto-
wianskich (z wytaczeniem wymierajacych jezykéw tuzyckich) patrze¢ z optymi-
zmem. Pozwala na taki optymizm i liczba ich uzytkownikdéw, i fakt, ze wszystkie
one (tuzyckie juz wytaczyliSmy) maja dzi$ status oficjalnych jezykéw panstwowych
(pod tym wzgledem najstabiej sie rysuje pozycja biatoruskiego). Rosyjski zapew-
ne jeszcze dtugo bedzie sie liczyt do tzw. jezykéw Swiatowych (cho¢ samo pojecie
jezykow swiatowych w jego dotychczasowym ksztatcie raczej nie ma przysztosci).
Do najwiekszych (gdy chodzi o liczbe uzytkownikéw) jezykow $wiata naleza i beda
naleze¢ polski i ukrainski. Pozostate charakteryzujg sie mniejszymi populacjami
uzytkownikow, sa to jednak - i w tym zakresie nie wida¢ tendencji regresywnych -
populacje wytaczajace je ponad wszelka watpliwos$¢ z obszaru (w skali $wiatowej,
jak to wykazaliSmy wyzej, wciaz rosnacego) jezykdw zagrozonych. Przede wszyst-
kim jednak trzeba mie¢ §wiadomos¢ tego, ze miejsce jezykéw stowianskich na jezy-
kowej mapie $wiata zalezy w rozstrzygajacej mierze od samych ich uzytkownikéw:
od miejsca, jakie narody stowianskie zdotaja zaja¢ wsroéd narodéw Europy i $wiata,
od ich preznosci i ekspansywnosci gospodarczej i kulturalnej oraz od $wiadomej
i w skali spotecznej zorganizowanej troski o harmonijny rozwoj ich jezykéw naro-
dowych. Jak wazny jest stosunek do jezyka jego uzytkownikéw, w jakim stopniu od
nich samych zalezy jego przysztos$¢ - tez juz wiedziat Lukasz Gdrnicki, gdy pisat:
.1 nasz jezyk polski rychto by urdst, gdyby$my sie go rozmitowali"'. Wprawdzie
mitosci do jezyka ojczystego nie mozna zadekretowad, ale nie ulega przeciez watpli-
wosci, ze narody stowianskie daty i wciaz daja tej mitosci liczne dowody?’.

16 W. Taszycki, op. cit,, s. 68.

17" W odniesieniu do jezyka polskiego i w nieco innym, wezszym (europejskim) ujeciu
zagadnienie, ktore jest przedmiotem niniejszego artykutu, przedstawitem juz w pracach:
B. Walczak, Miejsce jezyka polskiego wsréd jezykow Europy u progu trzeciego tysigclecia, [w:]
By¢ Europejczykiem, pod red. A.W. Mikotajczaka, Gniezno 2002, s. 82-108 i idem, Szanse pol-
szczyzny w jednoczqcej sie Europie u progu XXI wieku, Luzyckie Zeszyty Naukowe 2, 2006,
s. 5-13. W konteks$cie Swiatowym miejsce jezyka polskiego przedstawilem w referacie na
IIT Kongresie Polonistyki Zagranicznej (zob. B. Walczak, Jezyk polski wsrdd jezykow swiata
u progu trzeciego tysiqclecia, [w:] Literatura, kultura i jezyk polski w kontekstach i kontaktach
Swiatowych, pod red. M. Czerminskiej, K. Meller i P. Flicinskiego, Poznan 2007, s. 89-99).

Przygotowujac niniejszy artykut, korzystatem z wielu pozycji dotad w przypisach nie
przywotanych. Wymienie cho¢ najwazniejsze i najuzyteczniejsze z nich: G. Décsy, Die lingu-
istische Struktur Europas. Vergangenheit - Gegenwart — Zukunft, Wiesbaden 1973; idem, Sta-
tistical Report on the Languages of the World as of 1985, Bloomington 1996; P. Hajdu, Narody
i jezyki uralskie, Warszawa 1971; Jezyki indoeuropejskie, pod red. L. Bednarczuka, t. I-1I, War-
szawa 1986-1988; W. Manczak, Z zagadnien jezykoznawstwa ogédlnego, Wroctaw-Warsza-
wa-Krakow 1970; The World’s Major Languages, ed. B. Comrie, London 1980; B. Walczak,
Universalism or Particularism? (The Process of Linguistic Unification and Differentiation Today
and Tomorrow), [w:] Culture of the Time of Transformation. II International Congress ,, The
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CnaBAHCKKe A3bIKK cpeau A3blKoB MUpa B nNpowiom U cerogHa

Pestlome

B Hacrosimed cTaThbe aBTOpP JaeT OOLYI0 XapaKTEepUCTUKY SI3bIKOBOM CHUTyallUH Ha
IJIaHETe U MPUOIU3UTENLHO ONpe/iesisieT KOJTHUeCTBO CYIleCTBYIOLINX I3bIKOB. OrpOMHBIN
MPOLEeHT A3bIKOB Mupa (95%) ocTaeTcs 3a npezesnaMu onvcanus, Juib 30% 3aKpernJieHbl
B IHCbMEHHOCTH. B HbIHellHee BpeMs HaGJIAAKTCA JUCIPONOPLUUU B SI3bIKOBOU
KJaccuUKAIMK Ha 3eMHOM I1ape U ObICTPOe BBIMUPAHUE T.H. MaJIbIX A3bIKOB. HabtogaeTcs
CpPaBHUTEJIBHO MaJioe YUCJIO GOJIBbIINX, a TAKXKe GOJIbLIOe KOJIMYeCTBO MaJibIX si3bIKOB. Ha
TEPPUTOPHUH, TJle TPOXKUBAIOT CJIaBsSIHE, BLIMUPAIOT CErO/IHS JIYKUIIKHe SI3bIKH, B TO BPeMs
KaK PYCCKUH S3bIK 3aHMMaeT BbICOKOE MeCTO CpeZii S3bIKOB Mupa (1o yucay 11-e B Mupe
rOBOPSIHX HA HEM).

Cultural Identity of the Central-Eastern Europe”, ed. ]. Brendel, Poznan 1999, s. 71-76; idem,
Uniwersalizm czy partykularyzm? (Procesy unifikacji i dyferencjacji jezykowej dzis i jutro), [w:]
Kultura - Jezyk - Edukacja, t. 3, pod red. R. Mrézka, Katowice 2000, s. 183-193; A. Weinsberg,
Jezykoznawstwo ogélne, Warszawa 1983. Gtéwnym Zrddtem danych statystycznych, przyto-
czonych w referacie, jest opracowanie W. Maciejewskiego (op. cit.).

W nieco skréconej wersji niniejsza praca zostata juz opublikowana w Bulgarii w jezy-
ku butgarskim (Mjastoto na slavjanskite ezici sred svetovnite na praga na treteto chiljadole-
tie, Plovdivski Universitet ,Paisij Chilendarski” - Nauc¢ni Trudove 44, Filologija, 2006 [wyd.
2008], s. 18-31).



