'§ @zer;zafra/zze §
% ‘@ f 0 Derseobranie
%Z e () e §
g @eﬁ)‘z&frﬁfmf . \) .N
§ lersz007arne s LIS
S X
§ Lherszabrarie \: . % 3 b
S £ 3 NS
N Drscliame & S N @
R N lerszolrarie S
PN . X
N N (S Lyerszohrarie & Q
\ R @
§ N I erszolyrarie \\)
"Q L]
g S N
@ @zér;zo 7 @r2ee

_@zérgzafrdfzzé

@z'er;zaffwzzé

Tadeusz Budrewicz

Wierszobranie
(druga potowa XIX wieku)

WYDAWNICTWO NAUKOWE
UNIWERSYTETU PEDAGOGICZNEGO

_@zér&zaffmzzé






Wierszobranie
(druga potowa XIX wieku)



Uniwersytet Pedagogiczny
im. Komisi Edukacji Narodowej w Krakowie
Prace Monograficzne 753

20



Tadeusz Budrewicz

Wierszobranie
(druga potowa XIX wieku)

WYDAWNICTWO NAUKOWEi )
UNIWERSYTETU PEDAGOGICZNEGO B KRAKOW 2016




Recenzent
dr hab. Iwona Wegrzyn, prof. U]

© Copyright by Tadeusz Budrewicz & Wydawnictwo Naukowe UP,
Krakéw 2016

redakcja: Zuzanna Czarnecka
projekt okladki: Janusz Schneider
famanie: Jadwiga Czyzowska-Maslak

ISSN 0239-6025
ISBN 978-83-7271-980-5

Wydawnictwo Naukowe UP

30-084 Krakow, ul. Podchorazych 2
tel./faks 12 662-63-83, tel. 12 662—-67-56
e-mail: wydawnictwo@up krakow.pl
http:/ /www.wydawnictwoup.pl

druk i oprawa Zespét Poligraficzny UP, zam. 29/16



Wprowadzenie

Tytul Wierszobranie powstal jako analogia do wyrazu ,grzybobranie”.
Analogia jest tu oparta na zasadzie emocji, ktére sie przezywa podczas
zbierania grzybdw, i na pdéZniejszej satysfakcji z urobku. Kto watpi
w grzyby jako poetyckie natchnienie, temu przypominam Pana Tade-
usza... Prawdziwy grzybiarz nie narzeka na warunki pogodowe. Za-
wsze co$ znajdzie, nawet gdy wysypu grzybow nie ma. Czesto jednak
przezywa zawody i rozczarowania: piekny niby okaz okazuje sie ze-
psuty; miejsce, w ktérym zawsze grzyby rosty, dzis darzy tylko mu-
chomorem...

Wierszobranie prezentuje czes¢ urobku ze studiéw nad poezja
i prasa drugiej potowy XIX wieku. Zostalo pomyslane jako préba wy-
pelnienia bialej karty na mapie zjawisk i form literackich. Biata karta
dotyczy tak zasobu materialowego, jak i sposobéw warto$ciowania.
Uogodlnienia historycznoliterackie podsumowujace stan poezji po roku
1864 sa jednostronne i oparte na niewielkim materiale kilku najbardziej
oryginalnych twércéw (Adama Asnyka, Marii Konopnickiej). Dziesiat-
ki tomikéw poetyckich z tego czasu daremnie oczekujg na czytelnika,
bezproduktywnie pokrywajac sie kurzem na pétkach bibliotecznych.
Tysiace wierszy rozsianych po 6wczesnych czasopismach jest nie-
przebranym Zrédlem informacji o ludziach, ich troskach i marzeniach.
Narzeka si¢ nieraz na ubdstwo Zrédet, co skazuje badaczy na domy-
sty i niepotwierdzone hipotezy, a jednoczesnie nawet sie¢ nie prébuje
schyli¢ po okazy znajdujace si¢ na wyciagniecie reki. Wiekszos¢ tek-
stow, ktére w Wierszobraniu zacytowano, nigdy nie byla przytaczana
w zadnym studium naukowym. Zastosowane tu drogi interpretacyjne
moga przeto nie byé wygodne myslowo, jesli si¢ nie nakladaja na utar-
te stereotypowe opinie, moga tez by¢ bledne. To ryzyko kazdego, kto
sie porusza po szlakach nieprzetartych.



Podstawowym zalozeniem bylo rozpatrzenie materiatu poetyc-
kiego en masse. Depersonalizacja pozwala na uchwycenie zjawisk psy-
chospolecznych i trendéw w estetyce, ktére nierzadko bywaja prze-
staniane poprzez eksponowanie indywidualnych cech podmiotowosci
jakiego$ twdrcy. Spojrzenie na epoke z perspektywy codziennosci,
z pozycji przecietnego czytelnika prasy, ktéry wertowatl ogloszenia,
nekrologi, czytat artykuly wstepne, wiadomosci miejscowe, cotygo-
dniowe felietony, odcinki wypelnione literatura pigkna, a czasami
rowniez zamieszczone w gazetach wiersze, daje szanse dostrzezenia
spraw, probleméw i nastrojow, ktérych sie nie zauwaza ani w studiach
historycznych, ani w pracach literaturoznawczych zorientowanych na
eksplikacje arcydziet.

Zalozono tez probe wypracowania takiej formuly interpretowa-
nia i wartosciowania poezji postyczniowej, ktéra pozwolitaby dostrzec
w niej to, co bylo wazne dla jej twércéw i odbiorcéw, dojrzeé jej swo-
isto$¢, unikajac — o ile si¢ da — uprzedzen i stereotypdéw. Ilustruje to
ponizszy drobiazg wierszowany:

Od naszych wieszczéw niech nas Pan Bég broni!
To zacofaricy okrutni:
Swiat juz wymyslit fortepian... a oni...
Jeszcze wciaz graja na lutnil.

Wiersz byt drukowany w roku 1893, kiedy na swiat wstepowato
juz pokolenie poetéw modernistycznych. Ale na podstawie stéw ,za-
cofaricy” i ,$wiat juz wymyslit”, jakze typowych dla jezyka publi-
cystyki pozytywizmu, a takze na podstawie pogardliwych okreslen
wobec ,wieszczow” (jakby echo znanej napasci Adama Wislickiego na
poetéw pod charakterystycznym tytulem Groch na Sciane. Pare stow do
catej plejady zapoznanych wieszczdw naszych czy Antoniego G. Bema Powo-
tanie wieszcze) mamy prawo uznacd tekst za satyryczng opinie o sztuce
poetyckiej wyrazajacq poglady ,,obozu mlodych”. Opinia uznajaca po-
etow za konserwatystow jest jednak oparta na nieporozumieniu -, lut-
nie” jako wyrazenie przenosne zestawia si¢ z poziomem technicznego
skomplikowania instrumentu muzycznego. Czy przedmiotem uszczy-
pliwosci sg poeci, czy raczej powszechna opinia, ktéra nie rozréznia
podstawowych pojeé, powtarza czyjes zdanie dodajac wilasng argu-

! B.Korda [B. Adamowicz], Gra wyobrazni. Poezje. Seria pierwsza, Krakéw 1893, s. [33].
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mentacje, ktdéra trudno uznac za wzoér madrosci? W tym wierszu zapi-
sala si¢ niepokojaca rozbieznos¢ pojeé i wartosci. Cigzyla na poetach
i poezji epoki, a chyba tez na wielu ocenach pézniejszych, tym latwiej
wystawianych, im rzadziej si¢ kontaktowalo ze Zrédlami. Inny rodzaj
materiatu, ktéry proponuje Wierszobranie, moze przynies¢ uzupelnie-
nie oraz skorygowanie skali wartosci stosowanych w obrazie epoki.
W drugiej polowie XIX wieku juz nie istnial pisarz, ktéry w wolnych
chwilach pisywat , zabawki wierszem i proza”. Wytworzyt sie¢ zawdd
literata zarabiajacego piérem na zycie, dziennikarza i tworcy jednocze-
$nie. Inny byl jego status materialny i pozycja spoteczna, inny rodzaj
zobowiazan wobec spoleczenistwa. Dawny ,$piewak” stal si¢ zarob-
kujacym inteligentem kierujacym opinia publiczng. Musiat sie liczyd
Z tg opinig, rozpoznawacd potrzeby i nastroje spoteczne, podsuwacd roz-
wigzania mozliwe do zaakceptowania. Wraz z rozwojem prasy, ktéra
obstugiwala potrzeby informacyjno-kulturalne nowoczesnych spole-
czenstw wielkoprzemystowych, obserwujemy modernizowanie sie
funkgji wierszy. Wiersze odzwierciedlaja zmiany antropologii stowa.
W znacznej czesci przechodza ze sfery sztuki (poetyckiego natchnienia)
do sztuki uzytkowej, wypelniajacej funkcje uspoteczniajace (np. obfi-
ta produkcja okoliczno$ciowych wierszy jubileuszowych), reklamowe
(przynajmniej kilkaset wierszy zachwalajacych zalety koniaku Szu-
stowa) czy rozrywkowe (wierszowane tamigiéwki, zagadki, kuplety).
W zwiazku z dorocznymi obyczajami pojawiaja si¢ w prasie naprawde
liczne wiersze, ktére rozwijajq te tematy (Swieto Zmartych, Boze Na-
rodzenie, Nowy Rok, Wielkanoc), podobnie z utworami opisujacymi
pory roku. Dotychczas takie teksty powstawatly jako wyraz indywi-
dualnego przezycia tworcy, w epoce masowo wydawanych kurieréw
i dziennikéw staly sie eleganckim towarem stownym, wytwarzanym
i kopiowanym masowo na uzytek konsumentéw kultury popularne;j.
Poezja staje sig¢ elitarna, wierszowanie czy rymowanie — egalitarne?.
Mowa wiazana, wiersz obstuguje literature pigkna oraz pismiennic-
two uzytkowe. To juz chyba sfera pogranicza literaturoznawstwa.
Rymowanki w obiegu publicznym mozna rozpatrywac w kategoriach
kulturoznawstwa lub socjologii. Potrzeba zatem nowego jezyka opisu
i innych kryteriow wartosciowania.

2 T. Skubalanka, Rymy niepoetyckie czyli poezja ktdra nie jest poezjg, Lublin: Wydaw-
nictwo UMCS, 2010.



Ksigzka stanowi zbiér studiéw bardziej przekrojowych niz ana-
litycznych. Niektdére prace byly wczesniej publikowane, inne ukazuja
sie po raz pierwszy. Wszystkie juz drukowane teksty zostaly popra-
wione i uzupehione. Ich uklad odwzorowuje trzy grupy zagadnier,
ktére sa wzglednie stabo opisane w literaturze przedmiotu. Ksiazke
otwierajg dwa studia o charakterze teoretycznym. Nastepna czes¢ do-
tyczy obserwacji czynionych na podstawie wierszowanej humorystyki
i satyry. W zamierzeniu autora ma stanowié rozwiniecie obrazu epoki,
znanego na podstawie powiesci oraz komedii spotecznej. Czes¢ trze-
cia dotyczy wpisania w historie i roli poezji w ksztaltowaniu postaw
Polakéw w okresie, ktéry sie zaczat kleska powstania styczniowego,
a skoriczyl w przeddzien odzyskania niepodlegtosci.



INSTRUMENTARIUM MUZYCZNE
POEZJI POSTYCZNIOWE]J

Arcydzielo romantycznej liryki — Mickiewiczowskie [Polaty si¢ tzy...] —
opatrzono w literaturoznawstwie sygnaturami pojeciowymi , wiersz-
-placz” i ,wiersz-oczyszczenie". Idac tym tropem, mozna dla poezji
postyczniowej zaproponowac okreslenie ,wiersz-Spiew”. Wéréd wy-
réznionych przez Eugeniusza Czaplejewicza form myslenia o dzie-
le literackim nie ma takiego ujecia ani w kregu juz rozpoznanych
teorii, ani w ramach propozycji badawczych? Troche to dziwi, skoro
od pierwszych podrecznikéw poetyki przypomina si¢ o piesniowym
wiasnie rodowodzie liryki, w muzykologii ustabilizowala sie jako od-
rebna dziedzina ,muzyka wokalna”, a poeci przez wieki ,,opiewali”,
,wyspiewywali”, ,$piewali”, pisali ,piesni”, uznawani byli za ,$pie-
wakéw”. Co ile$ lat dramat mitologicznego Laokoona ilustruje roz-
terki humanistyki i estetyki, niepewnych tego, czy relacje miedzy
réznymi sztukami nalezy oprze¢ na tworzywie, czy na doznaniach
percypujacego dzielo podmiotu. Zagadnienie korespondencji sztuk
wizualnych i literatury w diugiej tradycji badawczej wyksztalcito
postawy akcentujace dopelniajacy charakter transpozycji interse-
miotycznych, poznawcze i estetyczne poszerzanie pola rozumienia

! J. Przybos, Wiersz—ptacz, [w:] tenze, Czytajgc Mickiewicza, Warszawa: Parfistwowy
Instytut Wydawniczy, 1956, s. 219-230; L. Neuger, E. Stawkowa, Wiersz-oczyszcze-
nie, ,Jezyk Artystyczny”, t. 2, red. A. Wilkon, H. Wrébel, Katowice: Uniwersytet
Slqski, 1981, s. 37-48; S. Sawicki, , Wiersz-ptacz”?, [w:] tenze, Wartos¢ — sacrum —
Norwid. Studia i szkice aksjologiczno-literackie, Lublin: Katolicki Uniwersytet Lubel-
ski, 1994, s. 149-162.

* E. Czaplejewicz, Formy myslenia o dziele literackim, [w:] Poszukiwania teoretycznolite-
rackie, red. E. Czaplejewicz, E. Kasperski, Wroctaw: Ossolineum, 1989, s. 39-51.
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i wartosciowania®. O ile jednak literature i malarstwo traktuje si¢ jako
,sztuki siostrzane”*, o tyle literatura i muzyka to raczej siostry syjam-
skie rozdzielone operacyjnie, niezbyt skltonne do dialogu, bo kazdej
si¢ wydaje, ze ten zabieg wlasnie ja czegos pozbawil. Zdaje sie, ze
literaturoznawstwo z pewna ulga przyjeto radykalnie negatywistycz-
ne stanowisko Tadeusza Szulca® w kwestii muzycznosci literatury, bo
wydawalo si¢ ono metodologiczng brzytwa Ockhama. Podjeta przez
Michala Bristigera prébe zbudowania teorii unifikujacej, opartej na
teorii jezyka®, poddano krytyce z perspektywy lingwistyki’. Niemniej
nowsze ujecia komparatystyczne wprowadzaja ton optymizmu ba-
dawczego, uznajac za niebudzacy zastrzezen problem muzyki jako
tematu literackiego®. W podstawowych dla estetyki pozytywizmu
rozprawach o Zrédlach poetyckiej wyobrazni i o procesie twoérczym?’,
w popularnych wykladach estetyki® i studiach krytycznoliterac-

3 Por. S. Wyslouch, Literatura a sztuki wizualne, Warszawa: Wydawnictwo Naukowe
PWN, 1994; Pogranicza i korespondencje sztuk, red. T. Cieslikowska, J. Stawiriski,
Wroctaw: Ossolineum, 1980.

* W. Okon, Sztuki siostrzane. Malarstwo a literatura w Polsce w drugiej potowie XIX wieku.
Wybrane zagadnienia, Wroctaw: Wydawnictwo Uniwersytetu Wroclawskiego, 1992.

5 T. Szulc, Muzyka w dziele literackim, Warszawa 1937.

¢ M. Bristiger, Zwigzki muzyki ze stowem. Z zagadnieri analizy muzycznej, Warszawa:
Panistwowe Wydawnictwo Muzyczne, 1986.

7 K. Pisarkowa, Muzyka jako jezyk, [w:] taz, Z pragmatycznej stylistyki, semantyki i hi-
storii jezyka. Wybdr zagadnieri, Krakéw: PAN Instytut Jezyka Polskiego, 1994, s. 191
213.

8 A. Hejmej, Muzycznos¢ dzieta literackiego, Wroctaw: Fundacja na Rzecz Nauki Pol-
skiej, 2000, s. 71. Inspirujace uwagi o paralelach utworéw wierszowanych i mu-
zycznych w drugiej potowie XIX wieku przynosza studia zamieszczone w: Semio-
tyka cyklu: Cykl w muzyce, plastyce i literaturze, red. M. Demska-Trebacz, K. Jakow-
ska, R. Sioma, Biatystok: Uniwersytet w Biatymstoku, 2005. Zob. tez L. Polony,
Polski ksztalt sporu o istotg muzyki. Glowne tendencje w polskiej mysli muzyczno-este-
tycznej od Oswiecenia po wspdlczesnosé, Krakéw: Wydawnictwo Akademii Muzycz-
nej w Krakowie, 1991; Forma i ekspresja w liryce wokalnej 1808-1909. Interpretacje,
red. M. Tomaszewski, Krakéw: Wydawnictwo Akademii Muzycznej w Krakowie,
1989; Poeci i ich muzyczny rezonans. Od Petrarki do Tetmajera. Studia, red. M. Toma-
szewski, Krakéw: Wydawnictwo Akademii Muzycznej w Krakowie, 1994.

¢ P.Chmielowski, Geneza fantazji. Szkic psychologiczny, Warszawa 1873; J. Ochorowicz,
Liryczna tworczosc poetdw. Szkic psychologiczny (Wydanie nowe, poprawione), Warszawa
1914 (wyd. 1 pt. O twdrczosci poetyckiej ze stanowiska psychologii, Lwéw 1877).

10" K. Lemcke, Estetyka, przet. B. Zawadzki, wyd. 3 pomnozone, Lwéw 1901; T. Ziem-
ba, Estetyka poezji, Krakéw 1882; J. Kremer, Listy z Krakowa. Tom pierwszy (Wstepne
zasady estetyki), wyd. 3, Naumburg 1869.
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kich'' rozwaza sie szeroko jakosci obrazowo-plastyczne dzieta literac-
kiego. Asocjacjonizm psychologiczny Johna Stuarta Milla i Alexandra
Baina oraz ufno$¢ w poznawcza warto$¢ empiryzmu pozwalaly
okresli¢ etapy rodzenia si¢ i transformowania literackich przedsta-
wient obrazowych. Muzyka, ktéra definiowano jako rozwijajacy sie
w czasie, asemantyczny jezyk uczué, nie przystawata do kryterium
empiryzmu. Jednakze biezaca praktyka krytycznoliteracka pokazuje,
ze metaforyka brzmieniowo-muzyczna nieraz si¢ pojawia w partiach
wyjasniajgco-interpretujacych, a w ocenach estetycznych ,muzycz-
nos¢” badz ,$piewnosé” stawiano wysoko. Inna sprawa, ze tu wia-
$nie albo lapidarnie orzekano o istnieniu tych jakosci, albo uciekano
od jezyka pojeciowego do peryfraz warsztatowo-psychologicznych,
raczej sugerujacych niz nazywajacych, odsylajacych do kompetencji
kulturowych czytelnika.

Jakkolwiek rzecz by si¢ przedstawiala, niematq rozkosz estetyczng
sprawiaja takie utwory, jak Czar ztamany, Nokturn, O niej, Bywato itp.

Cieszymy sie niemi, jak piekna, doskonale sharmonizowang [!] muzyka,
albo jak malowidlem o kolorycie bogatym?.

Jest to nuta, ktéra brzmi dominujaco w spoteczno-umystowym akordzie
poezji p. Dobrzarnskiego [...]".

Te piesni nigdy nie byly $piewane w naszej literaturze tak uroczo, na
fujarce pastuszej nikt u nas tak cudownie nie grat'.

Palce poety graja na anakreontowej lutni piesn tesknoty i rezygnacji
z grecka prostota — ale zarazem rzezbig z greckim mistrzostwem. Stowa
poczatkowe wracaja jakby echem w wierszu ostatnim, a sa jak perly
kunsztowne albo jak kwiaty [...]".

' Przeglad stanowisk zob. P. Chmielowski, Metodyka historii literatury polskiej, War-
szawa 1899.

2° W. Gomulicki, Whodzimierz Zagdrski, [w:] W. Zagérski, Wybdr poezji, Warszawa
1899, s. 15.

BOA. Swietochowski, ,Poezje” Mirostawa Dobrzatiskiego, Krakow 1879, [w:] tenze, Wy-
bor pism krytycznoliterackich, wyboru dokonat S. Sandler, wstep i przypisy M. Bry-
kalska, Warszawa: Paristwowy Instytut Wydawniczy, 1973, s. 125.

4 Tenze, Dwa bukiety poetyczne, [w:] tenze, Wybdr pism krytycznoliterackich, s. 254.

5 H. Sienkiewicz, Adam Asnyk i wspomnienia znad morskiego brzegu, ,Niwa” 1879 (cyt.
za: K. Wéycicki, Asnyk wsrdd prgdow epoki (Materiaty i opracowania). Proba bibliografii
pism Asnyka, Warszawa 1931, s. 200).
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Poezja w epoce postyczniowej byla czytana na glos, deklamowa-
na w salonach oraz na estradach, a takze na oficjalnych i niejawnych
wieczornicach czy wiecach, $piewana i ukladana na nute popularnych
melodii i pie$ni. Nie ma potrzeby wykazywania zwiazku tej tradycji
z poszerzaniem sie kregu odbiorcéw o masy proletariackie i ludowe
ani przypominania ideowo-politycznych celéow takiego agitacyjnego
przekazu poetyckiego stowa. Jest on obficie udokumentowany w pa-
mietnikach i nalezycie opisany w historiografii'®. Warto jednak pamie-
taé, ze w propozycjach ,deklamacji dla robotnikéw” reprezentowana
byta bardzo czesto Maria Konopnicka, ale tez Wiktor Gomulicki (Na
zgliszczach), Wladystaw Ordon (Z piwnic), Jan Kasprowicz (Warsza-
wianka, Trzeba nam wiary!, Z chatupy), Kazimierz Przerwa-Tetmajer
(Barykada) oraz Adam Asnyk jako autor wierszy Daremne Zale i Szkic do
wspdtczesnego obrazu, co zwraca uwage na zapomniane jakosci brzmie-
niowe tego utworu. Znaczenie glosnej deklamacji w poszerzaniu
skali doznan estetycznych podkresla wyznanie Antoniego Badzkiewi-
cza na marginesie analiz warsztatu poetyckiego Kornela Ujejskiego:

Chcac ocenié stopieri potegi liryzmu Melodyj, zeby nie rozpraszac sie
w szczegdtach, powiem jedno tylko: Ze one siegaja najwyzszych kregéw
dramatycznosci, do jakich tylko siegaé¢ moze sila uczucia ludzkiego. Kto
byt tyle szczesliwy, co ja, i trzykro¢ w réznych odstepach czasu styszat
deklamacje Hagary przez Modrzejowska [!], ten choé¢ przyblizenie skale
tego uczucia ocenié zdolal: za kazdym razem rést talent dramatyczny ar-
tystki i za kazdym tez razem rozrastalo sie, olbrzymiato wrazenie stucha-
cza wobec potegi uczucia, jakie odstonit Ujejski'®.

Owczesne metodyczne poradniki lektur zalecaty czytanie na glos,
gdyz wiersze w petni mialy sie ,urzeczywistni¢” i ,wywiera¢ wpltyw”
dopiero w mowie zywej. ,,Dlatego tez chcac odczué w calej pelni ich
piekno, winnismy czytac je na glos dla samych siebie” — pouczat

16 7. Koziowski, Spiewy proletariatu polskiego, Krakéw 1977; J. Prosnak, Siedem wiekdw
piesni polskiej. Spiewnik dla miodziezy z komentarzem historycznym, Warszawa: Wy-
dawnictwa Szkolne i Pedagogiczne, 1979; D. Tomaszewska, Drogi wyboru. Konspi-
racyjny ruch samoksztatceniowy na ziemiach polskich w kovicu XIX i na poczgtku XX
wieku, £6dz: Wydawnictwo Eédzkie, 1987 (tu obszerna bibliografia).

7 Zob. Spiewy i deklamacje dla robotnikéw, zebrat A.A. Paryski, [b.m.w.] 1911.

8 A. Badzkiewicz, Kornel Ujejski. Zarys biograficzno-krytyczny, Krakéw 1893, s. 95-96.
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Wiadystaw M. Koztowski'. Chmielowski zas, ktéremu zarzucano
malg wrazliwo$¢ na urok jezyka poetyckiego, twierdzit:

Nalezaloby réwniez utwory, poezji zwlaszcza, odczytywac glosno, azeby
pochwycié¢ pieknos¢ brzmienia i rytmike, boé¢ nie trzeba zapominadé, ze
poezja (jak zreszta w ogdle jezyk) jest dla ucha, nie dla oka®.

Konwencja gtosnego wykonywania lektury ,dla ucha” miata
wsparcie teoretyczne w dwczesnych pogladach na istote wiersza, ktére
wysoko cenily rytmicznosé, melodyjnosc i $§piewnosé. Po ustaleniach
Marii Dluskiej, ktéra okreslila reguly spiewnosci u Konopnickiej po-
przez stroficznosd, refrenicznosc i sylabotonizm?, oraz Marii Renaty
Mayenowej, dopelniajacej te teze uwagami o ,,charakterystycznym dla
calej piesniowej liryki pozytywistycznej” dazeniu do powtdrzen i réw-
nolegtosci intonacyjno-rytmicznej w niedtugich szeregach?, po gora-
cym ongis$ sporze o polski sylabotonizm?®, spadio zainteresowanie i po-
zytywistycznym wierszem, i 6wczesng mysla wersologiczng. Z rzadka
powraca si¢ do Antoniego G. Bema, jako reprezentatywnego dla epoki
teoretyka wiersza, ktéry dla ideatu piesniowosci i melodyjnosci pro-
bowat karkotomnie rekonstruowac iloczas i nie miat zrozumienia dla
systemdéw innych niz sylabotonizm?. O ile jednak monograficzne uje-

¥ W. M. Kozlowski, Jak czytac utwory pigkna. Literatura pigkna jako Zrddto wyksztatcenia,
Warszawa 1909, s. 61.

20 P.Chmielowski, Metodyka historii literatury polskiej, Warszawa 1899, s. 88. Krytyku-
jac zbyt rozbudowane okresy we wczesnej liryce Konopnickiej, tenze autor ironizo-
wat: ,[...] napisac tak da sig, ale jak to wyglosi¢? Potrzeba mie¢ chyba ptuca olbrzy-
ma” (P. Chmielowski, Maria Konopnicka, [w:] tenze, Pisma krytycznoliterackie, oprac.
H. Markiewicz, t. II, Warszawa: Paristwowy Instytut Wydawniczy, 1961, s. 130).

2 M. Dluska, O poezji Konopnickiej, [w:] taz, Studia i rozprawy, t. II, Krakéw: Wydaw-
nictwo Literackie, 1970, s. 409-431; taz, Pod znakiem sylabotonizmu. Rzecz o wierszu
Konopnickiej, [w:] tamze, s. 290-408. Nadto: A. Sledziewski, Konopnicka a folklor,
[w:] Konopnicka wsrdd jej wspdtczesnych. Szkice historycznoliterackie, red. T. Achmato-
wicz, Warszawa: Czytelnik, 1976, s. 153-227.

2 M.R. Mayenowa, Jezyk liryki pozytywistycznej. Préba pokazania problematyki, [w:]
Pozytywizm, cz. 1, oprac. H. Markiewicz [i in.], Wroclaw: Wydawnictwo Zakladu
Narodowego im. Ossoliriskich, 1950, s. 521.

% Zob. K. Budzyk, Spdr o polski sylabotonizim, Warszawa: Paristwowe Wydawnictwo
Naukowe, 1957.

# L. Pszczotowska, Instrumentacja dZwigkowa, Wroctaw: Zaklad Narodowy im. Osso-
liriskich, 1977, s. 87; A. Kulawik, Wykfad Bema o literaturze i wierszu, [w:] Piotr
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cie rozwoju polskiego wiersza moze sie oby¢ bez odwotari do stanu
refleksji towarzyszacej dziejom poezji®, o tyle zawezenie perspektywy
do wybranego okresu podpowiada, iz przydatne jest spojrzenie na do-
minujacy wtedy model mowy wigzanej z uwzglednieniem éwczesnej
,nauki poezji”.

Teorja ['] poezji polskiej... Antoniego G. Bema i Serce a heksametr...
Stanistawa Mleczki* byly pracami p6Znymi, stanowily bilans ewolu-
gjonizmu i biologizmu w wersologii. Na praktyke poetycka twdrczo-
Sci ¢wieré¢wiecza postyczniowego wiekszy wplyw mieli inni badacze.
Hipolit Cegielski w Nauce Poezyi... twierdzil, iz ,,glosowa, muzykalna
strona Poezyi [...] podnosi i niejako reprezentuje wewnetrzna piek-
nos¢ utworu [...]"7. Nakazywal przeto: ,Rozmaitos¢ wiec brzmien
i rytmu sprowadzic nalezy do jednosci, nieograniczong gloséw liczbe
okresli¢ pewnym rozmiarem [...]”; przestrzegal, Ze , do Spiewu wiersz
taki catkiem niezdatny czyni”*.

Franciszek S. Dmochowski w szkolnym kursie teorii literatury
wracal do poetyki klasycystycznej, ale z przekonaniem wywodzit, iz
,u wszystkich ludzi poezja zaczela si¢ od piesni”?; wplywem piesni
ludowej objasnial m.in. znaczenie Mickiewicza, Syrokomli, Pola i Le-
nartowicza. Najwazniejsze ujecia calosciowe zawdzieczamy Antonie-
mu Badzkiewiczowi, ktéry za warunek ,rozkoszy estetycznej” uzna-
wal ,uczenie pieknej melodii i harmonii”®, a takze Teofilowi Ziembie.

Chmielowski i Antoni Gustaw Bem. Konferencja ogdlnopolska w 150 rocznicg ich uro-
dzin, red. Z. Przybyla, Czestochowa: Ksiegarnia Akademicka, 1999, s. 243-252.

» L. Pszczolowska, Wiersz polski. Zarys historyczny, Wroctaw: Fundacja na Rzecz
Nauki Polskiej, 1997.

% A.G. Bem, Teorja [!] poezji polskiej z przyktadami w zarysie popularnym analityczno-
-dziejowym, Petersburg 1899; S. Mleczko, Serce a heksametr czyli geneza metryki po-
etyckiej w zwigzku z estetycznym ksztatceniem si¢ jezykdw, szczegdlnie polskiego, War-
szawa 1901.

¥ H. Cegielski, Nauka Poezyi zawierajgca teoryq Poezyi i jej rodzajow oraz znaczny zbior
najcelniejszych wzordw poezyi polskiej do Teoryi zastosowany, wyd. 3, Poznan 1860,
s. 27.

% Tamze, s. 29, 31-32.

¥ F.S. Dmochowski, Nauka prozy, poezyi oraz zarys pismiennictwa polskiego, cz. II:
Nauka poezyi, wyd. 2, Warszawa 1865, s. 3 nn.

% A. Badzkiewicz, Teorya poezyi w zwigzku z jej historyg opowiedziana przez..., wyd.
nowe, Warszawa 1875, s. 20 (wyd. 1 ukazalo si¢ w 1867 i wywotato zaskakujaco
zywe reakcje krytyczno-polemiczne; autor dokonat klasyfikacji sztuk w sposéb
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Krakowski psycholog i estetyk, zdeklarowany wrég pozytywizmu
filozoficznego, pisat:

Najwlasciwszym wyrazem poetycznego uczucia jest piesn, ktérej ton
moze byé wesoly lub smutny, nastréj swiatowy lub religijny, ale ktdrej
rytm ma byé zawsze muzykalny i melodyjny. Dlatego czytajac utwory
tego rodzaju, mimowolnie nieraz ukladamy do nich muzyke, a nawet
$mialo mozna powiedzied, ze ta wlasnie zaleta $piewnosci jest najlepsza
proba piesni jako czysto lirycznego utworu™.

Nie zapominajmy przy tym o sprawach blizszych codziennosci.
Teoria wersyfikacyjna nie musiata budzi¢ rozdZwieku u poetéw, jak
dowodzi przyklad Ludwika Letowskiego i jego Prdb wierszéw miaro-
wych®, ale jesli tworzyl ja redaktor wplywowego pisma literackiego,
od ktérego smaku estetycznego zalezala decyzja o druku, rzecz wy-
gladata inaczej. Ludwik Jenike, redaktor ,Tygodnika Ilustrowanego”,
byt osoba, ktéra docenita spiewnos¢ Konopnickiej i umozliwita jej start
poetycki. Byt tez autorem pracy O znaczeniu rytmu w poezyi... Pisal
W niej:

Jako za$ nie podpada zaprzeczeniu, ze muzyka wtenczas dosiega naj-
wyzszego stopnia doskonalosci, kiedy jej duch jest poetycznym; tak po-
dobniez wtedy dopiero stanie na nim poezja, gdy sie oblecze w forme
muzykalna.

Zalecat ,glosne czytanie wierszy” i troche mentorsko pouczal, ze
,to, co stanowi ich melodyjnos¢, starannie powinno by¢ uwydatnia-
nym”SS

hierarchizujacy, za najwyzsza odmiane uznajac poezje, na drugim miejscu stawiat
muzyke). Szerzej zob. T. Budrewicz, Nauka poetyki Antoniego Bgdzkiewicza (o zapo-
mmnianej polemice), [w:] Od poetyki do hermeneutyki literaturoznawczej, red. T. Budre-
wicz, J.S. Ossowski, Krakéw: Wydawnictwo Antykwa, 2008, s. 61-78.

3 T. Ziemba, Estetyka poezji, s. 60 n.

% L.LEetowski, Proby wierszow miarowych, Krakéw 1866. Por. T. Kurys, Ludwik Egtowski.
Zapomniany reformator wiersza polskiego, [w:] Metryka stowiariska, red. Z. Kopczyn-
ska, L. Pszczotowska, Wroctaw: Zaklad Narodowy im. Ossoliriskich, 1971, s. 213-229.
Dodajmy na marginesie, ze dowody lektury Letowskiego (ps. Bartlomiej Podgo-
rzanin) znajdziemy w pracach Michata Batuckiego.

# L. Jenike, O znaczeniu rytmu w poezyi, a mianowicie o rytmicznosci jezyka polskie-
go, Warszawa 1865, s. 6, 20-21. Dodajmy, ze i Michat Rowinski, domagajac sie
wigkszej precyzji w wykladzie o ,miarach” i ,stopach” polskiego wiersza, wprost
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Ideat harmonii i poromantyczny kult uczucia, najpeiniej wyrazo-
nego w muzyce, znajdowaty odzwierciedlenie w modelu piesniowym
wiersza, zwykle stroficznego, o krétkim rozmiarze wersu i toku syla-
botonicznym, ale na upowszechnienie si¢ tego modelu miata tez duzy
wplyw kultura muzyczna. Szczegélnie w latach 70., czesciej na tamach
,starej prasy”, jak , Biblioteka Warszawska”, publikowano sporo stu-
diéw z estetyki muzycznej oraz analiz tworczosci Fryderyka Chopina
i Stanistawa Moniuszki — twércow wielu piesni. Ale pozytywisci tez
byli wrazliwi na muzyke. Nawet ,Przeglad Tygodniowy” w pierw-
szych latach istnienia zamieszczal obszerne recenzje z koncertéw,
a warto i trzeba pamieta¢ o publikacjach, ktére formutowaly katego-
ryczne tezy o zwiazkach poezji i muzyki. Niektérzy publicysci wrecz
twierdzili, iz w dobie kryzysu poezji wiasnie , wiersze pod muzyke”
i,poezja do piesni” sq wlasciwa, wspdlczesng forma uprawiania niwy
wierszopisarskiej.

Z tego, cosmy wyzej powiedzieli, wynikalaby koniecznos$¢ pisania po-
ezji i muzyki przez jedna osobe; rzeczywiscie byloby to najkorzystniej
dla podjetej pracy; jednolitosé poje¢, tatwos¢ wprowadzania zmian, za-
stosowanie ogdlnego charakteru, o wiele by podniosto dzieto i nadato
mu ceche tozsamosci natchnienia. [...] Otéz dzisiejszym poetom chetnie
radzimy, aby zamiast niedoscigtych poematéw tworzyli raczej tak pozy-
teczne i potrzebne wiersze pod muzyke; do nich wprawdzie nie trzeba
wieszczych natchnieri, ale w zamian pomystowosci, umiejetnego obro-
bienia, uwydatnienia uczué przez ich Zywe zobrazowanie, zastanowienia
sie¢ nad moznoscia urozmaicenia form. Do tworzenia wszakze udatnych
wierszy pod muzyke poeci powinni zna¢ lepiej te sztuke, powinni zespo-
li¢ sie pobratymczo z kompozytorami, wspdlnie z nimi obmysla¢ przed-
miota [!] i sposéb ich traktowania. [...] poeci zatem, przyjawszy ten po-
zyteczny kierunek, oddajac rzeczywista przystuge sztuce, uczyniliby swe
twory o wiele popularniejszymi jak dotad, a imiona ich na skrzydlach
melodii zastynelyby szeroko po swiecie™.

méwil, iz ,rodzaj rytmu” zalezy m.in. od sposobu, ,w jaki bywaja wyglaszane
same utwory poetyczne, tj. czy bywaja one tylko $piewane lub tez deklamowane
(czytane)”. (M. Rowinski, Uwagi o wersyfikacji polskiej jako przyczynek do metryki
pordwnawczej, Warszawa 1891, s. 25).

* W. Wislicki, Muzyka i poezja, ,Przeglad Tygodniowy” 1872, nr 31, s. 244-245 (Wia-
dystaw Wislicki, brat redaktora pisma, byt nauczycielem muzyki).
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,,W muzyce polskiej XIX w. na pierwsze miejsce wysuwa sie liryka
wokalna”®*. Upowszechnila si¢ ,idea spiewnikéw domowych”, kom-
pozytorzy ,pisali zazwyczaj proste utwory o ptynnej melodii, tanecz-
nej rytmice”. Odrzucano formy kunsztowne, krytykowano , dziwne
zamilowanie do arcytwardych harmonii”, zalecano dbac o ,$wiezosé
i wdziek melodyjnego pomystu”. Byl w tym konserwatyzm i wzglad
na adresata (,harmonie tak trudne, iz trudno bedzie zdrowemu uchu
przyzwyczai¢ sie do nich”*). Jan Kleczyniski, éwczesny autorytet
w zakresie interpretacji Chopina, w analizach muzykologicznych ope-
rowal paralelami do poezji Stowackiego i stworzyt ciekawq wyktadnie
piesniowej strofiki jako uktadu kompozycyjnego, gdzie ,na te sama
melodie” kolejne czastki réznicuja nastréj wykonawcy”. W piesni wia-
$nie dopatrywano si¢ narodowej polskiej cechy. Miala ona by¢ ,milg
przykrasa naszych zebran towarzyskich”, gwarancja moralnego tadu
w narodzie, spoiwem laczacym kulture szlacheckich dworkéw z kul-
turg mieszczariska. Ceniono melodie do tych piesni tatwe, harmonijne,
wpadajace w ucho i ,,zlobiace sie w pamieci”.

Muzyka i piesnii, na kazdym z naszej spolecznosci co zachowatl wilasciwe
cechy swego rodu, silne zawsze obudza wrazenia®.

Historyk muzyki konkluduje: ,Podstawe literacka dla piesni
w XIX w. stanowita poezja polska [...]”%.

W krytycznych na ogoét ocenach poezji postyczniowej jeden jej
nurt jest traktowany jako istotne osiggniecie artystyczne — liryka opar-
ta na motywach ludowych, ktéra wykorzystywata wzorzec folkloru

% E. Dziebowska, O polskiej szkole narodowej, [w:] Szkice o kulturze muzycznej XIX w.,

red. Z. Chechliriska, [t. I], Warszawa: Paristwowe Wydawnictwo Naukowe, 1971,
s. 24. Silna byla tradycja wykonywania religijnych piesni codziennych. Zob. I. Pio-
trowski, Piesri i moc Piesni codzienne Franciszka Karpiriskiego w kulturze polskiej XIX
i XX wieku, Warszawa: Wydawnictwo Uniwersytetu Warszawskiego, 2012.

3% Tamze, s. 25.
37

J. Kleczyniski, O wykonywaniu dziet Szopena. Trzy odczyty, Warszawa 1879, s. 18,
76-78.

R., Zbidr piosenek z towarzyszeniem fortepianu. Muzyka i stowa Artura Bartelsa, War-
szawa, sktad gtowny u Gebethnera i Wolffa [rec.], ,Biblioteka Warszawska” 1874, t. 2,
s. 175.

E. Dziebowska, O polskiej szkole narodowej, s. 26.

38

39
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piesniowego do odzwierciedlenia sytuacji chlopa w realiach wsi po-
uwlaszczeniowej®.

Popularnosé wierszy w typie piosenki kupletowej, estradowej itd.,
dzis$ juz zapomnianych, bo przeciez tworzonych okoliczno$ciowo, byta
dodatkowym czynnikiem umacniajacym pozycje takiego wierszowa-
nia. Nastapilo wiec spotkanie spuscizny estetyki romantycznej z kul-
tura mieszczaniska, z operetka i teatrzykiem ogrédkowym. Zauwaz-
my, jak czesto bohaterowie powiesci pozytywistycznej, zwlaszcza uj-
mowani satyrycznie, nuca rézne fragmenty arii operetkowych. To jest
ogolne tto estetyczno-kulturowe pozytywistycznego wierszowania.
Zdaniem Lucylli Pszczotowskiej, wersyfikacja romantyzmu i pozyty-
wizmu to w istocie ,jeden okres, rozciagajacy si¢ od lat dwudziestych
do lat osiemdziesiatych XIX w.”*'. Aneta Mazur w monografii omawia-
jacej przejawy parnasizmu w Polsce sygnalizuje doniosto$¢ wizualnej
precyzji, wzor plastyki jako rekojmi przedmiotowego spokoju i nie-
wzruszonosci, i traktuje fascynacje plastyczne jako probe , opanowa-
nia Zywiotu rozlewnosci”#. Parnas polski — jej zdaniem — nie powstal,
ale zastanawia chronologiczna zbiezno$¢ tych wystapien z postulata-
mi przedmiotowosci w literaturze, z bataliag o ,,nowgq sztuke” toczona
przez grupe ,Wedrowca” i z obserwacjami dziejow rozwoju wiersza.

Jak wida¢, istnieja pewne przestanki do podjecia préby synte-
zy poezji postyczniowej, choé dosé¢ ogdlne. Brakuje jednak studiow
analitycznych, ktére by okredlily inwentarz form artystycznych, wy-
kraczajacy poza dokonania Asnyka i Konopnickiej. Prace Zygmunta
Szweykowskiego zarysowaly krag podobieristw obojga poetéw, a stu-
dia Zofii Mocarskiej-Tycowej pokazaly istote réznic miedzy nimi*, nie

¥ Z. Szweykowski, Liryka Asnyka a pozytywizm polski, [w:] tenze, Nie tylko o Prusie.

Szkice, Poznari: Wydawnictwo Poznanskie, 1967, s. 168-183; tenze, Liryka Asnyka

i Konopnickiej a pozytywizm polski, [w:] Konopnicka wsrdd jej wspdtczesnych, s. 9-38;

T. Budrewicz, Wiersze pozytywistow. Interpretacje, Katowice: Wydawnictwo , Ksiaz-
nica”, 2000, s. 5-14.

4 L. Pszczotowska, Wiersz polski, s. 195.

4 A.Mazur, Parnasizm w polskiej poezji drugiej potowy XIX i poczgtku XX wieku, Opole:
Wyzsza Szkota Pedagogiczna, 1993, s. 45. Por. tez T. Marciszuk, Poezja polska lat
osiemdziesigtych XIX wieku w oczach krytyki (Na podstawie prasy warszawskiej z lat
1880-1890), , Przeglad Humanistyczny” 1982, nr 11, s. 102 n.

# Z. Mocarska-Tycowa, Dwugtos Konopnickiej i Asnyka, [w:] Maria Konopnicka. Nowe
studia i szkice, red. ]J.Z. Biatek, T. Budrewicz, Krakéw: Oficyna Cracovia, 1995,
s. 63-71.
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sposob jednak zredukowac obrazu catosci do obojga twércéw. Skoro
za$ obraz dokonan innych poetéw tego czasu to albo zwigzte ujecie
w typie ,zycie i tworczos$¢”, albo ,rzut oka na motyw czy problem
w poezji X-a”, ale bez odniesienia do calosci biografii twoérczej*, to
trzeba szuka¢ innej propozycji syntetyzujacej. Zakladajac, ze byloby
marnowaniem energii badaczy tworzenie serii portretéw biograficz-
no-literackich poetéw, ktérzy wprawdzie ogtosili nieraz po kilkanascie
ksiazek, ale nie weszli do syntez uniwersyteckich, proponuje oglad
poezji postyczniowej zdepersonalizowany, sprowadzony do mapy
Jtendencji”, ,,chwytéow”, ,,dazen” itd. Taki oglad, ktéry przez analize
dialektyki jezykowej organizacji tekstéw* uchwyci wiersz pozytywi-
styczny w jego kontakcie z 6wczesnym $wiatopogladem i preferen-
cjami estetyczno-kulturalnymi oraz realiami cywilizacyjnymi; oglad,
ktéry stanu (nie)wiedzy o tym wierszu nie bedzie zastepowat cytatami
z wypowiedzi programowych. Na pewno cecha dla epoki typowq jest
poszerzenie skali tematéw urbanistycznych (w przypadku Wiktora
Gomulickiego bardzo udanych artystycznie), spotecznych i filozoficz-
nych*. Zapisaly sie w one jezyku poetyckim. Ten jezyk utrwalit tez
niezwykle przyspieszenie, jakie po powstaniu styczniowym obserwu-
jemy w zakresie przemian ekonomiczno-cywilizacyjno-spotecznych,
gdy postep techniczny spowodowal zwigkszenie ruchliwosci prze-
strzennej i spotecznej, gdy nowe typy konfliktéw spotecznych zrodzi-
ty nowoczesne partie polityczne, ktére dla swych celéow wykorzystaly
stowo drukowane. Jezyk liryki pozytywistycznej to opozycja codzien-
nej potocznosci i elitaryzmu. Widac¢ ja m.in. w warstwie stownictwa
muzycznego. Spoleczno-dydaktyczne funkcje poezji najtatwiej bylo
realizowaé w kodzie jezyka naturalnego, z odmianami: literacka, po-

# Z nowszych prac proponujacych glebsze i nieuprzedzone spojrzenie warto odno-
towac np.: J. Fiecko, Rosja, Polska i misja zestaricow. Syberyjska twdrczos¢ Agatona
Gillera, Poznan: Wydawnictwo WiS, 1997; E. Skorupa, Lwowska satyra polityczna na
tamach czasopism humorystyczno-satyrycznych epoki pozytywizmu, Krakéw: Universi-
tas, 1992; J. Korfel, Wiodzimierz Zagdrski. Portret biograficzno-literacki, Krakéw: SDS,
2000.

# Por. A.Wegrzyniakowa, Dialektyka jezykowej organizacji tekstu w poezji Tuwima, Kato-
wice: Uniwersytet Slaski, 1987.

% Zob. K. Kosciewicz, Miejskie strofy: polska poezja urbanistyczna doby postyczniowej,
Bialystok: Wydawnictwo Uniwersytetu w Biatlymstoku, 2015.
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toczng itd. ,Muzyka jest kodem elitarnym”*, wykluczajacym demo-
kratyzm, ograniczajacym krag uzytkownikow.

Na te dwa bieguny posrednio wskazywata juz M.R. Mayenowa,
rozwazajac sprawe zastgpienia struktury romantycznych neologi-
zmow poetyckich wyrazami obcego pochodzenia, przechodzacymi do
liryki z prozy publicystyczno-naukowe;j.

Zjawiaja sie wiec: ,gocki missel”, ,Invocazzione”, ,Mandolinata”,
,Canzonetta”, ,Nocturno”, ,Scherzo”, ,eden”, liczne imiona obce
o niezwyklej formie fonetycznej, ogromna inflacja stowa , ekstaza” itd.;
charakterystyczna jest miedzynarodowos¢ tego typu stownictwa®*.

Zaskakujace, jak duzo terminéw muzycznych znalazto sie wsréd
tych przykladéw. Nie one przeciez ilustruja postep techniczny, ktory
byl gléwnym czynnikiem zapozyczen leksykalnych. Niemniej kod
muzyczny byl dla literatury postyczniowej rzeczywiscie wazny: mogt
wyrazac tresci narodowo-patriotyczne (Spiewy w Nad Niemnem), mogt
by¢ elementem charakterystyki socjalno-etnograficznej bohatera, mégt
— przez sygnalizowanie upodobani — by¢ okreslona wprost (gitara
Rzeckiego) lub posrednio, ironicznie (Polaniecki) narratorska infor-
macja o mentalnosci i preferencjach estetycznych cztowieka, mégt by¢
zastepczym jezykiem przezy¢, nastrojéw, psychomachii danej postaci
(kreacja Ploszowskiego) itd. Gdyby ktos policzyt ilos¢ fortepianéw,
pianin, ilo$¢ koncertéw publicznych i kameralnych, primadonn i teno-
réw, z jakimi mamy do czynienia w powiesci tego czasu, mogloby sie
okazac, ze europejski przemyst lutniczy i centrum zycia muzycznego
skupialo sie nad Wisla. Ale tez gdyby ktos policzyl zydowskie kape-
le, skrzypce, basetle, dudy rozbrzmiewajace w powiesciowych karcz-
mach, tez trudno by bylo uwierzy¢ w poziom materialny polskiego
ludu i jego dramaty egzystencjalne ukazane w realistycznej powiesci.

Diapazon potocznodci i elitaryzmu, dialektyke jezykowej organi-
zacji tekstu fundowanej na realistycznej codziennosci kultury emancy-
pujacych sie mas drobnomieszczariskich, wyrobniczych i fabrycznych
z jednej strony, a z drugiej — na upowszechnieniu — réznymi drogami
— osiagnie¢ europejskiej sztuki najwyzszej miary mozna obserwowac
w réznych tekstach. Widac je np. w rzadko przez kulturoznawcéw
rozpoznawanej popularnej prasie katolickiej, chocby w tercjarskim

4 K. Pisarkowa, Muzyka jako jezyk, s. 210.
% M.R. Mayenowa, Jezyk liryki pozytywistycznej, s. 511.
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,Dzwonku Serafickim”. W zartobliwy sposéb opisatl je Rodo¢ w po-
emacie Pogadanka muzyczna. Jej bohater dochodzi do przekonania:

Jako esencya, duma, zaszczytem ludzkosci,
Sa meze od muzyki. Kto sie tarza w zlocie?
Kogo narody ciagna w karetach po blocie?

Tylko ich.

Postanawia wiec stworzy¢ muzyczne arcydzieto, z ktérego cho¢

fragment warto zachowac dla potomnosci:

49

Leon i Klara czyli Przeznaczenie

Preludium. Largamente. Tuba, na przemiany

Z Fagotem akord bierze gtucho markowany...
To oznacza, ze Leon zasnat na kanapie,

I z wolna poswistuje nosem oraz chrapie.
Wtedy to pierwszy skrzypek dilugi ton zakwili,
Ad libitum, na kwincie, bo w tej samej chwili
Drzwi skrzypnety: wszed! ekspres z listem do Leona.
Ten budzi si¢ i czyta... Tak jest, tak, to ona,
Boska Klara go wzywa. Zatem palto bierze

I biegnie podskakujac. Wiec Bebny, Talerze,
Kotly, Rogi, Oboje, Waltornie, Trombony,
Uderza hymn zwyciestwa, solenne natchniony,
A Skrzypce i Altéwki w odpowiedzi na to,
Rzna jednoczesnie marsza, vivace-staccato.
Potem pauza, bo Leon, na palcach z ostrozna,
Skrada si¢ do drzwi Klary — inaczej nie mozna.
Tu nastepuje duet, gdzie gléwne momenty
Ilustruja arioso az trzy instrumenty:

Klarnet, Harfa i Fagot. Gdy z largo-graziozo,
Fagot z Harfa przechodza w violente-nervoso,
To Leon swej bogini sklada serce w darze,

A za$ Harfe z Klarnetem pozostawiam Klarze,
Ktéra mu odpowiada stodko-smetna nuta:

Con dolore, tristezza, moho sostenido.

Duet trwa dziesie¢ minut, po czym sie wylania
Intermezzo, bo trzeba dac czas do dzialania
Kochankom. Intermezzo ptynie agitato,

Vigoroso, pesante i apassionato...*

M. Rodo¢ [M. Biernacki] Pogadanka muzyczna, [w:] tenze, Satyry i fraszki. Wybdr,
z portretem autora i przedmowa dra H. Biegeleisena, Warszawa 1899, s. 175, 176—
177 [podkr. autora].
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Zdaje sig, ze prawdziwym mistrzostwem blysnat kompozytor,
gdy zilustrowal, co z Leonem zrobit maz Klary (, Jednoczesnie $liczna,
/ Z gory na dot staccato gama chromatyczna, / Znaé nam daje, ze Leon
w Swiat ze schodéw leci”).

Ten zartobliwy przyklad pokazuje, ze obecnosé muzyki w zyciu
kulturalnym spoleczenstwa epoki postyczniowej byta znaczaca i chyba
przybierata nieraz formy przesadne, snobistyczne, skoro poswiecano
jej satyry (bylo ich niemato). Na podstawie przegladu okoto 40 zbioréw
poezji, ktérych autoréw najczesciej Nowy Korbut nie wymienia, zwe-
ryfikowanego przez okolo 1000 stron Zbioru poetdw polskich XIX w.,
mozna stwierdzi¢, ze stownictwo muzyczne jest w nich czeste. Utrzy-
mujac sie tylko w obrebie — przywotanej juz — metodologicznie pewnej
warstwy stematyzowanej, mozna wyr6zni¢ najwazniejsze rodzaje ta-
kich przywolar:

1. Tytuly utworéw oraz podtytuly wskazujace zwigzek z ré6znymi
formami muzycznymi. Elitaryzm lub egalitaryzm takich informagji,
konkretno$¢ lub ogdélnikowos¢ wyznaczajg wirtualnego odbiorce i sta-
nowiq dla adresata instruktaz wykonawczy: od jego aktywnosci zalezy
wypehianie miejsc niedookreslonych. Adresat w takiej koncepcji wier-
sza winien by¢ kreatywny, sam za$ tekst utworu jest ontycznie bytem
niesamoistnym, pelnie mozliwosci informacyjno-estetycznych osiaga
wylacznie przy wykonaniu (realnym czy wyobrazonym) ,dla ucha”,
glosnym. Wymienmy tu np. utwér Aurelego Urbanskiego Niewola ba-
bilotiska (Lechia). Stowa do oratorium ].F. Guniewicza (1863)* czy Deoty-
my Symfonja ['] Zycia. Scena liryczna napisana na stuletnig rocznicg uro-
dzin Beethovena™, gdzie mottem jest zapis nutowy poprzedzajacy cytat
, Tak przeznaczenie puka do cztowieka”. Urbanski napisal m.in. liryki:
Burza (Z muzykqg W. Czerwiriskiego), Mazurek jesienny (Stowa do muzyki

% Ingerencja cenzury nie pozwolila na prezentowanie tekstu pod pierwotnym tytu-
tem Lechia. Ukazat sie jako Niewola babiloriska. Poemat do utworu muzycznego w VI
oddziatach ].F. Guniewicza, Lwéw 1867. Drugie wydanie w znaczacy sposéb zmie-
nilo w podtytule kwalifikacje genologiczne: Niewola babiloiska (Lechia). Stowa do
oratorium J.F. Guniewicza (1863), [w:] A. Urbariski, Utwory poetyczne, wyd. 3 po-
mnozone, Lipsk 1884, s. 125-140. Dodajmy, ze miedzy 1. i 2. wydaniem sa spore
odmiany tekstowe oraz ze poszczegdlne odcinki tekstu w wydaniu 1. s3 nazwane
,muzyka”’, a w wydaniu 2. ,,oratorium”.

' Drukowane w: Deotyma [J. Luszczewskal, Wybor poezji. Xigga [!] druga. Warszawa
1898, s. 95-113.
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W. Czerwiriskiego). Tytutéw takich, jak np. Piosenka podrdézna (Podhug
nuty ukraiviskiej dumki) Adeli Koniecznej (Hanickiej), Prosba-piosnka czy
Do lwowianek. Piosenka Rodocia, tytuléw sygnalizujacych tlo muzycz-
ne, pomyst tematyczny, wskazujacych na kontrafakture, jest w tym
okresie naprawde duzo. Popularne, zwtaszcza w Galicji z racji czesto
urzadzanych ceremonialnych obchodéw rocznicowo-jubileuszowych,
byly kantaty. Ogtaszano konkurs na napisanie kantaty uswietniajacej
jakie$ wydarzenie (nieraz odwaznie braty w nich udziat osoby, o kté-
rych ani w zyciu literackim, ani muzycznym nikt nie styszat), a po jego
rozstrzygnieciu — dodatkowy konkurs na skomponowanie muzyki do
wyréznionej kantaty, okreslajac np., Ze ma to by¢ ,,utwér muzyczny na
choér meski z towarzyszeniem instrumentéw detych”2.

2. Z tytutami i nomenklaturg muzyczna stosowana wewnatrz cykli
tematycznych i w réznych miejscach pojedynczych utworéw wiaze
si¢ problem kompozycji tekstéw literackich, przejmowanej z utwo-
row muzycznych, a takze rozmaitych aluzji antroponimicznych i te-
matycznych oraz transpozycji wrazeni muzycznych na jezyk literacki.
Przypomnijmy tu np. poemat Ludwika Grudziriskiego Czes¢ cieniom
Szopena. Polkom poswigca rodak (wyodrebnione czesci: ,przygrawka”,
Jfinal”) i tegoz autora Na czes¢ Henryka Wieniawskiego wiersz po kon-
cercie mu ofiarowany™; przypomnijmy tomik Czestawa Jankowskiego
Capriccio®, przypomnijmy wreszcie kilkadziesiat tekstéw bedacych
poetyckimi impresjami czy interpretacjami utworéw Chopina, zwlasz-
cza mazurkéw. W okresie pozytywizmu najczesciej inspiracje literacka
stanowity mazurki: op. 24 nr 3 oraz op. 24 nr 1 (po kilka wersji r6znych
autoréw)®. Warto, by kto§ kompetentny dokonat poréwnawczej anali-
zy tych utworéw, wydaje si¢ bowiem, ze romantyczne z ducha ujecia
Kornela Ujejskiego eksponujg tu dramatyzujacy dialog, zas wersje po-
etow postyczniowych — nastrojowq piesn.

2 Kantaty Mickiewiczowskie, Krakéw 1893, s. 3—4.

% [L. Grudzinski], Piesni spiewaka znad Dniepru, Lwéw 1881, s. 81-111.

% Czeslaw [Cz. Jankowski], Capriccio. Cykl arabesek, Krakéw 1889.

% Zob. Fryderyk Chopin w Swietle poezyi polskiej, wstepem biograficzno-krytycznym
zaopatrzyt i wydat O.M. Zukowski, Lwéw 1910; Fryderyk Chopin natchnieniem po-
etdw. W setng rocznice Smierci, oprac. K. Kobylariska, Warszawa: W. Galster, 1949
(tuna s. 109 wazne informacje bibliograficzne o cyklu Mazurki Pawta Kosmirskie-
go, u Ottona Zukowskiego blednie lokalizowanym, za$ na s. 226 uzupelnienia do
,chopinowskich” motywéw u Marii Konopnickiej).
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3. Leksyka muzyczna jako komponent jezyka poetyckiego — re-
alia $wiata przedstawionego, metaforyka. Wstepnie mozna okresli¢,
ze w tym zakresie stownictwo wierszy pozytywistycznych podlega
opisowi w ramach funkgji, ktére dla tej klasy wyrazéw ustalono w ba-
daniach jezykoznawcow; sg to:
funkcja stownikowa (nazwanie konkretnego instrumentu),
funkcja metaforyczna,
funkcja podstawy poréwnania,
funkcja frazeologiczna,
funkcja paraboliczna (zwlaszcza motywy fletu i psalmu),
funkgja stowa-klucza®.

Jakie nazwy instrumentéw, jakie terminy muzyczne — wprost lub
przez znaczenie kontekstowe — wystepuja w poezji epoki pozytywi-
zmu? Rzecz wazna i ze wzgledu na wskazany muzyczny komponent
$wiadomosci wersologicznej, i z uwagi na to, ze nurt pieSniowo-ludo-
wy wyrodznia si¢ jako niekwestionowang wartos¢ artystyczna. Mozliwy
jest jedynie oglad rekonesansowy, trudnoscia metodologiczng za$ sa
zasady doboru tekstéw do analizy. Ograniczajac sie do nazwisk twor-
c6w najpopularniejszych czy najwybitniejszych, ryzykujemy otrzyma-
nie wyniku niereprezentatywnego. Losowe préby z tworczosci poetéw
zapomnianych przez Boga i bibliograféw groza tym samym. Mozliwe
jest ujecie kombinowane, pytanie tylko, czy ranga wyniku badan zre-
kompensuje naklady poczynione na ustalenia. Mozna w to watpic.
W tej sytuacji rozsadne wydaje sie wybranie drogi w czesci juz prze-
tartej w pracach kulturoznawcéw, ulatwi to bowiem transmisje do-
Swiadczen i wnioskéw. Eugeniusz Jaworski i Ewa Kosowska, szukajac
materiatu, ktéry by dokladnie egzemplifikowal preferowane wartosci
kultury narodowej, odrzucili stowniki i uznali za bardziej przydatna
Ksiege cytatow z polskiej literatury pigknej...”. Jako kryterium doboru
tekstéw przyjeto w niej umowna granice 1881 roku — date urodze-

¢ 'W. Biedron, Instrumentarium muzyczne Jedrzeja Morsztyna, ,Jezyk Artystyczny”,
t. 4, red. A. Wilkon, Katowice: Uniwersytet Slaski, 1986, s. 45 n.

E.Jaworski, E. Kosowska, ,,A to Polska wtasnie”. W kregu wartosci kultury narodowej,
[w:] Kultura polska. Wspdtczesnos¢ wobec tradycji, red. T. Ktak, Katowice: Uniwer-
sytet Slaski, 1992, s. 11-23. Por. tez Nowa ksigga przystéw i wyrazeri przystowiowych
polskich, t. IV: Wstep, bibliografia, stownik wyrazow staropolskich, gwarowych i obcych,
indeks hasel pomocniczych, oprac. S. Swirko przy wspéludziale D. Swierczyriskiej
iS. Swirko, Warszawa: Pafistwowy Instytut Wydawniczy, 1978.

57
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nia najmlodszego z cytowanych twércéw. Ksigga cytatéw... potwier-
dza i sankcjonuje zywotno$¢ danego wyrazenia w kulturze, pozwala
obserwowac przemiany, jakie tu zachodza, a dzigki indeksowi hasetl
umozliwia to, czego brakuje leksykonom, tj. analize frekwengji. Auto-
rzy opracowania wytozyli przekonujaco pozytki takiego ujecia i lojal-
nie zasygnalizowali niebezpieczeristwa deformacji. Slaba strona Ksiggi
cytatow...”® jest jej — w czesci przynajmniej — charakter kreacyjny, wynik
subiektywizmu autoréw. Z drugiej strony fakt, iz autorami sa wytraw-
ny znawca epoki oraz autorytet w leksykografii kulturoznawczej, po-
zwala sprawdzaé, kontrolowac i weryfikowaé wyniki za posrednic-
twem innych prac tychze autoréw. Po prostu: Ksiege cytatow... mozna
poréwnywac ze Zbiorem poetdw polskich XIX w. i np. Stownikiem mitdw
i tradycji kultury™.

Praca, ktéra sobie zadalem, moze rozbawic kogos, dla kogo po-
winnoscig badawczg literaturoznawcy jest blyskotliwa interpretacja
jednego tekstu. Chcialem jednak uzyskac zarys catosci niezaleznej od
indywidualno$ci twércow. Wykaz haset tematycznych w Ksigdze cy-
tatow... (wyd. 2) obejmuje 273 strony, na kazdej jest ich przecietnie
150, zatem przebadano ponad 40 000 haset. Hasla tematyczne nalezato
skonfrontowac z odpowiednimi cytatami, aby wyeliminowac te uzycia
kontekstowe, ktére odnoszg sie¢ do homoniméw, i upewnic sie co do
znaczenia metaforycznego. Juz przy koricu litery B zaniechatem doku-
mentowania liczbowego, gdyz tak nakazywata ergonomia, prakseolo-
gia, ekonomia i tradycja kultury srédziemnomorskiej, ktéra zrodzita
mit Syzyfa... Cytaty, ktére dokumentowaly uzycie danego terminu,
zawezitem do 3 grup:

1. uzytych przez poetéw debiutujacych i piszacych wczesniej, kté-
rzy jednak byli pisarsko czynni przynajmniej w pierwszym dziesigcio-
leciu postyczniowym (ogniwo poezji romantycznej) — skrét A;

% Ksigga cytatdw z polskiej literatury pigknej od XIV do XX wieku, ulozona przez
P. Hertza i W. Kopaliriskiego, wyd. 1 — Warszawa: Paristwowy Instytut Wydawni-
czy, 1975; wyd. 2 — Warszawa 1982.

% Zbior poetdw polskich XIX w., utozyt i oprac. P. Hertz, ksiega IV, Warszawa: Pari-
stwowy Instytut Wydawniczy, 1965; W. Kopaliriski, Stownik mitow i tradycji kultu-
ry, Warszawa: Paristwowy Instytut Wydawniczy, 1985.
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2. uzytych przez poetéw okresu pozytywizmu, tj. debiutujacych
po powstaniu styczniowym, najpézniej jednak w latach siedemdzie-
siatych — skrét B;

3. uzytych przez poetéw debiutujacych w latach osiemdziesia-
tych, czesto na tamach pism pozytywistycznych, ktérych zaliczamy
jednak do przedstawicieli modernizmu czy Miodej Polski — skrét C.

Takie zestawienie pozwoli okresli¢ ilosciowo i analizowac ja-
kosciowo (poprzez pola semantyczne) tendencje stale, wystepujace
w poezji catego XIX wieku lub tylko w drugiej jego potowie; tendencje
odrézniajace liryke okresu pozytywizmu od liryki okresu poprzedza-
jacego i nastepujacego; tendencje, ktérych nie notuje sie w pozytywi-
zmie, ale ktére obserwujemy w epokach sasiadujacych itd. Pozwoli to
uchwycié¢ zakres kulturowego elitaryzmu, wchodzenie do jezyka po-
etyckiego elementéw cywilizacji urbanistyczno-przemystowej. Pierw-
sze wrazenie, jakie wywoluje tak sporzadzona lista, moze budzi¢ r6zne
watpliwosci metodologiczne. Jest to jednak obraz zobiektywizowany
i wyodrebnia zespot pojec istotnych. Na 48 000 hasel, jakie przebadali
Jaworski i Kosowska, stowo ,piesii” znalazto si¢ na wysokim miejscu
(13 pozydja, 183 uzycia), wyzszym niz ,poeta” (29 pozycja, 101 uzyd),
wyzszym nawet niz ,Polak”. W pierwszej trzydziestce haset o najwyz-
szej frekwencji, wyrazajacych nasze narodowe preferencje, jest tylko
jedno stowo nazywajace wykonawce czynnosci — poeta. W bilansie
naszej pieésetletniej kultury piesn i poeta stajg sie polskim znakiem
rozpoznawczym. ,,Przez cale dzieje, jak doba ich dluga, / Dziwnie by-
lismy w biekity rzuceni” — pisata Konopnicka w Imaginie. (Wyjasnienie
dodatkowe: brak znaku przy danym hasle oznacza, ze wystepuje ono
w Ksigdze..., ale nie ma potwierdzenia w materiale poddanym analizie).

akord A brzmienia A dzwon A, B, C
anglezy A brzmienie dzwoneczek (-i) B, C
ansamble Catalani A dzwonek A

arfa (-y) aria Chopin A, C dzwonié A, C

balet (-y) C chér A, B, C dzwony A, B

bard (-y) chory dZwieczeé A
bardon cicho A dzwieczny A
barkarola cichosé dzwiek A, B, C

bas cichy B, C dzwieki A
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basetla cisza A, B, C echo A, B, C
basista A basy A, C cymbalisci echowy
Beethoven cymbaty eolski A, C
Bekwark C cytara C fanfary C
Beranger cytera flet (-y) A

beben B czardasz C fletnia

bebenki Dawid C fortepian A, C
bebny Dawidowy A fujareczka B

bi¢ [dzwony, bebny] A |dobosz C fujarka (-i) B, C
Bojan A drazki gesl A, C

brzek A drewno [material na instr.] | geslarz (-e) C
brzekadlo dudarze gesli

brzmieé A duma [piesni] A gitara (-y) A, C
gra¢ A, B, C dumka (-i) A glos A, B, C

grajek A, C moniuszkowa piesni B glosy A, B, C
grajki C Mozart W.A. B piszczatka C
grajko A muzycki C piszcze¢ [na nute]
grajkowie C muzycy A, B plakac [harfiarze, piesni]
grzechotka C muzycznie B pobudka

harfa A, C muzyk A, B poezja [w muzyce] A
harfiarz (-e) A muzyka A, B, C polonez A, B, C
harfy A muzykalny potton

harmonia A, C muzykant B prozodia

hejnat A muzyki psalm A

hymn A, B, C nastroid psalmie si¢ A
instrument nastrojenie lutni B psalmista C
janczarska [kapela] niestrojny psalmy A

jek (-i) A, C niespiewny C psalterze
katarynka A niewyspiewany A ptasze A
klawikordy nokturn C Ra-mol [symf. zart] C
klawisz C nuci¢ C rozdasany [akord]
klawisze A, C nuta A, B, C rozépiewany C
kotomyijki nuty C rég B, C

koncert A obertasy skoczny
konserwatorium B Oginiski M.K. skowronek A, B, C
krakowiak (-i) A, C opera C skrzypak
kujawiak B operetka C skrzypce A, C
kwinta A Orfeusz A skrzypeczki

lera [lira] organek A skrzypice B

lira (-y) A orkiestra C skrzypka C
lirenka A ostrunié¢ A skrzypki C

lirnik (-cy) A, B Paderewski I. C stowiczek stowiczy C
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Liszt F.
Lohengrin C
lutnia A, B, C
lutnie A, B
lutnistka A
mazur A, B, C
mazurek A, C
melodia (-e) C
menuety C
minstrel (-e) B
mistrz A
mistrzyni B
Moniuszko S. B
$piew A, B, C
Spiewacy C
Spiewaczka A, B
Spiewaczy
[przymiotnik]
Spiewac A, B, C
Spiewanie A
$piewki C
Spiewnia
$piewnik C
$piewnos¢ C
$piewny A, B, C
Spiewy
ta-na-na-na A
tam-tam
tan C
tan-da-ra-daj C

padwany
Paganini N. A, C
pienia A

pienie

piesni A, B, C
piesniarz B, C
piesniarze B, C
piesn A, B, C
piewca A
piewcy A
piosenka A, B, C
piosnka A, B, C
piosnki A, B, C
piszczaleczka C
taneczek
tanecznica
taniec A, B, C
taricowacé C
tanczy¢ B
teorban A
tere-fere [Spiew]
ton A, B, C
trgba C

trabi¢ A

trabka A, B
traby A

trebacz
trubadur
Tyrteusz A, B
ulini¢ C

stowik A, B, C [stowiki]

spiz (-e)

srebro [glos] C

strofy C

stroi¢ A

struna A, C

surma (-y) B, C

syk

symfonia C Szopen A, C

szopenowski C

szumka A

Wajdelota (-ci) A

Wagner R. B, B

walc (-e) A, B

walczyk

waryjowany [nuty]
Wernyhora B

wielostronny([lutnia]

wijola

wykwitowad

zagrac C

zaszumiec¢ B

zaspiew C

zaspiewac A, B

Zygmunt [glos] A, C

zalobny [dzwon, marsz]
A, C

Zestawienie objelo 244 hasla. Liczbe pojedyncza i mnoga rzeczow-
nikéw, ktéra w Ksigdze... jest traktowana osobno, tu potaczono, chyba
ze znaczenie kontekstowe nakazywato inne wyjscie. Liczbowe dane to:

A -47,
B-14,

C - 49,

A B-11,
B,C-38,
A, C-19,
A, B, C-21;

lacznie: element A — 98, element B — 54, element C — 97.
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Zawierzajac wiec suchym liczbom, nalezy przyjac, ze poezja two-
rzona przez pozytywistéw przynajmniej o potowe rzadziej sto-
sowata slownictwo muzyczne niz epigoni romantyzmu i debiutujacy
modernisci. Daje to podstawe do wnioskowania o roztgcznosci sztuk
w estetyce tego okresu; nad Swiadomoscig interdyscyplinarng czuwat
duch Lessinga. Tylko w literaturze pozytywizmu odnotowa-
no w Ksigdze cytatow... nastepujace hasta: beben, fujareczka, konser-
watorium, melodyjne, minstrel, mistrzyni, Moniuszko, moniuszkow-
ska piesn,, Mozart, muzycznie, muzykant, nastrojenie lutni, skrzypiec,
taniczy¢, Wernyhora, zaszumieé. Trzon slownictwa wspdlnego dla
wszystkich okreséw (pradéw), a wiec neutralnego stylistycz-
nie, tworza: dzwon, dzwony, dZzwigk, echo, glos, glosy, gra¢, hymn,
lutnia, mazur, muzyka, nuta, pie$ni, piesni, piosenka, piosenki, piosn-
ka, polonez, skowronek, stowik, $piew, spiewak, taniec.

Statystyka oparta na hastach tematycznych zdaje si¢ wiec potwier-
dzac podrecznikowe opinie o symbiozie sztuk w romantyzmie i Mto-
dej Polsce i wyodrebnia okres pozytywizmu jako krétki, ale wyraznie
odmienny ideowo i estetycznie. Leksykon sporzadzony na tej podsta-
wie w zestawieniu z przejrzanymi dla celéw tego szkicu kilkoma ty-
sigcami stron zapelnionych wierszami pozytywistéw okazuje si¢ nie-
wspoimiernie ubogi. Wbrew nadziejom kulturoznawcéw Ksigga
cytatdw... jako synteza stownej kultury Polakéw nie spelnia oczekiwan
badawczych, gdyz: 1) zbyt silny jest tu kreacjonizm w doborze tekstéw,
2) indeks tematyczny sporzadzono wedlug réznych kryteriéw. Mimo
to daje si¢ zauwazy¢, ze stownictwo poezji postyczniowej
taczy kulture ludu wiejskiego z europejska kulturg wy-
sokoartystyczna. Patrzac na rzecz jedynie przez pryzmat liczb
okreslajacych muzyczne zainteresowania epoki Asnyka w konfronta-
¢ji z romantyzmem i modernizmem, przypomina si¢ wiersz Rodocia
W maju, w Warszawie:

W maju, w Warszawie, w parku nad strumieniem,
Siadlem, pragnac nasyci¢ sie stowiczem pieniem.
Wyplynat ksiezyc blady i luba ptaszyna,

Wsréd uroczystej ciszy koncert rozpoczyna.
Przebdg, jakies mi znane tony w przestrzen leca...
Ach, to mistrza Mascagni stynne Intermezzo,
Grywane po ogrédkach, wiecznie, co wieczora,
Siadlo wreszcie w gardziotku lesnego tenora.
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Wstalem, i nieprzepartem tkniety uniesieniem,

Schylilem sie, i w krzaki — palnaglem kamieniem®.

Dokonawszy obserwacji indeksu hastowego, sprébujmy zwery-
fikowa¢ wyniki przez analize stownictwa przytoczonych w Ksigdze
cytatow.... Sa one nieraz bardzo obszerne. Ograniczmy sie do trojga
najwybitniejszych twércow epoki: Asnyka, Gomulickiego i Konopnic-
kiej. Za material poréwnawczy postuzq teksty Teofila Lenartowicza
z jednej (romantycznej) i Jana Kasprowicza z drugiej (mtodopolskiej)
strony. Wybdr dyktuje wzglad na jednolitos$¢ nurtu ludowego, wza-
jemne rewerencje twdrcow, wreszcie prozaiczny powdd: w miare
zblizony rozmiar cytowanych materialéw, co obiektywizuje wyniki.
W sumie chodzi o materiat Zrédlowy ztozony z kilku tysiecy wersow.
Stownictwo majace zwigzek z muzyka w tekstach z Ksiggi cytatow...
prezentuje tabela.

nr Asnyk Gomulicki Konopnicka Lenartowicz| Kasprowicz

1 |Bach brzmieé beben basy akord

2 | brzmied chorat brzeczeé basista brzmienie

3 |cicho dzwonic dzwon beben dzwiek

4 |cytra dzwiek dzwoneczek brzeczed grad

5 | dumka echo dzwonié brzekad harfa

6 | dzwon glos dzwiek brzmied hymn

7 | dzwiek harmonia echo dzwon minstrel

8 | Gluck jeki fujareczka dzwonié muzyka

9 | glosny koncertowy grad dzwiek nuta

10| huczed lutnia grajace narzedzie | glos orkiestra

11| lutnia minstrel hejnat grac piesri

12| melodia moniuszkowskal hymn grajek piosenka

13 | melodyjne muzyka ligawka graj ko piszczateczka

14 | Mozart nuta lirnicy grzmied poszum

15| Muzyczne piesri muzyka huknaé roz$piewany
Towarzystwo

16 | nuta piosenka odspiewac krakowiak |rznad

17 | nucié piosnka organy lira surma

18| odgtosy struny otrabic lirnik Szopen

19| Orfeusz Spiew piesii lutnia szum

20| pienia $piewaczka piesniarz lutnistka szumiacy

21 | piosenka Spiewad piesnie muzyka szumny

% M. Rodo¢ [Biernacki], Satyry i fraszki, s. 161.
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22 | $piew $piewnie piosenka nuta Spiew
23 | $piewad Swistac piosnka piesnii ton
24 | szumied Tyrteusz plasy piesniarz | traba
25 podzwaniad piesni

26 poszumied piosenka
27 przyspiewywac piosnka
28 rozspiewac poszumiec
29 rég skowronek
30 rznac skrzypka
31 skowronek struna

32 skowronkowe szum

33 skrzypice szumied
34 stowiki Spiew

35 spiz Spiewaczka
36 struna Spiewad
37 surmy $piewak
38 Spiew teorban

39 Spiewad traba

40 Spiewanie

41 szum

42 tanek

43 ton

44 trabka

45 zabrzmied

46 zagrac

47 zahuczed

48 zanucic¢

49 zaszumied

50 zaspiewad

51 zaswistad

52 zawodzid¢

Zestawienie to mozna réznie wykorzystywac. Pokazuje m.in., ze
bogactwo stownikowe Konopnickiej i Lenartowicza oraz konkretnos¢
ich leksyki sgq nieporéwnanie wyzsze; ze autorka Roty idzie najda-
lej w gietkosci jezyka, uzyskanej droga derywacji prefiksalnej itd.,
co w istotny sposéb koryguje nasza wiedze o jej sztuce poetyckiej.
Ograniczamy sie¢ jednak tylko do poréwnania nazw instrumentéw
muzycznych.

— Asnyk: cytra, dzwon, lutnia,
— Gomulicki: lutnia,
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- Konopnicka: beben, dzwon, dzwoneczek, fujareczka, ligawka, or-
gany, 16g, skrzypice, surma, trabka,
— Lenartowicz: basy, beben, dzwon, lira, lutnia, skrzypka, teorban,
traba,
- Kasprowicz: harfa, piszczaleczka, surma, traba.
Stowami-kluczami sq wiec: ,dzwon” i ,lutnia”, co w pelni od-
powiada obserwacji uczynionej na materiale indeksu tematycznego
(uktad A, B, C). Ze Zbioru poetéw... wypiszemy gars¢ cytatéw z uzy-
ciem tych stow:

I dzwony graly od Rzymu nieszporne

Dzwon pogrzebowy

Dzwon postucha — grzmi modia pogrzebu

Jak placz wdowy pogrzebowy / Swietych dzwonéw dzwiek
Biore twa lutnie, wiaze pozrywane struny

Na mojej Scianie wisi lutnia drzaca

Cyt!... lutnio moja, dlori ma na cie klade

Wstretne mi takie niesforne lutnie

Zalosci pelne struny mojej lutni

Niestuchanych lutnistéw, bardéw nie na czasie

Szkoda tej lutni ze zlotymi struny

Krag semantyczny ,dzwonu” wskazuje kulture religijng, gléwnie
jednak okresla temat $mierci widziany w perspektywie spoteczne;.
Dzwon to pogrzeb, a w konsekwengdji strata, sieroctwo, utrata sSrodkow
do zycia, rozpacz i lek przed jutrem. ,Lutnia” metaforycznie nazywa
akt twdérczy. Niewiele rzadsza jest ,lira”, ,struna” i ,harfa”, majace to
samo znaczenie. Pozytywistyczna lutnia to narzedzie niedoskonate —
albo dopiero sposobi si¢ do wydania dZzwieku, albo ma uszkodzone
struny, albo jest peknieta... Wraz z wysoka frekwencja stowa , piesi”
oznacza, ze poezja czasu pozytywizmu byla w wysokim
stopniu autotematyczna. Owczesni lirycy nader czesto mysleli
i pisali o procesie twérczym — samokrytycznie, nostalgicznie, smetnie,
bez wiary we wilasne sily. Na podstawie analizy okoto 300 syntagm
poetyckich, zawierajacych tematyczne odniesienia do muzyki instru-
mentalnej i wokalnej, mozna stwierdzi¢, ze pozytywizm waloryzowat
harmonie, melodyjno$¢, spiewnosé, tak w wykonaniu orkiestralnym,
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jak i w odglosach natury; motyw fortepianu czesto wprowadzatl temat
flirtu, a motyw rautu, balu, koncertu stuzyl do satyrycznego przed-
stawiania rozwarstwien materialno-spolecznych. Kod muzyczny wy-
kraczat poza przypisywang mu elitarnos¢ i byt wykorzystywany do
realistyczno-obyczajowych migawek z zycia spotecznego:

Drynda dudni, tramwaj dzwoni,
Kataryna grac zaczyna.

Brzydko rzepoli muzyka.

Pod mym oknem brzeczy
Zebracza przygrywka.

Chér zapitym nuci glosem,
Harmonijka basem chrapie.

Zestawiajac nazwy instrumentéw, wyraZnie dostrzega sie po-
dzial przestrzeni na urbanistyczng (fortepian, gitara, mandolina, klar-
net, katarynka, organy) i rustykalng (skrzypce, rég, beben, ligawka,
fletnia, fujarka). Poza wyrézniong juz grupa alegorycznie okreslajaca
autotematyzm poetycki trzeba tez dostrzec zaskakujaco obfi-
cie reprezentowang grupe instrumentéw detych i perkusyjnych, jak:
beben, traba, trabka, surma, ktére wiaza sie¢ z militariami. Teksty,
w ktoérych te wyrazy sie pojawiaja, wyrazaja albo lek i poczucie zagro-
zenia, jakie niesie mysl o wojnie, albo sygnalizuja oczekiwanie na od-
nowienie polskiej paristwowosci. Zjawiskiem nowym jest metaforyka,
w ktérej Swiat natury niekolizyjnie taczy sie z realiami
cywilizacyjnymi. Idac tq droga, dostrzega sie, ze jezyk Mtodej Pol-
ski w niejednym nawiazywat do pomystéw poprzedniej generacji. Ale
to juz inna historia.



ROK 1885 W POEZ]J| NASZE]

Widmo krazy po historii literatury — widmo pozytywistycznego poety.
Rézne przybiera postacie: moze by¢ dziarskim spiewakiem wzywaja-
cym do pracy; czujnym a litosciwym reporterem notujagcym w formie
obrazka spoleczne sprawy wymagajace natychmiastowej interwencji;
zwiadowca wstuchujacym sie w echo dziejéw i hasta nowych dni;
zrzedliwym satyrykiem musztrujacym psujace si¢ obyczaje; malarzem
lub fotografem utrwalajacym widoki natury badz (rzadziej) migaw-
ki z zycia miasta; $piewakiem czy grajkiem wiejskim wygrywajacym
na fujarce chlopskie dole i niedole; filozofem wykladajacym jaka byla,
jaka jest i jaka by¢ powinna rola poety w spoleczeristwie; pogodnym
entuzjasta flirtu; odrzuconym kochankiem wspominajacym szczesliwe
chwile z zalem albo drwiaco; rozpamietujacym strate najblizszych, do-
tknietym przez los czlowiekiem nieszczesliwym; chylacym z pokora
glowe przed koniecznoscig albo dumnie, niepokornie odrzucajacym
nakazy konwenanséw i zdanie doradcéw; zakonspirowanym nauczy-
cielem patriotyzmu marzacym o Tyrteuszowej potedze piesni...

Nie ma w tym wyliczeniu niczego, co by nie byto dobrze znane,
stereotypowe, banalne. Gdziez tu widmo, gdzie niepokdj? A przeciez
jest co$ zastanawiajacego w postawie badaczy, gdy przychodzi im
mowic o poezji w epoce pozytywizmu (rozumianego jako prad, pro-
gram, $wiatopoglad, formacja'). Napotykamy wtedy albo na nieoczeki-

! Bilans dyskusji nad zakresem pojecia pozytywizm przedstawia G. Markiewicz,

Spor o model spoteczeristwa na tamach ,Przeglgdu Tygodniowego” i ,Przeglgdu Kato-

lickiego” w latach 18641880, L6dz: Wydawnictwo Uniwersytetu E6dzkiego, 2000;

por. tez A. Jaszczuk, Spdr pozytywistdw z konserwatystami o przysztos¢ Polski 1870

1903, Warszawa: Paristwowe Wydawnictwo Naukowe, 1986; J. Tomkowski, Mdj

pozytywizm, Warszawa: Instytut Badan Literackich, 1993; M. Janowski, Polska mys]
liberalna do 1918 roku, Krakéw: Instytut Wydawniczy Znak, 1998.
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wany ton apodyktycznego krytycyzmu, albo na zaklopotanie dostrze-
gane w porzadkowaniu terminologii i okreslaniu wzajemnym pojeé
,pozytywizm” i ,poezja”. Napotykamy tez na sady przeciwstawne
i to w podstawowych kwestiach. Krytyka — zdaniem jednych — $wia-
domie i celowo ,zabijala” poezje’; inni twierdza, Ze poezja ,nie byta
przedmiotem atakow obliczonych na jej unicestwienie”®. W jednym
ujeciu ,,poezji pozytywistycznej nie ma z definicji. Nigdy nie miescita
sie w horyzoncie budowanych wéweczas projektow literackich”*. Spoty-
kamy wszak inng opinie: ,Nie ma zadnych podstaw do twierdzenia, ze
polscy scjentysci uwazali poezje za gatunek drugorzedny [...]. Poezja
byla dla nich wazna dziedzing literatury i oczekiwano od niej wysokie-
go poziomu”. Maria Konopnicka przedstawila sytuacje poety w tam-
tym czasie przez odwolanie do (bezskutecznego) wypedzenia twércéw
z idealnego modelu paristwa Platona®. Bodaj czy nie bardziej przystaje
do metaforyki uzywanej w niektérych pracach historycznoliterackich,
metaforyki nasyconej wspétczuciem i buntem, ta oto scena:

Przyszlo to na swiat watle, stabe. Kumy, co sie byly zebraly przy tapcza-
nie poloznicy, krecily glowami i nad matka, i nad dzieckiem. Kowalka
Szymonowa, ktéra byta najmadrzejsza, poczela chora pocieszaé:

2 J. Tomkowski, Poeta rozmawia z Bogiem. (O liryce religijnej w okresie pozytywizmu),
[w:] Problematyka religijna w literaturze pozytywizmu i Miodej Polski. Swiadectwa po-
szukiwan, red. S. Fita, Lublin: Towarzystwo Naukowe KUL, 1993, s. 7; tenze, Mdj
pozytywizm..., s. 51.

* G. Borkowska, Pozytywisci i inni, Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN, 1996,
s. 152.

4 Tamze, s. 152.

° E. Warzenica-Zalewska, Przetom scjentystyczny w publicystyce warszawskiego ,,0bozu
mitodych” (lata 1866-1876), Wroctaw: Ossolineum, 1978, s. 178-179. , Okreslenie pod-
staw gatunkowych poezji nowej epoki — pisze autorka — i jej roli we wspélczesnym
zyciu byto dla «mlodych scjentystéw» zagadnieniem chyba trudniejszym anizeli
dyskusje o powiesci. Miescilo sie w ramach podstawowych wyznacznikéw scjen-
tystycznego myslenia, jak: fakt, wrazenie, prawdziwos¢, subiektywizm, obiekty-
wizm, geneza natchnienia poetyckiego, wplywy osobowosci pisarza na ksztatt
literatury, ale wymagato przedyskutowania wilasnie tych najtrudniejszych pro-
bleméw, ktére w dyskusjach nad powiescig mozna bylo zepchnaé na marginesy
rozwazan” (s. 179). Zob. tez K. Wojciechowski, Przewrdt w umystowosci i literaturze
polskiej po roku 1863, Lwéw-Warszawa 1928, rozdz. Teorie literackie w Warszawie —
My i wy” (s. 66-82).

¢ M. Konopnicka, Wstep, [w: | tejze, Poezye, wydanie zupelne, krytyczne, oprac.]. Czu-
bek, Warszawa [1915], s. 1-4.
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— Dajta — powiada — to zapale nad wami gromnice, juze z was nic nie
bedzie [...].

— Ba! — powiada druga — a chlopaka to zara trza chrzci¢; on i dobrodzieja
nie doczeka, a — powiada — blogo bedzie, co choc¢ i strzyga sie nie ostanie.
Tak moéwiac, zapalita gromnice, a potem wzigwszy dziecko, pokropila je
woda, az poczelo oczki mruzyd, i rzekla jeszcze:

— Ja ciebie ,krzce” w Imie Ojca i syna i ducha éwietego i daje ci na
przezwisko Jan, w teraz-ze duszo ,krzescijariska” idZ, skade$ przyszia.
Amen!”

Jak wiadomo, bohater noweli uosabia mit romantycznego arty-
sty — wyobcowanego ze spoteczeristwa i ogarnietego boskim szalem®.
Niepraktyczny zyciowo, wstuchany w nadziemska muzyke, pragnac
zi$ci¢ marzenia o sztuce, wchodzi w kolizje z normami ustanowionymi
przez spoleczenistwo. Spoleczeristwo broni zasad, ktére je organizuja,
wymierza artyscie kare, ale wykonawca kary zamienia jg w egzeku-
ge. ,Glupi, zly Stach” — zabdjca bezbronnego artysty to dla pewnego
stylu dyskursu o sytuacji poezji (od Wiktora Gomulickiego’ po Jana
Tomkowskiego) odpowiednik Piotra Chmielowskiego, cho¢ mogliby
go wyreczy¢ Aleksander Swietochowski, J6zef Kotarbinski i od biedy
Wiadystaw Bogustawski. ,Paristwo” ze dworu, obojetni wobec naro-
dowej sztuki, to publicznos¢ literacka'® niezbyt ochoczo kupujaca poe-
zje, a nawet wypozyczajaca ja z bibliotek w minimalnym stopniu',

7 H. Sienkiewicz, Janko Muzykant [w:] tegoz, Wybdr nowel i opowiadari, oprac. T. Buj-
nicki, Wroctaw: Ossolineum, 1979, s. 174.

8 AW. Labuda, Studium o ,Antku” Prusa. Recepcja, konstrukcja, konteksty, Wroctaw:
Ossolineum, 1982, s. 144-166.

Zjadliwe ataki W. Gomulickiego na krytykéw pozytywistycznych, majace zreszta
podkiad w cechach osobowosciowych samego poety, najpelniej prezentuje jego
powies¢ Ciury (Lwéw 1904 wydanie nowe: Krakéw-Wroclaw: Wydawnictwo Lite-
rackie, 1986), a takze szkice autora Sylwety i miniatury literackie, Kijow—-Warszawa
1916 oraz wybdr prac Warszawa wczorajsza, zebrat i oprac. J.W. Gomulicki, Warsza-
wa: Czytelnik, 1961.

1 Por. wiersze A. Asnyka Publicznos¢ i poeci. Zob. tez Edmund z Kruszyna, ,Poezja
do ludzkosci”. Wiersz poswigcony Adamowi Asnykowi, , Kujawianin. Kalendarz na rok
zwyczajny 1883”, Wioclawek [1883], s. 15-18. Analiza poréwnawcza obu utworéw
- T. Budrewicz, Rymowane spory: Asnyk, Krakéw: Wydawnictwo Naukowe UP,
2015, s. 59-80.

' Obliczono, ze w latach 1890-1891 w warszawskiej czytelni przy Chmielnej ,wybo-
ry z zakresu poezji i dramatu stanowily zaledwie 2,17% wypozyczeni wszystkich
tekstow literackich” — J. Kostecki, Wybory lekturowe abonentéw warszawskich wypo-
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nawet w czasie uznawanym przez niektérych za koricowq date pozy-
tywizmu. Méwienie o poezji w czasie pozytywizmu wyjatkowo tylko
dokonuje sie bez emogji, a takze odniesient krytycznych albo do samej
poezji, albo do towarzyszacych jej ocen krytycznoliterackich. Mozna tu
moéwic o kilku stylach myslenia.

Styl romantyczny, oparty na formule ,poeta i swiat”. W ujeciu
tym poezja istnieje obok pozytywizmu i pomimo pozytywizmu. Eks-
ponuje si¢ tu ograniczenia i przeszkody (,Mimo to poezja rozwija sie
wecale bujnie...”*?). Poezja trwa pomimo, postrzega sie ja jako prze-
ciwnika pozytywizmu®, jako konspiratora przemycajacego przed cen-
zura i lojalng” krytyka hasta patriotyczne; wartosc zyskuje, gdy sie jej
udaje podtrzymac romantyczne ideaty, gdy mozna wykaza¢ ,roman-
tyke niepoetycznej epoki” i ,nawigzania” swiadczace o ,reintegracji
poezji”*. W ostatnich latach doszly tu ,Swiadectwa poszukiwai” Boga
i religii oraz treSci metafizycznych, a wiec sprzecznych z pozytywi-
styczng epistemologig'.

Styl modernistyczny, estetyzujacy, uznajacy utylitaryzm i liryzm
za kategorie przeciwstawne. Perspektywa modernizmu akcentowata

Zyczalni prywatnych na przetomie lat osiemdziesigtych i dziewigédziesigtych XIX wieku,
[w:] Przetom antypozytywistyczny w polskiej Swiadomosci kulturowej korvica XIX wieku,
pod red. T. Bujnickiego i J. Maciejewskiego, Wroctaw: Ossolineum, 1986, s. 192.

Literatura polska od sredniowiecza do pozytywizmu, red. ].Z. Jakubowski, Warszawa:
Panistwowe Wydawnictwo Naukowe, 1974, s. 674.

,Poeci w wiekszosci zaliczali sie do przeciwnikéw pozytywizmu” (J. Tomkowski,
Poeta rozmawia z Bogiem..., s. 7).
14

J. Baculewski, Romantyka niepoetycznej epoki, ,Przeglad Humanistyczny” 1969,
nr 4, s. 15-32; M. Grzedzielska, Poezja postyczniowa wobec tradycji romantycznej,
[w:] Problemy polskiego romantyzmu, seria 3, pod red. M. Zmigrodzkiej, Wroctaw:
Ossolineum, 1981, s. 235. Zob. tez A. Nofer-Ladyka, O romantycznosci antyromanty-
kow, [w:] Z polskich studidw slawistycznych, seria 4: Nauka o literaturze, Warszawa:
Paristwowe Wydawnictwo Naukowe, 1972; A. Kalinowska, Wiktor Gomulicki a ro-
mantyzm. (Zwigzki patriotycznych utwordw W. Gomulickiego z ideologig romantyczng),
[w:] Dziedzictwo romantyczne w literaturze pozytywizmu i Mtodej Polski, pod red.
E. Eoch, Lublin: Wydawnictwo UMCS, 1988, s. 55-81; B. Bobrowska, Konopnicka na
szlakach romantykdw, Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN, 1997.

15 J. Tomkowski, Poeta rozmawia z Bogiem..., s. 7-24; tenze, Wokdt ,Krdla Salomona”.
Poezja religijna Wiodzimierza Zagdrskiego, [w:] Inspiracje i motywy biblijne w literaturze
pozytywizmu i Mlodej Polski, red. H. Filipkowska, S. Fita, Lublin: Wydawnictwo
KUL, 1999, s. 121-139; J. Korfel, Wiodzimierz Zagdrski. Portret biograficzno-literacki,
Krakoéw: SDS, 2000, s. 134.
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,uczucie” przeciw wyrozumowanym ideatlom mieszczariskiego swia-
topogladu'®. Kanony estetyki stuzg do ujawniania blednych zalozen
pozytywizmu, co odbijalo si¢ na miatkosci poezji: ,Odnajdywane
w poezji pigkno bylo heterogeniczne, w wierszu widziano nie piek-
no tworu stownego, lecz pigkno natury, ktérej sztuka jest tylko imita-
¢ja. W poezji poszukuje sie nie momentu zaskoczenia, nie specyficz-
nego przezycia estetycznego, lecz przeciwnie — przezycie poezji jest
aktualizacjq doswiadczenia”?. Taki sad sygnalizuje niedoksztalcenie
warsztatowe generacji Asnyka. Wigze sig¢ z nim wskazywanie na nie-
wykorzystane szanse poezji — w szczegdélnosci na staby kontakt z par-
nasizmem'. Niewykorzystane szanse — jak wiadomo - sie mszcza,
totez ten styl myslenia nieraz wykazuje wiele pomystowosci w pod-
kreslaniu utomnosci tej poezji poprzez parodystyczne przedrzeZnianie
jej poetyki (z pominieciem tresci).

Styl systematyzujacy, zesrodkowany na epoce pozytywizmu.
Wyprowadza sady wartoSciujace z poréwnania zatozen programu
spolecznego lub ,doktryny literackiej” z praktyka poetycka samych
twércéw oraz z poréwnywania twoérczosci wybranych poetéw. Stosu-
nek do programu spolecznego dziatania pozytywistow jako ulegajacy
czestym zmianom w czasie determinuje zmienne oceny poezji. Inne
aspekty poréwnar i systematyki sa stabilne, totez ten styl stosunkowo
dobrze wytrzymuje ci$nienie osobistych upodobarn badacza i tempera-
ture ideowgq czasu tworzenia opinii®’.

6 W.Feldman, Pismiennictwo polskie ostatnich lat dwudziestu, Lwéw 1902, t. 1, rozdz. V,
VII-IX; M. Podraza-Kwiatkowska, Wstep, [w:] Programy i dyskusje literackie okre-
su Mtodej Polski, oprac. M. Podraza-Kwiatkowska, Wroctaw: Ossolineum, 1973,
s. XXXIII, XLII-XLIV; M. Stala, Metafora w liryce Mtodej Polski. Metamorfozy widze-
nia poetyckiego, Warszawa: Paristwowe Wydawnictwo Naukowe, 1988, s. 96-110;
G. Leszczynski, Pozytywisci w swiecie wyobrazni, ,Przeglad Humanistyczny” 1994,
nr 1, s. 131-136.

17 T. Marciszuk, Poezja polska lat osiemdziesigtych XIX wieku w oczach krytyki (Na podsta-
wie prasy warszawskiej z lat 1880-1890), , Przeglad Humanistyczny” 1982, nr 11, s. 105.

8 G. Borkowska, Pozytywisci i inni..., s. 152; A. Mazur, Parnasizm w poezji polskiej
drugiej potowy XIX i poczgtku XX wieku, Opole: Wyzsza Szkota Pedagogiczna, 1993;
taz, Obecnos¢ parnasistéw francuskich wsrdd przedstawicieli drugiego pokolenia pozyty-
wistdw polskich, [w:] Z badari nad literaturq i sztukg drugiego pokolenia parnasistow pol-
skich. Studia i szkice, pod red. Z. Piaseckiego, Opole: Opolskie Towarzystwo Przy-
jaciot Nauk, 1992, s. 23-67.

9 H. Markiewicz, Pozytywizm, Warszawa: Paristwowe Wydawnictwo Naukowe,
1978, s. 250-319; Z. Mocarska-Tycowa, Dwugtos Konopnickiej i Asnyka, [w:] Konop-
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Nie bez zaskoczenia przyjdzie stwierdzi¢ pewnqg prawidlowosc
- zasadniczo niskie oceny poezji wystawia si¢ na podstawie analizy
owczesnej krytyki literackiej. Nieporownanie wyzszy poziom mysli
i sztuki poetyckiej dostrzega si¢ zas po uwaznej lekturze samych
utworéw®. Oglad zjawisk jest wprawdzie zawezony do kilku twércow
(Asnyk, Konopnicka, w mniejszym stopniu Felicjan Medard Falenski,
Wiktor Gomulicki, Czestaw Jankowski i Wlodzimierz Zagoérski), co
jednak jest nieuchronng konsekwencja rozwoju literatury, bo w pamie-
ci zostajq tylko najwybitniejsi*. Gorzej, ze wiedza o poezji postycznio-
wej obywa sie w zasadzie bez kontekstu czasu historycznego, w jakim
powstawala, a nawet bez préb uporzadkowania periodyzacyjnego®.
W stosunku do opisywanych wielokrotnie etapéw rozwoju prozy, po-
ezja jest uboga krewna siedzaca katem ,,przy rodzinie” nowelistyczno-
-powiesciowej. Tylko dla okresu walki z epigonistwem, gdy ,wiesz-

nicka. Nowe studia i szkice, red. ].Z. Bialek, T. Budrewicz, Krakéw: Oficyna Cracovia,
1995, s. 63-71; Z. Szweykowski, Liryka Asnyka a pozytywizm polski, [w:] tegoz, Nie
tylko o Prusie. Szkice, Poznani: Wydawnictwo Poznariskie, 1967, s. 168-183; tenze,
Liryka Asnyka i Konopnickiej a pozytywizm polski, [w:] Konopnicka wsrod jej wspot-
czesnych. Szkice historycznoliterackie, Warszawa: Czytelnik, 1976, s. 9-37; R. Tabor-
ski, Maria Konopnicka i Wiktor Gomulicki, [w:] Konopnicka wsrdd jej wspdtczesnych...,
s.97-104; E. Warzenica, Pozytywistyczny ,,0bdz mtodych” wobec wielkiej polskiej trady-
cji romantycznej, Warszawa: Paristwowe Wydawnictwo Naukowe, 1968; E. Warze-
nica-Zalewska, Przetom scjentystyczny..., rozdz. II-1II, VIII-IX.

20

Por. Z. Mocarska-Tycowa, Wybory i koniecznosci: poezja Asnyka wobec gustdw este-
tycznych i najwazniejszych pytari swoich czasow, Torun: Wydawnictwo UMK, 1990;
Miejsca Konopnickiej. Przezycia — pejzaz — pamigc, red. T. Budrewicz i M. Zieba, Kra-
kéw: Wydawnictwo Naukowe AP, 2002.

W ostatnich latach nadrobiono sporo zaniedbari w tym zakresie. Ukazaly si¢ osob-
ne monografie poezji Faleriskiego (U. Kowalczuk, Felicjan Faleriski: Twdrczos¢ i obec-
nos¢, Warszawa: Wydziat Polonistyki UW, 2002; B. Bobrowska, Felicjan Faleriski
— tragizm, parabolizm, groteska, Warszawa: Instytut Badan Literackich, 2012), Go-
mulickiego (J. Zajkowska, Twdrczos¢ poetycka Wiktora Gomulickiego wobec literackiej
tradycji i wspdtczesnosci, Warszawa: Wydawnictwo UKSW, 2010) oraz monografie
biograficzno-literackie Adama Pluga (J. Lekan-Mrzewka, Kresowiec z urodzenia —
warszawiak z wyboru: Adam Ptug w zyciu literackim Warszawy drugiej potowy XIX
wieku, Lublin: Wydawnictwo KUL, 2013) i Czestawa Jankowskiego (I. Fedorowicz,
Czestaw Jankowski w zyciu kulturalnym Wilna lat 1905-1929, Krakéw: Collegium
Columbinum, 2005), a dodatkowo — przekrojowe studium Katarzyny Kosciewicz,
Miejskie strofy: Polska poezja urbanistyczna doby postyczniowej, Biatystok: Wydawnic-
two Uniwersytetu w Biatymstoku, 2015).

21

2 Podjat takq prébe Janusz Maciejewski, Miejsce pozytywizmu polskiego w XIX-wiecznej

formacji kulturowej, [w:] Pozytywizm. Jezyki epoki, pod red. G. Borkowskiej i . Macie-
jewskiego, Warszawa: Instytut Badan Literackich, 2001, s. 27-29.
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cza” zamieniano na ,pisarza” pod hastem ,Precz z bezswiadomym
natchnieniem!”?, dysponujemy nalezytym rozpoznaniem bibliogra-
ficznym. Syntetyczny opis krytyki w zasadzie obywa sie bez poezji*.
Pomoca sa prace historycznoprasowe — wewnetrzne podzialy w obo-
zie pozytywistycznym owocowaty zmianami w redakcjach pism oraz
jednoczesnym powstawaniem nowych tytuléw. Monografie podsta-
wowych czasopism® najczesciej przynosza tzw. analize zawartosci
tresciowej, ktéra zawiera skape konteksty, ponadto jest podporzadko-
wana swemu wilasnemu celowi, tj. opisowi struktury i dziejéw pisma.
Niemniej wlasnie historia prasy zwraca uwage na przejawy swiatopo-
gladowych i estetycznych zmian w okresie pozytywizmu, ktére nasta-
pity w latach osiemdziesiatych. Podpowiada tez i w czesci uzasadnia
impuls metodologiczny, jakim dla literaturoznawstwa jest kategoria
pokolenia. Mniej wigcej co 15 lat dojrzewa nowa generacja czytelni-
kéw, do glosu dochodzi nowa generacja pisarzy, ktéra obejmuje sta-
nowiska redaktoréw i steruje rozwojem kultury literackiej®. Z tej per-
spektywy potowa lat osiemdziesiatych musi zaciekawiac.

Rok 1885 w istocie jest tylez wazny, co poprzedni lub nastepny.
Jeszcze nie dojrzaly artystycznie Lalka i Nad Niemnem, jeszcze Trylogii
konica nie widag, ale juz sig¢ obserwuje pierwiosnki nowej epoki”. Dru-

# Zob. K. Wéycicki, Walka na Parnasie i o Parnas. Materiaty i opracowania do dziejéw po-
zytywizmu polskiego. Czesci. Walka z epigonizmem. Poglgdy, wskazania, nadzieje, wrdozby,
Warszawa 1928; E. Warzenica-Zalewska, Przetom scjentystyczny...

# E. Paczoska, Krytyka literacka pozytywistdw, Wroclaw: Ossolineum, 1988.

% M. Brykalska, Aleksander Swigtochowski redaktor ,Prawdy”, Wroclaw* Ossolineum,
1974; taz, Pozytywistyczna ,Niwa” (1872-1875), [w:] Problemy literatury polskiej okre-
su pozytywizmu, seria 1, pod red. E. Jankowskiego i J. Kulczyckiej-Saloni, Wroctaw:
Ossolineum, 1980, s. 101-128; W. Hendzel, ,,Glos” (1886—-1894). Literatura — krytyka
— teatr, Opole: Uniwersytet Opolski, 2000; M. Kabata, Warszawska batalia o nowg
sztuke (,Wedrowiec” 1884-1887), Warszawa: Panistwowy Instytut Wydawniczy,
1978; Z. Kmiecik, Czasopismo , Ateneum” (1876-1901) oraz jego oblicze spoteczne i na-
ukowe, Wroctaw: Ossolineum, 1985; tenze, ,Kraj” za czaséw redaktorstwa Erazma
Piltza, Warszawa: Panistwowe Wydawnictwo Naukowe, 1969; E. Malinowska,
Problematyka literacka , Ktoséw”, Katowice: Uniwersytet Slaski, 1992; M. Zawialska,
,Swit” Marii Konopnickiej. Zarys monograficzny tygodnika dla kobiet, Wroctaw: Osso-
lineum, 1978.

* S, Zétkiewski, Kultura, socjologia, semiotyka literacka. Studia, Warszawa: Paristwowy
Instytut Wydawniczy, 1979, s. 477.

7 A. Z. Makowiecki, Czym zyta Warszawa w 1887 roku?, [w:] Nowe stulecie trdjcy
powiesciopisarzy, pod red. A. Z. Makowieckiego, Warszawa: Wydawnictwo Uni-
wersytetu Warszawskiego, 1992, s. 41-47; Przetom antypozytywistyczny w polskiej
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kowata sie Placowka i Dziurdziowie. Leonard Sowiriski, niepogodzony
z pozytywizmem, wydat — po 10 latach milczenia — tom poezji O zmro-
ku. Piotr Chmielowski po ogloszeniu w roku 1881 Zarysu literatury pol-
skiej z ostatnich lat szesnastu przygotowal uzupeione wydanie pracy,
dajac jej tytut Zarys literatury polskiej z ostatnich lat dwudziestu (1886).
Marian Massonius wystapil ze Szkicami estetycznymi (1884), w ktérych
odrzucal tendencje w sztuce, podwazat sens odtworczego charakteru
sztuki i opowiadal sie za idealizmem w estetyce®. W dziedzinie kry-
tyki ogloszono wazny tom Szkicow literackich Stefanii Chledowskiej,
pisanych juz z duzym zrozumieniem dla nowych pradéw europejskiej
kultury. Teodor Jeske-Choiriski, choé publikowat w pismach kierowa-
nych przez pozytywistéow, oglosit swoj pierwszy zarys dlugo trwa-
jacej kampanii antypozytywistycznej pt. Pozytywizm warszawski i jego
gtowni przedstawiciele. Powstala ugodowa, rusofilska ,Chwila” (zyla
kilka chwil...). W kwietniu 1885 r. zadebiutowal w Warszawie mie-
siecznik ,Fortuna”, przy nim wydawano dodatek tygodniowy, ktéry
przeksztalcit sie w osobny tygodnik. W jego miejsce zaczeto wyda-
waé ,Figaro Warszawskie”, a nastepnie ,Glos”. ,Fortuna” byta wiec
redakcyjna ,babka” stawnego tygodnika spoteczno-kulturalnego.
Wydawat ja ruchliwy wéwczas i przedsigbiorczy Franciszek Komie-
rowski, cho¢ zainteresowany byl giéwnie merkantylnym zapleczem
ruchu literackiego. Wydat kilka kalendarzy (,,Choinka”, , Premiéwka”,
,Kalendarz Fortuny”), w ktérych odnajdujemy sporo znanych nazwisk
owczesnych warszawskich humorystéw, poetéw i pisarzy. W powsta-
niu , Fortuny” uczestniczyt Michat Wotowski. Generalnie — miesiecz-
nik, a potem tygodnik, skupit tych pisarzy, ktérzy najpierw odeszli
z ,Przegladu Tygodniowego”, a pdzniej z ,Prawdy”. Spotykamy tu
Mariana Bohusza, Adolfa Dygasiniskiego, drukujg poezje o radykal-
nym wydzwieku Konopnicka® i Wlodzimierz Wysocki. Wykaz auto-

swiadomosci kulturowej korica XIX wieku...; T. Weiss, Przetom antypozytywistyczny
w Polsce w latach 1880-1890 (Przemiany postaw swiatopoglgdowych i teorii artystycz-
nych), Krakéw: Wydawnictwo Uniwersytetu Jagielloriskiego, 1966; R. Zimand,
~Dekadentyzm” warszawski, Warszawa: Pafistwowy Instytut Wydawniczy, 1964.

% N. Lubnicki, Pozytywizm nowokrytyczny Mariana Massoniusa (w 100 rocznicg urodzin
filozofa), ,,Annales Universitatis Mariae Curie-Sklodowska”. Sectio F, vol. XIII, 1,
Lublin: 1958, s. 6-8.

» Konopnicka drukowatla tu poemat Jan Hus. Osobne studia o tym utworze ogto-
sili: T. Budrewicz, Konopnicka. Szkice historycznoliterackie, Krakéw: Wydawnictwo
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réow stanowi katalog, ktéry wkrétce pojawi sie w ,Glosie”®. Wska-
zuje to na znaczny stopiert ideowej wspdlnoty, a nie — jak szyderczo
kilkakro¢ wypominat Aleksander Swigtochowski — czysto zarobkowe
intencje, jakimi sie mieli kierowac ,zbiegowie” z kierowanej przezen
,Prawdy”.

Pod wzgledem politycznym rok 1885 przyniost kilka wydarzen
istotnych wiasnie dla spraw spotecznych i narodowych. Wobec tych
wydarzen nie sposéb bylo przejs¢ obojetnie, gdyz uswiadamialy, iz
niedawny program polityczny pozytywistow, za jaki uznajemy Wska-
zania polityczne Swigtochowskiego oraz Szkic programu... Prusa, juz nie
dawat si¢ zastosowac. Glosnym echem w prasie wszystkich zaboréow
odbity sie rugi pruskie. Dzienniki co kilka dni zamieszczaty kolejne
opisy niemieckiej niezyczliwosci i buty wobec Polakéw, ogtaszaty na-
zwiska przedsiebiorcéw polskich, ktérzy — w ramach retorsji za an-
typolskie rugi — zrywali wspélprace z przemystowcami niemieckimi.
Z doniesien prasowych wyraznie widad, iz bohaterem tej gospodarczej
wojny z Niemcami stal si¢ mieszczanin, rzemieslnik, inzynier, drob-
ny posiadacz ziemski i chlop. Tak formowat si¢ program konsolidacji
narodowej w obronie wlasnej gospodarki®. Solidaryzm stowiariski,
wykorzystywany wyraZnie antygermansko, z uzywaniem argumen-
tow historycznych, etnicznych i rasowych, omawiano w wielu pu-
blikacjach (byly réwniez utwory literackie) z okazji tysiacletniego ju-

Naukowe AP, 2000 i W. Olkusz, Z pozytywistycznych zblizeri literatury i malarstwa.
Studia i szkice, Opole: Uniwersytet Opolski, 1998.

% Zob. W. Hendzel, ,Glos” (1886-1894), s. 33-50.

3 [Kronika biezaca], ,Prawda” 1886, nr 40, s. 479-480 (,,grono ludzi, nie majacych
dostatecznego zajecia w pismach obecnych, chce zrobi¢ organ samodzielny”);
Gezyasz, Pod mikroskopem, ,Prawda” 1886, nr 42, s. 503 (,organ kilku literatéw,
ktéry w istniejacych pismach nie znajdowali dostatecznego zajecia”); tenze, Pod
mikroskopem, ,Prawda” 1886, nr 46, s. 551 (,,Stanowia oni rodzaj wedrownej trupy
redakcyjnej, ktéra powierza sie réznym przedsiebiorcom”). Jednym z powodéw
konfliktu redaktora ,Prawdy” z zalozycielami , Fortuny” bylo pojmowanie zagad-
nieri spotecznych — organ Swigtochowskiego zamieszczal w tym czasie publikacje
krytyczne wobec zaloZeri socjalizmu, odwrotnie czynit ,Przeglad Tygodniowy”
(zob. R. Zelichowski, Socjalisci w ,Przeglgdzie Tygodniowym” w latach 1878-1886,
,Przeglad Humanistyczny” 1982, nr 11, s. 1-21).

2 R.Jaworski, ,Swdj do swego”. Studium o ksztattowaniu si¢ zmystu gospodarnosci Wiel-
kopolan 1871-1914, przekiad oprac. i postowiem opatrzyt W. Molik, Poznan: Wy-
dawnictwo Poznariskie, 1998.
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bileuszu $w. Cyryla i Metodego. W tymze roku mial miejsce pozar
Grodna, ktéry catg Polske natchnat duchem solidarnosci z poszkodo-
wanymi, a takze powdédZz w Krakowie, co tez glteboko przezywano.
Od korica pazdziernika prasa polska, niemiecka, rosyjska, austriacka,
francuska i wloska relacjonowaty dzieni po dniu sprawy ,uwolnienia”
Kraszewskiego z twierdzy magdeburskiej, w ktorej przebywat skaza-
ny jako agent francuskiego wywiadu wojskowego wypelniajacy misje
antyniemiecka®. Relacje z wyjazdu pisarza do Wioch zostaly przerwa-
ne sprawozdaniami z procesu cztonkéw , Proletariatu”, w ktérym ska-
zano m.in. Ludwika Warynskiego. Wtedy to lider polityki ugodowej
Wlodzimierz Spasowicz w mowie obroriczej zadziwil swiat teza, iz
powodem szerzenia sie socjalizmu na ziemiach polskich jest rusyfika-
¢ja szkolnictwa. Sprawa spoleczna wigzala sie w roku 1885 ze sprawa
narodowa, poglebily sie tendencje integrujace.

Dla literatury rok ten ma donioste znaczenie nie ze wzgledu na
dokonania twdrcze, ale z uwagi na patronat. Zmarli: Antoni E. Ody-
niec, Wiktor Hugo, Maria Bartuséwna. Z tymi nazwiskami wigzano
warto$ci romantyzmu. Jubileusze twdrczosci obchodzili Ludwik Je-
nike, Jan K. Gregorowicz, Jan Zachariasiewicz, Franciszek Duchiriski
— przypomnienie i bilanse zastug wskazywaly zywotnos¢ idei naro-
dowowyzwolericzej (policja zabronita publicznego obchodu jubile-
uszu Zachariasiewicza — dawnego wieZnia politycznego®). Jeszcze
trwaly echa Zjazdu Historyczno-Literackiego im. Jana Kochanowskie-
go®. Jeszcze prasa zamieszczala publikacje o obywatelskiej roli po-
ezji i uczyla rozpoznawac piekno liryki. Rok ten jednak poswigcono
gléwnie Mickiewiczowi. Obchodzono jubileusz twércy Pana Tadeusza,
troche pretekstowo, skoro niektérzy méwili o pétwieczu epopei, wiek-
5z0$¢ zas$ o trzydziestoleciu §mierci poety. Niemniej byt to Rok Mickie-
wiczowski, pamietny waznymi monografiami Henryka Biegeleisena
(,Pan Tadeusz” Adama Mickiewicza. Studium estetyczno-literackie) i Pio-

¥ T. Budrewicz, , Kraszewski wolny!” Prasa polska o urlopie wigZnia stanu, [w:] tegoz,
Kraszewski — za biurkiem i wsrod ludzi, Krakéw: Wydawnictwo Naukowe AP, 2004,
s. 264-281.

¥ T. Budrewicz, Jubileusz Jana Zachariasiewicza w roku 1885, [w:] Literatura i jej kon-
teksty, pod red. J. Rusin, K. Maciaga, Rzeszé6w: Wydawnictwo Uniwersytetu Rze-
szowskiego, 2005, s. 83-95.

% Zob. A. Biernacki, Historia osmiu Zjazdow Polonistycznych. Od Michata Bobrzyriskiego
do Stefana Zdtkiewskiego, Warszawa 1997, s. 5-31.
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tra Chmielowskiego (Adam Mickiewicz. Zarys biograficzno-literacki) oraz
mnogoscia przyczynkéw, studidw i artykuléw okolicznosciowych,
ktérych bibliografia zajelaby pokazny tom. Osobne numery tygodni-
kéw poswigcone poecie czytelnicy otrzymali na Boze Narodzenie —
mieli wtedy okazje do myslenia i méwienia o poezji, poréwnywania
tego, co byto, z dniem dzisiejszym. Wystarczy przypomnie¢ tytuty gto-
$nych rozpraw Biegeleisena Socjologia A. Mickiewicza oraz Tto ludowe
ballady , Ucieczka” A. Mickiewicza ogloszonych wéwczas w , Prawdzie”
i ,Swicie”, aby dostrzec, iz odczytywano poete z perspektywy spotecz-
nych probleméw wspoétczesnych. Nadto — 6wczesne analizy plastyki
oraz metody realistycznej Mickiewicza (Stanistaw Witkiewicz, Bole-
staw Prus®) budowaly zasady nowej estetyki i dawaty wzorce poste-
powania krytyka. Wprawdzie Chmielowski, oskarzany o bezdusznos¢
tlumiciel poetyckiej fantazji, nie zaprzestat tropienia odstepstw od lo-
giki i gramatyki w poezji, ale wyraZnie znajdowal usprawiedliwienie
dla stabosci tej poezji w aktualnych stosunkach politycznych i méwit
o tym tak jasno, jak na to pozwalal carski cenzor”. Na tym tle nie
dziwi, ze w swym programowym wykladzie metodologicznym Chle-
bowski zawart sygnaty aktualizujace kontekst polityczny i dyskretne
marzenia o poetyckim Mesjaszu, jakim$ nowym Mickiewiczu:

Historia literatur ostatnich lat piecdziesieciu jest poniekad i historig po-
lityczng naszego spoleczenstwa. Kazdy donio$lejszy utwér po-
etyczny, historyczny, filozoficzny, ekonomiczny jest zarazem i pro-
gramatem politycznym. [...] Nie sama forma artystyczna przeto,
nie naukowa warto$¢ tresci badanego utworu, lecz doniostosé odbitych
w nim ideatéw i uczué, wptyw, jaki wywart na ten wspdélny za-
kres zycia duchowego, stanowi¢ winny o znaczeniu danego dziela
dla literatury. [...] grupe odrebnych cho¢ powiazanych ze sobg organi-
zméw, ktére dopiero za dni naszych zaczynaja sie zrastad
w jedng wielka catos¢ literatury narodowej [...]. Wybitnym

% Por. S. Fita, Bolestaw Prus i Stanistaw Witkiewicz, , Przeglad Humanistyczny” 1983,
nr 9/10, s. 105-118.

,Strofy bezimiennie wydane, przypominajac szereg tortur, na ktére skazani jeste-
$my w zyciu dzisiejszym jako ludzie w ogdle i jako naréd”; ,Wszedzie brak swie-
z04ci i orlego polotu, a przyczyna? Bodajze nie inna, jak — Ze nam wszystkim nie
dostaje moznosci szerszego oddechu...” (P. Chmielowski, Przeglgd poezji najnow-
szej, ,Ateneum” 1887, t.1, s. 520, 538).
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znamieniem i najdonioslejsza zasluga wspdlczesnej literatury jest praca
nad wyniesieniem idealu narodowego na ogdlnoludzkie wyzyny?*.

Rok 1885 nidést wiec zaczyn idei, ktére niebawem ujawnia sie
w ,,Glosie”, a takze zasady estetyczne wypracowywane w ,, Wedrow-
cu”. Z tej racji jego szczegdlowe opisanie jest uzasadnione, cho¢ po-
etyckie realizacje wskazanych tu okolicznosci ideowo-politycznych
i estetycznych nie pojawily si¢ nazajutrz. (Tylko w zaborze austriac-
kim mozliwe bylo np. publikowanie poetyckich protestow przeciw
rugom, zreszta w ogole tematyka patriotyczna dominuje we Lwowie,
bo w Warszawie cenzura nie dopuszczala jej do druku bez kaleczenia
tekstéw). Rownie zasadny jest wybor Warszawy, gdyz tu sie wow-
czas skupily nowe czasopisma wyrazajace nowe poglady. Obok uza-
sadnien natury ideowej wybdr roku 1885 podyktowata chtodna, wiec
obiektywna, statystyka. Niezaleznie od tego, jaka si¢ przyjmie perio-
dyzacje pozytywizmu (lata 1864-1894, 1870-1900, 1864-1890) i przeto-
mu antypozytywistycznego (1880-1890), niezaleznie od przyjecia ka-
tegorii ,pokolenia 1880”, , drugiego pokolenia pozytywistéw”, sred-
nia arytmetyczna wskazuje istotnos¢ roku 1885%*. Obserwacje poczy-
niono na materiale prasowym, wybierajac kilka pism tak, by reprezen-
towaly orientacje odmienne, ale umiarkowane w tonacji. Odrzucono
,Wedrowca”, bo ten wéwczas nie znalazt miejsca dla poezji, a takze
,Fortune” z uwagi na dekomplety pisma w bibliotekach (w zamian
uwzgledniono wydawnictwa okolicznosciowe wydane przez jej re-
dakcje) oraz ,Przeglad Tygodniowy” i ,Klosy”. Odrzucone pisma
poddano weryfikacji po przeprowadzeniu statystyk i nie znaleziono
podstaw do uzupehieri przyjetej listy — indeks autoréw i tematéw

% B. Chlebowski, Zadania historii literatury polskiej wobec warunkow i czynnikdw jej
dziejowego rozwoju. (Znaczenie rdznic terytorialnych, etnograficznych i zwigzanych
z nimi odrebnosci ekonomiczno-spotecznych, politycznych i umystowych stosunkdw
dla naukowego badania dziejow literatury’ polskiej), ,, Ateneum” 1885, t. I, s. 320-322
[podkr. - T. B.].

Wprowadzajac kategorie ,drugiego pokolenia pozytywistéw” Zdzistaw Piasecki
pisze: ,dojrzala tworczos¢ literacka rozpoczynaja okoto roku 1885” (Z. Piasecki,
Drugie pokolenie pozytywistdw polskich. Rekonesans, [w:] Z badaii nad literaturg i sztukg
drugiego pokolenia pozytywistdw..., s. 11. ]. Maciejewski obserwujac przejawy prze-
tomu antypozytywistycznego stwierdza: ,pozytywisci z ostatniego 15-lecia
XIX w. [podkr. - T. B.] réznili si¢ od pozytywistéw z lat siedemdziesiatych” (Po-
stowie, [w:] Przetom antypozytywistyczny w polskiej swiadomosci kulturowej..., s. 220).
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jest podobny. Do szczeg6towej analizy wybrano: ,Biesiade Literacka”
[dalej oznaczang skrétem BL], ,,Prawde” [P], , Tygodnik Ilustrowany”
[TL], , Tygodnik Powszechny” [TP], ,Swit” [S], , Kurier Warszawski”
[KW]. Dla poréwnania zbadano tez zawartos¢ lwowskiego ,Ogniska
Domowego” [OD]. Ponadto uwzgledniono zbiorowe wydawnictwa
okolicznosciowe (Dla pogorzelcdw [D.pog.]) i kilka kalendarzy literac-
kich (Choinka [Ch.]; Premidwka [Prem.]). Sporzadzono liste autoréow
i tytuléw utworéw poetyckich drukowanych w roku 1885. Na ich
podstawie mozna okresli¢ popularnosé okreslonego twoércy mierzo-
na liczba opublikowanych utworéw oraz liczba tytuléw prasowych,
ktére mu udostepnialy swe tamy; wskazaé czasopisma majace duzy
i staby wplyw na rozwdj poezji; okresli¢ geograficzng przestrzen
ewentualnego wplywu poety na czytelnikéw (postulat Chlebowskie-
go). Przeglad tematyki i form artystycznych drukowanych wierszy
pozwala uchwycic stale tendencje, impulsy i reakcje okolicznosciowe,
dostrzec rézne zwiazki intertekstualne (tlumaczenia, cytaty, aluzje)
wskazujace na kierunki rozwoju liryki. Zaleta ujecia statystycznego
jest obiektywizacja wynikéw, niezaleznos¢ wnioskéw od osobistych
gustow i uprzedzen badacza. Wada — nierzadkie rozczarowanie, gdy
zmudne wyliczenia dokumentuja i potwierdzaja wstepne opinie intu-
icyjne, nie korygujac ich w sposéb istotny (efekt niewspétmierny do
wkiadu pracy), albo tez odwrotnie — otwieraja ciag dalszych badan,
gdy wyniki zdecydowanie przecza dotad obowigzujacym opiniom,
a nie sposéb ich skorygowac inaczej, niz przez ustawiczne poszerza-
nie materiatu Zrédlowego. Pomingwszy jednak frustracje ,badacza-
-liczydla”, trzeba wskaza¢ na wade ,genetyczna” statystyki w od-
niesieniu do nauk humanistycznych, tj. wzgledne ubdstwo orzeczen
bezdyskusyjnie wazkich dla analizy jakosciowej. Stad prezentowany
tu oglad ma tylko zasygnalizowac zjawiska istotne dla procesu prze-
ksztalcania sie pozytywizmu w obrebie dziewigtnastowiecznej for-
magcji kulturowej oraz podja¢ dialog z niezastuzenie zlekcewazonym
(waznym, cho¢ i dyskusyjnym) studium Teresy Marciszuk o poezji
w latach osiemdziesiatych*.

4 T. Marciszuk, Poezja polska lat osiemdziesigtych...
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Lista rangowo-frekwencyjna poetéw publikujacych w prasie w 1885 r.*!

Liczba
Pozycja Pseudonim (nazwisko) autora drukowanych
tekstéw
1. | Or-Ot (Artur Oppman) 23
2. | Hajota (Helena Boguska, Szolc-Rogoziriska, Pajzderska) 17
3. Maria Bartuséwna 13
4. | Wiktor Gomulicki 9
5 Czestaw (Czestaw Jankowski) 8
) Szczesna (J6zefa Bakowska)
Adela Konieczna
Maria Konopnicka
6 Jozef Kuczyniski 5
" |Miriam (Zenon Przesmycki)
Florentyna Niewiarowska
Adam Plug (Antoni Pietkiewicz)
Karol Brzozowski
Ner-Buch (Wtadystaw Buchner)
- Felicyan (Felicjan Medard Faleriski) 4
" | Wiadystaw D. Gutowski
Juliusz Hen
Teofil Lenartowicz
Marian Bohusz (Jézef K. Potocki)
Marian Gawalewicz
Gwynplaine (Aleksander Messyng)
Maria Ilnicka
8. Skabioza 3

Leonard Sowiriski
Wactaw Szymanowski
Aniela Tripplinéwna
Wtodzimierz Wysocki

# Na pierwszym miejscu podajemy pseudonimy, jesli prawdziwe nazwisko poety
znane bylo tylko niektérym. (Tak czeste uzywanie pseudoniméw tez jest przyczyn-
kiem do charakterystyki 6wczesnej sytuacji poezji). Niektére imiona, pseudonimy
oraz — zwlaszcza — kryptonimy budza watpliwosci: w niektérych pismach przy
tych samych nazwiskach mamy inne imiona; pewne kryptonimy trudno przypisaé
danej osobie, gdyz identyczne pojawiaja si¢ przy utworach ,nadestanych”, oko-
liczno$ciowych; co do niektérych pseudoniméw nienotowanych w stownikach
jeszcze nie umiemy okresli¢ autora, cho¢ rozwiazanie zagadki wydaje sie bliskie.
W przypadku jakichkolwiek watpliwosci zdecydowano sie zostawié¢ sygnowanie
wedlug oryginatu, gdyz ewentualne skorygowanie kilku danych liczbowych nie
naruszy ukladu statystycznego.
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Bolestaw Czerwieriski
Deotyma (Jadwiga Euszczewska)
Stanistaw Komierowski

Wincenty Korotyniski
Korwin (Wincenty Chelmiriski)

9 Bohdan Kutytowski

’ N.L.

]J.O.
Klemens Podwysocki
Sta-wer, Stefan z Opatéwka (Stefan Giller)
SZ.
Julia Terpilowska
Bogumit Aspis, Kazimierz Bartoszewicz, Bozydar
(Edmund Bogdanowicz), W B., Cyrus, Czekan, Gustaw
Czernicki, Emilia, Erwan, Fidelio, Gabryela [nie N. Zmi-
chowska! — T. B.], W. Gordon, Stanistaw Grudzirniski,
Dionizy Henkiel, B. J., Jaskétka, Michat Jezierski,
A.A K, Jan Kasprowicz, J. Kos., J6zef Koscielski, Pawet
Kos$minski, J6zef I. Kraszewski, Emilia Lejowa, Adam
M...ski (Zofia Trzeszczkowska), Milostaw, N., Henryk

10 Nagiel, Nieczuja, O., Zdzistaw O., Antoni E. Odyniec,

Melania Parczewska,

Antoni Paskal (Antoni Sozanski), Artur Passendorfer,
Antoni Pilecki, K. Prawdzic, Teresa Prazmowska,

G.S. R, Rodo¢ (Mikolaj Biernacki), J6zef A. Rogosz,
Bronistaw Rybicki, Stanistaw Marek Rzetkowski,
Wiadystaw Sierostawski, Antoni Stanistawski, Stawomir
Stecki, Sz., Aleksander Trylski, Kornel Ujejski, Vulcan,
Hugo Wréblewski, Z., ].Z., Wlodzimierz Zagoérski,
Bronistaw Zawadzki, Kazimierz Zienkiewicz

Przy innym doborze tytuléw ten obraz niewiele by sie zmienil.
Inny bylby zestaw nazwisk z frekwencja (1), pewne korekty liczbowe
wystapilyby w srodku tabeli, ale struktura zostaje niezmienna: w prze-
dziale ponad 20 mamy jedno nazwisko; w przedziale 11-20 sg dwa;
w przedziale 2-10 mamy 36 poetéw. Autorzy ,jednego wiersza” do-
minuja, co oznacza spory udzial poetéw nieprofesjonalnych na tamach
prasy. Wyodrebnia si¢ waska grupa twoércow czesto oglaszajacych
wiersze. Jej aktywnos¢ dosc nieoczekiwanie burzy historycznoliteracki
obraz epoki jako terenu oddanego niemal w calosci Asnykowi i Ko-
nopnickiej. Ttumaczy sie to ich wzmozona praca redakcyjng w tym
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czasie. Wysoka pozycja Bartuséwny i catkowicie dzi§ zapomnianej
Niewiarowskiej (cérki Aleksandra) wynika z sytuacji losowej — obie
zmarly wilasnie w 1885 roku i redakcje $pieszyly z drukiem pozosta-
tych po nich rekopiséw. Gdyby wiec odrzuci¢ te dwa nazwiska, uktad
,czotéwki” tabeli wskazalby na bardzo silng pozycje Or-Ota, Hajoty
(nigdy podzniej nie oglosita tomiku poezji), Gomulickiego, Szczesnej;
na utrwalong juz wysoka pozycje Miriama oraz spora aktywnos¢ ne-
stor6w romantyzmu (Brzozowskiego, Ilnickiej, Lenartowicza, Pluga,
Sowiniskiego, Szymanowskiego), z ktérych czes¢ dozywata — dostow-
nie — ostatnich dni. Wysoka range maja poeci-humorysci, co zwraca
uwage na koniecznos¢ rzetelnego zbadania poezji satyrycznej w tym
czasie. Nie potwierdzajqa si¢ natomiast ,rewelacje” zmierzajace do zbu-
dowania mitu biograficznego Faleriskiego czy Gomulickiego jako po-
etow-meczennikéw antypozytywistycznej sprawy, ze wznioslg pogar-
da milczacych i w samotnosci tworzacych nierozumiane przez ttum
arcydzieta badZz zgola ,mordowanych” przez krytykéw*. Statystyka
nieublaganie pokazuje, Ze i pisali, i byli drukowani, zatem ich poetyka
i poglady byly akceptowane.

Lista rangowo-frekwencyjna pokazuje wewnetrzng polaryzacje
w obrebie uprawiania liryki. Jeden Or-Ot zapekia ok. 10% ogloszo-
nych w prasie utworéw. Pierwszych 6 twércéw na liscie to autorzy
ok. 1/3 calosci analizowanego materiatu. Gdyby wéwczas milczeli,
wyraZnie zubozyloby to poezje (przynajmniej ilosciowo, wtedy za-
pewne zwigkszylaby sie lista z frekwencja najnizsza). Swiadczy to
o znacznym stopniu stabilizacji hierarchii w grupie uprawiajacych
liryke. Liczba tekstéow w grupie o randze 1-5 oraz 9-10 jest wyréw-
nana, co traktujemy jako dodatkowy argument na rzecz utrwalonych
znamion hierarchii. Publikujacy najrzadziej to albo osoby starsze wie-
kiem, albo przygodni amatorzy, albo mtodziez poetycka, ktérej czas
jeszcze nie nadszed!. Przesuniecia na liscie mozliwe byly w obrebie

# Apokaliptyczny obraz zorganizowanej kampanii likwidacyjnej wymierzonej prze-
ciw poetom stworzyl W. Gomulicki w powiesci Ciury. Do tej metaforyki nawia-
zal J. Tomkowski w szkicu Esej o zabijaniu poetow, [w:] tegoz, Samobdjcy i marzy-
ciele: O zabijaniu poetdw, Kielce: Wydawnictwo Akademii Swigtokrzyskiej, 2002,
s. 11-37. Réwnie prowokacyjny charakter, ale z akcentami potozonymi inaczej,
ma szkic piszacego te stowa ,Niepoetycka epoka” petna wierszy, [w:] T. Budrewicz,
Wiersze pozytywistow: Interpretacje, Katowice: Wydawnictwo ,Ksiaznica”, 2000,
s. 5-14.
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rang sasiadujacych — w kolejnym roku, w innych okolicznosciach,
R. 6-8 przeksztalcata wzajemny uktad (Smieré Sowinskiego, Szyma-
nowskiego). Ta cze$¢ byla zatem najbardziej elastyczna, ale tez naj-
mniej podatna na manifestowanie postaw skrajnych —awangardowych
lub epigoriskich. Najwigksza odpowiedzialno$¢ za poziom liryki spa-
data na waska grupe: Or-Ota, Hajote, Gomulickiego, Jankowskiego,
Szczesna, Konieczna, Kuczynskiego, Miriama, Faleriskiego, Konopnic-
ka. Oni nadawali ton liryce polowy lat osiemdziesiatych, ich sposéb
pisania byt wzorem dla mtodszych czy mniej samodzielnych.

Ta grupa poetéw budzi zaciekawienie. Faleriski urodzit si¢ w 1825
roku, Konopnicka w 1842, Gomulicki w 1848. P6zny lub , ponowiony”
debiut obojga, obok indywidualnych cech twdérczosci, sprawia, iz nie
sposob traktowac ich wylacznie w kategoriach tradycyjnie wigzanych
z pozytywizmem. Jankowski przyszed! na swiat w roku 1857. Bakow-
ska i Miriam urodzili si¢ w 1861 r., Hajota w 1862, Kuczyriski w 1863,
za$ Oppman w 1867 r. Zaréwno Hajota, jak Or-Ot byli ,,cudownymi
dzie¢mi”, ktére wczesniej od innych zaczety poetycki zywot. Najmtod-
si z najpopularniejszych lirykéw w roku 1885 liczyli ok. 22-24 lat, nie-
ktorzy z tej grupy mieli juz wydane tomiki poezji. Poza Or-Otem byli
wiec ludZmi dorostymi, obejmowali lub sposobili si¢ do objecia re-
dakcji czasopism, zaczynali kierowac zyciem literackim. Utrzymywali
ze sobg kontakty osobiste, nieraz planowali wspdlne przedsiewziecia
literacko-estetyczne. Niemal w tym samym czasie podejmowali iden-
tyczne tematy poetyckie (Konopnicka, Jankowski i Hajota — literackie
wersje kartonéw Artura Grottgera; Gomulicki i Oppman — obrazki
warszawskie), cho¢ odmienne w sposobie realizacji. W duzym stopniu
faczyto ich uznanie dla twdrczosci Jarostawa Vrchlickiego. Rozdzwiek
(w tamtym czasie) dotyczyl stosunku do poezji zachodnioeuropej-
skiej — Hajota i Miriam znani byli jako ttumacze i oryginalni twoércy.
Warto doda¢, ze najpopularniejszym w Warszawie poetg zachodnim
byt w 1885 r. Sully-Prudhomme, a najczestsze wyrazy hotdu sktadano
Wiktorowi Hugo, co zreszta tlumaczy si¢ mnogoscia prasowych do-
niesieni o jego chorobie, Smierci oraz pogrzebie. Nie mozna tu méwic
o jakiejs formie grupy literackiej, niemniej istnial typ wrazliwosci, spo-
sOb reagowania na rzeczywisto$¢, upodobania estetyczne, predylekcja
do operowania wybranymi formami $piewnej dykcji i uzytkowania
pejzazu wiejskiego dla wyrazenia tresci filozoficznych, ktére pozwala-

50



ja myslec¢ o grupie najpopularniejszych lirykéw w kategoriach wspol-
noty pogladu na $wiat. Zaskakuje przeto, ze sylwetke Hajoty umiesz-
cza sie w Warszawie pozytywistow, piszacych wraz z nig Miriama oraz
Or-Ota lokuje si¢ wéréd pisarzy Miodej Polski®.

Stopieri koncentragji liryki drukowanej w prasie w 1885 r.

Autor

BL

KW

OD

Pr

S

TIl

P

Ch

D.pog.

Prem.

Or-Ot

X

Hajota

Bartuséwna

Gomulicki

Czestaw

Szczesna

Konieczna

Kuczyriski

Miriam

Niewiarowska

Phug

Brzozowski

Buchner

Felicyan

Gutowski

Hen

Konopnicka

Lenartowicz

Zestawienie ma znaczenie li tylko orientujace. Pokazuje, Zze na
ogol poeci drukowali wiersze w miejscu zamieszkania, co jest zrozu-
mialq konsekwencja zaboréw. Sytuacja taka grozita postepujacym izo-
lacjonizmem postaw i technik twdérczych (prasa lwowska umozliwiata
druk tematow patriotycznych, wyraznie przy tym preferowala liryke
w typie sentymentalno-romantycznym, raczej nie podejmowata dialo-
gu z ideologia pozytywizmuy). Istniata jednak grupa poetéw publikuja-

% Zob. E. Pierikowska, Helena Janina Rogozitiska (Hajota), cudowne dziecko warszaw-
skich salondw, [w:] Warszawa pozytywistdw, red. J. Kulczycka-Saloni i E. Thnatowicz,
Warszawa: Uniwersytet Warszawski, 1992, s. 146-152; R. Taborski, Bard starej War-
szawy Artur Oppman (Or-Ot), [w:] Pisarze Mtodej Polski i Warszawa, red. D. Knysz-
-Tomaszewska i in., Warszawa: Uniwersytet Warszawski, 1998, s. 229-239; B. Koc,
Miriama Przesmyckiego ,dzis, jutro i dalekie pojutrze” w Warszawie, [w:] Pisarze Mlodej
Polski i Warszawa..., s. 248-258.
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cych w réznych zaborach (Bartuséwna, Szczesna, Miriam, Brzozowski,
Konopnicka, Koscielski). Ta ,ruchliwo$é przestrzenna” tekstéw lirycz-
nych nie zawsze wynikala z tresci politycznych; liryka pelnita w tym
obiegu funkcje integrujacq w polskiej kulturze.

Przeglad wskazuje, Ze potrzebne sq dalsze badania, gdyz dostrze-
ga sie sygnaly, ktore przecza niektérym konstatacjom historyczno-
literackim i historycznoprasowym o szczegélnym zainteresowaniu//
braku zainteresowania poezja niektérych czasopism. Przecenia sig role
,Switu”, nie docenia tygodnikéw pozytywistycznych, przychylnych
liryce nieraz bardziej niz pisma ,starej prasy”. Publikowanie w kilku
nieco odmiennych programowo pismach dowodzi elastycznosci ide-
owej samych poetéw oraz redakcji; w kazdym razie zdaje si¢ dowodzié
nieobecnosci silnych napied, zblizenia stanowisk, ujednolicenia swiata
przekonarn i wartosci, otwarcia si¢ na dialog. Echa dawnych walk po-
wracajg tylko we wspomnieniach, grunt do krytycznego bilansu po-
zytywizmu byl przygotowany — obroricy nie manifestowali wojennej
determinacji. Zgota niepotrzebny byt zmasowany atak na pozytywizm
z wykorzystaniem liryki, patajacej zadza odwetu za zniewagi , Przegla-
du Tygodniowego” z pierwszych lat pisma. Niepotrzebny, bo dostrze-
gane przez wszystkich zagrozenia narodowego bytu i niekontrolowa-
nego wybuchu spotecznego ujednolicato postawy.

Pouczajace sa dane o czestosci publikowania w danym piSmie
najpopularniejszych poetéw. Okazuje sig, Ze najbardziej kompetentni
redaktorzy pracowali w ,Kurierze Warszawskim”, a nie w tygodni-
kach literackich. Oni umieli wypatrzy¢ i doceni¢ nowy talent, a przy
tym podtrzymywac dobre kontakty z pokoleniem odchodzacym na
poetycka emeryture. Glosnych nazwisk zgromadzilo najwiecej oko-
licznosciowe wydawnictwo Dla pogorzelcdw. Bylto wspdlnym dzietem
kilku warszawskich wydawnictw, ktére przeznaczyly zysk ze sprze-
dazy na pomoc dla ofiar pozaru Grodna. Inicjatorom udato si¢ zebraé
,pierwsze pidra” lat osiemdziesiatych. Dobor tekstow — jak wynika
z rubryk ,Odpowiedzi redakcji” — byt wyjatkowo staranny. Redak-
¢je wykazaty sporo pomystowosci i taktu, aby nie dopusci¢ do druku
stabych utworéw. Utwory wydane w tymze roku w Wielkopolsce
w zbiorowej publikacji Okrezne krytyka wysmiatla jako ,,arcydziela nie-
udolnosci rymotworczej”#.

# T. Jeske-Choiniski, Jednodnidwka poznariska, ,Kurier Warszawski” 1885, nr 300 b,
s. 1. Jedynym prawdziwym poeta byt w tym wydawnictwie J6zef Koscielski.
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Teksty drukowane w , Kurierze Warszawskim” i w wydawnictwie
Dla pogorzelcéw mozna uznac za reprezentatywne dla poezji w roku
1885 i na tej podstawie dokonac jej przegladu oraz oceny. Nadto sa to
utwory autoréw kilku generacji, dzigki czemu mozna obserwowac wy-
razne badZ subtelne réznice Swiatopogladowe lub swoistos¢ warsztatu
twoérczego, czego nie mozna uchwyci¢ w analizie izolowanych twér-
céw i dziel. Zwraca uwage wysoka frekwencja wierszy stroficznych,
raczej krotkich, ktére wyparly stychiczny obrazek poetycki. Chyba nie
bez zwiazku z powszechnym uzywaniem modelu liryki piesniowej,
stylizowanej na ludowa, o krétkim wersie sylabotonicznym, zostaje
wazna cecha jezyka poetyckiego — niski stopieni trudnosci stownictwa.
Stopieri 6w, mierzony procentem wyrazéw, ktére w formie podsta-
wowej maja cztery i wiecej sylab, rézni sie od poezji modernistéw.
Daje to dwczesnej poezji duza komunikatywnos$é w przeciwieristwie
do bardziej elitarnego jezyka modernistycznego (statystyczne réznice
miedzy , pokoleniem 1880 a ,, obozem mlodych” sa mniej wyrazne).
W zakresie form artystycznych zaskakuje niezwykla popular-
nosc¢ sonetu. Kaze to zrewidowac poglad o upadku formy sonetowej
w pozytywizmie i jej twérczym odrodzeniu w liryce Mlodej Polski.
W polowie lat osiemdziesigtych mozna juz widzie¢ ,sonetomanie”.
Szczegdlnie ciekawe sq pod tym wzgledem dokonania Szczesnej (Ba-
kowskiej), ktéra odwaznie przeksztalcala format strof, rozbijajac je na
dystychy ulokowane w réznych miejscach struktury sonetu. Wtedy tez
dostrzega sie epizacje tej formy lirycznej i ostabienie dwudzielnosci
opisowo-refleksyjnej. Takie zainteresowania forma stanowia facznik
z estetyka modernizmu. Czesta jest tez modlitwa poetycka uprawiana
i jako gatunek, i dla wyrazenia treSci metafizycznych, ktére sa wy-
razne i niewatpliwie potwierdzaja przelom w duchowosci polskiej.
Zaskakujaco duzo wierszy méwi o $mierci — chodzi i o poetyckie epi-
tafia, i o motyw tematyczny (trumna, Zzegnanie Swiata, jesienna ,mar-
twa” natura), przez ktéry wyraza sie swiatopogladowy pesymizm®.
W prasie codziennej czesciej niz w tygodnikach pojawialy sie utwory
# Por. np. Or-Ot, i, ,Kurier Warszawski” 1885, nr 136, s. 3: ,W czarnej trumience
drewnianej// Spoczywa cialo lutnisty,// Ksiezyc na twarzy znekanej// Kladzie
swéj odblask srebrzysty.// Skonal poeta w lat wiosnie// Sniac o minionych dni
raju.// Przez okno wplywa mitosnie// Czar nocy maju”. Por. tenze, Spiewacy

wrozg, ,Kurier Warszawski” 1885, nr 343 b, s. 2: , A jednak, mimo wrézb, dotad//
Na ziemi smutno i czarno,// Pozétkle ziola i kwiaty”.
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tematycznie zwigzane ze zmianami por roku. Wyrazna jest dominacja
jesieni, ton elegijny i melancholijny, rozczarowanie swiatem, rezygna-
gja, szukanie stoickiej obojetnosci (celuje w tym Hajota). Spora czesé
wierszy mogtaby by¢ przedrukowana w antologii liryki Miodej Polski.

Wbrew pochopnym sagdom w poezji okresu pozytywizmu nie do-
minowala tematyka spoleczna, ale refleksja o poezji i jej roli. Ten trend
w latach osiemdziesiatych sie utrzymuje, cho¢ obecnie juz sie nie biada
nad ,niemymi strunami lutni”, ale wyczekuje na wieszcza zapowia-
dajacego kierunek marszu ludzkosci w przyszitosé. Sporo tekstow alu-
zyjnie wigze to z tematyka narodowsa. Akcenty antypozytywistyczne
przybierajq nowa forme. Dotad poeci (jak Asnyk czy Grudziniski) ttu-
maczyli si¢ z wewnetrznej potrzeby uprawiania liryki i uzywali tonu
usprawiedliwiajacego. Teraz Jankowski pisze tak, jak kiedy$ Chmie-
lowski — troche lekcewazaco, z poza cierpliwego nauczyciela wyklada-
jacego oczywiste prawdy:

Po co rosna miedzy zbozem

Blawatki i maki?

Jaka korzys¢ mie¢ z nich mozem,

Pozytek z nich jaki?

Ach! praktyczny gospodarzu,

W tym nie widze straty:

Czym sa wiersze na wachlarzu,

Tym sa w polu kwiaty...*

Jak wiadomo, krytyka modernistyczna zarzucila pozytywistom
niedostatek uczud. Kierujac sie ta wskazéwka, przy zastosowaniu od-
powiednich procedur lingwistyki statystycznej, skontrolowano m.in.
stopienn subiektywnosci/ /obiektywnosci, egotycznosci// kolektywi-
styczno$ci oraz podmiotowosci w zebranym materiale. Liczbowych
wynikéw nie podajemy, szanujac ,wrazliwos¢ humanistyczna” czy-
telnikéw. Wniosek ogdlny jest prosty: w potowie lat osiemdziesiatych
poezja byla znacznie bardziej osobista, podmiotowa, egotyczna, uczu-
ciowa niz przed laty dziesieciu. Swiat przezy¢ wyraznie sie wiazat
z sytuacja polityczna i spoteczna. Poeci wyrazali rozczaro-
wanie fiaskiem aktywistycznego programu dzialan i zniecierpliwienie
scjentyzmem, ktory ich uczyl podlegania prawom i konieczno$ciom:

4 Czestaw [Cz. Jankowski], Na wachlarzu, ,Kurier Warszawski” 1885, nr 94 b, s. 2.
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Medrzec, co bada wszechswiata nerwy,
Nad pergaminu pochylony kartg

I sledzi boje kipiace bez przerwy,
Smutny i cichy szepce: ,zy¢ nie warto...”
On wie, ze dawne nie zanikly gwalty,
Tylko odmienne przybieraja ksztalty...

Wiec dla przysztosci pracowac nie warto:
Lzy beda zawsze tu, gwiazdy na niebie,
A z piersia cierniem i glogiem rozdarta
Prézno byt lepszy wywalczy¢ dla siebie”.

Tenze autor w innym wierszu pouczat pozytywistycznego , medrca”:

Wiedza nie sieje pustych stéw

I wielka jest bezsprzecznie,

Ale ttum pragnie jasnych snéw

I pragnac bedzie wiecznie.
Filozoficzne: zyjesz — cierp!
Zaiste nie wystarczy,

Kiedy piers kraje smutkéw sierp,
A jarzmo kark obarczy*.

¥ Or-Ot, Z ksiggi fragmentow, ,Kurier Warszawski” 1885, nr 319 b, s. 2.
% Tenze, Medrcowi wieku, ,Kurier Warszawski” 1885, nr 298 b, s. 3.



DARWIN W POEZ)I

,Karol Darwin zbudowatl najwigkszg narracje XIX wieku” - pisze
Ryszard Koziolek! w jednej z wypowiedzi bilansujacych znaczenie
angielskiego uczonego z perspektywy minionych 150 lat od wydania
jego przetomowego dzieta O powstawaniu gatunkow?. Zapewne mozna
sie upomnie¢ o innych myslicieli, ktérych prace oddzialywaly na lite-
rature, jak choc¢by Georges Cuvier i Georg Hegel, majacy niewatpliwy
wplyw na rozwdj epiki historycznej®, ale najwyzszego pietra wsréd
znakomitosci wieku XIX nikt Darwinowi nie odmoéwi'. Rozwijajac
wyjsciowq teze, Koziolek precyzuje:

! R. Koziotek, Kompleks Darwina, [w:] tegoz, Znakowanie trawy albo praktyki filolo-
gii, Katowice: Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, 2011, s. 37. W pierwodruku
(, Teksty Drugie” 2011, nr 3, s. 11) angielska wersja imienia: Charles. Ze wzgledu
na wprowadzone do przedruku przeredagowania cytujemy wersje péZniejsza.

Monograficzne numery poswiecone wplywowi Darwina na humanistyke oglosilty
czasopisma: ,Swiat i Stowo” 2010, nr 1; , Teksty Drugie” 2011, nr 3.

* Dowody zob. A. Wierzbicki, Historiografia polska doby romantyzmu, Wroctaw: Fun-
dacja na Rzecz Nauki Polskiej, 1999, s. 70-162; T. Budrewicz, Kraszewski i swiat
historii: studia, Krakéw: Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Pedagogicznego,
2004, s. 73-101, 197-218.

* T. Sobieraj, Pozytywisci polscy wobec Darwina i ewolucjonizmu, [w:] tegoz, Przekroje
pozytywizmu polskiego: W kregu idei, metody i estetyki, Poznan: Wydawnictwo Nau-
kowe UAM, 2012, s. 210: ,[...] sformulowany teoretycznie przez Darwina me-
chanizm dzialania ewolugji — oparty na prawie doboru naturalnego, walce o byt
i dziedzicznosci — podmyt fundamenty dotychczasowego swiatopogladu, znatu-
ralizowat historie rozwoju organizméw zywych, pozbawit cztowieka uprzywile-
jowanego miejsca w przyrodzie, odrzucat — lub przynajmniej ostabial — twdrcza
ingerencje czynnika supranaturalnego, czyli na przykiad Boga”.
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Narracyjny rozmach i dramaturgia zdarzeri biologicznych opisywanych
przez Darwina sa niezwykle. Sugestywnos¢é obrazéw walki i $mierci ga-
tunkéw, bezkresny czas zdarzeri, absolutna uniwersalnos¢ fabuly i bez
wyijatku zbiorowy bohater uczynily z teorii ewolugji najwiekszego kon-
kurenta powiesci®.

Opisuje dalej ,wyparcie konsekwencji darwinizmu”, ,wyparcie
reprezentacji zawartych w narracji Darwina i ewokowanych przez nie
wyobrazen”®. ,,Wiedzac, ze jest czeScia ewolugji czlowieka, literatura
udaje, ze o tym nie wie i opowiada o naturze, jakby autor i literatura
byly nadal suwerennymi podmiotami w sferze ewolucji”’. Na zasadni-
cze sady autora trzeba sie zgodzic®, cho¢ warto podkresli¢, iz autor roz-

> R. Koziotek, Kompleks Darwina, s. 37.
¢ Tamze, s. 48.

7 Tamze, s. 50. Na s. 55 autor dodaje wyjasnienie: , Pelni atencji wobec wiedzy re-
alisci XIX wieku nie zakwestionowali wiarygodnosci teorii Darwina, odmaéwili jej
natomiast pozycji metanarracji i chytrze wprowadzili w obreb wlasnych tworéw”.
Koziolek akcentuje rozdzial miedzy dyskursem literackim a nauka (s. 50). Zasad-
niczej opozycji wczesnego swiatopogladu, konfliktu miedzy wiedza a wiara, to
nie znosi. Mozna go wpisa¢ w dajacy sie dostrzec i zaogniajacy sie spér humani-
stéw z przyrodnikami. Jego wyrazem jest np. anonimowa satyra Walka przyrodni-
kow z humanistami (Rapsod rycerski), ,Diabel” 1871, nr 58, s. 1. Przedstawia ki6tnie
dwdch obozéw. Jeden wykrzykuje, iz , poezja to $mieci!”. Dume odkrywcéw re-
zerwuje dla przyrodnikéw:

,— Cozes wiec odkryl? Przyrodnik zakrzyczy:
— Darwina — Haeckla zbadalze$ gleboko?
Wiesz kto nam ojcem? Czy pawian? czy zoko?
Znanez ci barwy goryczy? stodyczy?

Czys porachowal mglawice gdzie siedza?

I jaka strawe holoturie jedza?”

8 Niektore okreslenia mozna uznac za zbyt kategoryczne, przeto mogace prowadzic
do ocen krzywdzacych. Na s. 39 autor cytuje wyznanie Piotra Chmielowskiego
z Zarysu najnowszej literatury polskiej (1864-1897), Krakéw—-Petersburg 1897, s. 59:
,Samego dzieta Darwina zwolennicy éwczesni prawie nie czytali”. To zdanie bylo
nieraz wykorzystywane jako dowéd na mniemane nieuctwo i zadufanie ,,obozu
miodych”. Chmielowski w pierwszym wydaniu Zarysu literatury polskiej z ostat-
nich lat szesnastu (Wilno 1881, s. 59) napisal: ,Darwina zwolennicy prawie nie
czytali”, stowo ,6wczesni” pojawia sie dopiero w wydaniu drugim (Zarys litera-
tury polskiej z ostatnich lat dwudziestu (Warszawa 1886, s. 60). Konsekwentnie za
to pisat ,prawie”. Od czasu broszury rozprawy krytycznej Adama Goraja (Brezy)
Tendencyjnosc i krytyka. Stow kilka z powodu dzieta Dra P. Chmielowskiego pod tytu-
tem: ,Zarys literatury polskiej z ostatnich lat szesnastu” (Warszawa 1881, s. 20) lite-
raturoznawstwo polskie nieraz stosowato wykladnie eliminujacg owo ,prawie”.
Szerzej zob. T. Budrewicz, T. Sobieraj, W sprawie przetomu pozytywistycznego. Spory
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waza analogie teorii Darwina z narracja powiesciowa. Dla pelniejszego
rozeznania drég, ktérymi darwinizm przemierzat przestrzenie polskiej
kultury i $wiatopogladu drugiej potowy XIX wieku, warto poszerzy¢
pole badawcze. Zajmijmy si¢ czyms wyjatkowo — zda sie¢ — odleglym
od pojec¢ naukowych, od poezji®. Dokladniej — poezji humorystycznej.
Metaforyka darwinistyczna i obrazowanie poetyckie oparte na kate-
goriach pojeciowych teorii ewolucji potrzebowaly dtugiego czasu, by
sie¢ zadomowié w liryce nie budzac sprzeciwu odbiorcéw'. Humory-
styka i satyra zareagowaly na nowgq teori¢ znacznie szybciej. Poprzez
akcentowanie dystansu, poprzez konwencje zartu i karnawalowego
przeksztalcania porzadku swiata mogly wzia¢ udzial w intelektual-
nych sporach w sposéb bezpieczny dla autoréw, tj. nie wymagajacy
od nich zajmowania stanowisk, z ktérych musieliby sie ttumaczyc.
Poeci-humorysci mogli by¢ ,za i przeciw” Darwinowi jednoczesnie.
Odbijali swiadomos¢ i aktualne zapatrywania ogétu. Méwili o Dar-
winie, podchwytywali watki rozwijane w dysputach publicznych
i prywatnych, zapisywali spoleczne mniemania, watpliwosci, pod-

krytyczne wokdt ,, Zarysu literatury polskiej z ostatnich lat szesnastu” Piotra Chmielow-
skiego, Poznan: Poznariskie Towarzystwo Przyjaciét Nauk, 2015. Dodatkowo Goraj
rozpowszechnit opinie, iz francuskich przektadéw Darwina nikt w Warszawie nie
kupowal, totez ksiegarz odeslat caty naktad do Francji, a angielskich oryginaléw
do Polski nie sprowadzano (s. 57). Tymczasem , Kurier Warszawski” w roku 1873,
nr 7, s. 1, informowat o postepach w edycji przekladu Darwina wlasnie z orygina-
tu. W roku 1874, nr 16, s. 2-3, w piotrkowskim , Tygodniu” opublikowano felieton
Z miasta, w ktérym oceniano repertuar teatralny pod katem wplywu na moralnos¢
spoleczenistwa; argumentacja o demoralizacji opierata si¢ na cytatach z Darwina,
ktdre przytaczano po angielsku. Ze znajomoscia i z dostepnoscia dziel Darwina nie
byto wiec az tak Zle.

? Nawiazuje do juz dokonanych rozpoznari na innym materiale. Zob. T. Budrewicz,
Dyskurs okotopozytywistyczny. Operowanie pojeciem ,pozytywizm” przez jego oponen-
tow, [w:] Pozytywizm. Jezyki epoki, red. G. Borkowska i J. Maciejewski, Warszawa:
Instytut Badan Literackich, 2001, s. 39-56; T. Budrewicz, Wartosci i antywartosci.
Muysl pozytywistyczna migdzy Darwinem a ambong oraz Karol Darwin i Herbert Spen-
cer. Pozgonne oceny wielkich myslicieli epoki (oba artykuly zamieszczone w pracy
zbiorowej Pozytywizm i negatywizm. My i wy po stu latach, red. B. Mazan, przy
wspélpracy S. Tyneckiej-Makowskiej, L6dz: Wydawnictwo Biblioteka, 2005,
s. 175-188; 205-221).

10" Analize darwinowskich motywéw poetyckich w poezji Miodej Polski przeprowa-
dzita M. Okulicz-Kozaryn, Naukowos¢ utajona: Konsekwencje scjentyzmu w literatu-
rze Mtodej Polski, Poznari: Wydawnictwo Naukowe UAM, 2013, rozdziat Darwin
w Mtodej Polsce. Twdrca szokujgcej teorii genologicznej czy patron nerwowcow?
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swiadome leki i niepokoje zwigzane z radykalnym redefiniowaniem
statusu czlowieka w kosmosie, za czym szly dramatyczne pytania
o charakterze moralno-obyczajowym. Humorystyka reprezentowala
przecietny poziom wiedzy o Swiecie i powszechny stan moralnosci,
gdyz byla kierowana do odbiorcy masowego, na tyle jednak zaintere-
sowanego Swiatem poza wlasng egzystencja, ze odczuwal on potrze-
by regularnego kontaktu z prasa. Obserwujac poezj¢ humorystyczna
mozemy z duzym prawdopodobieristwem wnioskowaé o poziomie
wiedzy, stanie umystéw, gustach, przeswiadczeniach, uprzedzeniach
i lekach przecietnego inteligenta'’. Haslo: Darwin w prasie humory-
stycznej i drukowanej tu poezji upowszechnialo sama teorig, wpisy-
watlo ja do kanonu potocznych mnieman o $wiecie'>. Humorystyce
w duzym stopniu zawdzieczamy przenikniecie tez ewolucjonizmu do
powszechnej sSwiadomodci, ale tez ona wspélodpowiada za balast bte-
déw, nieporozumien i falszéw, ktére w dyskursie darwinistycznym
miaty miejsce. Pozycje poezji humorystycznej w tym zakresie mozna
chyba okresdli¢ jako chwiejng, pochylajaca si¢ w strone, skad akurat
wiatr zawial: bieguna nauki albo mys$lenia potocznego. Jednak nawet
gdy kpita z teorii, pelnita pozyteczna funkcje repetycji gtéwnych pojeé
oraz podtrzymywatla jej popularno$é®®. W upowszechnianiu leksykonu
ewolucjonistycznego odegrata znaczaca role:

' Z wagi obserwacji $miechu w spoleczeristwie dobrze sobie zdawali sprawe literaci
doby pozytywizmu. Kazimierz Chledowski (O karykaturze, ,Przewodnik Nauko-
wy i Literacki” 1874, s. 291) pisat: ,tylko czlowiek sie $mieje, a spoleczeristwo im
predszym zyje zyciem, im szybciej postepuje, tym bardziej $miac si¢ musi”. Roz-
winiecie tez Chledowskiego w artykule U. Kowalczuk, Kazimierz Chtedowski i zapo-
mniane aspekty galicyjskiego smiechu (Rekonesans), ,Przeglad Filozoficzno-Literacki”
2013, nr 1-22, s. 325-344.

12 Pozytywista, ,Mucha” 1889, nr 26, s. 6: ,W salonie toczy si¢ ozywiona rozmowa
o ewolugjonizmie, transformizmie i Darwinie.
Pan prezes, cokolwiek przygtuchy, powazny i milczacy, siedzi na kanapie. Kto$ go
z boku zapytuje:
— A pan dobrodziej jakze oceniasz Darwina?
-Co?
— Dar-wina.
-0, o!i owszem... bardzo lubig... oceniam... szczegélnie jezeli stary i wytrawny
maslacz”.

13 W. Marczewski, W stulecie urodzin Darwina, ,,Kultura Polska” 1909, nr 4,s.7: ,,Moze
najwiecej krzywdy wyrzadzili nauce Darwina jego fanatyczni zwolennicy, a naj-
bardziej do triumfu dopomogli jej wrogowie, swiadczac raz jeszcze tym przykta-
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Dobor nienaturalny

Wierzcie, nie wierzcie sobie, wasza rzecz — jak chcecie!
Ale dziwne bywaja wypadki na $wiecie,

Anomalia w naturze dotad niepojeta:

Maz — baran, zona — sroka, a dzieci — cieleta.

Najbardziej znanym wierszem 2 potowy XIX wieku, w ktérym sie
pojawia nazwisko angielskiego uczonego, jest Napad na Parnas Adama
Asnyka. Uchodzi za ,przestroge przedstawicielom nowych pradéw,
aby nie wpadali w zaciekla jednostronnosc¢”®. ,Miecz Darwina”, z kt6-
rym na Parnas wpadajq reprezentanci nowych pradow intelektualnych
i estetycznych, symbolizuje ostry konflikt generacji scjentystéw z po-
koleniem idealistow. Nowa estetyka, ,materialng wzigqwszy suknie”,
rewolucjonizuje jezyk liryki, ze skutkiem karykaturalnym (,,romans
dwéch komoérek/ W pacierzowym tkwiacych rdzeniu”). J6zef Tretiak
wyciagal z tego prosty wniosek, iz poezja nie moze i§¢ ,w poddan-
stwo filozofii”’¢, uczucia musi wypowiada¢ wlasnym idiomem, réz-
nym od jezyka nauki. Kpina Asnyka i troska jego interpretatoréow byty
przesadne. Jezyk poezji postyczniowej (traktowanej en bloc, a nie zre-
dukowanej do kilku nazwisk i kilkudziesieciu wierszy!) nietatwo sie
nasycal leksyka scjentystyczna, procentowy udziat abstrakcjonizmow
i intelektualizméw w wierszach samego Asnyka nie wyréznia go od
Mickiewicza'. Z wyjatkiem poezji refleksyjno-filozoficznej elementy
kodu przyrodoznawstwa sa wprowadzane do poezji raczej z dystan-
sem, na prawach zartobliwego cytatu, jako dysonans estetyczny lub

dem, ze wielka mysl tylko w walce dojrzewa. Ztaczono z Darwinem twierdzenie,
Ze cztowiek pochodzi od malpy. Powtarzat to kazdy pretendent do wyksztalcenia,
pisali o tym nawet satyrycy, jak Bartels i Rodo¢, méwiono w salonach [...]".
4 K. Gliniski, Dobor nienaturalny, [w:] tegoz, ,Bajki Niekrasickiego”, Warszawa 1910,
s. 32.
5 J. Tretiak, Asnyk i jego liryka, ,,Ateneum” 1881, T. 1, s. 317.
6 Tamze.
Odwoluje sie do ustalen statystycznych zawartych w przygotowanej pod moim
kierunkiem pracy magisterskiej Estery Mirostawskiej Stownictwo pierwszego i ostat-
niego tomu poezji Adama Asnyka (pordwnawcze studium statystyczno-semantyczne),
Akademia Pedagogiczna w Krakowie, 2004. Liczba stowoform w 1. tomie Poezji
Asnyka wynosi 18 931, a w ostatnim — 13 256. Na tej podstawie autorka ustalita
listy rangowe.
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przejaw dobrego humoru. Oto np. opis sposobu leczenia skutkéw nie-
umiarkowania w spozyciu alkoholu:

Wprawdzie traci raz wchionigta
Dwa H z swych atoméw wagi,

I zmieniwszy sie w aldehyd,
Przykrej cie nabawi zgagi;

Lecz i na to jest odczynnik,

Zna go chemik, dobrze zna.
Stracisz zgage w lot, gdy tykniesz
C,H,OH*.

,Jednakze wiedzie¢ sie godzi, co méwi Darwin dobrodziej”"®

Darwin byt jednym z elementéw wielkiego scjentystycznego prze-
wrotu pojec. Najglosniejszym i moze najwazniejszym, niemniej nie
byl sam. Symbolizowat ,wiek nauki” i ,, postepu”® wraz z szeregiem
nazwisk glosnych uczonych reprezentujacych orientacje pozytywi-
styczng i materialistyczng (gléwnie Ludwig Biichner, August Comte,
Jacob Moleschott, Karl Vogt). Spotykato sie¢ w wierszach okresu po-
zytywizmu te nazwiska w réznych kontekstach. Niezaleznie od ak-
ceptujacej badz krytycznej wymowy postugiwanie sie strategiq aluzji
do znanych myslicieli potwierdzalo wysoki stopient znajomosci ich

18

20

J. Szmyt, Sposdb na ,kota”, [w:] tegoz, Poezje: raczej rymy oko i nieokolicznosciowe,
Poznan 1907, s. 127. Do$¢ popularnym srodkiem dyskredytacji obiektu satyry byto
uzycie w jego opisie stylu nauk przyrodniczych. Stwarzato to iluzje obiektywizmu
przy jednoczesnym odbieraniu przedmiotowi deskrypcji indywidualnych cech
ludzkich, prowadzac do ahumanitaryzmu i reifikacji. Por. Z botaniki podtug Szczut-
kiewicza, ,Kurier éwiqteczny” 1874, nr 19, s. 4: ,Obivatelus grubobrzussius, roslina
miesista i nie bardzo ksztaltna, z kwiatem podobnym do piwonii, ktéry sie zdaje
by¢ przykryty czarng mata maseczka. Pod wptywem storica wydaje z siebie szmer,
przypominajacy sapanie, i okrywa sie kroplami potu. Pod wplywem dobrych cen
grubieje coraz bardziej. Gdy ceny spadna, chudnie przerazajaco.

W cieniu tej rosliny krzewi sie zazwyczaj Synalcus fanfaronis, roslinka gietka,
wymuskana i woniejaca jak mydlo kokosowe. Owoc jej przypomina gtéwke maku,
ale pusta, i odznacza sie bruzda, podobna do rozdzialu wloséw z tytu glowy”.

J.Mondschein, Matpa i Darwin (Bajka jubileuszowa), ,Kurier” [Lublin] 1909, nr 82, s. 6.

Wyznaczniki scjentyzmu zob. E. Warzenica-Zalewska, Przetom scjentystyczny w pu-
blicystyce warszawskiego ,,obozu mtodych” (Lata 1866 — 1876), Wroctaw: Zaktad Naro-
dowy im. Ossoliriskich, 1978.
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pogladéw w spoteczenistwie” (przynajmniej w jakiej$ uproszczonej
a nawet karykaturalnej wersji). Jo6zef Grajnert np., piszacy zwykle do
masowego czytelnika, wtragca uwage niemozliwg do zrozumienia bez
elementarnej znajomosci wspétczesnej filozofii:

Tu zas tylko takie dzieje
Pewne, ktérych dotykamy
(Na ksztatt Comte’a wiedzy Scistej)*.

Pytanie o istote duszy, nad ktérym glowili si¢ dwczesdni filozo-
fowie usilujacy pogodzi¢ idealizm z materializmem?*, wywotywaty
echa swiadczace o niepokojach epistemologicznych epoki. A cho¢ te
echa ubierano w kostiumy blazeriskiego Zartu, nazwiska uczonych
wtracane do takich debat sygnalizuja, ze ich poglady byly poznawa-
ne i komentowane, wspéttworzac klimat intelektualnych niepokojow
i fascynacji epoki:

Thum psychologéw glowe nad tem suszy,
Gdzie w naszem ciele siedlisko jest duszy.
Mtodzi, poszediszy pozytywna droga,

Ze duszy schwyci¢ za poly nie moga,
Piszg rozprawy i... w butnym zapale
Zwiastuja swiatu: ,Duszy nie ma wcale,
Materia wszystkiem, a utopia dusza”.
Pan Ochorowicz na to sie obrusza:
,Hola!” — zawola — ,, dusza nie chimerg,
Ona siew mézgu rozsiadla kwaterg —

Bo moézg jest wszystkiem — bo mézg duchem rzadzi”*.

2 Por. Mgz literatki. Fragment z komedii nienapisanej, ,Mucha” 1872, nr 29, s. 1 (,,Pan
Gorylski poprzednik Darwina”); Kroniczka miejscowa, ,Mucha” 1872, nr 38, s. 148
(,Rézne dziejq sie dziwadla,/ Darwin tego dal nam wzory,/ By opera nie prze-
padla,/ Z koziéw tworza sie tenory...”); kamigldwka, ,Mucha” 1873, nr 95, s. 374
(,Jest zwierze, co mu Darwin dat wielkie znaczenie,/ A raczej to gatunek owego
zwierzecia”).

J. Grajnert, Krytycy w Malabarze, [w:] tegoz, Poezje: bajki i przypowiastki, Warszawa
1874, s. 58.

Por. J. Kremer, Najcelniejsze filozoficzne nauki o duszy przed sgdem krytycznym obec-
nej nam filozofii, Warszawa 1867 (pierwodruk: ,Biblioteka Warszawska” 1867, t. 1,
s. 1-13, 165-217); J. Ochorowicz, Jak nalezy badac duszg czyli o metodzie badari psycho-
logicznych, Warszawa 1869; tenze, Duch i mozg. Studium psycho-fizjologiczne, War-
szawa 1872 (odbitka z , Niwy” 1872, nr 1).

# X.X. Hrabia galicyjski, Siedziba duszy, ,Diabel” 1872, nr 75, s. 3.
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Autentyczne nazwiska myslicieli i napomknienia o ich gléwnych

twierdzeniach mialy da¢ przedstawionym w wierszach rozterkom
gwarancje rzeczywistych dylematéw, jak w poemacie Wlodzimierza
Stebelskiego Roman Zero. Jego bohater ,z Agassizem jeZdzil na odczy-
ty”®, w tekscie pojawia sie tez ,sir Lyell” (jeden z mentoréw Darwina).
Zapanowala swoista moda na wyliczanie jednym ciagiem kilku gto-
$nych nazwisk lub uzywanie personaliéw w liczbie mnogiej, co miato
tworzy¢ wrazenie erudycji przynajmniej wszechstronnej, jesli nie
glebokiej:

25

26

27

28

Na ustach Biichner, Mill, Spencer, Darwin,
Jezykiem szermuje dzielnie,

Wociaz o postepie gada a gada

I nudzi — nudzi $miertelnie®.

Z odblaskéw wiedzy i ducha zarazy,

Wiedzac, ze ludzkosc postep dzis zaprzata,

Ze storica ploszy¢ chce wiedzy latarka,
Wzialem byl dogmat jeden z wiary Comte’a,
Kilka frazeséw z objawieri Lamarcka,
Monere Haeckla, wywody Spencera,
Kilka stéw Vogta, kilka zdari Biichnera,
Indukcje z Milla, ZdZblo wiedzy Darwina,

Wstep z dziejow Buckle’a i co§ wreszcie z Taine’a?.

Hej! Vogty madre ¢my, ,falszywe” wy ,proroki”,
Niech zwierz nam ksiazke napisze...

Bogu niech z ducha skry zbuduje szczyt wysoki...
Niech zbada grzmoty i cisze...

Uwierzym wtedy wam, Ze malpy nasze siostry:

Bociato ducha nie rodzi!...%s.

W. Stebelski, Roman Zero. Nowela lwowska, Lwéw 1883, s. 42.
Sawantka, ,Mucha” 1889, nr 47, s. 6.

Asmodeusz, Wiec szatariski w nocy 31 grudnia 1887 r., [w:] llustrowany kalendarz
diabelski na rok 1887, Krakéw 1887, s. [85] [podkr. autora].

E.M. Eysymont, Dwie epoki, [w:] tegoz, Poezja w Zyciu. Seria 1. Obrazy poleskie, Kra-
koéw 1875, s. 26 [podkr. autora]. Poeta byt uczniem Jézefa Kremera i pisal w duchu
idealistycznym. Podobne krytyki zaprezentowal w tymze tomiku w wierszach
W imig fatsz-postepu! i Dwie potegi oraz w tomie Odgtos z Polesia, Kijéw 1873. Szerzej
zob. T. Budrewicz, ,Poset do rodnych krwi stowiariskiej braci”, ,Przeglad Humani-
styczny” 1982, nr 1-2, s. 27-44.
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Z tez Darwina najlatwiejsze do zaakceptowania bylo twierdzenie
o powszechnosci walki o byt jako motorze rozwoju. Obok ,nurtu mal-
piego” bylo najczesciej powtarzang prawdq w dyskursie darwinistycz-
nym. Nie wymagalo od jego uczestnikéw krytycznego namystu nad
religia chrzescijariska, korespondowalo z racjonalnoscia adaptacyjna
jako cecha wiedzy potocznej i wzglednie tatwo dawalo sie uzasadniac
przyktadami dostepnymi kazdemu czlowiekowi na podstawie jego
osobistych doswiadczeri i wiedzy o przyrodzie oraz o ludziach. Na-
myst nad tym twierdzeniem zwykle prowadzit do wnioskéw pesymi-
stycznych, tak w sensie filozoficznym, jak i obyczajowym. Walka o byt
jako motyw poetycki pojawia sie gléwnie w wierszach, wyrazajacych
lek o los $wiata, ktéry przez usprawiedliwianie sity przed prawem (ten
Bismarckowski aforyzm chyba najczesciej si¢ pojawiat w prasie w kon-
tekscie tezy Darwina), a takZe przez eksponowanie i usprawiedliwianie
potrzeb materialnych minimalizowal pozycje idealéw Prawdy, Dobra
i Piekna. Leonard Sowiniski tworzyt apokaliptyczny obraz wieku:

Tryumfy nad kamieniem, para i Zelazem,

Potwornych machin zgrzyt i grzmot zwycieskich dziat
Wsréd optakanych ,walk o byt”: to wszystko razem
Materyi podsyca tylko moc i szat”.

Wiktor Gomulicki przenosil teorie na grunt spoteczno-moralny
i réwnie pesymistycznie zapatrywal si¢ na mozliwo$¢ udoskonalenia
ludzkosci pod wzgledem etycznym:

Walke o byt, co broni stusznych praw istnienia,
Wytworzyla Przyroda, w celach swoich skryta;
Bezprawiem ja nazywa czlowiek-hipokryta

I z walki o byt — w walke o dobrobyt zmienia®.

¥ L. Sowinski, Fragmenta satyryczne. VIII, [w:] tegoz, Wybdr poezyj, oprac. W. Bryda,
Krakéw: Krakowska Spétka Wydawnicza, [1922], s. 136 (w dalszym ciagu wiersza
méwi sie o teorii ewolugji).

% W. Gomulicki, Co gorsze?, [w:] tegoz, Wiersze. Zbiér nowy, Warszawa 1901, s. 41.
Joanna Zajkowska w ksiazce Twdrczos¢ poetycka Wiktora Gomulickiego wobec lite-
rackiej tradycji i wspdtczesnosci, Warszawa: Wydawnictwo UKSW, 2010 (rozdziat
Przestrzenie i poetyki alternatywne) nie uwzglednia argumentéw z darwinizmu, ale
dochodzi do podobnej konkluzji, iz poeta nie znajduje w naturze ,,odpowiedzi na
wazne pytania” oraz ze temat przyrody jest u poety glosem w dyskusji z ,opty-
mizmem poznawczym i przeswiadczeniem o celnosci scjentystycznego ogladu
$wiata” (s. 255).

64



Walery Przyborowski w podreczniku Dzieje Polski do r. 1772. Opra-
cowane dla miodziezy (1879) konsekwentnie przyjat dogmat zdolnosci
do walki jako legitymacje istnienia paristwa (pesymistyczne implikacje
tego stanowiska powodowaly liczne krytyki). Aleksander Kraushar
szedl w innym kierunku, rozwazajac teze Darwina w kategoriach hi-
storiozoficznych:

Bog kazal rzekom ku morzu ptynaé...
Falom — zy¢ zyciem znikomem...

Wiec nam, maluczkim, wrég radzi zginaé,
By sam mégt zostaé — ogromem...
Prawom natury ulega¢ trzeba,

Lecz nie przys$pieszac skonania...

Ku storicu réwniez mkna ziemie, nieba,
Lecz storice ich — nie pochtlania...*

Zasady ewolucjonizmu zrewolucjonizowaty pojmowanie czasu.
Miarg tej rewolucji sq dane 6wczesnych kalendarzy. Oto np. poeta
Wiodzimierz Zagoérski przedstawiak:

Rachuby czasu.

Rok 1868 jest:

Od czasu jak Bég swiat wyprowadzit z chaosu 5817 [...]

Od czasu gdy po raz pierwszy zona mezowi bokiem wylazla 5817 [...]
Od pierwszej etnograficznej wystawy, gdy Noe zaprosit do arki konie,
woly i osty 4161%.

Inny kalendarz dodawat kolejne dane:

Rok 1868 ery chrzescijariskiej jest:
Rokiem 7376 ery bizantynskiej,

— 6581 periodu juliariskiego,

- 5629 ery zydowskiej [...]*.

W takiej konwencji konkretne daty upewnialy czytelnikéw o 1a-
dzie $wiata, ktéry daje si¢ opisac¢ i zrozumie¢. Narracja Darwina wpro-

3 [A. Kraushar], Strofy Alkara, wydanie nowe, zupelne, Krakéw-Warszawa 1926,
s. 38.

2 W. Zago6rski, Kalendarzyk chronologiczny, [w:] Chochlika kalendarz humorystyczno-saty-
ryczny, proroczy, ilustrowany i nie-cylindryczny na rok pariski 1868, Lwéw 1868, s. 4-5.

% Epoki wazniejszych wypadkdw, odkryc¢ i wynalazkow, [w:] Jana Jaworskiego kalendarz
ilustrowany na rok 1868, Warszawa 1868, s. I.
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wadzila tu istotne korekty, ktére ten tad burzyly: ,Kilka miliardéw lat
temu nie bylo zatem na $wiecie ani malp, ani ludzi, byt tylko pewien
gatunek x. Istoty czyli indywidua tego gatunku, po polsku osobniki,
prowadzity z sobg walke o byt”**. Nowa narracja, ktérag mozna ob-
serwowa¢ w poematach o tresci historiozoficznej (np. wspomniane
Duwie epoki Franciszka M. Eysymonta), tworzy opowiesc¢ alternatywna
wobec przekazu Genezis:

Zycie — méwita — jest objawem ruchu,

Co nieSwiadomie datl $wiatu poczatek

I z pramglawicy w rozwojéw laricuchu
Dobyt i snuje wszystkich rzeczy watek,

A dziala silg kolejnych wytezer:

Skupien poczatkéw i zgonéw rozprzezen!®

Nawet satyrycy czasem pisywali serio. I odwrotnie — poeci znani
z tekstéw liryczno-patriotycznych wpadali nieraz w nastrdj pesymi-
zmu historiozoficznego, ktéry ich prowadzil ku tonom cierpkiej saty-
ry na wspolczesny swiatopoglad. Seweryna Duchiriska parodiuje kod
darwinowskiej nauki o przemianie gatunkow, kazac bohaterce swego
poematu Spiewac kotysanke, ktéra przedstawia nowsq basri dziejowa,
majaca obowigzywadé miode pokolenia:

Przebrzmialy Wandy i Piasty,

Od marzen strzezmy piers mioda,
Zadaniem dzisiaj niewiasty,
Zbratac si¢ z matka przyroda.

3 Omikron [W. Sabowski], Kronika krakowska, ,,Gazeta Narodowa” 1873, nr 139, s. 1.
Podobna swiadomos¢ przeobrazenia wyobrazeri dotyczacych czasu widaé w szki-
cu Czlowiek przedpotopowy, ,Diabel” 1872, nr 6, s. 4: ,Dawno juz, bardzo dawno,
juz blisko szes$¢ tysiecy lat temu, Pan Bég stworzyl swiat itd. — uczono
mnie w szkole i dotad przez lat pieédziesiat Swiecie temu wierzylem [...]”. Wiarg
ta wstrzasnelo odkopanie szkieletu troglodyty. Aby by¢ w zgodzie z dawnymi
przekonaniami, narrator proponuje prosta wymiane stéw: ,Odrzuémy w tym celu
z jednej teorii stéwko blisko, z drugiej przeszto, a uSwiecone podanie zgodzi sie
zrachunkiem naukowym, troglodyt bedzie wspétczesnym stworzeniu swia-
ta” [podkr. autora]. Kwestie troglodytéw w kontekscie dyskusji nad Darwinem
opisywal zabawny poemacik satyrycznie przedstawiajacy krakowskich archeolo-
géw Troglodyt czyli cztowiek przedpotopowy. Ballada z ilustracjami Dorégo, , Diabet”
1872, nr 72, s. 4-5.

® W. Zagorski, Psalm tesknoty (Le nostalgie du Divin), [w:] tegoz, Wybdr poezyi,
z przedmowa W. Gomulickiego, Warszawa 1899, s. 71.
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Ta przesztosé stawna i wielka,
Dzi$ pierzchia — istny obtoczek,
Twa babka byla muszelka,

Twym prapradziadem wymoczek.

Potem wyrosty im tapki,

Tak w ksigzkach ucza nas przecie,
Z wymoczkéw staty sie zabki —
Spijze mi... co tobie dziecig?

Cudownie przyroda dziala,
Opadly piérka niestety,
Papuga malpka sig¢ stala,
Nim wziela postac kobiety®.

Wiersze humorystyczne niewatpliwie podtrzymywaly dyskurs

darwinistyczny w spoleczeristwie. Wspomagaly je rézne dowcipy pro-
zatorskie, ktére potwierdzaja, iz wnioskowanie na sposéb Darwina
pogtebiatlo swiatopoglad scjentystyczny, a w ponizszym przykladzie
réwniez solidarystyczny:

36

37

Wiadomo, ze dwéch ludzi zjednoczonych wiecej zrobi¢ moze i dla siebie,
i dla ogétu, niz kazdy pojedynczo. Z drugiej znowu strony wiadomo,
Ze na mocy prawa dziedzicznosci (patrz Darwin, Haeckel i Ska), cechy
rodzicéw staja si¢ wlasnoscig potomstwa. Otéz goraco pragnac udosko-
nalenia rasy ludzkiej proponujemy, aby: zjednoczonych braci syjamskich
ozenic¢ ze zjednoczonymi siostrami amerykanskimi i tym sposobem dac
poczatek rasie ludzi podwdjnych, ktérzy, na mocy pierwszego z zacyto-
wanych twierdzen, niepojetej doniostosci ustugi oddadza i sobie, i spo-
teczenstwu?.

S. Duchiriska, Nowa piesii nad kotyskg, [w:] tejze, Pisma — Pamigtnik — Poezje, Lwoéw
1893, s. 345.

,Mucha” 1873, nr 36, s. 2. Podobnie w szkicu dotyczacym ludzkiego upodobania
do tarica Brzgk muchy, ,Mucha” 1872, nr 3, s. 10: ,Patrzac na szaleristwo ludzkie, za-
datem sobie pytanie, czy Darwin nie miat stusznosci w swoich wnioskach o pocho-
dzeniu czlowieka?...” Humorystyczne powolywanie si¢ na teori¢ Darwina mozna
tez spotka¢ w prasie codziennej, co zdaje si¢ dowodzi¢ tak powszechnej orientacji
w tezach uczonego, jak i swoistej mody na wlaczanie ich w dyskurs Zartobliwy.
Zob. (Art. nad.), ,Kurier Warszawski” 1875, nr 236, s. 3: ,Szanowny Redaktorze!
W jednym z ostatnich numeréw Przeglgdu Tygodniowego zostalam przeobrazona
w rodzaj meski. Przemiana to tak dziwna, iz nawet Darwinowi sie o niej nie $nito.
Aby nie wprowadzic¢ w blad jakiego uczonego profesora, objasniam, iz od czaséw
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Darwin jako twoérca nauki o ewolugji i transformizmie budzit po-

wazne zastrzezenia kosciola anglikaniskiego i katolickiego. Prasa ka-
tolicka przypisywata tej teorii negatywny wplyw na moralnos¢ spote-
czenistwa. Na potwierdzenie przytaczano wprost przerazajace dowody,
jak fakt zamordowania zamoznej kobiety przez studentéw medycyny
przy uzyciu nozy chirurgicznych: ,Tuz po dokonaniu zbrodni udali
sie owi dwaj studenci na zgromadzenie swoich kolegéw, na ktérym
spokojnie rozprawiali i wychwalali zasady Darwina, ktéry jak czytel-
nikom wiadomo, twierdzil, Ze Boga nie ma, Zze cztowiek Bogiem i Ze
tenze sam czlowiek pochodzi z malpy”*. Z drugiej strony ptynety albo
podpowiedzi majace ulatwié zblizenie stanowisk®, albo szyderstwa:

38

39
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Wierze, ze Darwin nosit trzy szkaplerze
A Haeckel cztery nosi swiecie wierze!
Ze Wolter umart w katolickiej skrusze,
Ze Mojzesz przejrzat Kopernika, tusze!
Jozue kazal storicu stac: ta dusza
Wiedziatla dobrze, ze sie storice rusza,
Cho¢ teleskopu nie miata Halleya,
Wiara i wiedza — oto ma idea!*

Cervantesa jestem i bylam rodzaju zeriskiego. — Z uszanowaniem Rossynanta”
[podkr. autora].

Wiadomosci polityczne, ,Katolik” 1878, nr 32, s. 2. Polskich wyznawcéw Darwina
wykluczano ze wspdlnoty narodowej, odmawiajac im patriotyzmu i prawa do
ideowej sukcesji po meczennikach za Ojczyzne. Por. Gawedy o powstaniu, wzroscie
i znaczeniu antropologii oraz o niektorych jej kwestiach, ,Przeglad Lwowski” 1871,
z.2,s.66: ,Ani marzyli pewnie ci cudzoziemcy, aby na ziemi, ktérej synowie za
wiare ojcéw w sybirskie idg lochy, znaleZli kiedy goracych prozelitéw dla swych
uczonych bredni. A jednak tak jest i tak byto”.

Ciekawy przyklad podano w artykule Z dziedziny nauk przyrodniczych, , Ziarno”
1882, nr 1, s. 5; ,Przyklady sw. Augustyna sg wielkiego znaczenia dla teorii Dar-
wina, a wlasciwie Lamarcka, dowodza bowiem, Ze i starozytni umieli argumen-
towacé w ten sposéb jak oni i nie uwazali czlowieka jako nieodmienna kreature”.
Mimo to Iwowski wyklad inauguracyjny Benedykta Dybowskiego, omawiajacego
zagadnienia ewolucji w obecnosci lokalnych biskupéw, zostal uznany za skandal
obyczajowy. Nie wypominano Dybowskiemu przekonar, ale miano za zle, Ze je
wypowiedzial w obecnosci hierarchéw. Zapewne byli tacy, ktérych to zdarzenie
nauczylo, iz musza zy¢é w dwéch systemach jednoczesnie i na przemian. O zajsciu
w tonie zgorszenia zob. Ostatnie wiadomosci, ,Czas” 1885, nr 226, s. 4. Za ten arty-
kut , Czas” zostat pochwalony przez humorystyczny tygodnik , Diabel” w wierszu
Z lwowskiej wszechnicy zamieszczonym w numerze 19, s. 6.

[A. Niemojewski], Na realiste, ,Mysl Niepodlegla” 1908, nr 50, s. 66. SzczegSlnym
przyktadem mniemanej adaptacji Darwina do nauk Kosciota jest satyrycznie opi-
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Na gruncie praktycznej teologii moralnej darwinizm bywat jakas
préba racjonalizowania bezradnosci chrzescijaristwa w dazeniu do
wyzszego poziomu etyki bliZniego:

Z prawdziwg biore pidro satysfakcja,
Donies¢ nowine — ze Darwin mial racja,

A chociaz o to narobili krzykéw

Wielu kalwinéw, wielu katolikéw,

Prézne sa o to kidtnie, gadaniny,

Pan Bég cztowieka nie ulepit z gliny.

Nie wlana nigdy w niego dusza wzniosta,
Lecz tylko instynkt malpy, lisa, osta —

Bo chociaz pisze o tym rzeczy niepojete

O tym stworzeniu wasze Pismo $wiete,
Na czyny czleka spojrzyjcie z ukosa,
Podobny Stwoércy, tak —jak pies¢ do nosa [...]
Kto obowigzek cztowieka pojmuje,

Kto tam co mysli i kto spaceruje,

Kto w tym spacerze nabiera ochoty
Krzywdzié blizniego, obdziera¢ sieroty?
Goni za groszem do zawarcia powiek,
Jesli nie z lisa utworzony czlowiek?!

Wiec, tandem, tedy, Darwin nie falszowat,
Gdy czleka z zwierza wylegitymowal*.

Humorysci wezesnie (przed Haecklem) zdali sobie sprawe z kon-
sekwengji, ktére darwinizm niést dla nauk spolecznych.

sany fragment dziela pewnego ksiedza zatytulowanego Neokatolickie pojmowanie
zasad wiary stwierdzone przez zasady oczyszczone od bledow Darwina: ,, Teoria Darwi-
na widzi Zrédlo postepu i rozwoju w walce o byt, w empirycznym swym zasle-
pieniu jednak i zacie$nieniu nie dostrzega glebszych przyczyn i praw rzadzacych
ta walka. Czyz bowiem nie jest ona dzietem Opatrznosci i czyliz Wola Boza nie
ujawnia si¢ w niej? Strescic¢ wiec cala zdrowa istote darwinizmu mozna w ten spo-
s6b: Bog jest zawsze ze zwyciezajacymi. Jawna zas jest rzecza, ze Koscidt katolicki
w calym swym rozwoju dziejowym kierowat sie tq zasada i brzydzit sie zawsze
stabszym, jak potepionym. Stabos¢ bowiem moze by¢ tylko skutkiem Gniewu Bo-
Zego, inaczej niepodobna jej zrozumied. [...] Tam, gdzie pierwiastek germariski
jest silniejszy, by¢ Germaninem znaczy to samo, co znajdowac si¢ w stanie faski,
a kazdy katolik do tego stanu dazy¢ powinien, a wiec stara¢ sie winien tez, by
w najkrétszy i najlatwiejszy sposéb stac sie Niemcem” (A. Czepiel [S. Brzozowski],
Widma moich wspdtczesnych, ,,Glos” 1903, nr 40, s. 633).

4 Boruta, Korespondencja z Kongresowki, ,Diabel” 1876, nr 6, s. 2.
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Podlug socjologii i biologii wigc jeste$s panosobnikiem niedoleznym
i wimie prawa doboru, na ktérym postep polega, ja, jako osobnik
silniejszy, wypedzam pana i zabieram jego miejsce, tym bardziej ze
obaj lubimy poledwice i piwo tenczyriskie. Teraz idZ do diabla! Tak sie
dzialo od miliona milionéw lat. Walka o byt! ot, co jest!*?

Teoria dawala tez dobrg okazje do wyrazania niechetnego stosun-
ku do zachowan, ktére sie dostrzegalo u innych ludzi, a ktérych sie nie
akceptowalo®. Krytyka obyczajowa poprzez argumenty z Darwina nie
réznila sie co do zasady od stosowanego dotad poréwnywania degra-
dujacego, kiedy sasiadowi przypisuje sie cechy zwierzece (najczesciej:
Swinia, malpa, osiot), ale powolanie sie przy okazji na autorytet nauki
zabdjczo wzmacniato ironie wypowiedzi. Oto zlosliwa uwaga pod ad-
resem szynkowni czy meliny pijackiej:

Wszak Darwin to w teorii swej
Réd ludzki z matp wywodzi,

I wilasnie tez z przyczyny tej
Uwaga mi sie rodzi,

Ze racje miat angielski pan:

Bo ,trabi¢” w brudnej budzie
I robi¢ burdy wséréd tych Scian
Nie moga przecie... ludzie*.

Autorytet uczonego byt zatem wykorzystywany do kontroli spo-
fecznej. Darwin dostarczyt tez argumentéw do satyry politycznej. Na
poczatku lat 70. czesto sie pojawia nazwisko uczonego w kontekscie
dzialani kanclerza Bismarcka. Bismarck uosabiat teorie walki o byt
i prymat silniejszego, zreszta nie tylko w satyrze wierszowanej, ale
i w rysunkach inspirowanych najpewniej karykaturami Darwina®.

4 Pozytywizm w zastosowaniu. Misterium dramatyczne, ,Diabel” 1872, nr 61, s. 3.

# Dr Francesco, O przemianie gatunkow. Druga prelekcja ,,Kolcow”, ,Kolce” 1885, nr 18,

s. 139: ,Panowie zamieniajacy w przedpokoju zupelnie nowe kalosze na dziura-
we nie mniej sa Zzywymi przedstawicielami teorii wielkiego badacza naturalisty”.
Teoria przemiany gatunkéw dowodzona na przykladzie biografii ubogiej dziew-
czyny, ktéra mescy adoratorzy obdarowywali wcigz nowymi elementami strojéw
i klejnotéw, jest tematem zabawnego wierszyka Wiadystawa Buchnera (Ner-Buch),
Darwin i wystawa, ,Kolce” 1885, nr 25, s. 198.

4 Stasio Beksa, Piotrkéw, ,,Kolce” 1895, nr 27, s. 7.

% G. Switek, Darwin, darwinizm i kultura wizualna XIX wieku, , Teksty Drugie” 2011,

nr 3, s. 69. Por. ,Diabet” 1872, nr 70, s. 5.
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Z koricem lat 80., kiedy prady nacjonalistyczne w Niemczech i w Rosji
wzmogly antypolska polityke zaborcéw, Polacy siegali do Darwina,
aby administracyjnym dzialaniom antypolskim przeciwstawic ideolo-
giczna ,obrone czynna”. Jezyk ewolucjonizmu stuzyt do degradacji
innych ras i narodéw.

Muysl a la Darwin

Na swiecie wszystko jest od wiekéw
Dokladnie utozone,
Wszystkie plemiona maja z dawna
Swe miejsce przeznaczone.

I siedza cicho na tych miejscach
I Pana Boga chwala,
Ani chca zajaé cudze strony,
Ani na swe sie zala.

I tylko jedni Niemiaszkowie
Woeiaz kreca sie po Swiecie,
W Europie, w Azji, w Ameryce
Ach! Wszedzie ich znajdziecie.

Ze Stwoérca miejsca nie wyznaczyt
Niemcom, stad mysl sie budzi,
Ze Bog sie nie mégt zdecydowad,
Czy uznadich ... za ludzi*.

Do Darwina

Tyle pracy i czasu, jak niemniej talentu!

Bezsennosci z domystéw, hipotez odmetu —

Kiedy z malpy tak ciezko byto wywies¢ czleka...

Bo po malpie nastepny szczebel wcigz ucieka —

I trudniej jest o most 6w — od ludzi do zwierza

(Niz od zwierzat do ptakéw — tworzac nietoperza).
Ba! i czaszki, kosteczki, kly przedpotopowe,

Nie mogly nici uprzasé w labirynty nowe...

Wiec gdy medrca badania wszystkie zawodzily,
Rozczarowany gorzko, poszedt do mogity.

— A jednak bylbys dowiddt... wszedlszy w swiaty wschodnie...
Wytwoér z malpy cztowieka — Zzyjacej z nim zgodnie...

% Szpilka, Mysl a la Darwin, ,Mucha” 1889, nr 33, s. 5.
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Bylbys dowiddl... bo¢ tak jest... ach! ojcze Darwinie!
Gdybys to nie zapomnial byl: o Moskwicinie...*¥

Z czasem Darwina zaakceptowano jako uczonego, jako bez-
sprzeczny autorytet. Znalazto to wyraz w czestszym powotywaniu
sie na jego teorie jako prawde dowiedziona, czemu nie towarzyszylo
uczucie niepokoju o o$mieszenie si¢ w towarzystwie. Na poczatku XX
wieku juz bez obaw pisano: , Kto rzeczy tak zawile rozwazac poczy-
na,/ Zna¢ winien Darwina!”*® A juz wkrétce mozna byto czytac: ,Jak
pisal Darwin, ktéry wie o wszystkim, [...] Darwin ten objaw przema-
drze ocenia”®. Nazwisko uczonego stalo sie nawet jakby synonimem
erudycji lub potwierdzeniem niezbednego minimum oczytania, ktére
pozwala na udzial w zyciu towarzyskim. Awans Darwina do grona
cytowanych autorytetéw oznaczat rzecz doniosta — nauka staneta obok
poezji, scjentyzm doréwnat literaturze:

Na btyskotki najtatwiej weZmiesz kobiecine,
Tak powiedzial francuski filozof pan Quinet.
Kobiety to istoty stabe i sprzedajne —

Tak napisat niemiecki bard imé¢ Henryk Heine.
Puchu marny, zimnego jak marmur oblicza,
Oto stowa naszego wieszcza Mickiewicza.
Bialogtowy to ciaglych kapryséw dziedzina,
To jest zdanie wielkiego badacza Darwina.
Jest przewrotng niewiasta i wcigz na nas sarka,
Wyrzekt wloski poeta, rozgltosny Petrarka.
Ona zdanie ma bledne a ciagle sie spiera,

To opinia greckiego geniusza Homera®.

¥ F. Lasocki, Do Darwina, [w:] Ilustrowany kalendarz diabelski na rok 1893, Krakéw
[1893], s. [74].

% L. Belmont, Rozprawa filozoficzna, , Liberum veto” 1904, nr 16, s. 6.
4 Historia mod kobiecych, ,Mucha” 1925, nr 45, s. 7.

% Fr.-n, Westchnienie uczonego (Spod pantofla), [w:] Ananas. Kalendarz galicyjski humo-
rystyczny, ilustrowany i ilustracyjny na rok 1896, Krakéw-Lwow [1896], s. 46 [podkr.
autora].
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»Matpa pono wygladem do ludzi zblizona"’

Zanim Darwin wydal The Descent of Man (1871), juz go okrzycza-
no ojcem chrzestnym teorii o pochodzeniu cztowieka od malpy. Nawet
ortodoksyjna prasa katolicka brata go w obrone, dowodzac, iz winny
jest Vogt, z ktérego wykladow ludzie wychodzili zgorszeni®>. W roku
1869 ,,opinijka o matpim pochodzeniu czlowieka przypisana Darwino-
wi” byla przedmiotem polemiki prasowej, sprowokowanej przez wy-
danie Szkicow Klina (Juliana Kaliszewskiego)™. Skojarzenia czlowieka
ze zwierzetami na podstawie zaobserwowanych podobieristw cech fi-
zycznych lub zachowan nie byly w kulturze niczym nowym, o czym
swiadcza obfite zasoby frazeologizméw w jezykach wielu narodéw.
Na tej podstawie wszak istnial i rozwijal sie przez wieki gatunek lite-
racki bajki. W potocznej kategoryzacji mozna tez bylo wyprowadzié
przynajmniej czesé rodu ludzkiego wilasnie od malpy. , Niektorzy filo-
zofowie, ktorzy rozmyslali gleboko nad okolicznosciami zycia, utrzy-
muja, ze niewiasta jest tylko udoskonalong kotka, tak jak mezczyzna
jest, w stanie postepu, malpa. Pozostawiamy im dowodzenie tej fizyki,
ograniczajac sie tylko na prawach uczucia”®. Czym innym jednak jest
wywod pokrewienistwa cztowieka z malpa. Malpa w kulturze ozna-
czala cztowieka zdefektowanego, gorszego, glupszego, bezrefleksyjne-
go. Teoria Darwina, ktéra zapoczatkowata bioantropologie, naruszata
uprzywilejowang pozycje cztowieka w przyrodzie. Nobilitowata ssaki
czlekoksztaltne, ale tez degradowata gatunek Homo sapiens. Dostrzec
podobieristwo bliZzniego do okreslonego zwierzecia bylo wzglednie
tatwo, pogodzi¢ si¢ z tym, ze i w bliZznim, i we mnie tkwi zwierze,
Ze kierujemy si¢ instynktami, byto wielkim wyzwaniem dla kultury.
Do dzis przetrawiamy te teorie z rodzajem schizofrenicznego rozdwo-

1 Ks. J. Wisniewski, Bajki i rymy, T. 4, Radom 1936, s. 45.

2O materializmie ze stanowiska lekarskiego, ,Warownia Krzyza. Pismo Zbiorowe”,
Krakéw 1870, nr 31i 4, s. 38—44.

5 Por. Szkice, skreslit Klin, ,,Gazeta Warszawska” 1869, nr 210, s. 1. Odpowiedz autora
w numerze 213, s. 3, replika recenzenta w numerze 215, s. 2.

5 Rozmaitosci. Kotka przemieniona w kobietg, ,Gazeta Warszawska” 1837, nr 297, s. 3
(recenzja francuskiej sztuki La Chatte métamorphosée en Femme wystawionej w Pa-
ryzu).
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jenia — akceptujemy ja jako abstrakcje naukowa, ale juz na poziomie
transplantacji sa wyrazane obawy i protesty.

Poziom dowcipéw, ktére wyrazaly niecheé do tezy Darwina,
bywat zawstydzajaco niski. ,Diabel” przypisat , Dziennikowi Poznan-
skiemu”, iz ten ,na przekor teorii Darwina cztowieka nie z malpa, ale
z psem identyfikuje”, poniewaz w recenzji teatralnej dat wzmianke
o piesku na scenie, przypisujac mu , doskonale przejecie si¢ obrang
rola”®. ,Dowiadujemy sie — donoszono — ze Darwin ma zamiar za-
tozy¢ uniwersytet dla malp w celu wyksztalcenia ich na ludzi, a tym
samym udowodnienia swoich teorii”*. I szczegdlnie dwuznaczna
notatka:

Czy czlowiek pochodzi od malpy? Bez watpienia nie tylko zwolennicy
Karola Vogta i Darwina, lecz i inni zwyczajni $§miertelnicy zainteresuja sie
faktem podanym przez gazete ,Appeal” wychodzaca w Memfis w Stanie
Zjednoczonym [!] (Tennessee).

Pewna pani mieszkajgca w tym miescie napisatla do kantoru slubnego
w Nowym Yorku z zadaniem, by jej nastreczono meza. Zrobiono propo-
zycje staremu kawalerowi, ktéry jg przyjal, lecz zamiast wilasnej fotografii
wlozyt do koperty karte wizerunkowa swojego ulubionego orangutana.
OdpowiedZ damy zawierala te stowa:

»Trzeba przyznad, ze panskie rysy nie odznaczaja si¢ wielkg pigknoscia,
jednak twarz pariska wydaje mi si¢ meska i poczciwa, wigec zgadzam
sie”.

,Malpi” nurt w poezji podejmujacej tematyke darwinizmu stuzyl
przede wszystkim celom satyry spoteczno-obyczajowej. Zapoczatko-
wal go i podtrzymywat Artur Bartels (1815-1886). Jego utwdr, znany
najczesciej pod tytutem Matpy i ludzie, byt wielokrotnie przedrukowy-
wany w antologiach gromadzacych , perty humoru polskiego” i czesto
cytowany we fragmentach. Na obecnym stanie badan historycznolite-
rackich mozna wnie$¢ pewne dopetnienia i poprawki do jego genezy
oraz recepcji, mam jednak sSwiadomo$é, ze ewentualne przyszte studia
mogg tu sporo zmienié. Czytajaca publiczno$¢ znala wiersz przynaj-
mniej od roku 1872. Warszawska ,, Mucha” zamiescita go pod tytulem
Triste affaire!! w nastepujacej wersji:

% Nowa pseudodarwinowska teoria, ,Diabel” 1870, nr 23, s. 1.
% Uniwersytet Darwina, ,Mucha” 1871, nr 28, s. 142.

7 Z rdznych, ,Kurier Warszawski” 1873, nr 44, s. 3 (pisownia oryginatu).
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Na prézno Darwin dowodzi,
Ze cztek od malpy pochodzi,
A co wiecej... ze jest pono malpa udoskonalona!
Wedlug mnie... podobne zdanie
Krzywdzi malpy — niestychanie!!
Bo z gtupstw dwojga... biorac... mniejsze,
Malpy... pewnie rozumniejsze!!..

Nie widziano — malpki zadnej,

Ktéra by dla drugiej, fadnej,

Kupowala naszyjniki,

Bransolety i kolczyki!?..

Moéwi bowiem: moja Zona...

Taka matpka... jak i ona!..
Z dwéch wiec glupstw... biorac... mniejsze,
Malpy... pewnie rozumniejsze!!

Kazda matpa... spokéj ceni —

Dla posagu si¢ nie Zeni!!

Baki nikomu nie §wieci,

Namatlpy kieruje dzieci!..

Nie tak — jak nasi szlachcice

Nadudkéw —nalwéw —nalwicel.
Z dwoch wiec glupstw... biorac... mniejsze,
Malpy... pewnie rozumniejsze!!

WezZmy rzecz z innego wzgledu...

Widzial kto — sze$¢ godzin z rzedu

Cztery malpy za stolikiem

Ziewajace nad bezikiem!!??

Patrzaja nawet z ukosa,

Kiedy ludzie graja w sztosa!...
Z dwéch wiec glupstw... biorac... mniejsze,
Malpy... pewnie rozumniejsze!!

Najwigcej Smieja sig z tego,

Co zowiag mitosé blizniego,

Klamstwo, ktére, méwiac $cislej,

Zadna malpa nie wymysli...

Totez jedynie w obludzie

Wyzej od malp stoja ludzie!!!!
Z dwéch wiec glupstw... biorac... mniejsze,
Malpy... pewnie rozumniejsze!!
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Kazdy sadzic jest dzi§ w prawie,

Ze Darwin, chcac swej rozprawie

Nada¢ charakter uczony,

Kupié¢ malpe byt zmuszony -

Malpa, zwierz, co nie jest gtupi,

Darwina — pewno nie kupi!!..
Z dwéch wiec glupstw... biorac... mniejsze,
Malpy... pewnie rozumniejsze!!*

Bartels byl literatem, malarzem i piosenkarzem. , Utwory swoje

wierszowane deklamowal zazwyczaj przy fortepianie, podktadajac je
pod muzyke przez siebie utozong”*. Ostatni etap zycia spedzit w Kra-
kowie, gdzie sie udzielal w Zyciu literacko-kulturalnym, zawsze byt
powolywany do jury konkursu na utwér dramatyczny, prasa stale tez
odnotowywala jego udziat w balach i zabawach towarzyskich. Bywat
ozdoba salonéw arystokratycznych. Wspétczesni zapewniali, iz jedy-
nie autor potrafil wlasciwie wykonywac swoje piosenki.

Bo ta mimika i ta zywos¢ du debit nie da sie nasladowac. Juz sama po-
wierzchowno$¢ dobrana do tej satyrycznej milej humoreski, oczy peine
zycia pod gestymi brwiami, ruchliwe, a rysy przybierajq wszystkie wyra-
zy tak szybko po sobie nastepujace. Réwnie zajmujace jak piosenki byty
fizjonomie znakomitych stuchaczy, ktérzy z dziecinng ciekawoscig oto-
czyli piesniarza i wybuchy $miechu thumili z trudnoscia, aby nie przery-
wac deklamacji®.

Mamy tez inne charakterystyki jego sztuki aktorskiej, ktéra za-

pewne przyczynita si¢ do popularnosci tekstu:

58

59

60

Na tym wieczorze podziwialiSmy talent Bartelsa. Lecz trudno nam okre-
§li¢, co to takiego bylo? Nie muzyka, nie deklamacja — raczej dowcipko-

Szczutek, Triste affaire, ,Mucha” 1872, nr 11, s. 42 [podkr. autora].

[M. Wotowski], Encyklopedia humoru zawierajgca najcelniejsze utwory humoru ludz-
kiego, T. 1. A—], Warszawa 1890, s. 309. W roku 1874 zostal wydany Zbidr piosnek
z towarzyszeniem fortepianu. Muzyka i stowa Artura Barthelsa [!]. Warszawa [1874].
,Sklad Gléwny u Gebethnera i Wolffa (W kroju arkuszowym. Tekst pod nutami
i oddzielnie litografowany)”. Zawierat 15 tekstéw (piesni liryczne i humorystycz-
ne) z nutami. Obszerna recenzja wraz z przedrukiem dwéch tekstow ukazala sie
w ,Bibliotece Warszawskiej” 1874, T. 22, s. 171-175.

Odyniec, Maurycy Dzieduszycki, Bartels w Krakowie, , Przeglad Lwowski” 1875, nr 17,
s. 341 (jest to sprawozdanie z przyjecia u hr. Ludwika Debickiego).
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wanie, opowiadanie przy fortepianie utworéw satyrycznych p. Bartelsa
o ,malpach i ludziach”, o cioci Salusi itp. Dowcipu, sarkazmu wiele — ale
jestesmy tego zdania, ze podobny rodzaj bawienia i $ciggania publicz-
nosci na wieczory publiczne nie odpowiada jakos godnosci ani sztuki,
ani literatury. Dobre to jest po paniskim obiedzie, w salonie, w kétku
towarzyskim. W sali za$ koncertowej obok znakomitych artystéw oraz
przeslicznej deklamacji p. Bendy (brat p. Modrzejewskiej) zakrawa to na
jakas blagierie, na pewnego rodzaju lekcewazenie siebie i publicznosci.
[...] Bartels ogtaszajac swoje nazwisko i produkujac sie z tym, co umie,
Sciagnal ttumy pan i panéw [...]°.

Popularnos¢ wiersza Matpy i ludzie przynajmniej czeSciowo wy-
nikala z niecodziennego sposobu przekazu. Zebrania towarzyskie,
estrada, publicznos¢, glosna melorecytacja z towarzyszeniem akom-
paniamentu muzycznego tworzyly specyficzny nastrdj i budowaty
poczucie wspdlnoty. Podktad muzyczny podkreslat rytmike utwo-
ru, ktéra ulatwiata jego pamieciowe opanowanie. Oba te czynniki,
tj. aspekt wykonawczy oraz wersyfikacyjny, mogty mie¢ wptyw na
poszerzanie spolecznego obiegu wiersza. Utwor byl przez autora wy-
konywany publicznie w kilku miastach, krazyl w odpisach i zapewne
bywal cytowany z pamieci, nie zawsze dokladnie (parafrazowanie
jako cecha folkloryzacji). Wkrétce po wydrukowaniu wyzej cytowa-
nej wersji wiersza pojawita sie w ,Musze” préba wysSmiania pierw-
szych w Polsce propagatorow wegetarianizmu, w ktdrej odnajduje-
my znane mysli: ,To czerpmy nauke w Darwinie — co dzisiaj teoria
swa stynie. On jasno nam przecie dowodzi, iz czlowiek ze zwierzat
sie rodzi”®2. Teodor Jeske-Choiriski w recenzji Peref humoru polskiego
cytowatl obszerne fragmenty utworu Bartelsa, ale nadawatl im inny
uklad stroficzny (o$miowersowa strofa podzielona na dwa czterower-

o Krakow 18 kwietnia 1874 r., ,Opiekun Domowy” 1874, nr 17, s. 135. Rzeczywi-
$cie uznawano go za wyraz pogladéw inteligencji. Przyznawano, iz wzruszaly
stuchaczy ,taq ukryta poza Zartem mysla, analogia czy satyra wreszcie, w ktérych
zawsze tkwilo co$ bolesnego, cos, za czym sie teskni lub po czym sie kir zalobny
na serce przywdziewa” — Artur Bartels, [w:] Kalendarz ,,Wieku"” ilustrowany na rok
nadzwyczajny 1887, Warszawa 1887, s. 14. Jeszcze dlugo po $mierci poety wiersz
Matpy i ludzie bywal recytowany na estradach (por. Kiermasz w ratuszu, ,Kurier
Warszawski” 1911, nr 337, s. 2).

@ Roslinozerca. Urywek z prelekcji, ,Mucha” 1873, nr 16, s. 63.
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sy)®. Tysiace czytelnikéw prasy codziennej otrzymywalo wiec tekst
juz przeksztalcony, juz na wstepie podlegajacy parafrazowaniu. Kazi-
mierz Bartoszewicz, najbardziej zastuzony dla utrwalenia spuscizny
literackiej Bartelsa, wyznaczyl w swoich pracach edytorskich dwa po-
rzadki lektury utworu —jako wiersza i jako piosenki. Oto dwie wersje
zapisu, ktore zastosowat:

Kazda matpa spokdj ceni, Kazda malpa spokdj ceni,
Dla posagu sie nie zeni, Dla posagu sie nie Zeni,
Nikomu baki nie $wieci, Nikomu baki nie §wieci,

Na malpy kieruje dzieci, Na malpy kieruje dzieci,

Nie tak, jak nasi szlachcice, Nie tak, jak nasi szlachcice,
Co z nich robig lwéw i lwice. Co z nich robig Iwéw i lwice.

Z dwojga glupich bioragc mniejsze Slowem z dwéch glupstw biorac mniejsze,
Czyz malpy nie rozumniejsze?®  Malpy w wszystkim rozumniejsze. | bis®®

Utwér Bartelsa znalazt nasladowcow, ktérzy wychodzac z tezy
o pokrewieristwie czlowieka z matpa tworzyli wierszowane panoramy
spoleczenistwa, oskarzajac je o nasladownictwo (matpowanie) wzoréw
kultury francuskiej, o uleganie zachodnim wzorom emancypacji ko-
biet oraz o gloszenie hasel wolnej milosci, o przejmowanie hasel po-
zytywizmu i ogélnie o opowiadanie si¢ za postepem przeciw tradycji,
o upodobanie do kart i pijaristwo. Oto fragment obszernego tekstu:

Nie moge poja¢ — méwie to szczerze —
Jak by¢ moze przyczyna,

Ze tylu ludzi w najlepszej wierze

Laje biednego Darwina!

6 Zob.T.Jeske-Choiniski, , Perty humoru polskiego”, , Kurier Warszawski” 1885, nr 147b,
s. 2. Por. A. Bartels, Matpy i ludzie, [w:] Perty humoru polskiego, [wydat K. Bartosze-
wicz], T. 1, Krakow 1884, s. 60-64.

& Perty humoru polskiego, s. 63.

% A. Bartels, Matpy i ludzie, [w:] tegoz, Utwory Artura Bartelsa. T. I: Satyry, Krakéw
1888, s. 106. Réznice wyrazne dotycza refrenu. Strofa pierwsza wiersza nie byla
zmieniana, cho¢ cytaty wprowadzaly i tu pewne innowacje interpunkcyjne, co
podpowiadato sposéb interpretacji. Por. Z lozy dziennikarskiej (Oryginalna korespon-
dencja ,Stowa Polskiego”). Wiedeii, 27 marca, ,,Stowo Polskie” 1900, nr 151, s. 2. Nb.
w kolejnej wersji przedruku Bartoszewicz podal jako Zrédlo tekst z Satyr, w kté-
rym sam wprowadzit zapis refrenu, ale tym razem w tekscie tego nie zaznaczyt.
Por. Ksiggi humoru polskiego, zebral, utozyt i objasnit K. Bartoszewicz. T. 4, Peters-
burg 1897, s. 293-298.
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Bo im sie szerzej rozgladam w kolo,
Tem wigksza pewnos¢ sie budzi,

Ze — cho¢ to przyznac jest niewesoto —
Wiecej malp w $wiecie niz ludzi.

Gdy na to wszystko patrze sie z boku,
Sroga watpliwos¢ sie wszczyna,

Gdy malp jest wiecej na kazdym kroku,
Za co tak lajg Darwina!

Bo c6z zawinil, pytam, uczony,

Co obserwacja si¢ trudzi,

Gdy uznat tylko ten fakt spelniony,
Ze malp jest wiecej niz ludzi!®

Obraz spotecznych wad, ktéremu sie przeciwstawia bezgrzeszne,
cnotliwe, pelne poszanowania dla tradycji, zycie malp, lokuje zwie-
rzeta czlekoksztaline w Edenie konserwatywnym pod wzgledem oby-
czajow. Niby tylko zart, ale znamienny — jeszcze Aleksander Fredro
w znanej bajce Matpa w kgpieli degradowal zwierze przeciwstawiajac
mu madros¢ ludzka. Teraz uczyniono krok ku degradacji cztowieka.
Wezwano malpy, aby nauczyty ludzi zapomnianych norm obyczajo-
wo-moralnych®. Poziom tej satyry obyczajowej bywal mniej niz nie-

% Ktos, Obrona Darwina, ,Mucha” 1876, nr 49, s. 2 [podkr. autora].

¢ Dyskurs konserwatywno-obyczajowy dopuszczal w tym wypadku sojusz Darwi-
na z Kosciolem. Faustyn Swiderski w gawedzie skierowanej do ksiedza (Do mojego
proboszcza w dniu imienin, ,Tydzier” 1875, nr 8, s. 4) pisak:

Istotnie, ze 6w Darwin miat cokolwiek ragji,

W mniemaniu swoim, rzetelnie, malo przeholowal,
Ze czlowieka od malpy wylegitymowat.

Gdzie tylko zauwazy¢, kochany Dziekanie,
Wszedzie chytrosé, przebieglosc i nasladowanie —
Niech w Paryzu byle ko wlozy na feb ceber,

Lub tezZ siatki uzyje do okrycia zZeber,

Beda wszystkie chodzily z najwieksza powaga,
Bez najmniejszego wstydu, ubrane pét nago.

A ten, co stracit przodkéw prostote i wiare,

Po sam pas, chcac matpowad, obciat swa czamare,
I taka w kusej kurteczce ma mine,

Jak gdyby z komediantem mial wchodzié na line.
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wysoki®, skoro jednak tylekro¢ do niej sie odwotywano, to zapewne
i wady ludzkie byly widoczne oraz draznity innych. Darwina przywo-
tywano najczesciej w zwiazku z:

- Kwestiag ogonéw u sukien kobiecych, ktére wlokac sie po ziemi
nieraz wzniecaly tuman kurzu na zwirowych alejkach spacerowych,
a w miejscach publicznych nakazywaly przechodniom szczegdlnag
ostroznos¢, aby przypadkiem na nie nie nadepnaé (modnisie zajmo-
waly sporo przestrzeni, co wywolywalo irytacje innych, gdyz narusza-
1o ich granice proksemicznej intymnosci). W krytyce mody na ten typ
sukien wezwano na pomoc teori¢ Darwina:

Szympans byl nasz protoplasta,
Kazda wcigz ogonem szasta®.

Z malpiego rodu Darwin nas wywodzi,
Lecz bez ogonéw rodzi¢ nam sie kazat.
Dzi$, gdy z ogonem kazda dama chodzi,
Darwin uwagi o ogonie zmazal™.

- Kwestia zabiegéw rodzicéw o wydanie za maz cérek, z czym sie
wiazaly rézne sposoby zwrdcenia na nie uwagi mtodych mezczyzn:

Jej pradziad spokrewniony byl z puszczy krélami:
Z gorylami, szympansem, z Orang-Utan-gami...
Stynely z wielkiej cnoty ich matki kudlate:

Miaty kly $nieznobiale i futra bogate...

Plodnos¢ wielka na linie proste i uboczne...

Palce dlugie a nogi do podrygéw skoczne...

Aby ztowi¢ pawiana ilez to zabiegéw,

Wypraw, sidet kosztownych, planowan, wybiegéw
Czynia ludzie! Na lisy sa przyneta kury,

A malpe aby zwabi¢, wystawiaja cory...

Co komu z tego przyjdzie? Ano Ze w swym rodzie
Mial pawiana z ogonem lub grzywa na przodzie!!”

% Por. ,Kurier éwiajteczny” 1874, nr 12, s. 4:
,P. Kto by to myslal, ze wiasciciel bufetu w Tivoli jest takze darwinista.
G. A skad doszedtes do tego przekonania?
P. Jak to! — czy nie widziales S§piewaczki sprowadzonej do Tivoli jako dowdd, ze
cztowiek od malpy pochodzi”.

% Pseudo-felieton, ,Kurier Swiqteczny” 1874, nr 36, s. 2.
70 Poprawka teorii Darwina, ,Diabel” 1870, nr 17, s. 1.

71

Ks. J. Wisniewski, Bajki i rymy, T. 4, s. 45 [zachowuje pisownie oryginatu].

80



— Kwestiag udziatu kobiet w ruchu pozytywistycznym. Tu widac
wyrazne przejawy meskiego szowinizmu: ,Idealem przysziosci be-
dzie ponoc kobieta znawczyni przyrody, kobieta Darwin albo Tyndall,
a nauka bedzie nadwczas wszechmocng i w codziennym uzytku za-
stapi zupelnie dzisiejsza Opatrznosé, ktérej «samowola» gorszy zeri-
skiego doktora medycyny, spod ktérego pidra plyna te wywody””.
Sawantka to osoba méwiaca glosno o ,Biichnerze, Millu, Spencerze,
Darwinie” i deklarujaca wiare w postep.

Moéwi o wielkim swym postannictwie,
O szczytnych mysli swych przedzy,
Lecz w kazdej chwili rzuci ten «postep»
By dostac¢ meza co predzej™.

Poza bezposredniq sferg satyry obyczajowej i w formie prozator-
skiej w bezposrednim zwiagzku z ,malpia” kwestig istoty cztowieka
zostaje poruszana wéwczas kwestia tysin. Kazimierz Chiedowski
w tonie zartobliwym, powolujac sie na Malpy i ludzi Bartelsa, wy-
kladal, iz ludzie sa najmadrzejszym gatunkiem stworzeni, poniewaz
tylko oni z nadmiaru madrosci lysieja (,czy widziat kto tysq malpe
kiedy?”)™. Dla martwiacych si¢ o swoje... wysokie czota mezczyzn
wynaleziono pocieche: ,,Darwin dowodzi, ze im ktére zwierze mniej
jest kosmate, tym wyzej stoi w laficuchu istot organicznych””. Prus
w Lalce (rozdzial drugi) lysine subiekta Lisieckiego objasniat w poje-
ciach darwinowskich jako ,smutne dziedzictwo rodu”. Podjecie tego
tematu w dyskursie publicznym sygnalizuje, iz kwestia wygladu ze-
wnetrznego mezczyzn w drugiej potowie wieku XIX staneta na jakiej$
granicy wyobrazen i poje¢ — wiedza potoczna traktowata lysine jako
ceche nabyta, znak dojrzalego wieku oraz madrosci, ktéra wynikata
wiasnie z doswiadczen dilugiego zywota (przedwczesna tysina zdra-

72 J. Lam, Kronika lwowska, ,Gazeta Lwowska” 1884, nr 113, s. 1. Na s. 2 autor ironicz-
nie pisze: , kobieta przysztosci, kobieta-Darwin”.

7 Sawantka, ,Mucha” 1889, nr 47, s. 6. B. Prus opisal ten typ w osobie Miss Howard
w powiesci Emancypantki.

7 K. Chiedowski, Obrona tysych. Fraszka, [w:] Wista. Ksiega zbiorowa ku uczczeniu
25-letniej rocznicy prac na polu dziennikarskim Pawta Stalmacha, Krakéw 1873, nr 185.

75 Mucha” 1875, nr 8, s. 3.
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dzata nadmierne upodobanie do uciech zyciowych™). Jesli teraz w roz-
mowach na ten temat pojawiajq sie argumenty o dziedzicznosci lub
o cechach wyrézniajacych gatunki, to znaczy—- niezaleznie od towarzy-
szacego im nastroju powagi lub Zzartu — ze musialy nastapi¢ naprawde
glebokie przemiany podstaw swiatopogladowych i ze stopieni spotecz-
nej dezaprobaty wobec Darwina si¢ zmniejszal.

»~Malpia” odnoga nurtu teorii Darwina jako podstawa bioantro-
pologii otwierala drogi do krytyki spoteczno-obyczajowej oraz prowa-
dzita do wzrostu pesymizmu w zapatrywaniach na postep moralny.
Z koricem wieku ten pesymizm wzrasta. Teraz Darwina krytykuje si¢
za zbyt tagodng ocene ludzkiego gatunku:

Darwin poharibil nam malpe niewinna,
Gdy z niej wywodzil czlowieczenistwa réd,
Dzi$ medrcy wnosza hipoteze inna:

Z plazéw i gadéw wioda ludzki ptéd.
Stusznie! Bo spojrzyj tylko bacznym okiem
W skionnosci ludzkie i na malpi tad:

Matpa owocéw wszak zywi sie sokiem,
Czlowiek zre wszystko i malpe by zjadi!
ELakomstwem przeszedl wszystkie pasozyty
I taki podly jego zycia tryb,

Ze niepodobna, by ten gad niesyty

Rodzil sie z ptakéw, malp lub rzecznych ryb,
Za nic mu ojciec, matka, dzieci wlasne,
BliZzniego dobro najbardziej mu w smak.

Po co hipotez? Tu dowody jasne:

Rekin praszczurem czltowieka, tak, tak!”

W latach 70. uznano, iz teoria wywodzaca réd ludzki od nizszych
gatunkéw organicznych degraduje czlowieka. Jezeli za miare typo-
wych, przecietnych wyobrazen o swiecie uznamy prase satyryczna,

76 Por. Do gdry ndzkami, [w:] Padam do ndzek: nowa edycja wielorakiego fikania po utom-
nosciach i zdroznej gigtkosci karkow naszych hardeuszdw: z bezptatnym dodaniem kalen-
darza na 1899 rok, Warszawa [1899], s. 16:

Natomiast Fonsio ma dwadziescia latek,
A juz wylysial, oczy zaszty mgtami...
Staros¢! Gdyz zdrowie wzial nierzad, niestatek,
Oj, $wiat dzis stoi do géry nézkami.
77" Po co hipotez?, ,Mucha” 1909, nr 51, s. 4.
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to mozemy stwierdzid, iz ta teoria upowszechnila sie bardzo szybko.
W potowie lat 90. pojawily sie wiersze, ktére uwzglednialy stanowi-
sko malp. Oto malpy czuja sie dotkniete poréwnywaniem ich z ludZmi
i nie chca sie przyznawac do pokrewieristwa z czlowiekiem, gdyz po
prostu nim gardza.

Raz malpy pochwycily czlowieka w niewole.
Postawiwszy go w swym kole,

Poczna sie ciekawie przygladac jericowi:

Zachodza z tytu, z boku, dotykaja skory,
Nareszcie ktéras méwi:

- Dziwny wybryk natury!

Niby matpa — nie malpa ... snac to okaz zwierza
Nizszego rzedu,

A to z tego wzgledu,

Ze ani szersci na nim, ani pierza,

Ale najbardziej tym jestem zgorszona,
Ze mu catkiem brak ogona!

Zreszta z postawy, wzrostu, nawet z reki,
Do nas podobniuteriki!

Jakaz to szkoda, ze dla takiej wady

Nie mozem go wcieli¢ do naszej gromady!

[co Darwin gorzko kwituje]

Kiedy patrze na ludzkos¢, jak w obecnej dobie
Odarta z ideatéw, dzika jest, spodlona...

Jakis strach mie ogarnia i zadaje sobie

Pytanie: czy ogondéw nam nie przeszczepiono?...”®

8 W. Wysocki, Matpy, [w:] tegoz, Satyry i bajki, Kijow i Odessa 1894, s. 172-173. Por.
wiersz Wojciecha Glodowskiego Niby-bajka, ,Wesoty Kurierek Ilustrowany” 1894,
nr9,s.3.



O WIERSZACH BOLEStAWA PRUSA

Pewnie by nie zaistnial Prus — wybitny prozaik, gdyby nie wena
wierszopisarska. Motywem, ktéry sklonil go do pracy literackiej po
przerwanych studiach, byta opinia zdolnego literata, jakq sie cieszyt
w szkole sredniej. Wspomnienia kolegéw gimnazjalnych akcentuja, iz
popularnosé¢ w gronie réwiesnikéw zdobyt jako rymopis.

Zaczynal — jak wielu — wierszowanymi zyczeniami, wzorowany-
mi na popularnych ongi$ zbiorach powinszowarn. Zachowaly sie dwa
takie teksty, skierowane do ciotki, Domiceli Olszewskiej'. Nie przed-
stawiaja zadnej wartosci poza danymi biograficznymi. Okoto roku
1860 Glowacki napisat kilka wierszy, z ktérych Dumanie na gruzach
zamku w Dgbrowicach oraz Lirnik podejmuja romantyczne rozpamie-
tywanie czasu jako bezwzglednej, niszczacej sity. W wierszowanym
liscie do brata z duma przechwalal sig, ze ,ja juz wierszem, a nie proza
pisze”?. Cho¢ wiec pdzniej, wspominajac lata szkolne, prezentowat
siebie jako bedacego w opozycji do wspétkolegéw urzeczonych po-
ezja, bo widzial w niej rozsadnika sentymentalizmu i marzycielstwa,
to przeciez Pegaz go necil. Ile tego napisat, nie wiemy. Prébki liryki,
wyzej wspomniane, rzadko potem wystapia (np. w Anielce). Istotnym
nurtem w jego twdrczosci okaze sie wierszowana humorystyka rozpo-
czeta w latach szkolnych.

Z tych juweniliéw prawie nic nie ocalato. Julian Ochorowicz ubo-
lewat, ze nawet Piotr Chmielowski (najwigkszy erudyta pokolenia) nie
umialby stematyzowac dalszego ciagu elegii Aleksandra Glowackie-

! B. Prus, Listy, oprac. K. Tokarzéwna, Warszawa: Paristwowy Instytut Wydawni-
czy, 1959, s. 5-9.

2 Tamze, s. 11.
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g0, majacej sie zaczynad od stéw: ,Pamietasz, gdym ci jeszcze dawatl
imie siostry”®. Pono¢ pisywat ,tluste ludowe krakowiaki”, ody, wier-
sze humorystyczne, z ktérych do wiedzy historycznoliterackiej dostat
sie tylko tytul poematu Brys. Wspomnienia szkolne méwig tez, iz gim-
nazjalny poeta jako redaktor zaginionego dzi$ pisemka ,Kurier Lobu-
zow” wslawil si¢ wierszem zaczynajacym sie od stéw:

Jestem sobie tegi student, wasy mi urosty,
Panienki si¢ usmiechaja,

(Chor tobuzow za kulisami)
Ze studenty osty!*

Miat on posiada¢ ,w skarbonce mézgowej bogaty zapas pies$ni
ludowych, osobliwie krakowiakéw i wyrywaséw’”>. Tu si¢ rodza
watpliwosci edytorsko-tekstologiczne. Nie wiadomo bowiem, co jest
autentycznym utworem folklorystycznym, co za$ parafraza motywu
dokonang przez Prusa. Co wigcej — tekst przypisywany Glowackiemu
podaje sie¢ w formie nieco odmiennej od tej, jaka on sam po latach
przedstawil (a czynnik pamieci ludzkiej w tym wypadku odgrywa
duza role). Nigdy wiec nie dowiemy sig, kto byt autorem, kto za$ tylko
parafrazowat stowa:

Za stodotom, za Wojtkowom,
Daj mi pokdj, bo zawolom®.

Nie dowiemy sie tez, czy przypadkiem poprawna wersja teksto-
logiczna tego fragmentu nie powinna wygladac tak, jak ja podat Prus:
,Za stodola, za wujowom [...]"".

Przy zestawieniu tych fragmentéw nie budzi wszak watpliwosci
ich piesniowy charakter, co potwierdza rytmika oraz gwarowa dena-
zalizacja wyglosowej samogtoski w wyrazie rymujacym sie. Juwenilia

3 J. Ochorowicz, Przed trzydziestu laty, [w:] Wspomnienia o Bolestawie Prusie, zebral
i oprac. S. Fita, Warszawa: Panistwowy Instytut Wydawniczy, 1962, s. 28.

* Wspomnienia o Bolestawie Prusie, s. 449; por. K. Tokarzéwna, Mtodos¢ Bolestawa
Prusa, Warszawa: Paiistwowy Instytut Wydawniczy, 1981, s. 71.

° Wspomnienia o Bolestawie Prusie, s. 449.
¢ Tamze, s. 50.

7 B. Prus, Kroniki, t. XII, oprac. Z. Szweykowski, Warszawa: Paristwowy Instytut
Wydawniczy, 1962, s. 147.
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Prusa nie zastugiwalyby na namyst historyka literatury, bo w mio-
dziericzym wieku niemal kazdy odczuwa przyptyw weny poetyckiej,
gdyby nie okolicznos¢, ze poetyka tych préb okreslila stale cechy p6z-
niejszego kontaktowania sie¢ pisarza ze sztukq wierszowania. Sg nimi:
okoliczno$ciowy charakter powstania tekstu, humorystyczny kontekst
i tres¢, rym jako obligatoryjny skladnik wiersza, stylizacja (od para-
frazy do parodii) i — w zwigzku z tym — biegunowa rozpietos¢ Zrédet
pomystéow: od tekstéw potocznych po arcydziela.

W, Kurierze Niedzielnym” z 10 stycznia 1864 r. ukazal sie wiersz
Do Pegaza podpisany: ,Jan w Oleju czasowo zamieszkaty w Siedlcach”.
Jego autor pono¢ pisat go, lezac w szpitalu w 1863 r. — odnidst wtedy
kontuzje jako uczestnik walk powstariczych®. Nim wiec si¢ stat prozai-
kiem i publicysta, byl poeta. Pézniej, jako wspdtpracownik pism hu-
morystycznych, dawat wyraz swym rymotwdrczym pasjom. Niechet-
ny Prusowi poeta Wiktor Gomulicki (urazony m.in. tym, ze autor Lalki
zajat stanowisko kronikarza ,Kuriera Warszawskiego” oraz zgodzit
sie by¢ sekundantem Antoniego Pileckiego w pojedynku z autorem
Ciurow) twierdzil, iz Prus uwazat si¢ za niedo$cignionego w wynaj-
dywaniu trudnych ryméw’. Na dowdd przytaczano anegdote o tym,
jak to Prus do ,tudziez” — zdaniem poetéw nie majacym zadnego od-
powiednika w parze rymowej — potrafit jednak dobra¢ karkolomne,
gwarowe, ale fonetycznie zgodne wspétbrzmienie: ,A pédziez”.

Whniosek prosty: wyzej nad tzw. rym dla oka cenit Prus rym dla
ucha, potoczne (uliczne lub gwarowe) brzmienie stowa traktowat jako
rownowazne z literackim. Na tle éwczesnych norm kultury jezyka'
byla to odwazna propozycja, ktérej zasadnosci bronita tylko humory-
styczna forma, w jaka ja ubrano. W srodowisku literackiej Warszawy
Prus cieszyt sie stawq zdolnego wierszopisarza. Pamietajac o pewnej
publikacji w tygodniku ,Mucha”, Gomulicki w autobiograficznej po-
wiesci Ciury eksponuje scenke z Prusem w roli gtéwnej jako autorem
niewybrednego a nawet frywolnego wiersza: ,,Widzialem raz chlopa

8 Wspomnienia..., s. 34.

? Tamze, s. 75; por. tez ] W. Gomulicki, Pegaz w jarzmie czyli klucze do ,Ciurdw”, [w:]
W. Gomulicki, Ciury, wstep J.W. Gomulickiego, tekst ustalit i objasnil Z. Wasilew-
ski, Krakéw-Wroclaw: Wydawnictwo Literackie, 1986, s. 49.

0 Por. T. Budrewicz, ,Lalka”. Konteksty stylu, Krakéw: Wydawnictwo Wyzszej Szko-
ty Pedagogicznej, 1900 (rozdzial Migdzy gramatykg a estetyka).
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w zycie [...] Jak flirtowal przy kobicie”. Komentator, objasniajac te
kwestie, cytuje sielanke Prusa O rozkoszy zZycia wiejskiego™. Domyst co
do autorstwa jest stuszny, choé¢ inne okolicznosci przywolane przez
komentatora, na czele z datami, juz si¢ nie zgadzaja. Ten fragment dru-
kowat Prus w , Kurierze Codziennym” z 7 lutego 1890 r. z intencjq wy-
raZnie ironiczng wobec literatéw, ktérzy sie podejmuja taniej komergji.
Zaznaczal, iz chodzi o temat ludowy. Przeniesiony do powiesci Gomu-
lickiego fragment miat w pierwodruku Prusa brzmienie nastepujace:

Napotkalem chlopa w Zycie,
Jak «flirtowal» przy kobicie.

Ja mu rzeke «Pochwalony!..»*

Wierszy jako autonomicznych calostek kompozycyjnych pisarz
wydrukowal niewiele, za to urywkoéw wierszowanych, bedacych
urozmaiceniem stylistycznych kronik, catkiem sporo. W debiutanckim
zbiorku To i owo wiasciwie zas ani to, ani owo (wydanie w roku 1874)
informowat czytelnikéw, ze ,rymotwdérstwo nie nalezy do najtrudniej-
szych zaje¢”. Przyznawal, iz ,marny i chudy literat ze mnie”*, lecz
— ciggle utrzymujac ton zartobliwy i autoironiczny — wzywatl Pegaza,

dosiadat go Smialo:

Pegaz, Pegazus... szlapaczku kochany!... Czy ty uwazasz, serce, ze idzie
nam jak po mydle? [...] Niesmiertelnos¢, powiadam ci, nies... nie$ (tylko
tak nie trzes)... nieSmiertelnos¢ dostanie si¢ nam obu [...]".

Zart, kpina z siebie samego, to stale cechy wierszowanej produkgji
literackiej Prusa. Nie mysle sie wdawaé w ryzykowne hipotezy psy-
choanalityczne, ktére triumfy wielkiego prozaika moglyby ttumaczyé

" W. Gomulicki, Ciury, s. 240 oraz 49.

12 B. Prus, Kroniki, T. XII, oprac. Z. Szweykowski, Warszawa: Paristwowy Instytut

Wydawniczy, 1962, s. 147. W pierwodruku prasowym byla tu forma gramatycz-
na zeriska ,napotkalam”. Kontekst wskazuje, iz jest to omylka redakcyjna. Por.
B. Prus, W Warszawie: Wybor z ,Kronik”, T. 2, wybér S. Sandler, oprac. A. Babel
i A. Grabowska-Kuniczuk, przypisy do tomu 2 E. Nowacka-Kuzma i M. KuZma,
Warszawa, Narodowe Centrum Kultury, 2012, s. 385.

B. Prus, Pisma, pod red. Z. Szweykowskiego. To i owo wtasciwie za$ ani to, ani owo
czyli 48 powiastek dla petnoletnich dzieci, Warszawa: Paristwowy Instytut Wydawni-
czy, 1949,s.17.

B. Prus, Kroniki, T.1I, oprac. Z. Szweykowski, Warszawa: Paristwowy Instytut Wy-
dawniczy, 1953, s. 207.
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kompleksami niedoszlego poety, ani podejmowac tropu o rzekomym
lekcewazeniu wierszy przez tzw. epoke niepoetycka, co mialoby auto-
ra pchnad na droge prozy. Dzi$§ mozna tylko stwierdzi¢, ze kontekstem
wierszopisarstwa Prusa byla codzienna prasa zapeiniona tak prébami
amatorskich rymopiséw, jak i ptodami piér fachowych, lecz oddanych
na uzytek komercji (reklamy, inseraty etc.). To wiasnie ttumaczy sens
zartobliwego wiersza autora Lalki pod tytutem Poezja przysztosci:

Gdy sie upiekszy¢ chce garniturem,

Miewam paroksyzm natchnienia...

Gdy mi wierzyciel zawraca glowe,

Mysle, ukltadam i pisze...

Lecz jesli pierzchna troski zyciowe,

Jezeli pelna kieszenia

Wotam: pal diabli literature,

Adio, bracia hotlysze!..."

W tymze zbiorku To i owo... autor zamiescit kilka wierszy. Wsréd
nich zartobliwg Przypowies¢ o gospodarzu Ignacu, gospodyni Ignacowej
i 0 Wojtku parobku. Znajdujemy w niej cytat dobrze znany, tym razem
W jeszcze innej wersji:

Za stodotla, za Mackowa,

Zdybal Wojtek Ignacowsa [...]*

Cykl owych wierszy charakteryzuje sie tym, ze obok komizmu
prezentuje nieoczekiwany alians potocznosci (gwarowa fleksja i fone-
tyka) z wykwintng sztukq wierszopisarska, za jaka zawsze uchodzi-
fa tzw. strofa saficka (czterowers o ukladzie sylab: 3 x 11 + 5). Zar-
tobliwe stylizatorstwo pisarza rzuca si¢ w oczy juz przez uzywanie
terminéw genologicznych (sielanka, przypowies¢, lamentacja, treny).
Autor celowo, dla wywolania efektu komicznego, codzienne i banal-
ne realia zyciowe przedstawia w jezyku bliskim poetom staropolskim.
Tak w trenach Na $mier¢ Filtusia, opiewajacych zgon pokojowego pie-
ska polegtego od kiéw psa podwdérzowego, gdy tegoz Filtusia mito-
sne ogarnely zapaly, poeta — w iScie barokowym stylu — przypomina
i Dydone, i wojne trojariska. Oto twierdzi — potega milosci i Zatosne

15 B. Prus, Pisma, T. 1. To i owo...,s. 11.

16 Tamze, s. 13.
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jej skutki. Zwréémy uwage na nader udang stylizacje archaizujaca,
zwlaszcza w zakresie fleksji:

Wielkich talentéw fortunac nie data,
Wychowan bytes jak inni, po prostu;

A przecz cig mita Zolka pokochata

Dla twego wzrostu.

Przy tym i ojciec twdj nie byl z ulicy...

I urodzonys nie z podlej macierze...

I wszystkq postac miale$ w takiej mierze,
Jako jamnicy".

Nie tylko leksyka i gramatyka wzorowane tu sa na tekstach sta-
ropolskich, lecz i kreacja podmiotu lirycznego, operujacego skalg war-
tosci typowaq dla przedstawiciela ,narodu szlacheckiego” — szczyca-
cego sie genealogia i gardzacego chamem'. Wierszowana tworczosé
Prusa z lat 70. nader czesto wykorzystuje stylizacje gatunkows i je-
zykowg oparta na archetekstach staropolskich. Gléwnie — na sielance
jako kwintesengji rustykalnego modelu zycia pogodnego, beztroskiego
i tradycjonalistycznego, gdzie kazda mysl o odstepstwie od utrwalo-
nych przed wiekami stylach zachowart wzbudza niepokdj i protest.
Rymowanki Prusa wyrazaja te same mysli, ktére znamy z Listow ze
starego obozu. Staropolska stylizacja peini tu funkcje ideowej polemiki
z obozem konserwatywno-ziemiariskim. Wyraznie pokazuje to utwér
O utrapieniach zyciowych lamentacji czworo, gdzie czytamy:

A nam sto diabléw po tych innowacjach:
Darwinach, Millach, ogonach i kokach,
Turniurach, Comte’ach, Gambettach i fiokach,
Emancypacjach?..."

Charakterystyczne jest tu mieszanie nazw wiasnych, wskazuja-
cych nowe kierunki myslenia, z rzeczownikami pospolitymi okresla-
jacymi aktualng mode kobieca. Tak kreowany podmiot wypowiedzi
jawi sie jako starzec, ktéry ma $wiatu za zte wszystko to, czego mu
nie bylo dane zazna¢ w mlodosci. Stad w bardzo czestych w tym cza-
sie Prusowych nasladownictwach sielanek trzeba widzie¢ nie tylko

7 Tamze, s. 23-24.
8 J. Matuszewski, Cham, L.6dZ: Wydawnictwo Uniwersytetu Lédzkiego, 1991.
9 B. Prus, Pisma, T.1. To i owo.., s. 18.
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zabawe w wierszopisanie, ale i glebszy zamyst. Przez sparodiowanie
sielanki, przez komizm, ktéry uniewaznia jej potencjal ideowo-este-
tyczny, autor wpisuje sie do zastepu , mlodych”, walczacych z ideo-
logia ziemiarisko-konserwatywnaq. Jeszcze niedawno wszak sam byt
guwernerem we dworze i miat okazje poznac blizej to sSrodowisko. Pa-
rodystyczne stylizacje sielanek czesto spotykamy w Kartkach z podro-
zy. Opisujac stan ziemianistwa guberni lubelskiej, autor wplata w dy-
wagacje narratora partie wierszowane. Poprzedzane sg stownictwem
bardzo odleglym od swiata idylli Wergiliusza, takim, jak ,finanse”,
,dymisja”, ,funkcja biurowa”, ,rzadca” i ,plenipotent”. Ten wpro-
wadzajacy kontekst otwiera pole dla autorskiej kpiny z rustykalnego
modelu zycia. Wyraza si¢ ona w komicznym zestawieniu sielankowej,
odswietnej uczuciowosci z pospolitymi realiami zycia wiejskiego:

Jakzebym chcial pastuszkiem by¢,

Nad wszem bydetkiem rogatem,

Szedlbym na pole z fujareczka
I trzaskajacym batem.

To jeszcze sie¢ mieSci w konwengji sielanki, choc ten bat troche nie-
pokoi (jest realistycznym konkretem, narzedziem, zapowiada przemoc
fizyczna, czyli deziluzje szczesliwej basni o Swiecie bez elementu zla).
Ale nastepna strofa jest juz estetyczno-ideowaq polemika z rustykalna
wizja szczescia w zyciu:

Dory$ by mi nosita zupke,

W dlicznych, glinianych dwuniaczkach,

Dory$ niewinna, z ktéra bysmy

Wraz figlowali po krzaczkach.

Dalej autor wyznaje, ze pokochatby Dafne (Dafne, tylekro¢ w sta-
ropolszczyZnie opiewang naiwng i niewinng pasterke!), ,gdyby sie
czesciej myta”. I bezlito$nie uzupenia:

Sukienke sobie prala,

Chusteczki zazywata!®

Pasterska idylla, w ktérej niewinni bohaterzy kochajq si¢ ideali-

styczng miloscia aseksualng, jest przez Prusa wykpiwana. Sielankowe

% B. Prus, Pisma, pod red. Z. Szweykowskiego, T. XXVII. Kartki z podrdzy, t. 1, War-
szawa: Panistwowy Instytut Wydawniczy, 1950, s. 87-90.
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bohaterki sa jurne, spocone i brudne, zas ich partnerzy (por. wiersz
Agapit do Agaty), cho¢ dostaja , kijem po grzbiecie” (wiec s zwykly-
mi parobkami dworskimi, a nie uosobieniem szlachecko-rustykal-
nego, wolnego od trosk, stylu zycia) majg bardzo przyziemne mysli
w zwiazku z zytem... Myslac o wsi, poeta blaga Jowisza, by mu daro-
wal: , kapeczke gronia/ i zdrowa dziewczyne”?.

Nie dziwig te motywy erotyczne u mtodego poety. Prawo biolo-
gii. Zestawione jednak z sielankowym sztafazem ujawniajg rozziew
miedzy zyciowq codzienng rzeczywistosciq a jej literackim ujeciem.
Aplikujac pospolite realia do wyidealizowanych obrazéw, ktérymi
si¢ karmila tradycja ziemianiska, Prus przeprowadzat kampanie ideo-
wa. Stylizacje staropolskie w jego wczesnej twérczosci wiadcza nie
tylko, ze byl nieposlednim znaweca literatury. Dowodza przede wszyst-
kim, ze wybral metode oddzialywania zaréwno na umyst (to robit
w publicystyce), lecz i na emocje czytelnika, przywyklego cenic to, co
pokryte patyna czasu. Osmieszajac literackie wzorce tradycji zie-
mianskiej, oSmieszal zarazem idealy konserwatywne. Tu, na gruncie
zartobliwych wierszy, Prus wiaczal si¢ w antyziemiariskgq kampanie
pozytywistéw, cho¢ tworzac Listy ze starego obozu nie identyfikowat
sie zupelnie z réwiesnikami, a zarliwym obronca pozytywizmu stat
sie dopiero wtedy, kiedy juz to byto niemodne®.

Obok tego w zespole wierszowanych tekstéw Prusa tatwo wy-
kry¢ parodie: jawne, gdy mozna wskazac¢ konkretny pre-tekst utwo-
ru, lub strukturalne, gdzie karykaturuje si¢ pewien typ wypowiedzi
literackiej, metonimujacy okreslong sfere aprobowanych spolecznie
wartosci. Powszechnie znany jest skandal, jaki nieopatrznie wywotat
humorysta, parodiujac wiersze Marii Bartuséwny, ktéra sporo wply-
wowych 0s6b, na czele z Edwardem Odyricem, usitowalo intronizo-
wac jako miodociang poetke-wieszczke. Doszto wtedy do ostrych po-
lemik, w ktérych padaly stowa powszechnie uznawane za obraZzliwe.
Prus nie akceptowat takiego modelu twérczosci, z jakim wystapita
poetka — poromantycznego i biedermeierowskiego. Pewnie postrzegat

2 Tamze, s. 84; ,gronia” (potoczne) — grosza.

2 H. Markiewicz, Bolestaw Prus a pozytywizm warszawski, [w:] tegoz, Literatura i hi-
storia, Krakéw: Universitas, 1994, s. 87-99. Sadze, iz do interpretacji antypozyty-
wistycznych motywéw w wierszach Prusa mozna stosowaé termin Markiewicza
,przejawy krytyki wewnetrznej” (s. 88).
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w nim pensjonarskq egzaltacje i epigonizm romantyczny. Wiele razy

krytycznie wypowiadat sie o Juliuszu Stowackim. Tematowi rozegzal-

towanej, rzekomo poetyckiej weny (w istocie — postawy marzycielskiej

i prézniaczej) poswiecil opowiadanie Poeta i swiat. Bartuséwne, wcho-

dzaca dopiero na literackie salony, potraktowat bardzo surowo, paro-

dystycznie trawestujac jej wiersze Do wiosny oraz On mnie nie kocha.
Oto poczatek Do wiosny M. Bartuséwny:

Wiosna! wiosna si¢ budzi!.. W mlodej listkéw zieleni,

W chérze muszek brzeczacych radosnie —

I gdzie stychad, gdzie spojrzeé, wszystko szczesciem promieni,
Wszystko méwi i §piewa o wiosnie!

I poczatek parodystycznej trawestacji:

Wiosnal!... wiosna si¢ budzi! W mlodej listkéw zieleni...,
W chérze muszek brzeczacych radosnie. ..

Ptaki, kwiaty, parobcy — nawet dno mej kieszeni,
Wszystko méwi i Spiewa o wiognie®.

Niby cytat, ale ze znaczaca modyfikacjaq. Gdzie u poetki jest ogdl-
ne sformulowanie , wszystko” — u Prusa sa konkrety. Radosna egzal-
tacje autorki autor ironicznie miarkuje, wykorzystujac aluzje do ma-
terialnych potrzeb cziowieka (,dno kieszeni”) i aluzji do instynktéow
biologicznych, ktére oburzyty krytykéw (,,parobcy”).

W pézniejszej tworczosci Prus nieraz (np. w Kronikach tygodnio-
wych) bedzie ironicznie trawestowat fragmenty czyjegos wiersza, ale
tylko fragmenty. Czesto za to postugiwat sie chwytem parodystycz-
nego nasladowania pewnych wzorcéw gatunkowych, zwlaszcza tych,
ktore swoje istnienie jako gatunku literackiego fundowaly na bazie
interakcji miedzyludzkich — by tak rzec — ,przycziowieczych”, oko-
licznosciowych, gdzie mowa wigzana w wypowiedzi skierowanej do
okreslonej osoby podnosita tonacje stylistyczna, uwznioslala sytu-

» B. Prus, Kroniki, T. II, s. 207. Autentyczny tekst wiersza Bartuséwny podano na
s. 637. Konteksty ideowo- i historycznoliterackie zwigzane z poetka omawiaja
prace: T. Budrewicz, Nim na dziewczyng zawotajg: Zono!... Marii Bartusdwny ,Mysli
przedslubne”, [w:] Zapomniani pisarze, zapomniane ksigzki dla matego i mtodego czytel-
nika, red. K. Heska-Kwasniewicz, Katowice: Wydawnictwo Uniwersytetu élqskie—
go, 2005, s. 24-39; K. Tarnowska, Polemiki wokdt twdrczosci Marii Bartusdwny, [w:]
Znane zapomniane: Z literatury polskiej XIX i XX wieku, red. K. Eremus i T. Linkner,
Gdarnisk: Wydawnictwo Uniwersytetu Gdanskiego, 2011, s. 63-79.
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acje, okolicznosc i jej bohateréw. Tak w opowiadaniu Doktdr filozofii
na prowincji mamy posta¢ Dryndulskiego, zarazonego mania czesto-
chowskiego rymowania, ktéry na przyjazd do miasteczka uczonego
filozofa przygotowat specjalny utwér ,w guscie poetyczno-filozoficz-
nym, z odcieniem postepowo-emancypacyjnym, a nawet zupelnie ate-
uszowskim”. Ten traktat poetycki Zywo przypomina jezyk publicysty-
ki literackiej obozu ,miodych”, jezyk Aleksandra Swietochowskiego,
Antoniego Pileckiego, tego radykalnego skrzydla, ktére zadalo, by
wzruszenie liryczne rodzito si¢ ze swistu lokomotywy i widoku komi-
noéw fabrycznych. Oto fragment parodiujacy ten typ liryki:

Niechaj filozof ustapi poecie!

Atom materii, krazac po wszechswiecie,
Tworzy ruch, plodzi zycie,

Na kazdym kroku rozlane obficie.
Natura bytem bez§wiadomym bedac [...]

Entuzjazm prowincjonalnego miasteczka, do ktérego dotart nie
tylko , Przeglad Tygodniowy”, lecz i prawdziwy doktor filozofii, en-
tuzjazm dla modnego scjentyzmu wyraza Dryndulski w wierszowa-
nej oracji:

Toast!

Filozofia to nie marne slowo...
Chocbys tlukl o Sciane glowa,
Gryzl Zelazo i kamienie,
Gdy nie dopisze natchnienie,
Nie zostaniesz filozofem,
Na akademicka nie wejdziesz sofe.
Panowie! tu w naszym gronie
Filozoficzny swiecznik plonie!
Zrébmy wiec mu i sobie czesd,
Chciejmy jego zdrowie wznies¢!...?

Chluba miejscowej literatury byla tym toastem zachwycona, my
widzimy w nim parodystyczne nasladowanie toastéw i powinszo-
wan, drukowanych w specjalnych ksigzeczkach. Niewielkie przerébki

wystarczaty, by dostosowac je do kazdej okolicznosci. Satyryczny ob-

# B.Prus, Doktdr filozofii na prowincji, [w:] tegoz, Pisma, pod red. Z. Szweykowskiego,
T. III. Drobiazgi, Warszawa 1948, s. 209, 212.

93



razek Prusa, pokazujacy w krzywym zwierciadla malomiasteczkowa
inteligencje, przy okazji postuzyt autorowi do wykpienia popularnego
obiegu literatury. Parodystyczne intencje tatwo tez dostrzec w opo-
wiadaniu Nieszczgsliwi. Jego bohater kazdej spotkanej kandydatce na
zone (warunek: posag) wpisuje do albumu, posyta w formie listu lub
deklamuje — ,,improwizujac” — nastepujacy wiersz:

[oeene. ] jest imie Twe,
Chocies podobna do rézy;
Zranitas serce me,

Ktére ci wiernie stuzy.

Wiec pozwol, ré6zo nadobna,
By motyl przy Tobie siadl,
Krélowej kwiatéw podobna,
On Twe uczucia zgadt...”

W incipicie zostawiliSmy (wbrew sztuce edytorskiej) puste miej-
sce. Mozna w nie wpisa¢ dowolne imie. Bohater utworu korzystat
z nastepujacego szeregu: Maryja, Zofija, Klemensa, Dorota. Za kaz-
dym razem ten sam wiersz kierowat do innej, dbajac, aby rytm trzech
sylab w imieniu zostal zachowany. Dalszych loséw zdeterminowane-
go do ozenku mlodziana, tak pechowo zazywajacego sztuki rymowa-
nia, nie znamy... Zaznaczmy od razu, iz teksty o podobnej tematyce
i metaforyce nieraz rzeczywiscie goscily na tamach prasy (czasem
jako niekwalifikujace sie do druku, fragmentami cytowane w rubryce
, Odpowiedzi Redakcji”), niektére nawet wydawano drukiem nakia-
dem autoréw, pracowicie nawlekajacych okolicznosciowe skiadanki
ryméw na watta ni¢ poetyckiego natchnienia. Prus mial wybitny ta-
lent nasladowczy, stad w jego twdrczosci znajdujemy sporo podob-
nych utworéw, ktére za Stanistawem Balbusem mozna okresli¢ mia-
nem stylizacji parodystycznej karykaturujacej?. Mial pelne prawo,
ulozywszy ode o niewygodach podrézy powozem pocztowym, tak
oto sie chelpic: ,Moze zla oda? No, prosze! Zawolajcie najswietniej-
szych poetéw, sprowadZcie muzykéw z wigkszym niz... wagnerow-

» B.Prus, Nieszczgsliwi. Powies¢ moralna, cyt. wg: tegoz, Opowiadania, Warszawa 1954,
s. 243.

% S. Balbus, Miedzy stylami, Krakéw: Universitas, 1993, s. 92.
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skie uchem, a jezeli ktdry z nich wynajdzie rym i rytm lepiej pasujacy
do karetek i omnibuséw, to...”%.

Pod wzgledem ilosciowym w dorobku wierszowanym Prusa wy-
rézniajq si¢ zartobliwe parafrazy oparte na réznych wzorach — od folk-
loru po arcydzieta literatury. Wplata je autor w wywody publicystycz-
ne lub narracjg, albo dla podparcia sie uznanym autorytetem, albo dla
nieoczekiwanej zmiany tonagji stylistycznej tak, by wyplywajacy zen
nastrdj byl wspotkomponentem zdan oznajmujacych i zabiegéw per-
swazyjnych. Czesto idzie tu tylko o wymianeg jednego wyrazu w tekscie
- wzorcu. Tak wigc opisujac rynek w Lublinie zwraca uwage, iz jest
gléwnie placem targowym. Ttumaczac powody, ktére go skianiajg do
rezygnadji z opisu kupujacych i sprzedawcéw, parafrazuje przystowie
i pisze: ,Cztery gesi, dwie niewiescie, / Uczynily jarmark w miescie”*.

Tym aplikowanym tu stowem ,jarmark” Prus zaakcentowat licho-
te oferowanych produktéw i lapidarnie okreslit zachowanie sie ludno-
§ci. Kultura jarmarku byla znakiem prowingji, wiec taka ocena miasta
gubernialnego byla jego degradacja. Modyfikacje cytatéw nieraz wyni-
kaly z przyczyn cenzuralnych, gdy autor z géry zakladat niemoznosé
odwolania sie¢ do autentycznego tekstu. Taka gra z literackim pre-tek-
stem zasadzala si¢ na przekonaniu, iz czytelnik natychmiast skojarzy
poprawna wersje z jej transpozycja. Ironizujac na temat karnawatowe-
go szaleristwa, ktére prowadzi ludzi do zaciggania dtugéw, a w ich
nastepstwie do wyrzekan na mniemana zmowe wymierzong przeciw
lekkomyslnym balowiczom, warszawski kronikarz pisze:

Lazta niegdys z plecéw skora,
Dart niemiecki pazur,

Ale Polak szedl mazura!..

Bo nie masz jak mazur!..”

Jest to, oczywiscie, powszechnie znany Mazur podolski Maurycego
Goslawskiego, tyle ze w oryginale jest ,Dart ja ruski pazur”. Piszacy
do warszawskiej prasy Prus zbyt dobrze wiedzial, iz w cenzurze ,ruski
pazur” na pewno go nie oszczedzi, stad ta zmiana. Innym razem, tez

¥ B. Prus, Pisma, T. XXVIIL. Kartki z podrozy, s. 8.

2 Tamze, s. 34.

» B. Prus, Kroniki, oprac. Z. Szweykowski, T. VI, Warszawa: Paristwowy Instytut
Wydawniczy, 1957, s. 50.
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informujac o karnawale, kronikarz pisze, jakoby ktéry$ z konsuléow
zagranicznych wystal do rzadu informacje, iz Polacy pozornie tylko
graja walce Straussa, bo w mysli kazdy Spiewa: , Jeszcze Stowiariszczy-
zna nie zgineta, / P6ki my zyjemy!..” Komentujac te stowa Zygmunt
Szweykowski pisze, iz uzycie ,Stowianiszczyzna” zamiast ,Polska”
wyniklo ,,oczywiscie ze wzgledéw cenzuralnych”®. To prawda. Ale
jak przy okazji pisarz ,,zagral na nosie” cenzurze! Spdjrzmy na éw cytat
z perspektywy wersologicznej. Prus — jak wiemy — szczegdlnie dbat
o rytm wiersza. Zamiast czterosylabowego wyrazy ,Stowianiszczyzna”
mogt tu wstawic¢ dowolne stowo rytmicznie odpowiadajace wyrazowi
dwusylabowemu ,Polska”. Wyglada na to, ze umyslnie wprowadzit
tu dysonans. Naruszajac kanon rytmu, wskazal czytelnikowi stowo,
ktore psuje efekt estetyczny. I tu widaé nic tylko obawe przed cen-
zura, lecz i gre pisarza. To ironia autora. Bo kiedy to pisal (1888), juz
wymarlo pokolenie , Ziewonii” i ,Haliczanina”, ktére znajdowato in-
spiracje w micie o historycznej jednosci Stowian. W zaborze rosyjskim
»Stowianiszczyzna” mogta oznaczad tylko idee panslawistyczna, czyli
polityczng hegemonie Rosji nad ludami stowiariskimi. Nikt z Polakéw
nie wzial udzialu w Zjezdzie Stowiariskim w Moskwie®. Polacy, kto-
rzy — tariczac — konspiruja — na to zgoda. Ale konspirujacy, by wcieli¢
w zycie znienawidzong im idee panslawistyczna? Wprowadzajacy te
idee do hymnu, z ktérym szli do walk z Rosja? Kori by sie¢ usmial,
c6z dopiero méwic o czytelnikach , Kuriera Codziennego”. Mala, nie-
winna parafraza cudzego wiersza w takich okolicznosciach mogta da¢
rodakom nieporéwnanie wiecej, niz kolejne rady i kpiny kronikarza
— chwilowe uczucie triumfu, Ze oto i w majestacie prawa mozna sobie
zdrowo zakpic z wladz zaborczych.

Nie mozna bylo takiego celu osiggnad, przywotawszy lada jaki
tekst. Potrzebny byt utwoér i powszechnie znany, i uroczysty, o wy-
miarze sakralnym, taki, gdzie kazda interwencja w wersje kanoniczna

% B. Prus, Kroniki, oprac. Z. Szweykowski, T. XI, Warszawa: Paristwowy Instytut
Wydawniczy, 1961, s. 299.

' M. Tanty, Panslawizm, carat, Polacy. Zjazd Stowiatiski w Moskwie 1867 roku, Warsza-
wa: Paristwowe Wydawnictwo Naukowe, 1970. O mitologii slowiariskiej wspo6l-
noty i poezji polskiej, ktéra ja upowszechniala, zob. M. Ruszczyniska, Ziewonia:
romantyczna grupa literacka, Zielona Géra: Wydawnictwo Uniwersytetu Zielono-
gorskiego, 2002.
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bedzie dostrzezona przez czytelnikéw. Z podobnego chwytu skorzy-
stat kronikarz, by wykpic zbyt —jego zdaniem — holdownicze przyjecie
przez Warszawe francuskiego podréznika Wiktora Tissot. Zirytowany
unizonosciag rodakéw wobec paryskiego korespondenta, skwitowatl
zachowanie Polakéw parafraza:

Przed tak wielkim korespondentem
Upadajmy na twarze!...*

Kogos mogtoby dotkngé tak bezceremonialne obchodzenie sie
z powazna piesnig koscielng. I chyba o to chodzito Prusowi, by przez
te prowokacje zwrdci¢ uwage Polakéw na ich nieumiarkowanie w ado-
rowaniu wielu obiektéw importowanych, zwlaszcza z Zachodu, nie-
smaczng unizonos¢, brak poczucia godnosci i wiary we wiasne sily.

Parafrazy Prusa, nawet te najmniejsze, dwuwersowe, nieraz gte-
boko interweniowaly w pre-tekst. Autor zmienial leksyke, dopaso-
wujac ja do omawianego tematu, zawsze jednak dbat, by gra inter-
tekstualna nie byla dla czytelnika zadaniem zbyt meczacym. Dlatego
wybierat utwory powszechnie znane. Gdy np. kwestie matzenstw, ko-
mentowang w prasie, chcial sprowadzic¢ na tory zdroworozsadkowego
myslenia, uzyl nie tylko ulubionej statystyki (na 100 oséb dorostych 66
wstepuje w zwigzki matzeniskie, liczba rozwodéw jest wzglednie stala,
tzw. szczgscie w malzenstwie jest stopniowalne i przypomina zasady
loterii), ale — przeciw biadajacym nad zagrozeniem rodziny wysunat
prosta konkluzje:

Daremne skargi, prézny wrzask,
Nic zale nie pomoga...*.

Odwolanie do wiersza Asnyka oczywiste, cho¢ nie jest to cytat,
a kombinacja stéw z jednego wiersza, za to z réznych strof, uzupet-
niona o wyraz ,wrzask”. Ten element potocznoéci, zaaplikowany do
tekstu utrzymanego w stylu wysokim, jakby banalizowal temat pra-

% B. Prus, Kroniki, oprac. Z. Szweykowski, T. V, Warszawa: Pafistwowy Instytut Wy-
dawniczy, 1955, s. 21.

* B. Prus, Kroniki, oprac. Z. Szweykowski, T. VII, Warszawa: Paristwowy Instytut
Wydawniczy, 1958, s. 31. Na s. 102 kronikarz przytacza 2 strofy z tego wiersza
Asnyka, podkreslajac strategie cytowania jako aktu wzmocnienia swego wywodu
poprzez odwotanie do autorytetu. Nie ma wiec watpliwosci, iz Asnyka znat do-
brze, a sparafrazowal go Swiadomie.
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sowych dyskusji i sprowadzal medrkujacych polemistéw do poziomu
pospolitosci. llez funkcji moze spelni¢ mata parafraza!

Parafraze, twierdzi Wilodzimierz Bolecki, nalezy rozpatrywac jako
pochodng cytatu empirycznego®. Zastosowanie aktu cytowania wy-
posaza utwér w dodatkowe aspekty strategii komunikacyjnej. O ile
u Prusa dla wielu urywkéw wierszowanych da sie wskazac ich pre-
-tekst, o tyle trudno to uczyni¢ w przypadku, gdy autor uzywa jako
wzoru nasladowanego piesni. W wielu wypadkach historyk literatu-
ry staje bezradny: nie wie, czy ma do czynienie z nieodnotowanym
w opracowaniach autentycznym tekstem ludowym, czy z pastiszem
autorstwa Prusa.

W tej sytuacji szczegélnego znaczenia nabiera strategia aktu cyto-
wania. Niezaleznie bowiem od tego, czy przytacza sie faktyczny frag-
ment wypowiedzi, czy si¢ ja finguje, czytelnik zostaje powiadomiony,
iz oto w tej chwili autor przestaje méwic wlasnym glosem, zapozycza
sie u kogos, a okreslony fragment tekstu pemni funkcje autorytatywne,
erudycyjne i ornamentacyjne. Prus, jak wiemy to choc¢by z Lalki, cenit
muzyke. Lubit piesni ludowe, czesto tez je podspiewywal, nieraz je
nasladowat, zwlaszcza w kronikach. Akt cytowania takich wierszowa-
nych fragmentéw jest zwykle jawny, nawet manifestacyjny (co z kolei
rodzi podejrzenie o gre z czytelnikami, ktérej owocem jest pastisz).
Autor zwykle odwotuje si¢ do dwéch kryteriéw, ktérymi sie powo-
dowal przytaczajac te wstawki: dawnosci (familiarnosci) i aktualnosci.

Oto garsé przyktadéw:

Juz nasze zacne babki Spiewaty:

W moim ogrédeczku przy Wieprzu
Nie wierz mezczyznie jako p s z u;
W moim ogrédeczku kwitnie bez.
Kazdy mezczyzna jest jak piesz®

Upadlem na poduszki i przez chwile marzylem, ze jaka$ nieujetych
ksztaltéw niarika kolysze mnie do snu $piewajac dawno nie slyszang
zwrotke z naszych stron:

* W. Bolecki, Pre-teksty i teksty. Z zagadnier zwigzkdw miedzytekstowych w literaturze
polskiej XX wieku, Warszawa: Paristwowy Instytut Wydawniczy, 1991, s. 15.

% B. Prus, Kroniki, T. VII, s. 13 [podkr. moje — T. B.].
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Coézes skorala, ze§ wedrowata
Po zielonej olszynie?..

Jam to zyskal, izem si¢ wyspat
Na puchowej pierzynie...*

Mniejsza o to, ze babcie nie wiladaly literacka polszczyzng i ze
niarika, usypiajac dziecko, nuci dos¢ frywolna piosenke. Urok daw-
nosci, wspomnienie dziecigctwa, w jakie sa wyposazone te fragmen-
ty, sprawia, iz autor moze sterowac nastrojami czytelnikéw. Podobnie
w przypadku tekstéw aktualizujacych.

W tej chwili bowiem slysze za oknem jaka$ arie dziadowska. Jest to
rozkaz o usuwaniu zebrakéw $piewany na nute:

Witaj, Janie z Bolestawa,

Masz si¢ stawic przed Waclawa,

Bo krdl tak rozkazuje,

Widzie¢ cie pozaduje!”

Bogu wiec dzieki, ze znalazlo si¢ chociaz dwu, ktérzy nie zapomniawszy
piosenki naszych ojcéwr:
Moja pani Catalani,
Spiewaj ze nam taniej,
Za twe glosne: ,tra!la! la
Dosy¢ bedzie talara.
Utlozyli na wzér jej inna:
Moja pani Patti,

Nie zdzieraj z nas... skéry
Za twoje ,tru! lu! lu!...”
Dos¢é bedzie po rublu®.

(K4

W pierwszym przypadku Prus przez wierszowany fragment
wykpil zarzadzenia policyjne dotyczace zebrakéw spoza Warszawy.
W drugim — kaprysy $piewaczki Adeliny Patti, na ktérej wystepy za-
dano tak wysokich oplat za bilety, Ze w prasie pojawily sie deklaracje
o przekazaniu odnos$nej kwoty na cele dobroczynne zamiast na wy-
dylemat: czy rzeczywiscie jakichs ,,dwdéch” ulozylo te piosenke, czy
tez jej autorem byt niejaki Aleksander Glowacki, znany jako Bolestaw

% B.Prus, Pisma, T. XXVIL. Kartki z podrdzy, s. 141.
% B. Prus, Kroniki, T. VI, s. 229.
3 B. Prus, Kroniki, T. VIII, s. 224.
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Prus? Jedno jest pewne: mamy do czynienia z parafraza piesni, z twor-
czoscia okoliczno$ciowa. Nadto — dzigki Prusowi wiemy, jakie byty
reakcje polskiego spoleczeristwa w XIX wieku na wystepy Angeliki
Catalani. Piesni dziadowska byta, widad, autorowi bardzo bliska, skoro
jaicytowal (np. Kronikg z 3 lutego 1884 r. zaczyna od stéw: ,,Co sie nie-
dawno stalo w Warszawie, / Opowiem $wiatu calemu...”*), i twérczo
przeksztalcal, parafrazowat, dopasowujac do aktualnych realiéw. Mu-
sialo mu ,w duszy gra¢” wiele piosnek, gdyz niektére cytowat kilka
razy (np. nucong przez panne Walentyne z powiesci Anielka piesni
,Kwiatki powiedzcie jej, / Cel duszy mej” odnajdujemy w Kronice
z 3 lutego 1884 r.%). Nieraz, tworzac jakis tekst wierszowany, podawat
tekst pie$ni, na wzdr ktérej ma by¢ wykonany (np. w opisie Siedlec
w Kartkach z podrozy), szczegdlnie upodobat sobie krakowiaki — ludo-
we, zadzierzyste, butne, czesto o frywolnej tresci. Oto prébka takiej
stylizacji piesniowej. Tekst poswiecony jest warszawskim rzeznikom,
ktérzy na nabycie wotéw musieli zaciaga¢ dtugi, co niejednemu przy-
szto oplaci¢ przewidziana w kodeksach prawnych kara:

Jezdem sobie, panie, rzeZnik, panie, rzeznik,

Kapie ze mnie sadto, sadlo...

Siedzem w kieszeni u Moszka,

Az sie robi mdlo...

Handlujem se kiszeczkami, serdelkami, kietbaskami,
Tyz sprzedaje sadlo, sadlo...

A kl6cem sie z kucharkami, z lokajami, z gosposiami,
Az sie robi mdlo...

Tyz wygladam se pociesznie, se pociesznie,

Kapie ze mnie sadlo, sadlo...

Lecz schudnem za to na Lesznie, to na Lesznie,

Az si¢ zrobi mdlo...*

Nawet jesli kto$ jest zupelnie pozbawiony stuchu muzycznego,
fatwo rozpozna 6w rytm znanego krakowiaka. Skoczna, radosna pio-

% B. Prus, Kroniki, T. VII, s. 29.

4 B. Prus, Chybiona powies¢, ,Kurier Warszawski” 1880, nr 89, s. 3. W roku 1885
powies¢ ukazata sie pod zmienionym tytutem Anielka. Wprowadzenie tego cytatu
do kroniki w roku 1884 moglo sie wigzac z jednoczesnymi pracami pisarza nad
przygotowywaniem tekstu do druku ksigzkowego.

41 B. Prus, Kroniki, T. I, s. 128.
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snka jest w tekscie kroniki podsumowaniem fragmentu rozwazan,
przerwa w wywodach, ale tez przestroga przed nieprzemyslany-
mi, lekkomys$lnymi dzialaniami. Efekt komiczny osiaga autor przez
wprowadzenie gwarowej fonetyki (,.e” $ciesnione, denazalizacja wy-
glosowych noséwek) oraz nagromadzenie deminutiv i leksyki dale-
ko odbiegajacej od realiow wiejskich. Podobny zabieg — zaskoczenia
nieoczekiwanym doborem stownictwa — mamy w tzw. krakowiaku,
Spiewanym na nute ,Wyszla dziewczyna, wyszla jedyna”:
Poki sie przejmowat
Diferencjatami
I integratami,
Nosit buty dziurawe,
Tez $wiecit lokciami,
Nawet kolanami, (bis)*.

Mozna sadzié, iz zwrotka z piosenki cytowana w opowiadaniu
Wies i miasto

A trzachnijze, dziewko, soba,

Bo mi Zle taricowac z tobg!

Skikasz ino kole boku,
Niby torba od obroku...*

jest autentykiem jako$ zapamietanym przez pisarza. Mato za$ praw-
dopodobne, by inaczej, jak przez mechanizm parafrazy piesni biesiad-
nych dalo si¢ objasni¢ fragment rzekomo styszany na chrzcinach wy-
prawianych przez str6za w opowiadaniu Powiastki cmentarne:

Jakze ja se gorzaliny w gebe naleje,

To aze mi, panie tego, oczko zbieleje!*
Czes¢ tego wierszowanego urywku, zwlaszcza wers pierwszy, nosi
znamiona piesniowego cytatu, lecz wtracenie , panie tego” wskazuje
raczej na potoczny jezyk méwiony, uzyty tu dla celéw rytmizacyjnych.

Obok wierszowanej twdrczosci parafrazujacej folklor Prus czesto
brat za wzor arie operowe i operetkowe. Mechanizm przerébek jest ten

2 B. Prus, Pisma, T. XXVIL. Kartki z podrozy, s. 45.

# B. Prus, Wies i miasto, [w:] Pisma, pod red. Z. Szweykowskiego, T. III. Drobiazgi,
Warszawa: Spéldzielnia Wydawnicza Ksigzka, 1949, s. 275.

# B. Prus, Powiastki cmentarne, [w:] Pisma, red. I. Chrzanowski, Z. Szweykowski,
T. XXIL. Nowele, opowiadania, fragmenty, Warszawa: Gebethner i Wolff, 1936, s. 65.
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sam, co wyzej opisany, totez nie bedziemy si¢ nimi szerzej zajmowac,
tym bardziej ze chodzi tu czesto o ttumaczenie z jezykéw obcych, a usta-
lenie przekiadu, z ktérego pisarz akurat korzystat, bywa klopotliwe.

Generalnie wiec wierszowane probki Prusa to robota raczej ama-
torska i gtéwnie stylizowana. Zdarzaly mu si¢ jednak teksty, ktére
trzeba uznad za utwory catkiem oryginalne i niepozbawione wartosci
artystycznych, a takze ciekawe rozwigzania w kwestii rymu (orygi-
nalne zestawienia stéw obcych i potocznych na bazie wspoétbrzmien,
zartobliwe rymy tamane). Wystarczy przypomnie¢ wiersze tytutowej
bohaterki powiesci Anielka. Chora, nad miare pokrzywdzona przez los
dziewczynka, dojrzewa psychicznie. Z dawnego swawolnika wyrasta
melancholiczka pograzona w myslach o ztym swiecie, ludzkiej krzyw-
dzie i o... niebie. Tu dojrzewanie autor ujat w fazy, na ktére skladaja
sie trzy utwory wierszowane. Narrator nie rozwodzi sie nad stanem
ducha dziewczynki. Pokazuje przezycia i dorastanie duchowe poprzez
jej literackie pierwociny. Kazdy kolejny utwor charakteryzuje boha-
terke jako osobe, ktéra od myslenia o sobie przechodzi do widzenia
innych ludzi oraz $wiata. Kazdy nowo napisany wiersz ukazuje, jak
poglebiaja sie jej przezycia i jak z nasladowczyni poezyjek, ktére jej
Szmul przywiézl, zaczyna wyrastaé¢ poetka. W pierwszym porywie
dos¢ nieudolnie pisata:

Zal mi domku mojego,
Co stal nad sadzawka [...].

Pézniej, po obserwacjach natury i ludzi, wiersze Anielki, nie tra-
cac autentyzmu przezyd, znacznie poglebiaja wartosci poznawcze i ar-
tystyczne, urzekaja nastrojowq metaforyka:

Wieje wiatr, Ze az wzdychaja $ciany

I tulg sie drzace gwiazdy przy gwiazdach,

Szumi las, ptacza mlode bociany,

Ze im chiodno jest bez matek — cho¢ w gniazdach.

Lzy ich wiatr zani6st predko nad wode,
Miedzy kepy, tam, gdzie trzcina zaschnieta,
Szepnal matkom, Ze juz teskniq ich miode...
Wnet wrdcily... O szczesliwe piskletal...#

% B. Prus, Pisma, T. VII. Szkice i obrazki, t. 3. Anielka, s. 1668.
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Wziete osobno (poza utworami zamieszczonymi w To i owo oraz
nielicznymi wyjatkami, jak w Kartkach z podrdzy czy okazyjnymi wy-
stapieniami w rodzaju bajki Baran i wilki z , Kuriera Warszawskiego”
nr 279 roku 1876) wiersze Prusa nie przedstawiaja takiego poziomu ar-
tystycznego, ktéry by upowaznial do wydania ich w osobnym tomie.
Ich rolg bylo wspomaganie wywodoéw publicysty badZ charakterysty-
ki bohatera. Towarzyszyly prozie i byty wobec niej upodrzednione.
Byly fragmentami, ktére gléwny temat utworu rozwijaty badz spajaty.
Wierszowane wstawki trzeba wigc oceniaé z punktu widzenia funkgji,
ktére pelnity w innorodnym stylistycznie tekscie. Wigkszo$¢ da sie ujaé
w formute ,cytat w narracji”, stad funkcja takich wstawek jest — obok
juz wymienionych — wprowadzenie do linearnego ukladu prozy takiej
dawki poetyckosci, ktéra i wspétgra emocjonalnie z tokiem wywodoéw
autora, i oddziatuje na czytelnika: jest przerywnikiem w toku lektury
oraz dodatkowym czynnikiem intencji perswazyjnych. W wypadku
kronik pisarza wierszowane wstawki wyrézniaja sie obrazowoscia,
zmiang tonacji uczuciowej, pozorowaniem obiektywnosci przedsta-
wianych mysli przez mozliwosc ich ujecia w forme poetycka*.

Fragmenty wierszowane u Prusa dialogizujg tekst. Tworza napie-
cia miedzy relacja (wywodami narratora) a cytatem. Dialogowos¢ jest
podkreslona zabiegami metatekstowymi, ktére powiadamiajg czytel-
nika, iz za chwile spotka sie z inngq forma podawcza. Autor bardzo
czesto uzywa stéw wskazujacych na akt cytowania oraz okreslen ge-
nologicznych, ktére upewniaja odbiorce, iz ma do czynienia z wier-
szem, np.:

Redaktor zgadza sig, pan Goldfisz siada, wydobywa z kieszeni rekopis
i czyta:

[...] kraj postawilby ci nagrobek z nastepujacym napisem:*

Teraz zas napisza ci tak:*

[...] przytaczamy pieciowiersz do $piewu z przygrywka [...]*

[...] opatrzonego podobno dewiza:*

% T. Cieslikowska, W krequ genologii, intertekstualnosci, teorii sugestii. Warszawa—
Eodz: PWN, 1995, s. 139-150.

¥ B. Prus, Kfopoty redaktora, [w:] tenze, Pisma, T.1Il, s. 33.
* B. Prus, Kroniki, T. 11, s. 453.

¥ Tamze, s. 454.

50 Tamze, s. 153.

5 B. Prus, Kroniki, T. XI, s. 208.
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$piewajacego pod gmachem parlamentu:>
dos¢ cierpka ode, zaczynajaca sie od stow:>
Wiec $piewam:™.

Metatekst wskazujacy na strategie cytowania moze wystapié row-
niez po przytoczeniu, np.:

Moégtbym jeszcze napisaé¢ z kilkadziesiat takich filozoficzno-historycz-
nych wierszy [...]».

Pisarz albo przyznaje, ze jest autorem wiersza (np. ,,Przypominam
sobie, zem nawet napisal wierszowany aforyzm”*), albo finguje sytu-
acje cytowania doreczonego mu przez kogos tekstu (,,posylam wier-
szyk napisany juz w duchu szkoty dzisiejszej”>’).

Sprawa, ktéra wymagataby osobnego oméwienia, jest zagadnienie
tekstotworczych funkcji wierszowanych fragmentéw Prusa, inkrustu-
jacych jego proze. Ograniczymy si¢ tu do wskazania podstawowych
tylko kwestii. Idzie o rame poczatku i korica oraz o segmentacje wy-
powiedzi. Nieraz wierszowany fragment otwiera utwoér na zasadzie
tematycznego i nastrojotwdérczego motta. Tak w Ktopotach redaktora tuz
po tytule mamy urywek:

Co nieco sie zatarlo na przeszlosci desce,
Niechaj odzyje w piesni albo humoresce®.

Poniewaz podtytut (Obrazek z niedawnej przesziosci) sugeruje, iz
opisana sytuacja wskrzesza czas miniony, introdukcja wierszowana
stwarza iluzje takiej dawnosci, ktérg autor i czytelnik moga trakto-
wac z dystansem, zartobliwg wyrozumiatoscig. Lecz zestawienie stow
,piesi”, a wiec gatunek w jakims stopniu podniosly, z ,humoreska”,
czyli czyms sugerujacym obnizenie powagi tematu, rodzi watpliwosci
co do intencji autora: opiewa czy wysmiewa? I tak 6w wierszowany

52 Tamze, s. 86.

% B. Prus, Kroniki, T. XII, s. 83.

5 Tamze, s. 206.

% B. Prus, Kroniki, T.1I, s. 174.

% B. Prus, Kroniki, T. VIII, s. 93.
5 B. Prus, Kroniki, T. 11, s. 456.

% B. Prus, Kfopoty redaktora, s. 27.
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wstep do utworu steruje horyzontem oczekiwar odbiorcy. Otwieranie
dluzszego utworu prozatorskiego wierszem, czasem nawet stylizowa-
na inwokacja epicka®, ma zwykle charakter Zartobliwy; nieraz ma si¢
wrazenie, ze autor przez ten zabieg chce sie usprawiedliwic przed czy-
telnikiem z podjecia tematu banalnego, pospolitego. By¢ moze niekt6-
re rymowanki Prusa stanowity dlan rodzaj psychologicznej autoterapii
— ucieczka do wiersza w jaki$ sposéb rekompensowata mu rozdzwigk
miedzy ambicjami uczonego empiryka a rolg trefnisia, humorysty,
jaka narzucaty mu powinnosci dziennikarskie.

Wierszowane fragmenty umieszczane przez Prusa przed lub na
poczatku utworu zapowiadajg wiec temat, buduja emocjonalng plasz-
czyzng kontaktu nadawczo-odbiorczego i do pewnego stopnia ujaw-
niaja stan ducha autora. Takiez fragmenty ulokowane na koncu tekstu
sa zwykle pointa rozwazan, zabiegiem kompozycyjnym zmierzajagcym
do harmonijnego finalu ciagu myslowego albo roztadowania nastroju.
Kiedy np. w kronice pisze o jakiejs wypowiedzi antypolskiej angiel-
skiego pastora Farrara, koriczy wypowiedZ dwuwierszem ironicznie
kwitujacym prawdziwos¢ opisywanych przezen faktow:

W Anglii sg — paskudni lgarze!...

Nieprawda, mosci Farrarze?...®

Wyrazista funkcja kompozycyjna ramy koncowej ujetej w forme
wierszowana moze by¢ u Prusa podsumowaniem (ironicznym lub
kpiarskim) uprzednich rozwazan (tak np. w , Kurierze Warszawskim”
z 1876 r. nr 135, gdy autor pisze o wojnie na Batkanach), moze tez by¢
catostka dos¢ luzno zwiazang z poprzedzajacym tekstem. Tak wiec
w Kartkach z podrozy czytamy: ,Na zakoriczenie krakowiak — dla sy-
metrii”®. To wyrazenie , dla symetrii” zdradza upodobania estetyczne
autora, dla ktérego harmonia kompozycji byla wéwczas wazng zasa-
da. W istocie 6w pozornie sztucznie i przypadkowo dopisany do re-
portazu wiersz jest rodzajem gorzkiej, choé ujetej w zartobliwa forme,
finalnej refleksji pisarza o poziomie umystowym i obyczajowosci pro-
wincjonalnej inteligencji. Wiersz — rama koricowa ma wiec u Prusa

%O poetyce inwokagji zob. A. Stoff, Studia z teorii literatury i poetyki historycznej,
Lublin: Towarzystwo Naukowe KUL, 1997, s. 9-91.

0 B. Prus, Kroniki, T. V, s. 242.
o B. Prus, Pisma, T. XXVIL. Kartki z podrozy, s. 45.
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sens formalno-kompozycyjny oraz stanowi rodzaj dodatkowego ko-
mentarza ideowo-estetycznego do poruszanych kwestii.

Podobne funkcje mozna dostrzec w tych wierszach czy tez ich
urywkach, ktére pisarz obficie rozsiewal wewnatrz tekstéw prozator-
skich, zwlaszcza w kronikach. Zwykle stuza one zamknieciu jakiejs
partii rozwazan — segmentujq utwor i wyodrebnione czastki nasycaja
stosownym do woli autora nastrojem: od kpiny po wzruszenie.

Bolestaw Prus nie byt poeta, to pewne. Nader czesto jednak ukla-
dat wiersze i wplatal je w rytm narracji epickiej badZ wywodéw pu-
blicystycznych. Przeoczenie tego faktu krzywdzi artyste. Nadto — lek-
cewazy istotne zalozenia estetyki: jednosci w rozmaitosci. Prus o niej
pamietal. Pewnie dlatego czasami pisat wiersze.



POZYTYWISTYCZNY POEMAT HUMORYSTYCZNY

Od Piotra Chmielowskiego poczawszy, wszystkie syntezy literatury
pozytywizmu wysoko ceniq prozatorska humorystyke epoki, uznajac
za klasykéw Bolestawa Prusa i Jana Lama, rzadziej wspominajac Kazi-
mierza Bartoszewicza. Znacznie nizej w hierarchii osiggniec artystycz-
nych lokuje si¢ poetéw — humorystéw czy satyrykéw. Tu zwykle ogra-
nicza si¢ do Chochlika (Wlodzimierza Zagorskiego) i Rodocia (Miko-
taja Biernackiego). Kanon nazwisk jest wiec stabilny. Zwraca uwage
fakt, iz na tej liScie jest tylko jeden przedstawiciel centrum literacko-
-artystycznego tego okresu, czyli Warszawy. Gros nazwisk reprezen-
tuje Lwow. To kolejna niekwestionowana teza: w Kongreséwce, z po-
wodéw politycznych, byto strasznie, a w Galicji — §miesznie. Z kolei
w Galicji stariczykowsko-konserwatywno-bigoteryjny Krakéw nie miat
zrozumienia dla humoru, w przeciwienstwie do liberalno-mieszczan-
sko-demokratycznego Lwowa. Nawiazujac do wspolczesnego okresle-
nia , zielonogdrskie zaglebie kabaretowe”, mozna powiedzieé, iz w dru-
giej potowie XIX wieku istniato lwowskie zaglebie satyryczno-humo-
rystyczne. Taka teza znajduje potwierdzenie w stanie badan nad saty-
ra polska okresu pozytywizmu'. Znamienne, Ze najwybitniejsi autorzy

! S. Frybes, W krainie groteski. Problemy satyry galicyjskiej drugiej potowy XIX wieku,
Wroctaw-Gdarnisk: Zaklad Narodowy im. Ossoliriskich, 1979; E. Skorupa, Lwowska
satyra polityczna na tamach czasopism humorystyczno-satyrycznych epoki pozytywizmu.
Krakéw: Universitas, 1992; J. Korfel, Wiodzimierz Zagdrski. Portret biograficzno-lite-
racki, Krakéw: SDS, 2000; T. Krzyzewski, Weterani lwowskiego czasopismiennictwa
humorystycznego (Z dziejow polskiej prasy w Galicji 1843-1918), ,Rocznik Historii
Czasopismiennictwa Polskiego” T. 15: 1976, z. 2, s. 171-205; E. Skorupa, , Znamiona
zbrodni”. Cenzura i o cenzurze na tamach lwowskiego ,Szczutka” i krakowskiego ,,Dia-
bta”, [w:] Pismiennictwo — systemy kontroli — obiegi alternatywne, pod red. J. Kostec-
kiego i A. Brodzkiej, Warszawa: Biblioteka Narodowa, 1992, s. 328-354.
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do dzi$ nie doczekali si¢ monografii oraz ze los pisarzy podzielaja 6w-
czesne czasopisma humorystyczne, cho¢ niektére mialy wysokie na-
klady i duza sile opiniotwdrcza. Mozna rzec, iz nie tylko w Galicji, ale
we wszystkich wigkszych miastach kazdego zaboru wystapita wrecz
,kleska urodzaju”, prawdziwy , wysyp” humorystycznych czasopism,
pisemek, kalendarzy, noworocznikéw i jednodnidowek. Kazimierz
Bartoszewicz penetrujac dorobek polskiej humorystyki stwierdzat:
,Gdyby ulozy¢ spis bibliograficzny utworéw humorystycznych z kil-
kudziesigciu lat ostatnich, to nawet pomijajac rzeczy stabe, pomiescic¢
by go mozna zaledwie na kilku arkuszach druku”?.

Nawet jesli sie przyjmie stanowisko Chmielowskiego, ktéry wy-
raznie lekcewazyl czasopisma humorystyczne® i pouczatl, iz tworzone
w ferworze biezacych polemik utwory ,starzeja si¢” szybko, ,staja sie
niezrozumiale bez objasnienia lub tez wygladaja dla pézniejszych po-
kolen karykaturalnie”, to i tak problemu humoru jako istotnej, a nie-
dostatecznie opisanej, sygnatury epoki pozytywizmu nie mozna lek-
cewazy¢. To wtedy powstaty wielotomowe antologie, zbierajace teksty
historyczne i wspdlczesne: Ksiggi humoru polskiego® oraz ,encyklopedie
humoru”®. Chmielowski, konsekwentny w metodzie biograficznej,
znalazl wygodny argument, by tego dzialu piSmiennictwa nie oma-
wiaé: ,Charakterystyke innych naszych satyrykéw, wypemniajacych
famy pism humorystycznych, trudno podad, gdyz indywidualnos¢
ich zakrywa sie czesto rozmaitymi pseudonimami”’. To istotnie znak
rozpoznawczy czasu — mnogos¢ pseudo- i kryptoniméw, czasem po
prostu koniecznych, aby ukry¢ przed czytelnikiem, Ze dany numer
pisma byt w duzym stopniu dzielem tego samego autora (praktyka

2 K. Bartoszewicz, [Wstep], [w:] Ksiggi humoru polskiego, T. 4, Petersburg 1894, s. 7.

* Oceniajac ,dluzszy poemacik satyryczny” Zagorskiego Poradnik dla konkuren-
tow wyrokowal: ,nie warto bylo uwiecznia¢ tego utworu w formie ksiazkowej;
niechby sobie spoczywal w numerach ktéregos z pism «humorystycznych», gdzie
zapewne pierwotnie byt pomieszczony [...]” — P. Chmielowski, Wspdtczesni poeci
polscy: Szkice, Petersburg 1895, s. 266.

4 Tamze, s. 265.

> K. Bartoszewicz, Ksiggi humoru polskiego, T. 1-4, Petersburg 1894.

¢ Encyklopedia humoru zawierajgca najcelniejsze utwory humoru ludzkiego, red. M. Wo-
towski, T. 1, Warszawa 1889; Encyklopedia humoru i satyry polskiej, red. A. Ortowski,
T.1-4, Warszawa 1914.

7 P. Chmielowski, Zarys najnowszej literatury polskiej (1864-1897), wyd. czwarte,
przejrzane i znacznie powigkszone, Krakéw—Petersburg 1898, s. 357.
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nierzadka i w pismach dla dzieci, jak wiemy z korespondencji Wia-
dystawa Belzy z J6zefem Ignacym Kraszewskim). Wyliczmy tu najpo-
pularniejszych poetéw-humorystéw epoki pozytywizmu wraz z uzy-
wanymi przez nich pseudonimami, pod ktérymi byli bardziej znani,
ograniczajac si¢ tylko do twdrcéw, ktérych teksty przedrukowywa-
no w encyklopediach humoru: Kazimierz Bartoszewicz (C. Hr. Zan,
C. Hr. Ypka), Mikotaj Biernacki (Rodo¢), Wiadystaw Buchner (Ner-
-Buch), Stanistaw Dydynski (Asmodeusz, Es-de), Mieczystaw Dzi-
kowski (Iskra), Artur Glisczynski (Arg), Wiktor Gomulicki (Fantazy),
Czeslaw Jankowski (Czestaw), Maria Kamiriska (Em-ka), Wincenty
Kosiakiewicz (B. Mlodywét), Pawel Kosminski (Almanzor, Paul de
Cos, Saltomortale), Konstanty Krumtowski (Chat-Noire), Kazimierz
Laskowski (El), Bolestaw Londyriski (Bruno Las), Aleksander Messyng
(Almess, Gwynplaine), Artur Oppman (Or-ot, Gnom, Szpilka), Antoni
Orlowski (F-o, Fortunio, K-c, Krogulec, Puszczyk), Franciszek Rein-
stein (Francesco, F. R-n, Fulgenty, Hidalgo), Wiadystaw Sabowski
(Aureli Kurcz, Wotody Skiba), Juliusz Starkel (Nie-Dante), Wlodzi-
mierz Stebelski (Aleksander Dym, Fidybus, Mgta, Roman Zero), Fau-
styn Swiderski (Ex-Bocian), Jézef Wasniewski (Dudus), Wiodzimierz
Zagorski (Chochlik), Stanistaw Zkaowski (Eszet)...

To tylko czes¢ piszacych i publikujacych. Mozna te liste wydtu-
zac o autoréw publikujacych przynajmniej lat kilkanascie, jak Maczu-
ga (Edward Lozinski), zapelniajacy tamy krakowskiego ,Diabta”, czy
réwniez tu drukujacy pod pseudonimem Em. Nelin — Emanuel Goz-
dziewicz, ale kompletnego zestawienia nikt nigdy nie sporzadzit. Dla
wielu piszacych satyrykéw ujawnienie nazwiska oznaczaloby wtedy
klopoty zawodowe i towarzyskie, niektérym zdolnosci rymotwor-
czych wystarczylo zaledwie na kilka wierszykéw, wiec zamilkli. O zde-
fektowanych, przetrzebionych, zniszczonych itp. zbiorach czasopism
satyrycznych mozna napisac¢ tomy elegii i lamentéw. Uwarunkowa-
nia zewnetrzne (niewielkie rozmiary periodykéw, wydawnictwa oko-
licznosciowe, nieregularne) oraz uzaleznienie popytu od zaspokajania
zréznicowanych oczekiwan czytelnikéw powodowaly, ze wigkszo$é
tekstéw w prasie humorystycznej stanowily krétkie formy. Formy
dluzsze, w tym poematy satyryczne, gawedy humorystyczne oraz po-
ematy heroikomiczne, starano si¢ wydawac jako osobne druki zwarte
badZ zamieszczano w autorskich tomikach satyr i bajek.
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Wyrok zapomnienia, ktéry dotknat wiekszos¢ tych satyrykéw
czy humorystéw, jest nieodwracalny, cho¢ ostatnio podjeto proby ich
czesciowej rehabilitacji. Bo to wlasnie éwczesni poeci przedstawili
,wszystkie udreki cywilizacji, jakich i my dzisiaj doswiadczamy. Uka-
zali pogon za pienigdzem, mieszczanienie narodu, korupcje instytucji
panstwowych i spolecznych, manipulacje opinia publiczng”®. Wierszo-
wana humorystyka pozytywizmu nie stworzyla zadnego dzieta wybit-
nego, ponadczasowego, choé niektdére utwory Zagoérskiego weszly do
anonimowego obiegu literatury, dajac wzoér erudycyjnego komizmu
nonsensu - ,bigosu historycznego” (Kiedy Kara Mustafa...) lub stajac
sie piesnigq biesiadna (Historia patriarchy Noego). Mimo to humory-
styczne rymowanie jest pouczajacym zapisem tamtejszej codziennosci
— typow, postaw, lekéw, nadziei, irytacji, gniewu. ,Wszyscy ci satyry-
cy — artysci lub z pretensjami do artyzmu, wraz z wspanialymi saty-
rykami felietonistycznymi: Swigtochowskim i Prusem, to majq z soba
wspolnego, ze nie stoja ponad swoim czasem. Kazdy, jak moze, stuzy
mu, nikt go nie wyprzedza; kazdy tkwi w jego pojeciach i dazeniach,
pragnie tylko usunac drobne jego cienie, wiasciwe w ogolnosci natu-
rze ludzkiej lub rzucane przez wlokacych sie opieszale maruderéw —
nikt, précz zakamieniatych konserwatystéw, nie kwestionowat ducha
jego...”?. Stad formula Wilhelma Feldmana o satyrze jako ,negatywnej
fotografii czasu, ktéra odwrécona daje portret realny i wierny”*°.

Pozytywistyczna refleksja nad humorem ograniczata sie do po-
wtarzania zaleceri normatywnej poetyki o unikaniu szydzenia z kon-
kretnych os6b, nieprzekraczaniu granicy miedzy satyra a paszkwilem!
i wykazywaniu, iz humor dotyczy uczud, a opiera si¢ na komicznej
sprzecznosci. Powtarzano wiec i cytowano' popularna Estetyke Karola

8 J. Tomkowski, Samobdjcy i marzyciele. O zabijaniu poetdw, Kielce: Wydawnictwo
Akademii Swigtokrzyskiej, 2002, s. 28.

? W. Feldman, Pismiennictwo polskie ostatnich lat dwudziestu, T. 1, Lwéw 1902, s. 42.
10 Tamze, s 37.

' Por. T. Ziemba, Estetyka poezji, Krakéw 1882, s. 97; B. Grabowski, Teoria literatury
(stylu, prozy i poezji) do uzytku szkolnego i nauki domowej, Warszawa 1901, s. 81;
H. Galle, Teoria prozy i poezji w zarysie, Warszawa 1904, s. 84-85; P. Chmielowski,
Wspdtczesni poeci polscy, s. 283-284.

2 Por. P. Chmielowski, Stylistyka polska wraz z naukg kompozycji pisarskiej, Warszawa
1903, s. 105.
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Lemcke®. Z niej wyczytywano nauke o psychospolecznym znaczeniu
humoru jako warunku biologicznego zdrowia jednostki, o jego wa-
lorach terapeutycznych oraz o zwiazku humoru — jako manifestacji
wolnosci — z sytuacjg spoleczeristw. , Litosci godnym — pisat Lemcke
- bywa tam zycie ludu, gdzie pospolita komicznos¢ wykluczono z oby-
czajow; jest to stan wysrubowany, szkodliwy dla catosci”**. Krakowski
inicjator ,Biblioteczki humorystycznej dla porzadnych ludzi” wykla-
dat, iz ,humor nas ze wszystkich stron otacza”, nie powinien wiec
by¢ jednostronny, ,jezeli wszechstronne pragnie sobie zjedna¢ upodo-
banie”. Humorysta — przekonywat — ,stara si¢ o to, zeby sie Smiano
Z jego pomystéw, a nie z niego samego — ofiaruje swéj dowcip spole-
czenstwu, a nie spoleczeristwo swojemu dowcipowi”. ,Nie masz zad-
nej rzeczy na $wiecie, ktérej by sie nie dato Smiesznej strony upatrzy¢
- ja jestem nawet tego zdania, ze Stwérca w chwili humorystyczne-
go nastroju $wiat stworzyl, w ktérym On w chwilach wolnych jakby
z ksiazki czyta i z naszych glupstw sie nasmiewa”'s. Wplyw Lemckego
widac tez w nastepujacym wywodzie:

Najlepsza oznaka zdrowia jest humor wesoly — to powszechnie znana
prawda, ktéra uzasadnia higiena a potwierdza historia narodéw. Ludy
szczesliwe, fizycznie zdrowe a politycznie potezne odznaczaly sie zawsze
w okresach najwiekszego swego rozkwitu tryskajacym humorem i dow-
cipem, przeciwnie narody upadle, fizycznie zmarniale i skarlowaciale
lubujq sie w nedznych Zartach i plaskich dowcipach. [...] Dzi$ czasy sie
zmienily. Smiac sie trudno, bardzo trudno. A jednak zabawa i rozrywka
dla ducha znekanego mozolna praca jest konieczng. Wplywa ona zba-
wiennie na organizm, od$wieza go, uspokaja i wzmacnia. Lecz w takim
razie zamiast powtarzaé odgrzewane czesto, wrecz niezdrowe i niemo-
ralne dowcipy naszych pseudo-humorystéw, raczej z krynicy ducha na-
rodowego zaczerpnac nowe zdroje wesolej mysli [...]*.

B K. Lemcke, Estetyka, podiug wydania oryginalu niemieckiego z upowaznienia
autora przetozyl B. Zawadzki, wyd. 3 pomnoZone, Lwéw 1901.

Tamze, s. 121.

15 Szymko, O humorze, [w:] tegoz, Bomba, ,Biblioteczka humorystyczna dla porzgdnych
ludzi” 1, Krakéw 1885, s. 8-9.

1o Humorystyka. Anegdoty i zdrowe mysli, [w:] Leopolda Litysiskiego Kalendarz Zdrowia Hi-
gieniczny, Informacyjny, Lekarski i Ilustrowany na rok pariski 1892, Lwéw [1892], s. 42.
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Druga cechg mysli pozytywistycznej o humorze jest zaskakujaca
zgodno$¢ reprezentantéw réznych opcji ideowych w sprawie naro-
dowych elementéw humoru. I liberat Chmielowski, i konserwatywni
krytycy — Lucjan Siemienski, Stanistaw Tarnowski, a gtéwnie Stani-
staw KoZmian, i na koniec bliski socjalizmowi W. Feldman zgodnie
domagali sie humoru ,szczeropolskiego”, odrzucenia wzoréw kosmo-
politycznych. Chmielowski wytykat Rodociowi nasladowanie Béran-
gera, Stebelskiemu — Musseta’’, a o Zagorskim wyrzek}, iz ,Heine
i Scheffel byli dla niego wzorami i przewodnikami i to tak dalece,
ze niekiedy ich pomysly za swoje podawal”*®. Feldman o Iwowskim
kole ,Szczutka” orzekt: ,Satyra ich jest pozbawiona wielkosci, humor
ich obcy, nic nie majacy wspdlnego z szczeropolskim, sentyment ich
Heine’owski”". Lagodniejszy dla ,Szczutka” byt S. KoZmian, bo wi-
dzial tu ,, mniej wptywu obczyzny i wiederiskiej humorystyki”. Gene-
ralnie jednak zarzucatl humorystyce galicyjskiej, Ze nie ma podstawy
w wesoloéci Mikotaja Reja, Ignacego Krasickiego, Henryka Rzewu-
skiego, Aleksandra Fredry czy Karola Radziwilta Panie Kochanku,
ale w wiederiskich kawiarniach i pisemkach naddunajskich®. Do Koz-
miana zblizal sie Chmielowski, definiujac polski dowcip jako: ,dobro-
duszny, zartobliwy i rubaszny, chetnie osobe sama dowcipkujacego
wciagajacy w dziedzing wysmiewanych, azeby zmniejszy¢ ostrosé
wys$miania; zowiemy go zazwyczaj jowialnoscia”?'. Autor Wspdiczes-

17 P. Chmielowski, Zarys najnowszej literatury polskiej, s. 356-357.
' P. Chmielowski, Wspdiczesni poeci polscy, s. 265.
19" W. Feldman, Pismiennictwo polskie..., s. 38 [zachowuje pisownie oryginatu].

2 S. Kozmian, Listy o Galicji do Gazety Polskiej 1875-1876, Krakéw 1877, s. 128. Po-
lemiki o pojmowanie polskiego humoru (szlachecki czy mieszczarniski?) miedzy
stariczykami a lwowskimi satyrykami omawia S. Frybes, W krainie groteski...,
s. 15-26.

2 P. Chmielowski, Stylistyka polska..., s. 103. Rodzime Zrédia satyry Antoni Badzkie-
wicz widzial w klechdach, zwlaszcza z diablem w roli bohatera. ,Szydzili Polacy
ze $wiata, ale bez drazliwosci, nie 1zac, ale dowcipkujac i $miejac sie z politycznego
i domowego zycia oraz z charakteru swojego. Rodzaj ten humorystyki znany pod
imieniem bajdw, Zartow, Smieszkdw niewatpliwie byt rodzimym Zrédlem satyry az
do tego czasu, w ktérym na literature nasza wpltyw satyry rzymskiej objawiac sie
zaczal. Wplyw ten nie zmienil ducha twérczosci rodzimej i satyra nasza pod pié-
rem najznakomitszych jej uprawiaczy nigdy nie byta podobna do Juwenalisowej
i Perseuszowej” — A. Badzkiewicz, Teoria poezji w zwigzku z jej historig opowiedziana,
wydanie nowe, Warszawa 1875, s. 239.
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nych poetdw polskich na przykladzie satyr Rodocia sformulowat teorig
satyry, ktéra jest wyrazem milosci, a nie nienawisci spotecznej, satyry
budowanej na obrazach ogdlnych, a nie ,inkryminacjach osobistych”.
Usmiech — tlumaczyt:

[...] dowodzi poblazliwosci, a raczej wyrozumiatosci koniecznej w zyciu
zaréwno towarzyskim, jak spotecznym, dowodzi zarazem, ze Rodoc¢ kocha
ludzi pomimo ich wad i stabostek. Stad i w czytelniku powstaje to blogie
uczucie, ze pomimo wszystko, co mozna zlego powiedzie¢ o ludziach,
sa oni przeciez godni kochania, Ze $wiat nie jest zbiorem jakichs wyrzut-
kéw i $mieci. [...] Kto chce ludzi poprawiaé, musi ich przede wszystkim
kocha¢, bo stowa plynace z nienawistnego usposobienia mogg wprost
przeciwny wywrzeé skutek; przejmujac oburzeniem, rodza nienawisé
i zamiast doprowadzi¢ do porozumienia i harmonii, a cho¢by tylko do
rozumnej walki, czynig ja coraz zawzietsza i coraz bardziej zaslepiona®.

Humor w takich koncepcjach byt gwarantem i kontrolerem tadu
spolecznego, ujawniat dobre i Smieszne strony rzeczywistosci, stanowit
tez element kultury i charakterologii narodowej. Niewatpliwie obawa
przed radykalng dezorganizacja zycia spolecznego, ktéra zapowiada-
ly idee socjalistyczne, zblizala warszawskich liberatéw i galicyjskich
konserwatystéw oraz demokratéw. Wszak nieprzejednany przez cate
lata wroég stariczykéw i ,,Czasu” — Zagorski w koricu stat si¢ jego pra-
cownikiem... Eatwo tez dostrzec w jego twdrczosci inspirowanie si¢
narodowq tradycja, zalecana przez konserwatystéw, jak widaé z Pere-
grynacji J.O.X. Wojewody Wileriskiego do ksiezyca (trawestacja J. Stowac-
kiego Swigcone u J.O.Ks. Radziwitta Sierotki). Humor, daleki od pasz-
kwilu, ktéry wprowadza dysonanse spoteczne; humor korygujacy
wady ludzkie i utrzymujacy spoteczenistwo w stanie zdrowia; humor
stojacy na strazy narodowej charakterologii i podtrzymujacy cechy na-
rodowe; stowem — humor solidarystyczny i rodzimy najlepiej uciele-
$nialy rézne satyryczne , piosnki” w typie Artura Bartelsa oraz dluzsze
poematy humorystyczne. Teoretycy 6wczesni zwykle wyrézniali ,,po-
ezje dydaktyczng” jako osobny rodzaj literacki (zdecydowanie prote-
stowal przeciw temu Badzkiewicz, uznajacy dydaktyzm za , przeciwny
celowi poezji”, tj. tworzeniu idealéw?). Omawiano wiec taki poemat

2 P. Chmielowski, Wspdtczesni poeci polscy, s. 284-285.

# A. Badzkiewicz, Nauka poezji wobec sgdu krytykdw warszawskich, Warszawa 1867,
s.98.
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jako model wypowiedzi bliski satyrze i listowi poetyckiemu®, ,epos
satyryczno-humorystyczny”?, ,poemat satyryczno-humorystyczny”,
bedacy bajka lub satyrg ,rozszerzong tak bardzo, ze tworzy caly po-
emat”?. Dla Henryka Gallego poemat to ,nowela lub niewielka po-
wiesé, pisana mowa wigzana” o zréznicowanej tresci i formie (,, moze
wiec by¢ poemat dramatyczny, liryczny, religijny, sielankowy itd.”%).
W praktyce krytycznoliterackiej repertuar takich pojec byt poszerzany.
,Fraszka ta, jak ja nazywa autor, jest rodzajem komicznego i satyrycz-
nego eposu z dziejéow wiejskiej szlachty”?. Model czy prototyp gatun-
kowy?® i uznawany w semantyce prototypu tzw. poziom podstawowy
mieszcza sie w klasie pojeé: epos, poemat, wiersz, humor, satyra. Men-
talng reprezentacja jest tu poemat heroikomiczny.

Poemat humorystyczny w epoce pozytywizmu wyksztalcit kilka
wyraznych form gatunkowych: poemat heroikomiczny opisujacy swiat
w kategoriach ostrego przeciwstawienia wartosci, konfliktu przedsta-
wianego jako zbrojne starcie; poemat panoramiczny czy opisowo-pa-
noramiczny, stanowiacy cykl obrazkéw (,fotografii”) z okreslonych
miejsc, karykaturalnie wyjaskrawionych lub satyrycznie ocenianych
— jednym z wariantéw jest trawestacja Piesni o ziemi naszej W. Pola®;

2 T. Ziemba, Estetyka poezji, s. 98.

% A.G. Bem, Teoria poezji polskiej z przyktadami w zarysie popularnym analityczno-

-dziejowym, Petersburg 1899, s. 170-174 (Bem uzywal tez nazw ,poemat” i ,po-
emacik”).

% W. Weychertéwna, Stylistyka. Teoria prozy i poezji, wydanie drugie powiekszone,
Warszawa 1901, s. 168.

¥ H. Galle, Teoria prozy i poezji w zarysie, s. 92-95. Autor mocno podkreslat, iz poemat
,forma tylko rézni sie od noweli”, gdyz przedstawia niewielki wycinek zycia.
Traktowal go jako gatunek epicki, nie wyrézniat rodzaju dydaktycznego.

% Yada [J. Gnatowski], Przeglgd artystyczny i literacki, ,Niwa” 1882, z. 183, s. 192.
Rzecz dotyczy utworu W. Wysockiego Wszyscy za jednego. Fraszka, Kijow 1882.
P. Chmielowski w Zarysie najnowszej literatury polskiej, s. 344, nazywa utwory Alek-
sandra Morgenbessera , poemacikami Zartobliwo-satyrycznymi”, dystansujac sie
od autorskiego okreslenia , humorystyczne”, Ogniem i mieczem K. Bartoszewicza
uznaje za ,satyre”, a Klemensa Bakowskiego obszerny poemat heroikomiczny Pan
Mateusz czyli ostatni zajazd na Kleparzu nazywa ,wierszowana fraszka”. Same roz-
miary tych utworéw przecza takim klasyfikacjom.

¥ Teorie prototypéw zastosowang do genologii omawia B. Witosz, Genologia lingwi-
styczna. Zarys problematyki, Katowice 2005.

% Por. W. Zagérski, Piesti o izbie naszej, [w:] tegoz, Z teki Chochlika. O zmierzchu i swi-
cie (1865-1881), Lwéw [1881], s. 21-30:
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afabularny badZ o zredukowanej fabularnosci zartobliwy ,poradnik”
(dla ,noworodkéw”, ,nowozericéw”, ,konkurentéw”, ,zonatych”?);
poemat dygresyjny (Imagina Konopnickiej, tworczos¢ Stebelskiego);
humorystyczny obrazek historyczny (czesty u Or-ota, np. Imc pan
Duda w amorach, Gwiazdka panny Basi); gaweda (Ludwik Niemojewski,
W. Wysocki); list (Henryk Merzbach i Wiodzimierz Wolski Listy z Bel-
gii, Rodo¢, Pogadanki lwowskie Roku Patiskiego Wystawy Krajowej pisane);
formy balladowo-legendowe (wyjatkowa popularno$é diabta Boruty
jako typu rodzimego humoru®). W tym repertuarze narracyjnych form
humorystyczno-satyrycznych poemat heroikomiczny miat wiele zalet
ijedna powazna wade. Zaleta byta struktura, ktéra juz w Oswieceniu
ulegta rozluZnieniu, dopuszczajac stabo zwigzane z akcjq dygresje, po-
przez ktére wprowadzano rézne aspekty wypowiedzi podmiotowej®,

A czy znasz ty bracie mlody

Twoich postéw chorowody;

Twoich «Dzikich», twych «Staficzykéw»,
«Mamelukéw» i «Jurczykéw»?

A czy znasz ty bracie miody
Twojej Izby bujne plody:
Whnioski, wneski i wnesenia
Czekajace odroczenia. (s. 21).
Inny przykiad: Z dzisiejszych legend, ,Diabel” R. 21: 1889, nr 1, s. 6:
Znasz ty, bracie, znasz ty kandy
Starozytny kopiec Wandy?
Znasz ty, bracie, gdzie Mogila,
Wioska pigkna, wioska mita,
Ktoérej srodkiem do Wisetki
Niesie Dtubnia wéd peretki?
(Poemat opowiada o wylewie rzeki, ktéry sparalizowat prace licznych tu mtynéw,
bowiem zniszczyl ,Jaz, ktéry budowatl pono / Dla Mogilan Krakus z Zzona”).

3 Za ,dluzsze poemaciki satyryczne” uznaja je P. Chmielowski, Wspdtczesni poeci
polscy, s. 266 oraz J. Korfel, Wiodzimierz Zagorski, s. 133. Pisali je Zagorski i E. Goz-
dziewicz (Poradnik dla Zonatych, Krakéw 1886). Zob. tez L.G. Kajtus, Poradnik dla
panien chegeych wyjs¢ za mgz. Studium etyczno-psychologiczno-spoteczne dla uzytku ptci
nadobnej, ,Diabel” R. 12: 1885, nr 4-7.

% B. Czerwienski, Boruta diabet teczycki, [w:] tegoz, Poezje, Lwéw 1881; F. Swiderski,
Diabet Boruta w Potoku Ztotym. Ramota humorystyczna, [w:] tegoz, Pisma humory-
styczne, z. 1, Czestochowa 1883; W. Wysocki, Gaweda wesota w dni stotne do czytania
nader pozyteczna, [w:] tegoz, Satyry i fraszki, Kijow-Odessa 1894, s. 5-43 (bohaterem
poematu jest Bie§ — Bismarck).

% Zob. G. Bystydzieriska, Poemat heroikomiczny, [w:] Stownik rodzajow i gatunkdw literac-
kich, red. G. Gazda i S. Tynecka-Makowska, Krakéw: Universitas, 2006, s. 545-547;
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a takze wyrazista relacja: nadawca — odbiorca umozliwiajaca bezpo-
$rednia perswazje i ariostyczne rozsnuwanie tematu na oczach czytel-
nika. Dzieki tym cechom strukturalnym poemat heroikomiczny mogt
fatwo inkorporowac wstawki gatunkéw lirycznych, jak piesni, tatwo
tez moglt wiazad si¢ z gaweda oraz poematem dygresyjnym. Spekniat
zatem warunki rodzimosci (gaweda, ramota) oraz nawiagzywania do
tradydqji literackiej. Poprzez samo przywolywanie wzoru eposu i war-
tosci z eposowego Swiata, uwznio$lanie cnét i prezentowanie ideatéw,
kontrastujaca z nimi rzeczywistos¢, bedaca treScia poematu, wydawa-
1a si¢ wystarczajaco banalna, ptaska, licha i marna, dlatego satyryczna
przesada, karykatura i gwaltowno$¢ satyrycznej napasci mogly by¢
stonowane. Postulat umiaru, ktérego sie domagali krytycy, tez wiec
byl spelniony. Rekwizytornia antycznej kultury i sita umownych kon-
wengji literackich stanowily element zabawy forma, zatem dodatko-
wo rozbrajaly i lagodzily negatywne emocje. Konwencje pozwalaly
napietnowac dostrzezone wady, ale w sposéb na tyle ogélny i bezo-
sobowy, ze intencje satyryczne nie jatrzyly spoleczeristwa, lecz raczej
zawstydzaly. Wada natomiast byl konwencjonalny i erudycyjny rodo-
wad tego gatunku. Cytaty i aluzje, w tym z Krasickiego Monachomachii
oraz Myszeidy, a takze z Pana Tadeusza Mickiewicza, tworzyly wysoka
bariere erudycyjno-kulturowa. Zawezaty krag odbiorcéw, przemawia-
ty tylko do tych, ktérzy byli w stanie deszyfrowac ten kod, zwracaly
sie do wilasnego kregu ideowego, przekonywaty tych, ktérzy i bez tego
wyznawali wartosci autora. Gléwna wada poematu heroikomicznego
w okresie pozytywizmu byla wigc hermetyczno$¢ przekazu, wskutek
czego oddzialywanie spoteczne tego gatunku nie mogto by¢ duze.
Miat bardzo rézne rozmiary. Krystyna Ostrowskiego Napoleon
XIII. Poemat heroikomiczny w dwudziestu piesniach liczy stron 297. Obro-
na Sokotowa. Spiew bohaterski w IX piesniach Aleksandra Morgenbessera
juz tylko 153. Niewiele ustepuje mu rozmiarami Klemensa Bakowskie-
go Pan Mateusz czyli ostatni zajazd na Kleparzu. Inne maja od kilku do
kilkudziesigciu stron. Krétsze formy pojawialy sie jako wierszowane

W. Pusz, Tok narracyjny oswieceniowego heroikomicum, , Zeszyty Naukowe Uniwersy-
tetu Lédzkiego” S. 1, 1974, z. 104; tenze, Poemat heroikomiczny, [w:] Stownik literatury
polskiego Oswiecenia, red. T. Kostkiewiczowa, Wroctaw—Gdarisk: Zaklad Narodowy
im. Ossoliniskich, 1977, s. 482-488.
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wstawki w prozatorskich felietonach (, kronikach”*). W prasie humo-
rystycznej dos¢ czesto spotykamy wyrazne stylizacje heroikomiczne
opisujace pojedyncze zdarzenie lokalne. Byly to teksty raczej niedtu-
gie, dwuszpaltowe. Konwencje gatunkowe, projektujace zarazem styl
lektury, byly — najwidoczniej — szczegdlnie wazne, skoro autorzy bar-
dzo zdecydowanie powiadamiali o nich czytelnikéw. Czynili to na
dwa sposoby:

1) Poprzez zabiegi slowotwdrcze w tytulach, aluzyjnie wskazu-
jace na znane eposy antyczne jako wzory genologiczne: Wiadysta-
wa L. Anczyca Dollingeriada to kontaminacja stéw Dollinger i Iliada,
utwor opowiada o krakowskich perypetiach doktryny zaprzeczajacej
nieomylnosci papieza; Lippertiada (,Diabel” R. 17: 1885, nr 22, s. 6) —
komiczna opowies¢ o pewnym niemieckim litografie nazwiskiem Lip-
pert, ktérego rajcy krakowscy nie chcieli przyja¢ do gminy Krakow
w ramach retorsji za ,rugi pruskie”; Galilejada — slowa: Galicja plus
Iliada, opowiesci drukowane w ,,Diable” (R. 16: 1884, nr 4-5) o zabaw-
nych perypetiach zycia spoleczno-kulturalnego prowincji; Muzyko-
machia (,Diabet” R. 16: 1884, nr 3) — aluzja stowotwoércza do poematu
Krasickiego.

2) Poprzez nazwy genologiczne w tytulach lub podtytulach, rza-
dziej w samym utworze, choc i tak si¢ zdarzato®. Podkreslmy odpo-
wiednie wyrazy w autentycznych tytulach: Epopeja o bohaterze dni,
w ktorych na plantacjach salinarnych w Bochni przygrywa muzyka gorni-
cza (,Diabet” R. 20: 1888 nr 13. Dodatek, s. 2), Przed wyborami. Tra-
gikomiczna epopeja mnapisana przez Chiopa (,Diabet” R. 21: 1889,
nr 12. Dodatek, s. 1), W. Anczyc, Déllingeriada. Poemat bohaterski,
K. Ostrowski, Napoleon XIII. Poemat heroikomiczny..., A. Morgen-

3% Por. K. Bartoszewicz, 40 kronik Kazimierza Bartoszewicza, Krakéw 1884, s. 17-19
(w formie poematu heroikomicznego oméwiono konkurs na pomnik Mickiewi-
cza).

% Por. Borba, ,Diabel” R. 16: 1884, nr 5, s. 7. Jest to wierszowany konspekt planowa-

nego ,eposu wierszem” o zamieszkach, ktére miaty miejsce w krakowskiej Ra-
dzie Miejskiej za prezydentury F. Weigla. W istocie utwér jest mikropoematem
heroikomicznym z podzialem na piesni, o stanie niegotowosci struktury swiadczy
gramatyczny tryb przypuszczajacy:

,W trzeciej piesni bylaby borba opisana

Napad wodza Faustyna i wodza Jordana.

Co taki tam odniesli triumf jezykami,

Ze si¢ moga o lepsze mierzy¢ z przekupkami”.
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besser Palestra czyli wojna prawnikow (Lwéw 1880), tenze Obrona
Sokotowa. Spiew bohaterski (Wiederi 1862, kilka wydar!), tenze
Muyslgcy burmistrz. Poemat humorystyczny (Lwéw 1881). Niekto-
re nazwy genologiczne aluzyjnie wskazywaly Pana Tadeusza, ktory
w sporym stopniu odzwierciedlal cechy heroikomicum, jest to wiec
posrednie sygnalizowanie wzoru eposu. Tu warto wymieni¢ poemat,
ktorego autorstwo budzi watpliwosci: Powstanie w Czernichowie w roku
1888. Historia szlachecka w siedmiu piesniach (Krakéw 1895%). Wy-
réznia sie sporymi walorami ideowo-artystycznymi utwér K. Bakow-
skiego Pan Mateusz czyli ostatni zajazd na Kleparzu. Historia aka-
demicka w 6 piesniach (Krakéw 1885). Wbrew podtytulowi utwoér
K. Bartoszewicza Ogniem i mieczem. Powies¢ z ostatnich dni czerwca
(Krakow 1884) jest poematem humorystycznym. Studiujagc zawarte
w tytutach nazwy genologiczne dostrzegamy, iz tradycje humorystyki
o$wieceniowej dopelniano tradycjami romantycznymi (ilosé trawesta-
qji bajek Krasickiego, utworéw Mickiewicza, zwlaszcza ballad, a takze
psalméw Zygmunta Krasiriskiego i Kornela Ujejskiego jest napraw-
de duza zaréwno w osobnych tomikach bajek i satyr, jak i w prasie
humorystycznej). Nadto — ze sfera heroikomicum jako umowna prze-
strzeri pewnej egzotyki kulturowej (grecka i rzymska onomastyka)
wchodzi w symbioze z rodzimymi gatunkami wypowiedzi: gaweda,
facecja, anegdota mysliwska, ramota, toastem, pochwalq. Literaci star-
szego pokolenia, a w kazdym razie debiutujacy przed rokiem 1863, jak
A. Bartels, A. Morgenbesser, Ludwik Niemojewski czy Faustyn Swi-
derski, wprowadzali do takich poematéw narracje gawedowa, konser-
wujac rodzimy humor szlachecki. Swiderski np. opowiada w kolejnych
piesniach poematu o Muzach, o wdrapaniu si¢ na Parnas (,,Dostawszy
ostra od Charona bure, / Zem Styks przejechal nie majac paszportu”)
i o piorunach w reku Jowisza jedynie po to, aby zwyczajnie zadzi-
wié czytelnika erudycyjnym konceptem i pokry¢ zartem wzruszenie
przy skladaniu holdu Kraszewskiemu na jego jubileusz pieédziesie-

% Na karcie tytulowej podpisany jest Z.Z. Milkowski, co dla piszacych o Teodorze
Tomaszu Jezu bylo wskazéwka, iz pisarz uzyl wyjatkowo wlasnego nazwiska.
Bibliografie T.T. Jeza przypisuja mu autorstwo poematu. Jednak nie uwzgledniaja
innego dzielka Przygody kapelana przez autora Powstania w Czernichowie w szesciu
piesniach, Krakéw 1895, réwniez podpisanego Z.Z. Mitkowski. Sa mocne przestan-
ki, aby autorstwo przypisac ksiedzu Mateuszowi Jezowi, znanemu péZniej litera-
towi, gdyz kapelanem czernichowskim byl wéwczas wiasnie ks. Jez.
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ciolecia pracy (Jubileusz. Ramota heroikomiczna). Komplet rekwizytéw
heroikomicznych widzimy w innym jego poemacie, ktérego podtytut
sygnalizuje stan genologicznej niepewnosci (Wojna owaddw przeciwko
profesorowi Wadze. Cos na ksztatt epopei). Wyrazne cechy gawedy
zdradza Pospolite ruszenie wszelkiego rodzaju stworzeri i elementow prze-
ciwko szlachcicowi wiejskiemu. Poemat humorystyczny, a takze Napad
Tatarow. Opowiadanie humorystyczne z prawdziwego zdarzenia.
Elementy struktury facecji i anegdoty mysliwskiej wida¢ w utworach
Wielka defilada zab. Odezwa humorystyczna czy Wielki koncert i dzieti
radosny wszelkiego rodzaju zwierzyny w pewnej parafii zamieszkatej, ex Re
odjazdu znakomitego mysliwego. Ramota humorystyczna. Na pogra-
niczu gawedy i legendy (konwencja snu po nadmiarze alkoholu...)
sytuuje sie Diabel Boruta w Potoku Ztotym. Ramota humorystyczna.

Do postulatu humoru, ktéry jest wyrazem spolecznego zdrowia
i pogody ducha, ktéry widzi $wiat z dobrej i zlej strony, ktéry ludzi
zbliza, a nie dzieli, uczy i daje dobre rady, zamiast gromic i szydzic,
humoru rodzimego, ktéry obce wzory ,przepolszcza” i unaradawia
(czesty motyw vitrum gloriosum wziety z Monachomachii) najbardziej
zblizyli si¢ F. Swiderski i A. Morgenbesser. Poematy Swiderskiego,
podobnie jak powiastki dla ludu i literatura dla dzieci”, stanowia
dowdd na nieostre granice miedzy romantyzmem a pozytywizmem.
Niektore teksty, powstate w latach 50. wieku XIX, a przedrukowane
w latach 80., nie tracily aktualnosci. Idealy pracy i gospodarnosci jako
warunki utrzymania bytu swego i rodziny oraz jako czyn patriotyczny
(postep materialny broni rodzinng ziemie przed ekspansja niemieckq),
sq niezmienne. Nie zmienia si¢ solidaryzm sasiedzki, gromadzki oraz
kult wiedzy i nauki, ktérych wartos¢ widzi sie w zastosowaniach prak-
tycznych. Dyskretnie wplecione motywy tapéwek dawanych woznym
w rublach oraz wyrazZna nieche¢ do rozwigzan rewolucyjnych to sa-
tyryczne aktualizacje realiéw zaborowych w Wojnie owadow... i zarys
stanowiska ideowego bliskiego kregom Towarzystwa Rolniczego.

7 ,Dzieje ojczyste dla ludu”, wielokrotnie wznawiane jak w przypadku L. Sie-
mieriskiego, polaczone z gatunkiem ,$piewéw historycznych” daty w efekcie
sporo wierszowanych wyktadéw ojczystej historii przeznaczonych dla ludu i dla
milodziezy. Byly to abecadlniki, Spiewy uzupelmiane wykladem oraz rymowa-
ne syntezy dziejéw. Pisali je epigoni romantyczni oraz twércy pozytywistyczni:
W.L. Anczyc, W. Belza, ]. Chociszewski, M. Dzieduszycki, S. Duchiriska, M. Ilnic-
ka, M. Konopnicka, T. Nowosielski.
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Jako zart i zabawa poematy humorystyczne Ex-Bociana odpowiadaja
postulatom i S. KoZmiana, i P. Chmielowskiego. W inwokacji do Wojny
owadow... mozna sie¢ dopatrze¢ kontaminacji stylu heroikomicum oraz
gawedy (zapowiedZ tematu $piewu bohaterskiego z jednoczesnymi
zwrotami do adresata, ktére pelnia funkcje fatyczne, wyznaczaja pole
poufnej i bezposredniej interakcji nadawczo-odbiorczej®).

Wojne opiewam — Stuchajcie Panowie!

Wojne krzyzowa zwana kiedys swieta,

Wlosy wam pewno powstang na glowie,

Tak byla straszna, tak byla zacieta —

Stuchajcie przeto — Panowie uwaga!
Najprzéd wam powiem, kto to jest pan Waga — ¥.

Przedstawiwszy uczonego biologa, ktory ztowione owady , meczy
i srodze zabija”, cho¢ go usprawiedliwia to, iz , rozum ludzki, nauke
rozwija”, narrator przedstawia kontrakcje owadéw. Talentem orator-
skim wyrdznia sie chrabaszcz, ktéry wzywa owady:

Zemsty Panowie! Zemsty nam potrzeba —

Quousque tandem abutere Vaga
Patientia nostra! — to straszna zniewaga! —

Armia owadéw, uszykowanych do boju wedtug systematyki Lin-
neusza, gotowa byta ruszyé na Wage. Wezwana przed oblicze Jowisza
do trybunatu wywodzi swoje racje, zarzucajac biologowi lekcewaze-
nie teorii metempsychozy (,By¢ moze w raku dusza Hannibala, /
A przeleciawszy Karpaty i Tatry, / W skoczku uszatym dusza Kle-
opatry”). Czes¢ sit owadzich, zarzucajac innym oportunizm i zdrade,
wywotuje rewolucje i rusza do natarcia (,, Ten wchodzi w rekaw — 6w
cisnie si¢ w oczy, / Kazdy jak moze profesora goni”). Jowisz ziryto-
wany owadzig samowola siega po pioruny, a burza i ulewa rozpedza-
ja waleczne wojsko.

Do wspomnianego wyzej dziela autor nawigzuje w inwokacji do
Pospolitego ruszenia wszelkiego rodzaju stworzer i elementow przeciwko
szlachcicowi wiejskiemu:

% O roli inwokacji w gawedzie wierszowanej, szczegélnie w ,apologizujacej prze-

sztos¢ gawedzie historycznej” pisze K. Stepnik, Poetyka gawedy wierszowanej, Wro-
claw: Zaklad Narodowy im. Ossoliriskich, 1983, s. 68-71.

» F. Swiderski, Wojna owaddw przeciwko profesorowi Wadze. Cos na ksztatt epopei, [w:]
tegoz, Pisma humorystyczne, s. 13.
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Panowie! Kiedy straszng opiewatem wojne,
Ktéra wiodly owady pod Potockq gora,
Daliscie mi oklaski i pochwaly hojne, [...]

Tresciq poematu jest zywot szlachcica, ktéry na nieurodzajnym
gruncie, na posiadlosci obciazonej powinnosciami i zapisami familij-
nymi, co uniemozliwia przeprowadzenie jakiekolwiek reform agro-
technicznych, boryka sie z nieszczesciami spadajacymi nant w stopniu
trudnym do wyobrazenia. Przyréwnuje je autor do ,napadu Hunéw,
Allanéw, Gotéw, Wizygotéw i Ostrogotéw”. Bohaterowi nie darzy sie
w pracy na roli, co wywoluje gniewy zony. Zlozony choroba nie do-
pilnowat robét, wpadt przeto w diugi i omal mu nie zasekwestrowa-
no majatku. Nastepuje dalej komiczny w przesadzie opis wszystkich
mozliwych plag i szkdd, ktére dotykajg bohatera:

Wszystko — w ogdle wszystko — dzikie czy domowe,
O tym tylko rozmysla, nad tym suszy glowe,

Ptaki, gady, robaki, owady, zwierzeta,

Ktérych tam biedny rolnik nigdy nie spamieta,
Gotowi wcigz do walki przeciw rolnikowi,
Medytuja i mysla, jak kras¢ zysk Pawtowi®.

Juz wiec pod koniec nieréwnego boju, gdy na scenie pojawia sie
zwiastun ostatecznego nieszczescia (,Ej! Ty, na lichej szkapie, gdzie
tak pedzisz zydzie? / Czy ci o jaki handel, czy o szabas idzie? [...] Nie
bdj sie —bedziesz na czas dzi$ na licytacji”), przychodzi pomoc. Sasiad
,poratowal” pozyczka, wyjasnily sie sprawy wiasnosciowe, bohate-
rowi odmienilo sie zycie, totez autor w epilogu wyglasza apologie
Instytutu w Marymoncie, ktéry uczy nowoczesnego gospodarowania.
Tak si¢ poemat humorystyczny przeobrazit w powiesé tendencyjna.

Podobne rozwiazanie (odnalezienie satysfakcji w pracy, a nie
w stuzbie Pegazowi) przynosi Mtodos¢ poety K. Bartoszewicza. Autor
parodiuje rézne style liryki romantycznej, osobistej oraz jezyk poezji
pozytywistycznej (podobnie jak Asnyk w Napadzie na Parnas), kon-
czac poemat apelem:

“ F. Swiderski, Pospolite ruszenie wszelkiego rodzaju stworzeri i elementéw przeciwko
szlachcicowi wiejskiemu, [w:] tegoz, Pisma humorystyczne, s. 51.
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Bracia poeci! Gdy chwila ponura

Do cnych serc waszych wsaczy jad trucizny,
Zerwijcie z chwala, rzuécie na bok piéra,
Chwycdcie si¢ bydta i nierogacizny!...*!

Niektore poematy Morgenbessera*> mozna uznac za wierszowane
wersje powiesci M. Batuckiego Pan burmistrz z Pipiddwki oraz J. Lama
Wielki swiat Capowic. UnieSmiertelnil — moéwiac stylem heroikomicz-
nym — galicyjska prowincje, wynidst do znaczenia réwnego historycz-
nej Troi miasta Pacanéw i Jarostaw. W Pacanowie, w karczmie Pod
Slimakiem, zaczyna sie akcja poematu w siedmiu piesniach Palestra
czyli wojna prawnikdw. Toczy sie wedtug schematu bajkowego: chytrus
przechytrzony. Swiat przedstawiony odwzorowujacy realia staroszla-
checkie, zwroty do adresata, wyrazna rzewno$¢ i ewazyjnosc¢ zblizaja
utwor do gawedy. Bohaterem jest mlody dependent, wyjatkowo po-
mystowy w wynajdywaniu kruczkéw prawnych pozwalajacych albo
wygrac sprawe, albo przynajmniej odwlekaé w nieskoriczonos¢ jej roz-
strzygniecie. Bohater utworu jest tez skory do pochopnych obietnic
sktadanych mtodym kobietom. Podstepem, podajac si¢ za narzeczone-
go dziewczyny, ktdra spoliczkowala jego adwersarza, doprowadza do
ucieczki rywala z miejsca, w ktérym miano rozstrzygnac spor o zie-
mie. Nieobecnos¢ adwokata powoda przynosi wygrana dependento-
wi. Rywal jednak doprowadza do porazki bohatera podczas egzaminu
adwokackiego, a na domiar zltego przed sagdem przypomina o skut-
kach kanonicznych publicznie danej obietnicy malzenistwa... Prze-
grany porzuca adwokature i nadzieje na wioske szlachecka, zeni sie
z mieszczanka i znajduje satysfakcje w pracy kowala. Zakoriczenie jest

4 C. Hr. Ypka [K. Bartoszewicz], Mfodos¢ poety, [w:] tegoz, Z wesotych chwil, Krakéw
1876, s. 34.

# Najlepszy artystycznie heroikomiczny poemat historyczny Obrona Sokotowa trak-
tuje o obronie miasta przed najazdem tatarskim i jest tylez Zartobliwg apologia
mieszczanskiego patriotyzmu oraz pomystowosci i mestwa, co satyrycznym
przedstawieniem ciasnoty umystéw obywateli miejskich. Z uwagi na czas powsta-
nia (1862) nalezaloby go rozpatrywac w kontekscie 6wczesnych planéw politycz-
nych co do roli mieszczaristwa w organizacji powstania, a w planie historycznoli-
terackim — w kontekscie epiki historycznej M. Batuckiego, J. Lama i M. Romanow-
skiego. Morgenbesser byl, dodajmy, autorem spiew6w historycznych i opracowan
historiograficznych. Szerzej zob. J. Bialynia-Chotodecki, Aleksander Morgenbesser:
zyciorys na podstawie zapiskdw autobiograficznych, dokumentdw, listow i podari rodzin-
nych, Czerniowce 1893.
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tak optymistyczne, jak we wczesnych powiesciach Batuckiego O kawat
ziemi czy Byle wyzej.

Ciekawszy, bo odwazniej wprowadzajacy elementy satyryczne,
jest poemat Morgenbessera Myslgcy burmistrz. Tu autor wyraznie zbliza
sie do satyrycznego obrazu prowingji z powiesci Batuckiego i Lama®.
Wskutek osobistego sporu burmistrza z aptekarzem zaktualizowano
w miedcie starg ustawe zabraniajacaq dreczenia zwierzat. Dreczyl, na-
turalnie, aptekarz preparujacy marnej jakosci trutki na muchy, myszy
i szczury, przez co zwierzeta cierpialy nie mogac skonac. Aptekarza
zlapano tez na goracym uczynku znecania si¢ nad pijawkami uzywa-
nymi w celach leczniczych. Prawdziwe zaburzenia w miescie zacze-
ly sig, gdy aresztowano kilku Zydéw, ktérzy nie chcieli ulzy¢ lichej
szkapie zmuszanej do ciagniecia wozu ze zbyt duzg liczba pasazeréw.
Oburzeni wyznawcy Mojzesza na naradzie wojennej w starej boznicy
postanawiaja odbié¢ wigzniéw. Hetman ich wola:

Dzi$ nie czas wody wlewac do gorzalki,
Ale najtezszej trza pochwycic patki

I bi¢ i tamaé w szalonej wariacji,

Nie czas wam — méwie — dzi$ do szpekulagji,
Nie czas dzis tokci skréconych dobierad,
Lecz najdluzszymi dragami nacierad,

I wali¢ w brame, w Zelazne drzwi godzic,
By z furdygarni braci wyswobodzi¢.

Nie czas falszywe klas¢ funty do czary,
Lecz co najwigksze dobierad ciezary

I na by miotac tym przekletym wrogom,
Tym Filistynom, mniemanym pét-bogom™*.

I byliby walne odniesli zwycigstwo w bitwie pod ratuszem, gdyby
nie podstep sekretarza, ktéremu burmistrz w zamian za wygrana obie-
cat reke corki. Zydowskim zastegpom sekretarz zadawat pytania, na
ktére odpowiadali wmieszani w tlum szewczykowie. Pytania i od-
powiedzi byly cytatami z obrzedu katolickiego chrztu (chce wiary,
wyrzekam sig szatana, chce by¢ ochrzczony). Sekretarz byt zarazem...
naczelnikiem strazy ogniowe;j:

# Groteskowe formy w kreacji bohateréw powiesci o temacie galicyjskim przedsta-
wia U. Gérska, W poszukiwaniu tozsamosci Europy Srodkowej: Przypadek bohatera
galicyjskiego, Warszawa: Wydawnictwo Uniwersytetu Warszawskiego, s. 166-192.

#A. Morgenbesser, Myslgcy burmistrz. Poemat humorystyczny, Lwéw 1881, s. 47.
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A wtem si¢ bramy rozwarly podwoje,

Z sikawki wody wylaly sie zdroje

Na lud wybrany, na pejsy, na brody,

W cigzkim frasunku dla serca ochtody.

A gdy ten strumiert wznosi sie rzesisty,

Z balkonu dZzwieczy znéw glos uroczysty,

A lud wybrany truchleje, gdy stucha:

«Wiec was chrzcze w imie ojca, syna, ducha!»*

Fortel uratowal dobre imie burmistrza, przywrdécit porzadek
w miescie, pogodzil zwasnionych i polaczyt zakochanych. Optymi-
styczny finat nie przestania jednak przygnebiajacego obrazu Zatosnych
kompetencji zawodowych, miatkosci umystowej, ki6tliwosci i niskie-
go poziomu etycznego galicyjskiej administracji prowincjonalnej, jak
réwniez obrazu arogancji i pychy bogatych Zydéw w stosunku do
ubozszych wspdéltplemiericéw, a takze dezorganizacji etyczno-obycza-
jowej tej (tylko pozornej) wspdlnoty.

W poematach dotykano tez biezacych spraw i konfliktéw, ktore
przedstawiano w stylu komicznie znieksztalcajacym reguly eposu
bohaterskiego. Tu juz nie szczedzono nazwisk réznych powag zycia
publicznego, zwlaszcza stariczykow. W ogdle rozpatrujac liczne pisma
humorystyczne i takiez kalendarze dochodzi sie¢ do wniosku, iz ugru-
powanie stariczykéw przyniosto Polsce najwiecej szk6d*. Teksty réz-
nych , krakowiakéw”, ballad, monologéw i poematéw antystariczy-
kowskich zajelyby sporej objetosci tom. Sprawe dziwacznych rozstrzy-
gniec¢ konkursu na pomnik Mickiewicza, ktérg komentowano w catym
kraju, Bartoszewicz przedstawia w krotkim poemaciku wyszydzaja-
cym werdykt jury. Oto podsumowanie:

Takim sposobem ten konkurs odbyto,

Gujski i Rygier rwa wlosy z rozpaczy,
Gadomski szlocha, Siemiradzki ditto,

Matejko przysiagt malowac inaczej,

Ozdobion bowiem tak poteznym siricem
Dostrzegl, ze w sztuce jest dzi§ barbarzyricem®.

% Tamze, s. 56.

4 Szerzej omawiam te kwestie w artykule Portret stariczyka w prasie satyrycznej,
[w:] Krakow i Galicja wobec przemian cywilizacyjnych (1866-1914): studia i szkice, red.
K. Fiolek, M. Stala, Krakéw: Universitas, 2011, s. 139-164.

4 K. Bartoszewicz, 40 kronik...,s. 19.
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Ulubionym motywem humorystéw byly wybory do sejmu i rad
miejskich oraz debaty nad sprawami publicznymi. Dzialy si¢ w pew-
nym dluzszym wycinku czasu, dochodzilo tu do starcia réznych
programow, postaw i osobowosci, totez o skojarzenia z eposem bo-
haterskim bylo wyjatkowo latwo*. Powagi publiczne, znani literaci,
dziennikarze i reprezentanci swiata akademickiego, ktorzy sie wia-
czali w czynne zycie polityczne, a w ferworze polemik ujawniali za-
cietrzewienie, stronniczos¢ pogladéw czy zachowanie nie licujace
z powaga spraw publicznych, stawali si¢ — jako bohaterowie tekstow
humorystycznych — komicznie zdegradowani, mali i pospolici. O$mie-
szona powaga dotyczyla gtéwnie oséb, ktére byly powszechnie znane
z manifestéw, programow i wystapieri utrzymanych w stylu powaz-
nym i wysokim: S. KoZmiana*, T. Romanowicza, J. Szujskiego, S. Tar-
nowskiego. Spér w krakowskiej Radzie Miasta o przeznaczenie placu,
ktéry straszyt resztkami dawnego kosciota Sw. Ducha, byt przez ,Dia-
bla” przedstawiony w rysunkowej karykaturze jako starcie uzbrojo-
nych w kopie husarzy. Komentarz wierszowany wykorzystywat styl
poematu bohaterskiego, taczac go z potocznym, co zreszta bylo ztym
rozwiazaniem, gdyz wulgaryzmy ostabialy sile satyry:

% Por. Wloscianin z brzeskiego powiatu, Przed wyborami. Tragikomiczna epopeja napi-
sana przez Chiopa, ,Diabel” R. 21: 1889, nr 12. Dodatek, s. 1; Maczuga [E. Loziriski],
Z sanockiej ziemi, ,Diabel” R. 17: 1885, nr 22. Dodatek, s. 1. Elementem degra-
dujacym przedmiot opowiesci mogty by¢, obok stylu heroikomicznego, aluzje do
niechlubnych wydarzen historycznych. Zob. Wojna kokosza (z dziejow inteligencji
krakowskiej), ,Diabel” R. 16: 1884, nr 4, s. 7:

,W Radzie miejskiej wrzaski, krzyki,
Oskarzenia i repliki,
Pan mecenas z akuszerem
Prezydenta zowia zerem.
Pelni werwy, pelni buty
Straszne czynig mu wyrzuty:
Ze nie robi nic dla miasta —[...]”
% Nieraz mozna juz méwic o paszkwilu, jak w ponizszej trawestacji Ujejskiego wy-
mierzonej w KoZmiana:
»Z dymem gniazd naszych, z piang $lin wsciektych,
Do Ciebie Panie bije ten gtos;
Grzmi jek z gardzieli rozpacza spieklych
Ratuj! Bo straszny dotknat nas cios,” (Do bozka Molocha. Chorat skomponowany przez
Stasia K., ,Diabet” R. 21: 1889, nr 14, s. 1)
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I zaczat sie bdj srogi az trzaski lecialy!

Pan Tarnowski rozpoczal, ale spotniat caly,

Lecz przez Romanowskiego gdzies w lydke dotkniety,
Usunat z placu boju rozmachane piety. [...]

I nareszcie ,Czas” sie rzucil, ale juz po walce

I krzyczal na wsze strony: Wandale! Padalce!

Pl6tt trzy po trzy — dopoki nie padt z wéciekla piana!
Stychad, ze do Pasteura te piane wystano!™

W grupie takich utworéw wyréznia sie wyzszym poziomem ar-
tystycznym Ogniem i mieczem Bartoszewicza poswiecony starciu stan-
czykéw ze stronnictwem demokratéw w wyborach do Rady Miasta.

Wojne opiewam, jakiej od lat wiela
Ani widzialo oko Izraela,
Ani toczyly pochopne do zgody,
Lechii narody. [...]
Nadszed! dzieni straszny, gdy wedle ustawy
Miano wzia¢ starych rajcéw do naprawy,
To jest przewietrzy¢, dezynfekcjonowad,
Polakierowad. [...]
Wiec Adam Asnyk rozgrzal sie okrutnie
I potrzasajac swym Kiejstutem butnie,
Zakuwszy cialo w zbroice ze stali,
Po ziobrach wali.
KozZmian wziat srodze po Ibie poematem,
Zollowi ucho oberwat dramatem,
Tarnowski, gdy sie don obrdcit grzbietem,
Wzial w kark sonetem®.

Wydarzenia w $redniej szkole rolniczej w podkrakowskim Czer-
nichowie upamietnil humorystycznym eposem ks. M. Jez (?). Mialy
podtekst polityczno-wychowawczy. Przed sprowadzeniem prochéw
Mickiewicza do Krakowa (1890) mlodziez galicyjska rozwijata kult
poety urzadzajac wieczorki literackie, ktére réwnoczesnie byty hotdem
sktadanym powstaniu listopadowemu. Starostwo krakowskie w roku
1888 wydato zarzadzenie ograniczajace udziat uczniéw w obchodach

50 Walka stoczona w radzie miejskiej o budynek S-go Ducha migdzy zwolennikami teatru a stron-
nikami archeologdw zbudzonych z snu siedmioletniego, ,Diabel” R. 20: 1888, nr 14, s. 8.

U ck. uprzyw. kronikarz gléw. m. Krakowa [K. Bartoszewicz], Ogniem i mieczem.
Powies¢ z ostatnich dni Czerwca, Krakéw 1884, s. 3-4, 12-13.
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pogrzebowych. W szkole w Czernichowie wieczor, polaczony z kon-
certem i Zywymi obrazami, odbyl sie spokojnie®, jednak 8 grudnia
uczniowie zirytowani nadmiernym kontrolowaniem ich prywatnosci
przez ksiedza prefekta wybili mu szyby w oknach. Sledztwo dopro-
wadzito do eskalacji wybrykéw — demolowano sale szkolne, obrzuco-
no nauczycieli jajkami. Szkota ta byla poczatkowo przeznaczona dla
ksztalcenia ekonoméw i oficjalistéw dworskich, od roku 1882 prze-
ksztatcono ja w paristwowgq szkote srednia, co byto duzym osiagnie-
ciem organizacyjnym, dlatego omawiane wypadki uznano za bardzo
powazne. Nie ma watpliwosci, ze uczniowie zlamali obowigzujacy
regulamin szkolny®, cho¢ informacje prasowe niepotrzebnie wyol-
brzymity zdarzenie, z mlodziericzej awantury robiac rokosz. Wzorem
stylistycznym jest tu Pan Tadeusz:

O roku 6w! Pamietny dotad w Czernichowie,
Kto ciebie tamze widzial, temu dotad mrowie
Przelatuje po pietach. [...]

Pod wzgledem strukturalnym poemat speinia wigkszo$¢ cech
heroikomicum: inwokacja, narada bitewna, bitwa z uzyciem nietypo-
wych srodkéw etc.

Mtodziez widzac, ze belfry sq podszyci tchérzem,
Ustawila sie w oknach rzedem nad podwdérzem
Zakladowym. — Gdy oni zaczeli wychodzid,
Miodziez dalej jajami z goéry na nich godzic.

Byt to pomyst nie lada. Sztuka bicia jajem

Jest w innych szkolach malo znanym obyczajem!
Lecz miodziez czernichowska dobrze zna si¢ na niej,
Bo tez — co prawda — na wsi jaja kupi taniej.

Jest to bron niebezpieczna. Chociaz nie kaleczy,
Ale zostawia $lady blado-zéttej cieczy,

A jedli jeszcze jaja nie sa catkiem swieze,

To na widok tych §ladéw obrzydzenie bierze.

2 [Kronika miejscowa i zagraniczna], ,Czas” R. XLI: 1888, nr 285, s. 3.

% Zob. Przepisy obowigzujgce ucznidw krajowej sredniej Szkoty Rolniczej w Czernichowie,

b.m. i r.; F. Stefczyk, Poglgd historyczny na rozwdj szkoty rolniczej w Czernichowie,
Krakow 1887; Krajowa Srednia Szkota Rolnicza w Czernichowie, Krakéw 1894. Prze-
bieg wypadkéw opisanych w poemacie zgadza sie z relacja umieszczong w ,Cza-
sie” R. XLI: 1888, nr 287, s. 3.
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Mimo nocnych ciemnosci strzaly byly celne,
I zrobily na belfrach wrazenie piekielne:
Obryzgani paskudnie do domu zmykaja

I po drodze na uczniéw srodze narzekaja™.

Najdonio$lejszym politycznie wydarzeniem, ktére opisano w dwéch
obszernych poematach, byla karczemna awantura krakowska doty-
czaca dyskutowanego na soborze dogmatu o nieomylnosci papieza.
W latach 1870-1871 tak w Krakowie, jak i we Lwowie ogloszono kilka
broszur o tzw. ultramontanach i moderantach. , Tydzien” Kraszewskie-
go i ,Przeglad Lwowski” ks. Edwarda Podolskiego, a takze powolana
specjalnie dla propagowania uchwat soboru ,Warownia Krzyza”, pod-
nosily temperature ideowa sporéw. Personifikacja pogladéw antypa-
pieskich stal sie niemiecki ksigdz Déllinger, ktéry nieomylnos$é ogra-
niczat do rozstrzygania dylematéw podczas soboru. Czes¢ profesorow
uniwersyteckich w Krakowie do akcji poparcia pogladéw Dollingera
wiaczyla studentéw, proponujac im podpisanie specjalnego adresu.
Publikacje ,Kraju” i ,Czasu” w tej sprawie do tego stopnia wzburzyty
umysly, Ze w mieécie doszlo do zaburzen réwnych niedawnej sprawie
z Barbara Ubryk (zamurowang zakonnica). Znany z oratorskiego talen-
tu ksigdz Zygmunt Golian podczas kazan wyglaszanych w kosciele sw.
Floriana na Kleparzu oskarzyl studentéw podpisujacych adres o here-
zje. Miedzy mieszczaristwem kleparskim a studentami doszlo do béjki,
ktéra zreszty szybko przerwata policja. Stan wzburzenia trwat jednak
kilka tygodni, gdyz wkrétce zmart Karol Gilewski, inicjator adresu,
a jak pierwsze wystapienia zbieglty si¢ w czasie z uroczystoscig sw. Sta-
nistawa, tak éw zgon profesora przypadt na czas Bozego Ciala™, totez
fatwo bylo o niekontrolowane rozruchy spoteczne. Echa wojny fran-
cusko-pruskiej i los Komuny paryskiej byly smutng przestroga przed
konfliktami wewnetrznymi. Autorzy tych poematéw, Anczyc i Bakow-
ski, starali si¢ apelowac¢ o solidaryzm, cho¢ nie ukrywali inspirujacej
roli ksiedza Goliana. Tak go przedstawiat Anczyc:

S Z.Z. Mitkowski [M. Jez?], Powstanie w Czernichowie. Historia szlachecka w siedmiu
piesniach, Krakéw 1895, s. 6, 13.

* Jednostronne, ale bardzo dokladne sprawozdania z wypadkéw przynosi ,Prze-
glad Lwowski” R. 1: 1871, z. 11-13. Por. tez Do historii wypadkow krakowskich w maju
1871 r., Lwéw 1871.
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Gdy gtos potezny wzniesie na ambonie,
Drzy wszelki kacerz i zdycha liberat,

Gdy na bezboznych gniew srogi wyzionie,
Zda sig, ze wszystkich w proch by porozcieral.
A gazeciarzom gdy wlezie na skére,

To juz kazdemu chyba w mysia dziure.

Koriczy zas opis zawstydzaniem:

Zarty na strone. O biedny narodzie!
Na toz ci przyszlo, ze zamiast zy¢ z soba
W milosci bratniej i serdecznej zgodzie
Na biednej ziemi, okrytej zalobg —
Kiedy cie lada podjudzi czleczyna,
W bratobdjczego zmieniasz si¢ Kaina?!®

Drugi z autoréw, Bakowski, wydal swéj poemat w kilkanascie

lat po wypadkach. Z tresci wyrazZnie wida¢, iz korzystat z publikacji
w , Przegladzie Lwowskim”, w tym z wersji samego Goliana. Nie uspra-
wiedliwial ksiedza, ale prawdziwych inspiratoréw widziat w gronie
studentéw narodowosci zydowskiej. Tak lud kleparski, jak studenci
maja wilasnych przywddcow, ktérzy odmiennie im rzecz naswietlaja.
Z perspektywy parafian ksiedza Goliana rzecz si¢ ma tak:

Pono¢ stolice kosciola zamierza

Wrég zabraé, pragnie wypedzic papieza? [...]
Ej akademiki! Ej panowie mlodzi,

U was to wszystko po glowie wam chodzi,
Niewiara u was skrzydla rozposciera,

Z ust bezboznika, jakiegos Girtlera.
Profesorowie plota wam androny —

Moéwil i o tym wczoraj ksiadz z ambony.

Studenci majg wilasne zdanie:

56

57

Nie wiem, koledzy, dokad kosciét zmierza,
Gdy nieomylnos¢ przyjmuje papieza,

Atoli skutki juz si¢ okazaly,

Nasz Padurowicz, Gilewski — wykleci!”

W. Anczyc, Dollingerriada (1871), [w:] tegoz, Wiersze i poematy, T.II, oprac. M. Szyj-
kowski, Krakéw 1908, s. 372, 383.

K. Bakowski, Pan Mateusz czyli ostatni zajazd na Kleparzu. Historia akademicka w 6 pies-
niach, Krakéw 1885, s.9, 19.
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Gléwna rola przypada w utworze staremu Mateuszowi, ktéry
jako weteran roku 1863 wzywa do jednosci inteligencje i robotnikow.
Utwor koriczy sie wyraznymi akcentami antysemickimi — jednosé¢ na-
rodowa, potwierdzona czynami Kosciuszki i Poniatowskiego, ma by¢
zagrozona wskutek rosnacego znaczenia ekonomicznego ludnosci zy-
dowskiej. Na idee utworu, obok antysemityzmu, miala tez wpltyw po-
tezniejaca fala propagandy socjalistycznej. Ideologia solidarnosci naro-
dowej, potwierdzonej wydarzeniami z historii Polski, stuzyta autorowi
do obrony przed wplywem haset socjalistycznych.

Waznym dowodem rozpaczy Polakéw po klesce Francji w woj-
nie z Prusami byl poemat heroikomiczny K. Ostrowskiego Napoleon
XIII. Nie mial jednak sily oddzialywania spolecznego, gdyz wydano
go w Paryzu, totez czytelnikéw nie mial wielu. Jest to wierszowany
zywot cesarza Napoleona III, przedstawiony jako pasmo nieustannych
oszustw, zdrad, niedorzecznosci politycznych, bezeceristw i pospolitej
glupoty. Gdyby go przeczytat Ignacy Rzecki, to — jako oficer wegier-
skiej piechoty — pewnie zazadalby od Ostrowskiego satysfakgji... Bo,
jak zapewniat autor, to:

Zywot zbrodniczy, piekielny,
Pelen zydowskiej obtudy,

I'w tym tylko nieSmiertelny,

Ze umiat oszuka¢ ludy.

Wiec, bracia dziejopisarze,
Przed Boga i Prawdy tronem,
Zwijmy go, z Judaszem w parze,
Trzynastym Napoleonem™.

Pozytywistyczny poemat humorystyczny, a szczegdlnie heroi-
komiczny, dotykat wigc bardzo réznych problemoéw. Niewatpliwie za-
pisat stan uczuc i umystéw zwlaszcza spoleczeristwa w Galicji. Wyraz-
nie podtrzymywat Zzywotno$¢é romantycznej tradycji literackiej zaréw-
no poprzez cytaty i aluzje, jak tez poprzez przedtuzenie atrakcyjnosci
gawedy i ramoty jako gatunku literackiego. Nawigzywat tez do saty-
rycznych utworéw Oswiecenia i byt bliski ideowo-tematycznemu kre-

% H.S. [K. Ostrowskil, Napoleon XIII. Poemat heroikomiczny w dwudziestu piesniach,
Paryz 1871, s. 3.
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gowi pozytywistycznej powiesci tendencyjnej oraz satyrycznej. Mozna
w nim znaleZ¢ naprawde zabawne i udane pomysly. Jako swiadek
epoki jest ciekawym dokumentem nastrojéw spotecznych. Ale tylko
dokumentem. Zaden utwér z tego kregu nie przezy} swoich czaséw.



ZARTOBLIWE NAGROBKI POZYTYWISTYCZNE

Zartobliwe epitafia literackie sa znane od wiekéw. W polskiej refleksji
historycznoliterackiej czesto si¢ wraca do fraszek Jana Kochanowskie-
go (Nagrobek kotowi, Nagrobek koniowi, Nagrobek opitej babie). Za klasy-
ka tego gatunku uwaza si¢ Szymona Szymonowica, autora Nagrobkéw
zbieranej druzyny (1614). Poetyckie nagrobki pisywali Jan Gawiniski,
Zbigniew Morsztyn czy Wactaw Potocki. Lapidarne nagrobki wierszo-
wane wykorzystywano w poezji okolicznosciowej w celach satyrycz-
nych (Nagrobek Szymonowi Kossakowskiemu).

W wieku XIX, wieku rozwoju prasy codziennej, wyksztalcity sie
gatunki wypowiedzi informacyjno-uzytkowych, m.in. nekrologu osoby,
ktéra wiasnie zmarta. Osoby publiczne honorowano wspomnieniami,
bilansujacymi ich dokonania i zastugi oraz podkreslajacymi postawy
i cechy osobowos$ci mogace by¢ wzorem dla innych. Tworzyt si¢ w ten
sposob kodeks etyczny i kanon wychowawczy'. Drukowane w prasie
nekrologi prywatne, zamawiane przez bliskich, traktowano jak ustuge
identyczna z umieszczeniem ogloszenia, totez pobierano za nie opla-
ty. Juz w pierwszej polowie XIX wieku pojawily sie¢ w polskiej prasie
amatorskie nekrologi wierszowane®. Historia polskiej epigrafiki zar-
tobliwej dopiero czeka na badaczy, ktérzy dokonaja kwerend po roz-
proszonych czasopismach i trudno dostepnych tomikach poetyckiej
trzeciej ligi humorystycznej, aby na podstawie systematycznie zebra-

! T. Budrewicz, Nad trumnami pozytywistow, [w:] Literatura Mtodej Polski migdzy XIX
a XX wiekiem, pod red. E. Paczoskiej i J. Sztachelskiej, Biatystok: Wydawnictwo
Uniwersytetu w Bialymstoku, 1998, s. 711-92.

2 J.Kolbuszewski, Z gtebokim zalem... O wspdiczesnej nekrologii, Wroctaw: Wydawnic-
two Uniwersytetu Wroclawskiego, 1997, s. 59.
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nego materiatu okresli¢ jej nurty rozwojowe. Dotad kontentujemy sie
ciekawymi, ale rejestrowanymi przypadkowo, na zasadzie zbierania
osobliwosci, dokumentami, ktére prowadza do mylnych wnioskéw
o narodzinach zartobliwych nagrobkéw (domena purnonsensu i saty-
ry politycznej) w pokoleniu Skamandrytéw®. W pierwszych dekadach
wieku XIX nieraz drukowano w prasie wierszowane nagrobki, tak
w pismach humorystycznych, jak i w tygodnikach, ktére miaty osobne
kaciki humoru, zapelniane szaradami, kalamburami i anegdotami. Nie
znamy nazwisk autoréw. Niektére najpewniej reprezentowaly ustny
folklor zZartobliwy, w kazdym razie wyrazaly prawdy niemal uni-
wersalne a wypowiedziane w atrakcyjnej formie, skoro sie je spotyka
w niejednej powiesci, np.

Literatowi

Taka to bywa zaplata
Niejednego literata:

Po $mierci mu wszyscy kadza,
A za zycia jes¢ nie dadza*.

Do tego nurtu odwolywaty sie wierszowane nagrobki drukowa-
ne w czasopismach humorystycznych w okresie pozytywizmu. Satyra
i humorystyka czasu popowstaniowego, a zwlaszcza prasa i kalenda-
rze, sg stosunkowo slabo zbadane i opisane’. Dotyczy to réwniez twor-
czosci poetyckiej tak znanych satyrykéw, jak Rodoc¢ (Mikotaj Biernacki)

* A.Bikont, J. Szczesna, Epitafia czyli uroki roztaczane przez niektdre zwtoki, Warszawa:
Prészyniski i S-ka, 1998, s. 8-12. Na s. 18-19 autorki wspominajg o nagrobku z kra-
kowskiego , Diabla” (1878), ktéry odkryt ceniony zbieracz osobliwosci literackich
— Julian Tuwim, autor Cicer cum caule (1958) i Czterech wiekow fraszki polskiej (1937).

* Nadgrobki. [!] Literatowi, ,Momus” 1829, T. 2, s. 6-7. Zwraca tez uwage ton satyry
obyczajowej w 6wczesnych nagrobkach:

Urzednikowi

Wielka byta polityka,

Tego pana urzednika;

Nie dal zgorszenia nikomu,

Bo kradt zawsze po kryjomu. (,Momus” 1829, T. 2, s. 82).

° Por. S. Frybes, W krainie groteski. Problemy satyry galicyjskiej drugiej potowy XIX w.,
Wroctaw: Zaklad Narodowy im. Ossoliniskich, 1979; E. Skorupa, Lwowska satyra
polityczna na tamach czasopism humorystyczno-satyrycznych epoki pozytywizmu, Kra-
kéw: Uniwersitas, 1992; T. Budrewicz, Portret stariczyka w prasie satyrycznej, [w:]
Krakow i Galicja wobec przemian cywilizacyjnych (1866-1914). Studia i szkice, red.
K. Fiotek, M. Stala, Krakéw: Uniwersitas, 2011, s. 139-164.
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czy Chochlik (Wlodzimierz Zagoérski)®. Pozytywistyczna zartobliwa
epigrafika nie interesowata ani badaczy epoki, ani historykéw gatun-
ku. Jednak istniala, a nawet byla czesto uprawiana. Czesciej w prasie
warszawskiej, ktéra z racji obostrzen cenzury musiata poprzestawac na
kwestiach obyczajowych, niz galicyjskiej, gdzie wigksza wolnos¢ stowa
umozliwiata rozwdj satyry politycznej. Najpopularniejsze warszawskie
tygodniku humorystyczne — , Kolce” i ,Mucha” — zamieszczaly wier-
szowane nagrobki z r6zna czestotliwoscia. Mozna szacowad, iz szcze-
goblnie czesto drukowano je w latach 70-80. W tym okresie dominowaty
teksty o charakterze obyczajowo-satyrycznym. Druga fala popularnosci
nagrobkéw w warszawskiej prasie to przelom wieku i pierwsze lata no-
wego, XX stulecia. Wraz z glebokimi zmianami ustrojowo-polityczny-
mi w Cesarstwie Rosyjskim ozywita sie satyra polityczna, a dodatkowo
literaci i humorysci warszawscy mogli odwazniej méwi¢ o kwestiach
politycznych w innych zaborach. W tym okresie czesty byl nagrobek
,instytucjonalny”, ktéry w formie stylizowanego napisu epigraficzne-
go dokonywat krytycznego bilansu dziatania jakiej$ organizacji czy kie-
runku czynnosci polityczno-administracyjnych.

O niektérych nagrobkach mozemy powiedzied, iz genetycznie
byly zwiazane z tradycjami staropolskiej kultury szlacheckiej. Zapew-
ne przyczynila si¢ do tego popularnosé powiesci historycznej. Nagrob-
ki (w tytutach utworéw) wskrzeszaty zywot krotochwili szlacheckiej,
milej polskim sercom péznego pozytywizmu z racji popularnosci Try-
logii Henryka Sienkiewicza i Onufrego Zagloby. Wzér Nagrobkdw zbie-
ranej druzyny lub podobnych tekstéw renesansowego humoru mozna
dostrzec w wierszach Artura Oppmana tworzonych jako stylizowane
wypowiedzi Zagtoby:

Tu lezy méj druh stary Protazy Bibula,

Zyt, poki go szynkarka woda raz nie strula,

Dobrze, zZe jest pogrzebion z dala od gospody,

Boby sie z grobu wyrwat na lipcowe miody’.

¢ J. Korfel, Wiodzimierz Zagodrski. Portret biograficzno-literacki, Krakéw: SDS, 2000.

7 Or-Ot (A. Oppman), Nagrobki dla przyjacict imc¢ pana Zagtoby, [w:] tegoz, Monologi
i deklamacje (z raptularza Zagtoby). II, Warszawa 1902, s. 11.

134



Nagrobek dla mnie, Zagloby

Tu lezy wielka i stawna osoba,

Znany kazdemu Onufer Zagltoba,
Zabit Burlaja i z niemalq meka

Wraza choragiew zdobyl wlasna reka!

Cho¢ si¢ nant Bohun jako wilk zasadzit,
On z jego paszczy Halszke uprowadzil,
Czym sie zastuzyt i dokazal czego

Spytajcie paristwo Rocha Kowalskiego.

Do gtadkich niewiast szczescie miat od mata,
Jejmosc krélowa srodze go kochata,

Wzdy on, milujac cnote jak delicje,

Nie chciat si¢ zgodzi¢ na jej propozycje.

Zyt wstrzemiezliwie, trunkéw nie byt chciwy,
Teraz, gdy umarl, lezy tu niezywy

I prosi wszystkich (co niech spelnia swiecie!)
Zelgac trzy razy na jego intencje®.

Na ogét jednak pozytywistyczne zartobliwe epitafia dotyczyly
zwyklych ludzi, pospolitych zjadaczy chleba, o ktérych niewiele sie
da powiedzie¢ po $mierci, ktérych biografie nie wyréznialy sie ni-
czym osobliwym®. Dopiero zgon w jakis$ sposéb je indywidualizowat.
Nagrobek jest metonimig $mierci fizycznej konkretnej osoby, komu-
nikatem spolecznym informujacym, iz konkretny X zostal pochowa-
ny w danym miejscu, poswiadczeniem czyjego$ dokonanego zycia
i aktem zgonu. W kulturze europejskiej ze Smierci sie nie Zartuje. By-

8 Tamze, s. 12.

 Por. Nagrobek, ,Kolce” 1880, nr 44, s. 31:
Nazywatl si¢ Jan Migdatek...
Nie byt bogacz ani biedny,
W szkolach zdobyt tysiac palek,
A promocji ani jedne;j.
Ozenit sie dla zwyczaju,
Ni to z panna, ni to z wdowa,
I zyt sobie tak jak w raju,
Zwano go ni to, ni owo.
Umart... bo¢ kazdy umiera,
Moweca zas rzekl: Bez przechwatek
Zacny byl... no — et caetera
Ten nieboszczyk Jan Migdalek.
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waja, oczywiscie, niezamierzone efekty komiczne, ktére towarzysza
mowieniu o $§mierci, ale sq skutkiem nieporadnosci redakcji napisu lub
niestosownosci stylu.

Bremena. Nagrobek Zzony. I nagrobki moga by¢ humorystyczne. Na jed-
nym z cmentarzy niemieckich wyczytaliSmy taki napis na plycie grobowe;.
,Kto tu lezy? Wplywowa matrona. Z jakiego domu? Z domu Recklingha-
senéw. Kto byl jej mezem? Piotr Jakub Wulfing, znany kupiec z Bremeny,
dzi$ nieutulony w zalu wdowiec. Kogo pielegnowata w miodosci? Ojca.
A co w péZniejszym wieku? Cnote, wiare, sprawiedliwosc. Na co umarta?
Na wyciericzenie. Wigc umarla? Nie, zyje w ludzkich sercach™.

Podobne niezamierzone efekty komiczne, bedace skutkiem zakié-
cert w dekodowaniu komunikatéw o tematyce nagrobkowej, utrwalone
w kulturze popularnej w formie dowcipéw!!, bawily, ale samej Smierci
nie odbieraly powagi. Zasadniczo powaga w méwieniu o $§mierci nawet
we wspolczesnej kulturze jest norma, o ile dotyczy konkretnej osoby.
Fizycznos¢ czlowieka, ktéra nagle si¢ przemienia w byt inny, tajemni-
czy i metafizyczny, sSwiadomos¢ dokonanego i niepowrotnego przejscia
w $wiat niedostepny poznaniu tych, ktérzy zyja w sensie biologicznym,
wymaga powagi. Inaczej z bytami, ktérych tej fizycznosci i cielesnosci
nie jesteSmy w stanie stwierdzi¢ albo doswiadczy¢. Byty abstrakcyjne,
wyobrazane, fantazyjne, fikcyjne nie podlegaja takiej tabuizacji. Moga
zatem by¢ obiektem Zartéw. Nagrobki autentyczne, umieszczane na
plytach grobowych lub drukowane w prasie, bywaly wykorzystywa-
ne jako wzorce stylizacyjne w wypowiedziach zwigzanych wprawdzie
z rytem przejscia, ale niezwigzanych ze smiercig konkretnego czlowie-
ka: ,[...] miasto stéw proza czy wierszem, buduje tylko nagrobek, za-
mieszczajac na nim jeden wyraz, lecz szczerej prawdy:

D.O. M.
1884
«przestepny»

712

10 Postep” 1904, nr 22, s. 4; toz (z niewielkimi zmianami gramatycznymi) , Gazeta
Toruniska” 1904, nr 4, s. 3.

- Ajaki pan dobrodziej poleci zrobi¢ napis na nagrobek swego brata?...
— No, niech bedzie wielkimi literami, bo ja jestem krétkowidz” (,Iskra. Czasopi-
smo dla wszystkich Ilustrowane” 1890, nr 68, s. 6).

12 11884. x1885., ,Nowa Reforma” 1886, nr 1, s. 2 [podkr. za oryg.].
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Biblioteka cmentarna

Literackie nagrobki, ktére taczg groze, tabu i powage z beztro-
skim wybuchem spontanicznego $miechu jako wyrazem witalnosci
oraz pogody ducha, bywaly opisywane w kategoriach humoru non-
sensu®®. Mozna wyjasni¢ ich istote tym, ze ,,odbiorca odrzuca konwen-
gje realnosci, ktérej celem jest stworzenie iluzji prawdopodobieristwa
wykreowanego swiata”'*. Nagrobki pozytywistyczne podlegaly zasa-
dzie odwrotnej — wlasnie prawdopodobieristwo zyciowe oraz typiza-
gja ludzkich postaw i wartosci byly tu konieczne, aby gatunek mdgt
pelni¢ funkcje spoleczne, ktére byly podstawa jego istnienia. Zbiér
wierszowanych nagrobkéw z prasy humorystycznej drugiej potowy
XIX wieku jest ksiega czy katalogiem adnotowanym ludzkich typéw,
postaw i zachowan oraz rejestrem ocen, ktére im towarzyszyly. Na-
grobki takie staly sie zapisem kontroli spolecznej, formq regulatora
cudzych postepkéw, wyrazem opinii publicznej. Méwily o kims$ to, co
bylo wiedza powszechnie znana; redukowaty dane istnienie do jednej
gléwnej cechy, etykietowaly ja, zamykaly ocena wyrazang zazwyczaj
w spos6b posredni, lecz zrozumiaty dla odbiorcy. Stalym komponen-
tem literackich nagrobkéw pozytywistycznych jest aspekt spolecz-
no-moralizatorski. S one zbiorem fikcyjnych napiséw na fikcyjnych
grobach fikcyjnych ludzi, ktére stanowiq uogdlnienie realnych postaw
i czynnosci, a takze spotecznych reakcji na te postawy. Nie miaty nigdy
ambicji artystycznych, nie zrodzity ich potrzeby estetyczne, lecz etycz-
ne. Nagrobki mialy uczy¢ takiego przezywania zycia, ktére w osta-
tecznym bilansie dokonan bedzie budzito akceptacje grupy spotecznej,
a nie krytyke. Nalezaly zatem do literatury dydaktycznej, jak i bajki'.
Oczywiscie — substancjalnie i trup, i nagrobek, i gtos spoleczeristwa sa
bytami fikcyjnymi, co wcale nie przekresla ich funkcji symbolicznych.
Fikcyjny trup, tak samo jak rzeczywisty, traci swa role podmiotowa.

13 M. Tarnogdérska, Dziecigcy ,cmentarzyk” Edwarda Goreya, czyli w oparach czarnego
nonsensu, [w:] Problemy wspdtczesnej tanatologii, vol. XVI, red. A. Furdal, Wroclaw:
Wroctawskie Towarzystwo Naukowe, 2012, s. 1833-194.

4 Tamze, s. 187.
15 Z perspektywy wersologii sa to zwykle rymowanki. Por. T. Skubalanka, Rymy
niepoetyckie czyli poezja, ktdra nie jest poezjg, Lublin: Wydawnictwo UMCS, 2010.
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Dostaje sie w moc Innego, ktéry decyduje o tym, jaka bedzie pamied
o zmarlym, co zostanie nagrodzone pochwala, a co nagana'c.

W tygodnikach ,Kolce” i ,Mucha”, ktére wyjatkowo czesto za-

mieszczaly takie wiersze nagrobkowe, utrwalily sie dwa zasadnicze
sposoby ich prezentowania.

Po pierwsze: pojedyncze, izolowane utwory o réznej liczbie wer-

sOow (przecietnie 4-6).

a) Tytuly mogly by¢ ogélne, jednowyrazowe, bez sygnalizowania

tredci wiersza:

Nagrobek
Usposobieniem cieszy? si¢ najzdrowszem,
Wtem zachorowal, wiec umart i owszem.
Zycie w nim peklo jak struna we wioli,
Och, jakze Smier¢ ta trapi nas i boli!
Moégtby zy¢ jeszcze lat sam nie wiem ile,
Miat pluca silne jak lokomobile,
Serce jak kuznie, zoladek jak beczke,
A ledwie zastabl niewiele, troszeczke,
Juz go $mier¢ kosa dosiegla nieczula,
Wiec otworzyla sie w ziemi fistula...
Czlecze, co czyny zmarlego pamietasz,
Przychodzze 1zami prysznicowaé cmentarz..."”

Nagrobek

Pozyczal ciggle zawsze i wszedzie,
Ale nikomu nic nie oddawat;

Jezeli w niebie w przysztosci bedzie,
Swietego Piotra wezmie na kawat!’

b) Tytuly mogty tez si¢ sktada¢ z dwéch wyrazéw: ,nagrobek”

plus przydawka (rzeczowna lub przymiotna):

Nagrobek
(Kamienicznikowi)
Tu lezy kamienicznik,

J. Wachowski, Trup wobec JA — czyli o problemie ciggtosci i identyfikacji, [w:] Problemy
wspdiczesnej tanatologii, pod red.J. Kolbuszewskiego, Wroctaw: Wroctawskie Towa-
rzystwo Naukowe 2000, s. 126.

Nagrobek, ,Mucha” 1890, nr 3, s. 6.
Nagrobek, ,Kolce” 1888, nr 22, s. 171.
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Zmart od irytagji,

Gdy dochéd mu podniosty
Wyroki lustracji.
Przechodniu, co tchu zmykaj,
W swoim interesie,

Gdy cie zmarly zobaczy,
Komorne podniesie!"

Nagrobek rzemieslniczy

S. p. szewc Onufry

Co mial obuwia pelne kufry,

Co rano pijal wédke z dzieglem,

I chtopcéw zwykle bit pocieglem,
W niedziele chwalil Pana Boga,

A potem strabiat sie w bawarii,

A Zona jego, jejmos¢ bloga
Jakoby wachmistrz od rajtarii,
Gorzko zmarlego oplakuje,

Bo ten w warsztacie juz nie kuje®.

Po drugie: cykle kilku utworéw, polaczone ogélnym nadtytutem
(nazwa gatunkowa).

a) Nadtytul , Nagrobki” (wyrézniony osobng czcionka), w liczbie
mnogiej, po ktérym nastepowato kilka (zwykle 3-5) krétkich wierszy
majacych osobne tytuly przydawkowe, wskazujace na profesje zmar-
tego:

NAGROBKI
Adwokatowi
Tu lezy wielki jurysta,
Dusza jako krysztal czysta!

Bo zanim zstapit do grobu,
Bral pienigdze od stron obu.

Damie

Dzieckiem stroita lalki,
Pé6zniej wlasng postac;

Czy w stroju, czy bez stroju
Tu sie musiata dostac.

19" Nagrobek (kamienicznikowi), ,Mucha” 1897, nr 16, s. 5.
20 Nagrobek rzemieslniczy, ,, Kolce” 1879, nr 27, s. 211.
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Zonie
Przechodniu! Tu pogrzebiona
Moja zona.
Zamilcz o moim adresie,
Bo ja licho znéw przyniesie?.

aa) Wariant powyzszego — nadtytut ,,Nagrobki na czasie”, w licz-
bie mnogiej, po ktérym nastepowato kilka wierszy majacych osobne
tytulty przydawkowe:

NAGROBKI NA CZASIE
Architektowi

Stawiat rézne przystawki

W samym rogu podwoérza,

Nie mégt pozby¢ sie czkawki,

Bo pozowal na stréza:

Strzegl praw w sadzie, antatkowych i knajpiarskich sprawek,
Smier¢ go zmiotla, by ludziom nie stawiat przystawek. [...]

Rysownikowi
Wielkim byl, bo oléwek miat nadzwyczaj dlugi.
Robiac portret stowika, rysowal papugi,
Jednak, chcac portretowac raz samego siebie,
Drapnat zatemperowac swdj oléwek w niebie?.

aaa) Nadtytut ,Nagrobki”, w liczbie mnogiej, po ktérym nastepowa-
to kilka utworéw majacych osobne tytuly o charakterze lokalizacyjnym:

NAGROBKI

Ogrddkowo-teatralny
Od zbytku jadla, przez zrzadzenie dziwne
Zmarlo to dziewcze, z urzedu naiwne,
I nic nie pomégt fakt, ze je co rano
W pewnym pisemku zbyt protegowano.

Ogrodkowo-restauracyjny

Mikroskopijng dawat pieczen z rozna
I befsztyk, co go zdmuchnad bylo mozna,
I byl podobny do kufla od piwa,
W ktérym mniej ptynu, wiecej piany bywa®.

2 Nagrobki, ,Kolce” 1881, nr 11, s. 83.
2 Nagrobki na czasie, , Kolce” 1885, nr 27, s. 215.
# Nagrobki, , Kolce” 1879, nr 36, s. 283.
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b) Nadtytutl , Epitafium”, w liczbie pojedynczej, po ktérym naste-

powatlo kilka utworéw?, zwykle z akcentami stylizacyjnymi:

EPITAFIUM
Zonie od ostatniego meza
(w sposobie antycznym)

Jejmosci! czterech nas byto,

A wszystko chlopi, az milo...

Jeden sie obiesit [!] paskudnie na strychu,

Drugi sie otrul po cichu,

Trzeci réwniez sie z tobg bezskutecznie mierzyt,
A jam cie przezyt.

Jejmosci! Kocham cie przecie

I wotam w niebogtosy:

Zszedlszy sie na tamtym Swiecie,

Niech wnet pierwszych poznam losy.

Od zZony mezowi

(w sposobie nowozytnym)
Tutaj nieszczesny malzonek mdj lezy,
Co stracit zycie przez upadek z wiezy.

Ten, komu znana wysokos¢ tej wiezy,
Latwo glebokosé mego smutku zmierzy®.

c) tytut , Nekrologia” (liczba mnoga), po ktérym nastepowaty po-

zbawione osobnych tytuléw i numeracji wiersze nagrobkowe:

24

25

26

Tu lezy obywatel

Pil piwo - jad! rozbratel...
Zajety praca uczciwa —

Po miesie znowu pit piwo.

Tu lezy panna Agata

We wszelkie wdzigki bogata;
Uczynna byla dla $wiata,
Lecz jakaz za to zaptata?!*

Na prawach wyjatku odnotujmy osobliwy tytul Autoepitaf, ,Czarny Kot” 1906, nr 1,
s.7.

Epitafium, ,,Kolce” 1878, nr 446, s. 363.
Nekrologia, ,Kolce” 1881, nr 9, s. 70.
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d) nadtytut , Biblioteka cmentarna”, po ktérym nastepowato kilka

(obligatoryjnie, co wynika ze znaczenia pojecia , biblioteka” jako zbiér
ksigzek) utworéw z osobnymi tytutami:

BIBLIOTEKA CMENTARNA
Nagrobek liryczny

Matej gazetki byt ekspedytorem,

Swa godnos¢ rano piastujac z honorem;

Za to wieczorem, kiedy przyszla pora,
Pozowal biedny az na redaktora.

Dzi$ juz pod zimnym $pi glazem — niestety!
Co go zabilo? «Szukajcie kobiety».

Nagrobek dydaktyczny

Byl kasjerem — pieniadze przeslicznie rachowal,
Kolegom przez oszczednosc papieru zatowal;
Mimo tych cnét ze Smiercig nie mégt toczy¢ walki
I zmart — nie chcac da¢ nowej do pisania stalki®.

dd) Po nadtytule ,Biblioteka cmentarna” nastepowat tytut w licz-

bie mnogiej (,Nagrobki”) z dodaniem przydawki; kolejne wiersze byty
numerowane:

27

BIBLIOTEKA CMENTARNA
Nagrobki rzemiesinicze

I
Sta! o viator!
Tu lezy sztukator.
Wszedl raz na gzyms
I zrobil: ryms!
I
Tutaj przyniesli
Szczatki ciesli,
Co duzo doméw wybudowal,
Nim zeszedl do mogily —
I naumyslnie tak majstrowat,
Zeby go nie przezyly.

Biblioteka cmentarna, ,Kolce” 1879, nr 35, s. 275 (stalka — staléwka, stalowe piéro do
obsadki).
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I
Tu lezy krawiec Jézef Wylazlo,
Co uszyl, to sie wnet rozlazlo.
Z pomoca milej okowitki
Poprut on Zycia swego nitki.

v
I zaszed! w gréb ten cichy
Slusarz, co robit wytrychy.
Gorzkie 1zy na grobie leje
Zona wierna i ztodzieje.

Cmentarna biblioteka typowych zywotéw ludzkich nie zna dat
granicznych. Obywa si¢ bez czynnika czasu, ktéry — obok personaliow
— jest zawsze obecny w nagrobkach rzeczywistych. Nie znamy wieku
fikcyjnych zmartych, nic nie wiemy o ich cielesnosci. Jest to zbiér por-
tretéw bez twarzy, zbiér biograméw bez biografii. Sfera ludzkiego
bytu jest w nich zawezona do potwierdzenia sposobu istnienia jako
wypelniania okreslonej roli w teatrze zycia. Z pewnoscia popularnosc

% Biblioteka cmentarna, , Kolce” 1879, nr 24, s. 187 [podkr. oryg.]. W ,Kolcach” nieraz
dochodzilo do atakéw personalnych, cho¢ z biegiem lat zatarla sie oczywistosé
aluzji, zrozumialych dla éwczesnych czytelnikéw. Redaktor pisma, Mieczystaw
Dzikowski, w swoim czasie korzystal z pomocy Jézefa I. Kraszewskiego, ktéry nie
tail rozzalenia z powodu finansowej niesumiennosci mlodego literata. Ten aspekt
osobistej animozji trzeba miec¢ na wzgledzie przy lekturze nagrobkéw, w ktérych
jest wymienione nazwisko autora Starej basni. Nizej przedrukowane wiersze po-
chodza z okresu, kiedy caly kraj przygotowywat sie do uroczystych obchodéw
50. rocznicy pracy pisarskiej Kraszewskiego. W powodzi holdowniczych tekstéw
wystawiajacych pisarza, te akurat stanowily zgrzyt.

BIBLIOTEKA CMENTARNA
Nagrobki literackie

I
Przechodniu! wielbij wielki cud przyrody
I z podziwieniem patrzaj, co si¢ stato,
Wszak za zywota pisano mu ody,
Teatr i sztuka, wszystko przed nim drzato.
O! jako stawie mozna wierzy¢ malo...
Wszakze ten zdolny poeta i wielki,
Co strzelat gtosno, jak korek z butelki,
Umarl - i nic si¢ po nim nie zostalo...

I
Jasnosci stylu Kraszewski go uczyt,
Kupiec go wielbil — a kurierek tuczyl. (, Kolce” 1879, nr 31, s. 243).
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takiego gatunku pismiennictwa bylaby niemozliwa bez ugruntowa-
nej w Swiatopogladach epoki desakralizacji $mierci i zwyczajow po-
grzebowych. Smier¢, ktérej dotycza, o ktérej wszak méwia, traci sens
metafizyczny. Eksponuje sie za to styl i jakos¢ ludzkiego zycia, ktore
podlega ocenie w ramach kodeksu norm spotecznych. W tej bibliote-
ce nagrobkéw nie odnotowujemy pochwal. Jest to zbiér lapidarnych
obrazkéw satyrycznych, przeznaczonych dla zywych jako wzory ne-
gatywne i przestrogi, zaprezentowane bez natrectwa dydaktycznego
i tonu kaznodziejskiego napominania. Bawia i pouczaja czytajacych,
sacza w ich swiadomo$¢ zasady moralne, ktére mozna zredukowad
do elementarnych i uniwersalnych norm etycznych. Liczbowy wysyp
takich nagrobkéw, ktére ilustruja typowe postawy ludzkie w drugiej
polowie wieku, okazuje sie ciekawq weryfikacjq postaw opisywanych
przez éwczesng powies¢ i dramat.

Niejeden nagrobek mozna traktowac jako skrétowy zapis powie-
Sciowych biografii. Oto na przykiad , obywatel”. Czym sie zajmowat
i czego dokonal? ,Pil piwo, jadl rozbratel”. Co mozemy powiedzie¢
onim i o jego zyciu jako monady kosmicznej, istoty ludzkiej rozumne;j,
majacej wolng wole, cztonku spotecznosci? |, Zajety praca uczciwa — Po
miesie znowu pil piwo”. Cala egzystencja czlowieka jest sprowadzona
do sfery materialnej i konsumpcyjnej: pracuje si¢ po to, by jesé. Cate
czlowieczenistwo redukuje si¢ do biologii i to w wymiarze nieambit-
nym — jest ,walka o byt”, ale juz o , doborze piciowym” i woli prze-
dluzania gatunku nic si¢ nie méwi jako o czyms$ najwyraZniej nie naj-
wazniejszym. Oto ironicznie ukazana antropologia na miare ambicji
,wieku pary i elektrycznos$ci”, zalosna degradacja , dzieciecia wieku”
materializmu. Mozemy opatrzy¢ ten nagrobek dowolnym nazwiskiem
ktéregos z bohateréw Lalki Bolestawa Prusa — Szprota lub Wegrowi-
cza: ,Zajety praca uczciwg — Po miesie znowu pit piwo”... To nowe,
poromantyczne pokolenie, ktére juz nie ma odwagi czynu i drapiez-
nosci dawnego mieszczaristwa, leka sie nadchodzacej ideologii so-
gjalistycznej i syjonistycznej, potrafi tylko plotkowac i narzekac; bez-
ideowe, tchorzliwe, sybaryckie pokolenie, niezdolne do niczego poza
konsumpgja. Oto wspdlczesny rzemieslnik, spadkobierca dawnych
obyczajéw cechowych, ktére uformowaty honor zawodu, zawierajacy
sie w lapidarnej formule: ten produkt (stét, buty) bedzie stuzyt nabyw-
cy diugo, jeszcze po Smierci majstra jego wyroby beda ludziom po-
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trzebne (mnie przezyje). Humanistyczna etyka pracy, ktéra uksztalcita
poczucie honoru ,,stanu trzeciego”, teraz zostata odrzucona i zastgpio-
na etykq doraznej korzysci wiasnej. Ciesla, ,co duzo doméw budo-
wal”, celowo, swiadomie (,,naumyslnie”) ,tak majstrowat, / Zeby go
nie przezyty”. Po prostu — celowo wytwarzat produkty niskiej jakosci,
aby zmusi¢ klientéw do zamdéwienia nowej ustugi. Solidnosc i jakosé
ustug przestala obowiazywacé w etyce pracy, zastapit ja szybki zysk
wykonawcy, dla ktérego odbiorca stat sie wylacznie dostarczycielem
zamowien. Kiedys nazwisko rzemieslnika wspominano tak diugo,
jak dlugo istniat i dobrze stuzyt jego produkt, w rzemieslniczym wy-
tworze zyla upodmiotowiona praca czlowieka. Wspédlczesny majster
postepuje inaczej — sam kreuje popyt na wiasne ustugi, totez podaz
i popyt jako regulatory rynku wymieszaly si¢ w nowej teorii ekonomii
politycznej. Biblioteka cmentarna moze by¢ odczytywana jako kolejne
kartki z ksiegi niepoczciwych zywotéw ludzkich czasu kapitalizmu.
W epoce przejéciowej, przy dynamicznych i glebokich zmianach de-
mograficznych, rozluZnianie norm obyczajowo-moralnych byto nie-
uchronne. Ocenom towarzyszyly silne emocje negatywne - ironia,
zto$¢, pogarda. Anonimowi autorzy tych rymowanek nie godzili si¢ na
pewne postawy i wzory zachowan, wigc dawali upust rozczarowaniu
i wzbierajacego w nich gniewu. Nagrobki, ktére oceniaty ludzi, peinity
wazna role spotecznego regulatora kultury.

Panorama typow i postaw

Obszerny zbiér nagrobkowych tematéw obrazuje prawidlowosc¢:
stereotypowe sylwetki i postawy nie dotycza calego spoleczenstwa.
Gdy sig je zestawia na przyklad z ogloszeniami prasowymi dotycza-
cymi ofert pracy w tamtejszych kurierach oraz z informacjami o 6w-
czesnych problemach pracownikéw, np. z ,Bazaru”, ,Ekonomisty”,
,Gazety Anonsowej”’, ,Gazety Rzemieslniczej”, ,Gazety Rolniczej”,
dostrzega sig, iz nagrobki nie objely zawodéw stosunkowo miodych,
ktére dopiero niedawno pojawily sie na rynku pracy (kolejarze, te-
legrafisci, pracownicy fabryk i wielkich zakladéw przemystowych).
Nagrobkowej rejestracji i ocenie nie podlegala sfera administracji
panistwowej i lokalnej, co jest nawet zrozumiate z uwagi na dwcze-
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sng cenzure. Niemal nie istniejg nagrobki pracownikéw sfery prawa,
wieziennictwa i porzadku publicznego®, cho¢ 6wczesna powiesé cze-
sto siegala do takich tematéow (Konopnicka, Orzeszkowa), ani Swiata
przestepczego i pétswiatka, mimo wielu powaznych studiéw krymi-
nalistycznych oraz reportazy z sal sadowych, ktdre cieszyty sie wiel-
ka popularnoscig. Nie ma tez nagrobkéw szarej rzeszy robotnikow
fizycznych, do wyjatkéw naleza nagrobki oséb zwigzanych z zamiesz-
kaniem lub wykonywaniem pracy na wsi. Nawet tzw. prowingja jest
oceniana lekcewazaco, z perspektywy mentalnej mieszkarica duzego
miasta. Pouczajaca, bo zapisujaca poczucie wyzszosci wielkomiejskiej,
jest biografia pewnego zebraka:

Tu lezy Ignac, warszawski zebrak,
Ktéremu przedtem bylo nic nie brak.
Pézniej, gdy wzieli go w kuratele,
Miat juz dochodu bardzo niewiele,
Bo sie na sztuczne nikt nie brat rany,
Zmart na prowingji zdegradowany™.

Zbiér nagrobkow pozytywistycznych jest jednostronnie masku-
linistyczny. Przewaga zywiotu meskiego jest uderzajaca, poniewaz
owczesne statystyki ludnosciowe wykazywaty spora przewage kobiet
nad mezczyznami. Szacunki, ktére przeprowadzitem na zebranym
materiale, pokazuja w nagrobkach razaca dysproporcje pici kobiecej
do meskiej (1: 10). Zapewne w niedoskonaty sposéb, jednak odzwier-
ciedla ona proporcje obu plci w sferze publicznej. Stereotypowe pro-
fesje i postawy, ktére opisywano w nagrobkach, wynikaly z czestosci
kontaktowania sie ich reprezentantéw z przedstawicielami innych
grup spolecznych. Byly najbardziej widoczne, najsilniej sie utrwalaly
w zbiorowej wyobrazni. Sfera domowa byla z tych kontaktéw wyla-
czona, totez osoby, ktére rzadko sie¢ pojawialy w przestrzeni publicz-
nej, nie doczekaly literackich nagrobkéw. Nagrobki pisali mezczyzni
ze sfery inteligencko-mieszczanskiej, czego dowodzi spory zaséb wie-
dzy o zyciu literacko-teatralnym i o powabach zycia knajpiarskiego,

¥ Kilka takich nagrobkéw wydrukowano w Jednodnidwce dla gtodnych, Cena 10 kop.,
Warszawa, b.m.r., s. 5. Autorem byt Adolf Starkman (Dla Zandarma, Dla ,prysta-
wa”, Dla biurokraty, Dla kozaka).

% Nagrobek zebrakowi, ,Mucha” 1886, nr 47, s. 3.
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przy zupelnym braku informacji o kobiecych sposobach zarobkowania
(jedyne profesje pojawiajace si¢ w tym zasobie to: praczka, szwaczka
i kucharka oraz zona/wdowa zajmujaca sie prowadzeniem domu).
W nagrobkach niemal nie wystepujq stuzace, cho¢ 6wczesne gospodar-
stwa domowe nie mogly si¢ bez nich oby¢. Wida¢, ze ich autorzy nie
czytywali ogloszen prasowych, ktére dotyczyty ofert pracy dla kobiet.
Bona, nauczycielka, sklepowa, akuszerka, mamka, niarika, maglarka,
modystka, ,0soba pewna, ktéra by chodzita po domach z towarem
lekkim i eleganckim, platna od sztuki sprzedanej”®, ,maszynistki
i podreczne, kompletnie uzdolnione do bielizny”#, ,panna do szycia
bielizny na maszynie”®, ,szwajcarka z szyciem”*, , panna kompletnie
uzdolniona do stanikéw i upinania sukien”, ,panny zdolne do haftu”
i, panny do spddnic”, ,podreczne do fabryki kwiatéw”®... To tylko
cze$¢ wykazu nieobecnych. Nie byto w nim réwniez dzieci. Mezczyz-
ni mezczyznom pisali te nagrobki, wiec cho¢ przekrdj spoteczny jest
w nich spory, daleko mu do pelnej panoramy. Jesli kto$ uzna te na-
grobki za gatunek opresywny, patriarchalny itd., nie bedzie miat we
mnie oponenta.

Przyjawszy kryterium tematu, nagrobki personalne mozna po-
dzieli¢ na dwie grupy. Pierwsza, obszerniejsza, stanowily teksty,
ktore przedmiotem opisu czynily wykonywany przez fikcyjnego nie-
boszczyka zawdd, profesje lub jego pozycje w hierarchii spotecznej.
W katalogu , biblioteki cmentarnej” znajdziemy nastepujace nagrob-
ki: artystce, koryfejce, kucharce, Spiewaczce, szwaczce, statystce pigknej,
straganiarce, adwokatowi, filozofowi, luminarzowi, mysliwemu, szewcowi,
lekarzowi, cukiernikowi, strdZowi, dramaturgowi, froterowi, kucharzowi,
handlarzowi, aktorowi prowincjonalnemu, fabrykantowi, kamienicznikowi,
rzemieslnikowi, rzeZnikowi, malarzowi, organiscie, ekonomiscie, bazgrale,
nieukowi, krytykowi, literatowi. Generalnie mozna moéwic o przewadze
wolnych zawodow, swiecie artystycznym i sztuk stosowanych oraz
rzemieslnikach. Zapewne wiasnie te grupy zawodowe miaty najczest-

31 Kurier Warszawski” 1880, nr 10, s. 7.

32 Kurier Warszawski” 1880, nr 20, s. 6.

33 Kurier Warszawski” 1880, nr 100, s. 14.

3 Kurier Warszawski” 1886, nr 30b, s. 7.

% Wszystkie przyklady — ,Kurier Warszawski” 1886, nr 50b, s. 7.
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szy kontakt z przedstawicielami pism humorystycznych. Mozna tez
sadzié, iz nagrobkowa popularnos¢ przedstawicieli tych zawodow
byla wtérna wobec juz istniejacej silnej stereotypizacji. Statystycznie
— w tej grupie najczesciej sie¢ spotyka literatow oraz krytykéw. Za-
pewne wiedza o tych profesjach byta wéréd autoréw wieksza od zna-
jomosci innych zawodéw, sSrodowiskowe zawisci i niecheci tez mogty
wplywac na depopularyzowanie profes;ji literata. Ciekawe jednak, Ze
poczucie wiezi korporacyjnych w tym akurat zawodzie musiato by¢
stabe, skoro i autorzy, i redakcje dziennikéw tak ochoczo i tak cze-
sto przyczyniali si¢ do pomniejszenia autorytetu ludzi zarobkujacych
pidrem. Pamieé o krytyku utrwalona na nagrobku, czyli stereotypo-
wy obraz krytyka, koncentruje si¢ na jego zarozumialstwie, pazerno-
$ci i udawanej erudygji.
Krytykowi

Udawat Konfucjusza... potezny byt w blage

(A nosisko miat dlugie, tak jak stad na Prage).

W gruncie rzeczy byl mierny, a w pojeciach ciasny,

Kazdym razie mniejszy, niz nos jego wiasny®.

O literatach spoczywajacych pod fikcyjnymi plytami nagrobnymi
pisano wylacznie Zle. Galeria nagrobkowych literatéw stanowi kary-
katuralne i groteskowe odpowiedniki odrazajacych typéw z powiesci
Kraszewskiego Poeta i Swiat czy Powies¢ bez tytutu. Spoleczny pozytek
z literatow jest watpliwy. Nie tworza dziel oryginalnych, sa czesciej
ttumaczami cudzych dziel i mysli (oryginalne sa jedynie pozostawio-
ne przez nich dlugi¥). Metaforyka, ktéra stuzy do ich wspominania,
wyraZnie sygnalizuje ich nieszlachetne pokrewieristwo z organizmami
mikrobéw i pasozytéw:

Tu redaktor spoczat miody;

Wyrést on jak trawa z wody,

Jak uliczny kurz na szybie,

Jako biata plesni na grzybie®.

3% Nagrobki. Krytykowi, ,Kolce” 1879, nr 1, s. 7.
% Nadgrobek [!] literata, ,Kolce” 1872, nr 21, s. 102.
% Nagrobek literacki, ,Kolce” 1879, nr 30, s. 235.
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Do romantycznego mitu poety idealistycznego, krzywdzonego
przez $wiat zmaterializowany, ktérego symboliczng figura jest ksie-
garz tuczacy sie na niedostatku artysty slowa, nawigzuje ten nagrobek:

Tu lezy ksiegarz bardzo skapy,

Co nosil rzymskie imie Brutus;
Jemu to nadat bozek Plutus

Miano tloczaco-ssacej pompy.
I powiedziawszy miedzy nami,
Bozek go nazwat trafnie — chwacko,
Bo on ssat prace literacka

Aludzi ttoczy!l rachunkami®.

Mozna tez dostrzec z nagrobkéw, ze zawdd pisarza, dziennika-
rza czy po prostu literata odbijat narastanie w Polsce antysemityzmu.
W tym samym czasie Prus w Lalce na przyktadzie sklepu Wokulskiego
opisal rosnaca niecheé mieszczarstwa do zydowskich wspoéimieszkan-
céw. Zartobliwy nagrobek ksiegarza w tak rozszerzonym kontekscie
staje si¢ prawdziwym nagrobkiem idei asymilacji Zydéw do polskiej
kultury:

Przechodniu, co tu wzrokiem siegasz,
Wiedz, ze tu takze lezy ksiegarz;
Cho¢ byt w Talmudzie bardzo tegi,
Wydawat chrzescijaniskie ksiegi*.

Druga grupe stanowily nagrobki moralizatorskie. Nie opisywaly
profesji, ale typowe wady i postawy ludzi. W poréwnaniu z poprzed-
nig jest to grupa niewielka. Naleza tu nagrobki: pijakowi, marnotraw-
nemu, pracowitemu, pysznemu, pokornemu, moraliscie, wiernej matZonce.
Latwo dostrzec, iz nagrobkowy rejestr ludzkich win i przywar przy-
pomina sformutowania z katechizmu. Oznacza to, Ze obraz wad spote-
czenstwa w drugiej potowie wieku XIX byl uniwersalny. Nie wyksztal-
cily sie jakies zachowania i postawy nowe, wiasciwe jedynie dla tego
okresu. Zarazem trzeba pamigtac, ze dostrzeganych wad chyba nie jest
mniej od stanu na przyklad z wieku XVIII, ktéry mozna wyznaczy¢ na
podstawie satyr i bajek Krasickiego. W tym zbiorze sa wiersze wyraz-
nie ironiczne (wbrew tytutowi):

% Biblioteka cmentarna. Nagrobki literackie, ,Kolce” 1879, nr 25, s. 195 [podkr. oryg.].

40 Tamze.
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Pracowitemu

Ten, co swym ciatem juz gréb ten ozdobil,
Nie zna co grzechy, bowiem nic nie robit*!.

Podstawa byly jednak teksty wpisujace si¢ w stereotypowe obrazy

wad ludzkich, tradycyjnie przypisywane okreslonym zawodom, naj-
czesciej rzemie$lniczym:

Nagrobek szewcowi

Tu lezy szewc Ignacy, majster parafialny,

Miat on zawsze do sznapsa pociag kapitalny;
Pil we wtorki i §rody, piatki i soboty,

A nigdy nie dokoriczyt zaczetej roboty.

Smier¢, widzac pana majstra, ze lezy jak struty,
By sie dluzej nie meczyt — uszyla mu buty*.

Zastanawiajace i godne podkreslenia sq w tej grupie zartobliwych

tekstéw wyraZne akcenty Swiatopogladowego pesymizmu. Wspétgra
ona zaréwno z nastrojem Lalki, jak i z Dumaniami pesymisty Aleksan-
dra Swigtochowskiego®. Pochodzace z tego samego okresu nagrobki
sygnalizuja, Ze optymistyczne zalozenia epoki ufajacej w konieczne
prawa postepu oraz w moc nauki, ktéra twérczo przeksztalci swiat
na lepszy, byly poddawane krytyce nie tylko przez umysty najwybit-
niejsze. Inni, w tym autorzy nagrobkéw, tez dostrzegali rozbieznos¢
idealéw z rzeczywistoscia.

41

42

43

Wiernej matzonce

Ta miala cnote niezmierng,
Wzbudzala podziw tluszczy.

I byta mezowi wierna

Przez dzieri pobytu na puszczy.

Nagrobki, ,Kolce” 1879, nr 19, s. 151.

Ex-Bocian [F. éwiderski], Wolne zarty od ex-Bociana, ,Tydzien” [Piotrkéw] 1883,
nr 49, s. 5. Sporo podobnych wierszy opierato dowcip na zartobliwych skojarze-
niach wykonywanej przez zmarlego profesji z potocznymi zwigzkami frazeolo-
gicznymi, ktére odwotywaly sie do tej profesji.

Na te czasowa zbieznos¢ tekstéw Prusa i éwietochowskiego zwrdcita uwage
E. Paczoska, Wstep, [w:] A. Swigtochowski, Dumania pesymisty, oprac. i wstep
E. Paczoska, Warszawa: Sic!, 2002, s. 16. Por. tez D. M. Osinski, Aleksander S;wig—
tochowski w poszukiwaniu formy. Biografia mysli, Warszawa: Wydziat Polonistyki
Uniwersytetu Warszawskiego, 2011, s. 312-314.
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Moraliscie
Moralizowat wszystkie stany,
Zmart zdemoralizowany.

Ekonomigcie

Swiat uczyt oszczednosci

I kazat trzymac sie miary,

Po $mierci swojej jejmosci

Zostawil surdut stary*.

Wsréd nagrobkow poswieconych osobom i profesjom wyrdznia
sie grupa tekstéw reprezentujacych humor gorzki, melancholijnych,
z filozoficznym dystansem traktujacych $wiat ludzkich marzen jako
niemozliwy do spelienia. Mozna je traktowac jako humanistyczny
glos wspdlczucia dla ludzi skrzywdzonych przez los lub jako wyraz
narastajacych frustracji spotecznych oraz poczucia bezradnosci. Doty-
cza przedstawicieli klas nizszych, pracownikéw fizycznych, ludzi ubo-
gich, ktérych zycie bylo tak cigzkie, ze $mier¢ uznaje sie za litosciwa
wybawicielke od zmory nielitosciwej codziennej egzystencji.

Strézowi

W nocy brame otwieral, w dzien zamiatal schody,

I akcydensa miewal od noszenia wody,

Cialo okrywal w zimie dziurawym kubrakiem,

A kark jego spotykal sie czesto z kulakiem;

Z zona swoja w piwnicy mieszkal od psa gorzej -

Ze snu Smierci nie zbudza go juz lokatorzy®.

Takie nagrobki najczesciej zapisaly lekcewazenie badZ pogarde dla
nizszych klas spotecznych, a takze wrogos¢ wobec wyzszych. Mozna
je uznac za wyraz rosnacej sity idei demokratycznej lub socjalistycznej,
a czas ich pojawienia si¢ w repertuarze nagrobkowej poezji wyznaczyé
na przetom lat 70. i 80. XIX wieku. Zbieznos¢ czasowa z ozywieniem
ruchu robotniczego raczej nieprzypadkowa. Znany wiersz Konopnic-
kiej o rewolucyjnej niemal przestrodze (Z szopkg) pochodzi z tego sa-
mego roku, co ponizsze nagrobki opisujace typy pracownikéw wiej-
skich. To tez trudno uznac za przypadek.

* Nagrobki: Wiernej matzonce, Moraliscie, Ekonomiscie, ,, Kolce” 1880, nr 50, s. 395.
% Nagrobki: Strézowi, ,Kolce” 1880, nr 27, s. 211.
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Parobkowi
Dziedzic zwal go kanalia,
Zona zwala Sobek,
Niszczyl sprzezaj, kradl owies,
Jak zwykle parobek.

Klucznicy
Stuzba o niej szeptata
,Baba sekutnica” —
Ekonom ja powazat,
Dla task u dziedzica.

Owczarzowi
Wiele lat byt owczarzem,
Ale nie pamieta,
Aby dziedzic bez Szmula
Wychowat jagnieta*.

Bywaly nagrobki, ktére zawieraly prototyp fabuly, redukujace
ludzkie biografie do ukladu: zyt jak inni — w jego zyciu wydarzylo sie
cos$, co je indywidualizowalo — umart. Struktura mikronoweli skupiata
sie na niezwyklym zdarzeniu. Dochodzilo w nich do odwrécenia war-
tosci w nagrobkach. Ich podstawa byla szara egzystencja czlowieka,
pospolita, obserwowana na niezliczonych przyktadach i przez to typo-
wa. Nowa odmiana gatunkowa skupia si¢ na przetamywaniu tej sza-
rosci — przez blysk lub czerni, pozytyw badZ negatyw zamienia typo-
wos¢ w niepowtarzalnosé. Zapewne mozna w tym widzie¢ postepu-
jaca demokratyzacje i proces upodmiotowiania mas. Na pewno takie
nietypowe biografie nagrobkowe stwarzaty szanse, aby w zbiorowej
Swiadomosci prezentowac kogos najpierw jako cztowieka, a dopiero
potem jako wykonujacego okreslony zawéd (wedlug zasady: indywi-
dualne przed typowym). Do estetyki gatunku wprowadzaly katego-
rie prospoteczne (litos¢, wspdlczucie, wzruszenie, zal). Przelamywaty
w ten sposéb dominacje satyry. Ich lektura bywa niespodzianka, za-
skoczeniem dla czytelnika, ktéry przystepowat do tekstu z wyobrazo-
nym modelem opisu komicznego.

4 Nagrobki, ,Kolce” 1881, nr 25, s. 195. Por. tez cykl Nagrobki dworskie, ,Kolce” 1879,
nr 34, s. 270 (tu wymowa bardziej obyczajowo-satyryczna).
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Nagrobek kucharce
Czlecze, rzuc okiem na skromna mogite;
O losu zdradliwego wyroki niemile!
Tu Waleria spoczywa, ofiara strazaka,
Jej historia jest krétka, mianowicie taka:
Strazak tykal kotlety, kluski i mizerie,
Gdy sie odpast, porzucit nieszczesna Walerie.
Opuszczona zrobila dobrze i rozumnie,
Nie skarzac go do sadu, lecz spoczawszy w trumnie?.

Zwierzeta, rzeczy, instytucje

Sporadycznie w nagrobkach pojawialy sie zwierzeta. Tak jak
w prozie Konopnickiej (Nasza szkapa) czy Dygasiniskiego (Zajgc) mo-
tywy zwierzece mialy zwraca¢ uwage na swiat ludzi. Dobér nagrob-
kowego zwierzynica pozytywistycznego potwierdza prawidlowosc,
ktéra zaobserwowano na przykiadach z literatury antycznej i staro-
polskiej: sa to ,, wylacznie zwierzeta swojskie, stale pozostajace w polu
obserwacji i rozlicznych bezposrednich kontaktéw z ludZmi”*. Typo-
we losy zwierzat sa smutne, budza wspoéltczucie i rodza pytania o od-
powiedzialnos¢ ludzi, ktérzy im zgotowali takq dole. Maja wigc wy-
miar raczej moralizujacy niz satyryczny. Zwierzeta sa figurami, ktére
eksponuja czlowiecze pierwiastki zla.

Koniowi

Po bujnych tgkach Zrebcem hasatem,
A w czworce w lejcu chodzilem,
Potem sie w rece Jankla dostalem

I wiecznos$¢ skryta mnie pylem®.

¥ Nagrobek kucharce, ,Mucha” 1889, nr 27, s. 4.

% J. Abramowska, Pisarze w zwierzyricu, Poznari: Wydawnictwo Poznariskie, 2010,
s. 168. Charakterystyczne, Ze autorka po przedstawieniu opiséw $mierci zwierzat
w literaturze staropolskiej od razu przechodzi do wieku XX. Luka w badaniach
historycznoliterackich upewnia w celowosci podjetych studiéw nad malo znang
poezja pozytywizmu.

% Nagrobki, , Kolce” 1880, nr 25, s. 195.
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Psu
Tu lezy psisko bure, kundel czystej rasy,
Co przywykt cale Zycie na podworku siedzied.
Byt wierny swemu panu w zle i dobre czasy,
Czemuz tego o ludziach nie mozna powiedziec¢?*

Nieco czestsze byly nagrobki upamiegtniajace rzeczy i przedmioty.
Odnotowalem takie przyklady: kasa ogniotrwata®, pantofel®, wetna>, ka-
tamarz®, chodnik®, antatek™, ,wqsy warszawskich aktorow”. Wydaje sie,
iz ten podgatunek byl uprawiany tylko w , Kolcach”, w stosunkowo
krétkim wycinku czasu, co mogto wynikac z chwilowej mody. Osobli-
woscig byly kryptonimy, ktérymi podpisywano niektére utwory. Nie
spotykamy takich kryptoniméw w innych numerach rozpatrywanych
czasopism, mozna zatem sadzi¢, iz zostaly nadestane przez wierszu-
jacych amatoréw, co jest wazna wskazowka socjologiczng dotyczaca
popularnosci pewnych modeli poezji. Wspominane w nagrobkach wy-
twory ludzkiej pracy charakteryzowaly wybrane cechy spoteczeristwa.
Zastanawiajace jest uczucie ulgi, ktére mozna z nich wyczytac. Jakby
z satysfakcjq zegnano sie z niedoskonalg lub wprost zlg formgq Swiata,
ktéra dokuczyta ludziom pragnacym zmiany na lepsze. I tym razem
wypada odnotowad zastanawiajgca zbieznos¢ czasowq fali popular-
nosci tej odmiany gatunkowej z nagrobkami rehabilitujacymi niskie
klasy spoleczne. Nastroje 6wczesne wyraznie zdradzaly rozczarowa-
nie ksztaltem $wiata, ktéry dominowat w latach 70.

Chodnikowi

Ten za zycia miat wielkie wady i nalogi:
Ludziom rozbijat glowy i wykrecal nogi*®.

%0 Nagrobki, ,Kolce” 1880, nr 27, s. 211.
51 Kolce” 1879, nr 38, s. 299.

52 Kolce” 1880, nr 37, s. 291.

5 Kolce” 1880, nr 31, s. 242.

5 Kolce” 1880, nr 30, s. 239.

% Kolce” 1881, nr 14, s. 110.

% Kolce” 18855, nr 27, s. 215.

5 Kolce” 1880, nr 40, s. 315.

% Nagrobki, ,Kolce” 1881, nr 14, s. 110.
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Pantoflowi

Tu spoczywa pantofel, co bywal noszony

Czesciej na glowie meza, niz na stopie zony™.
Katamarzowi

Tu lezy statek pelen atramentu,

Bruk za wiecznosci stuzy mu poslanie;

Z jego to wnetrza, jak z toni odmetu,

Na swiat i ludzi ptyneto sarkanie,

Niech dzi$ nie budzi ni zalu, ni wstretu,

Bo juz rozbity, wiec sarkaé nie wstanie®.

W krakowskim , Diable” na poczatku lat 70. zamieszczano w for-
mie nagrobkéw informacje o zakoriczeniu jakiej§ formy dzialalnosci
instytugji publicznej. Zwykle wyrazaty satysfakcje z powodu upadku
chybionej inicjatywy. Od lat 80. réwniez w prasie warszawskiej upo-
wszechnialy sie nagrobki jako forma publicznego wyrazania opinii
o dzialaniach réznych instytucji. Zapisywaly aktualne nastroje spo-
teczne, gusty, upodobania, obawy przed zmianami.

Nagrobek

Przechodniu stan i zaptacz glosno, jesli taska!
Umarta swietna niegdy$ opera warszawska
Z wycieniczenia, po wielu, wielu latach pracy;
Zaspiewaijcie jej requiem, o wielcy $piewacy,
Ktérzy laury zbieracie po szerokim $wiecie,
Kiedy nasza opere kamieri grobu gniecie.
Odpoczywaj w pokoju, dawniej pelna zalet,
P6ki bertem teatru nie zawladnat... balet‘!.

W konwengji nagrobkowej kwitowano np. walke konkurencyj-
nych firm na rynku warszawskim.

Dwa nagrobki
ktore ujrzymy wkrotce na cmentarzu naszego przemystu
I II
Tu spoczywa suchej pamieci Miejsce spoczynku

zaschnietej pamieci

% Nagrobek, ,Kolce” 1880, nr 37, s. 291.
© K.K., Nagrobki. Katamarzowi, ,Kolce” 1880, nr 30, s. 239.
" Nagrobek, , Kolce” 1880, nr 2, s. 11.

155



EXSICCATOR GUDRONITU

Zmarly w kwiecie wieku po diugiej a ktoéry zakonczyl swéj zywot po diugiej
a cigzkiej walce z kosztownej walce z
GUDRONITEM EXSICCATOREM
Przechodniu, niech nie neci cig Przechodniu, od nagrobka noge urzadz
nagrobka mur, het,
Bo gdy sie don przysuniesz, Bo gdy sie don przysuniesz, jak widr
wyschniesz wnet, jak widr. wyschniesz wnet®.

W dobie konstytucyjnej (po 1905 r.), przy zmienionych warun-
kach cenzuralnych, prasowe nagrobki wierszowane staly sie porecz-
nym sposobem wyrazania opinii o zyciu politycznym. Najczesciej ich
tematyka dotyczyla instytucji paristwa rosyjskiego.

Nagrobek
Tu lezy druga Duma, ze zmeczenia sina,
Juz zamkniety na zawsze dla niej ten §wiat Bozy.
Lezy cicho i patrzy tylko co godzina,
Rychlo sie trzecia Duma obok niej polozy®.

Okazyjnie upamigtniano w formie nagrobkéw instytucje innych
krajéow, majac na uwadze kontekst sprawy polskiej.

Nagrobek dla Wystawy poznariskiej
H. K. T.
Obchodz ten gréb, cztowiecze, mile dookota,
Tu Poznariska wystawa lezy catkiem gola,
Bo gdy dojrzy cie z dala, ze idziesz niebacznie,
Wryjdzie i by$ deficyt pokryl, skomle¢ zacznie®.

Popularnos¢ takiego ,nagrobkowego” sposobu zartowania z ofi-
gjalnego zycia politycznego musiata by¢ duza, skoro redakcja , Muchy”
oglosita nawet , konkurs na nagrobek dla czwartej [!] Dumy, z zastrze-
zeniem, azeby byt krétki a dobitny”®. Oto niektére nadestane utwory:

2 Dwa nagrobki, ,Mucha” 1889, nr 2, s. 3.

% Nagrobek, [w:] Jednodniéwka , Bazant” [Warszawa] 1907, 21 czerwca, s. 3.
¢ Nagrobek dla Wystawy poznariskiej, ,Mucha” 1911, nr 42, s. 4.

8 Konkurs na nagrobek dla Dumy, ,Mucha” 1911, nr 19, s. 4.
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I. Tutajlezy trzecia Duma,
Miata wszystko — oprécz uma.

II. Po mézgowej chorobie
Duma lezy w tym grobie,
Niechaj nikt tu nie lazi,

Bo go Duma zarazi®.

Na przetomie wieku XIX i XX pojawily sie w prasie humorystycz-

nej stylizowane graficznie napisy epigraficzne, ktére w zartobliwej
formie ocenialy krytycznie rozmaite formy Zycia publicznego. Wyko-
rzystywaly konwencje autentycznych napiséw cmentarnych, apliku-
jac do nich potencjat $miechu szyderczego (, Tu spoczywaja wesolej
pamieci HUMOR, SENS i ORTOGRAFIA”%, , Tu spoczywa nieodza-
fowanej pamieci ZDROWY ROZSADEK”%). Na poczatku wieku XX
czeste byly hybrydy takich stylizacji z konwencja zartobliwej epigra-
fiki wierszowanej:

66

67

69

D.OM.
S.p.
KONSTYTUCJA
Po krétkich, lecz cigzkich cierpieniach, opatrzona
nahajkami, przezywszy dni 12, powigkszyla stosy bibuly.

Przechodniu, ktéry po niej we tzach wzdychasz czule,
Pociesz sig, ze pocieche dzis$ z niej maja mole®.

WIEDENSKA
LASKA PANSKA
Po krétkiej walce z sumieniem zmarta
na lwowsko-kijowska lubos¢ dla Rusinéw.

Placz Polaku i odchodz stad ze smutnem drzeniem,
Wszystko, co$ mial w Galicji, jest pod tym kamieniem
I nie wyjdzie tak predko, chyba Ze sie stanie,

Iz Austria znéw potezne gdzie otrzyma lanie;

Tamze.

,Mucha” 1891, nr 44, s. 3.

,Mucha” 1894, nr 2, s. 4.

Nagrobek warszawski, ,Mucha” 1905, nr 46, s. 3.
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Krwi swiezej kto§ porobi nowe jej upusty
I przypomni znéw rok sie SZESCDZIESIATY SZOSTY?.

P.S.

Nad zartobliwymi nagrobkami nieraz przychodzi si¢ zadumac
jako nad forma potocznego filozofowania o ludzkiej préznosci i mar-
nosci. Szczegdlnie utkwit mi w pamieci ten napis:

NAGROBEK W RYPINIE
Tu lezy aptekarz,
Pochowany
w
Warszawie”.

" Smutny dla Polakdw nagrobek w Austrii, ,Mucha” 1912, nr 28, s. 4 (w roku 1866
Austria doznata porazki w wojnie z Prusami).
71

,Kurier éwiqteczny" 1874, nr 31, s. 3.



+KRWIA RDZAWIONA"
WIERSZOWANA KRONIKA ROKU 1863
(JAKUBA ZAKRZEWSKIEGO)

Adam Grzymala-Siedlecki, ktéry anonimowo wydany tom poezji Pol-
ska w roku 1863 przypisat Jakubowi Zakrzewskiemu', uznat, ze jest to
jedno z nielicznych $wiadectw literackich pokolenia przygotowujace-
go i przeprowadzajacego powstanie; swiadectwo o tyle ciekawe, Ze
»~wchodzi w sama miazge wydarzeri wojennych”.

W roku 1866 wydatl on [Zakrzewski] w Lipsku, nie podajac swego nazwi-
ska, matlq ksigzeczke wierszy, w formie modlitewnika drukowana: Polska
w r. 1863. Nie sprzeczalbym si¢ moze, gdyby mi powiedziano, ze autor
tej skromnej ksigzeczki nie jest poeta stowa. Ale z kazdego utworu w niej
zawartego bije przeswiadczenie, ze byl on poeta czynu, a wiec w jedno-
brzmiacy ton nastraja sie jego serce z sercem powstania styczniowego,
gdzie luki miedzy czynami wypelniala poezja. Autor nie staje ponad wy-
padkami, za to caly jest w nich, w ich ogniu, w ich lekkomys$Inosci. Idzie
ta rymowana kronika od dni branki az po upadek rewolucji. Co byto
z gawed i przekonan oddziatéw, to w niej jest, co byto z pewnosci o zwy-
ciestwie, to zanotowane. Nie w tej skali, ktéra si¢ wyrobila po przegranej,
lecz w tych wyobrazeniach, ktére sie z oddzialami ciagnely przez lasy od
dufnosci po rozpacz. [...] Tomik ten nie jest réwniez epopeja, ale przez
to stwarzanie go in statu nascendi wierzen i wypadkéw, on wilasnie w po-
koleniu styczniowym jest moze najbardziej gotowym dla pracy epickiej
materialem?.

Na pierwszenstwo Grzymaly-Siedleckiego wskazal Andrzej Brzeg-Piskozub w po-
lemice ze Stanistawem Lamem (O poezje 1863 r., ,Kurier Poznanski” 1913, nr 213,
s. 3).

2 A. Grzymala-Siedlecki, Rok 1863 w literaturze pigkna (!), ,Museion” 1913, z. 1-2,
s. 5-6. Aktualna jest ocena Stanistawa Frybesa, iz powstanie styczniowe ,nie
miato poezji na miare poezji powstania listopadowego”, a wsréd utworéw po-
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Ta opinia zawiera ciekawq jako wskazéwka interpretacyjna
zbitke pojeé z zakresu bibliologii i genologii: ,matla ksiazeczka wier-
szy”, ,forma modlitewnika”, ,skromna ksigzeczka”, ,poeta stowa”,
,poezja”, ,utwér”, ,rymowana kronika”, ,gaweda”, ,tomik”, ,epo-
peja”, ,gotowy dla pracy epickiej material”. Tom wierszy — nie taki
,maly” ani ,skromny”, skoro liczy 164 strony liczbowane — kornczy
sie¢ utworem Pamigci roku 1863, co dodatkowo nasuwa terminy ,ne-
krolog” czy ,epitafium”. Nie epopeja, brak tu ukladu zdarzen fabu-
larnych; nie luzny zbiér lirykéw, bo poszczegdlne utwory sq uporzad-
kowane chronologicznie; na pewno wiersze (o bardzo réznej formie
wersyfikacyjnej), na pewno polaczone w cykl tematyczny wydarzen
i przezy¢ powstariczych i na pewno laczone nastepstwem czasowym

wstalych juz po powstaniu , brak jest pozycji wybitniejszych”. S. Frybes, Znaczenie
powstania styczniowego dla rozwoju literatury polskiej, [w:] Powstanie styczniowe 1863,
red. S. Kieniewicz, Warszawa: PWN, 1963, s. 170. Zadna ocena estetyczna nie
moze jednak zwalnia¢ historykéw literatury od obowiazku ciaglych poszukiwan
Zrédlowych i weryfikacji dokonanych juz ustaler. Autorstwo J. Zakrzewskiego
jako wydawcy tomiku przyjeto w pracach powstatych z okazji 40 rocznicy po-
wstania, kiedy jeszcze zyli i pisali wspomnienia ocaleli powstaricy, ktérzy mogli
zweryfikowac sad, gdyby byt nieprawdziwy. Por. A. Brzeg-Piskozub, Zmierzch
romantyzmu. Zarys poezji powstania styczniowego, Lwéw 1913, s. 91; J. Lorento-
wicz, Polska piesti niepodlegta. Zarys literacki, Lwéw 1917, s. 93-94. Nb. gdyby inny
znawca poezji powstariczej — Stanistaw Lam — mial jakie$ informacje, ktére pod-
wazalyby stanowisko Piskozuba, najpewniej wytknalby to autorowi jako kolejny
mankament pracy, ktéra zlosliwie zrecenzowat na lamach , Literatury i Sztuki”
1913, nr 28-29 oraz nr 40. Polska w r. 1863 jest sylwiczna. Poszczegdlne utwory
w obrebie tomu réznia sie poetyka, niektére majq rytm piesni ludowej, inne sa
niewatpliwymi literackimi epitafiami, a na s. 129-131 oraz 133-136 zamieszczono
przeklady wiersza wloskiego (autorstwo kryptonimowane: J. P.) i francuskiego
(,,F. Orse”). Ze sq to przekiady, $wiadcza poprzedzajace je wiersze (bez tytutéw),
w ktérych polski wydawca dziekuje obcokrajowcom ujmujacym sie za Polska. Po-
réwnanie z innymi tomikami wierszy Zakrzewskiego dowodzi, Zze przynajmniej
jedna cecha kompozycyjna byla przezen uzyta juz wczesniej, tj. uklad odwzoro-
wujacy kalendarium i itinerarium w Listkach z podrdzy, Lwéw 1845. Wciaz nie jest
mozliwe definitywne potwierdzenie lub zaprzeczenie autorstwa Zakrzewskiego,
choé¢ bardzo prawdopodobna jest konkluzja Dory Kacnelson, Z dziejow polskiej
piesni powstariczej: folklor powstania styczniowego, Wroctaw: Zaklad Narodowy im.
Ossoliriskich, 1974, s. 31: ,Nalezy przypuszczad, iz wiekszos¢ wierszy, ktére we-
szty do tego zbioru, napisal Zakrzewski; znane piesni, autorstwa innych poetéw
powstania styczniowego, nie znalazly sie tutaj. Niektére wiersze tego zbioru znaj-
da sie w pézniejszych Spiewnikach z dodatkiem nut”.
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wydarzen’. Formalnie — najmniej watpliwosci genologicznych budzi
termin ,wierszowana kronika”. Z drugiej strony jednak: funkcja kro-
niki zawiera sie w warstwie informacyjno-dydaktycznej. Wierszowane
utwory o dziejach byly w wieku XIX wzglednie czeste*, lecz ich adres
czytelniczy byt Scisle okreslony do kregu odbiorcéw miodocianych.
Wiersze Zakrzewskiego za$ byly kierowane do dawnych towarzyszy
broni (dorostych, wspétczesnych) oraz do potomnych. Tych potom-
nych, ktérym autor wyznaczyt role honorowej strazy przy zbiorowym
grobie powstancow:

A ty dziatwo moja wierna,

Mitoscig zbrojna, duchem pancerna,
Nowa ozdobo Piastowa!

Ty jako straz honorowa

Przy zmartego stojac grobie,
Bedziesz przysztym pokoleniom

I pokolen przysztych cieniom

O tej wielkiej swiadczy¢ dobie!...°

Tom liczy piecdziesiat utworéw majacych wiasne tytuty (plus dwa
bez tytuléw). Otwiera go wiersz Nowy rok 1863, a zamyka Pamigci Roku
1863. Ta rama okala szereg tematéw i/lub obrazéw, ktdre sie wydarzy-
ty w tytulowym roku 1863 i ktére si¢ odnosza bezposrednio do sprawy
polskiej. Tytuly stanowiq rodzaj punktowej mapy wydarzen oraz chro-
nologiczny wykaz spraw najwazniejszych dla powstania. Mamy wiec
krzyzowanie sie¢ dwéch porzadkow. Tytuly takie, jak: Proskrypcja, Ranek
po brance, Po klgsce miechowskiej, Marsz Langiewicza czy Upadek dyktatu-
ry tworza uktad chronologiczny, zgodny z nastepstwem historycznych
wydarzen. Tytuly Obdz w Ojcowie, Przysigga w Sosndwce, Stupy ogniste
w Tyricu, Do Ojca swigtego, Mowa Billaulta, Gabinety, Wobec Europy, Glos
przyjaciela Polski czy Ztota Hramota wyznaczajg porzadek geograficz-

3 Prezentacje probleméw badawczych zwiazanych z cyklem w poezji zawiera praca
zbiorowa Polski cykl liryczny, red. K. Jakowska, D. Kulesza, Bialystok: Wydawnic-
two Uniwersytetu w Biatymstoku, 2008.

T. Budrewicz, Pozytywistdw pamigc o wolnosci: wierszowane dzieje Polski, [w:] Oj-
czyzng wolng racz nam wrdci¢ Panie... W 90. rocznicg odzyskania niepodlegtosci, red.
P. Jusko, Tarnéw: Samorzadowe Centrum Edukacji, 2008, s. 29-58 (przedruk w ni-
niejszej edydji),

° [J. Zakrzewski], Polska w roku 1863, Lipsk 1866, s. 163. W dalszym ciagu lokalizacja
cytatéw bezposrednio po przytoczeniu.
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ny. kaczy on miejsca wstawione bohaterskimi czynami powstaricow,
ich tragicznymi losami badZ znane ze szczegdlnej nikczemnosci prze-
ciwnika, ktére miaty miejsce na ziemiach polskich, z gtosami Europy
w sprawie polskiego zrywu: glosami spoteczenstw i rzadoéw, przejawa-
mi sympatii do Polakéw z przejawami niecheci lub przynajmniej obo-
jetnosci. A mozna dodatkowo dostrzec inny porzadek — emocjonalny,
uczuciowy, ktéry zapisuje kolejnos$¢ nastrojéw polskiej zbiorowosci: od
oburzenia, gniewu, rozpaczy, przez nadzieje, entuzjazm, uniesienie,
po heroizm mestwa, obawe, tlumiong rozpacz, samokontrole poczucia
godnosci narodowej, a obok tego zawierzenie Bogu, ze o sprawie pol-
skiej nie zapomni.

Dla interpretacji najwazniejszy jest porzadek intertekstow. Tom
zaczyna sie rodzajem eposowej stylizacji:

O lutnio moja! Ty drzaca przebrzmiewasz,

Bo zgréz tej nocy nigdy nie wyspiewasz!... (s. 9)

koriczy sie za$ opisem symbolicznego pogrzebu roku 1863. Giéwna
role w tej ceremonii odgrywa aniol, ktéry w profetycznej oracji pod-
nosi poleglych do rangi meczennikéw za wiare. Powstancy to ,Wo-
jujacego kosciola szermierze”, skladajacy ofiare ,Bogu, OjczyZnie
i wierze”.

Na $wietym dotad szubienic drzewie

Jako na krzyzu straceni!...

Wstaricie z mogit swiete Cienie,

Czes¢ wam! Pokdj! Uwielbienie! (s. 162).

Konwencje eposowe w tym tomiku stuza intencji uwznioslenia
mestwa i heroizmu bitewnego wspéltczesnych rycerzy, ktérzy nie uste-
puja antycznym herosom. Taka aksjologia ma wigc Zrédlo w uniwer-
salnych wzorach kultury antycznej. Odniesienia modlitewne i religijne,
wraz z licznymi elementami symboliki chrzescijariskiej, nadbudowuja
nad $wiatem przedstawionym aksjologie meczenistwa za wiare. I tak
miedzy Wislgq a Dnieprem, Battykiem a Tyricem rozciaga si¢ przestrzen
wielkiej historycznej areny, na ktérej wspdlczesni chrzescijanie ging
z wyroku wspdlczesnego Nerona, a Europejczycy wszystkich krajow
zajeli miejsca na galerii. Na razie Neron triumfuje. Przeciwstawienie
Nerona umierajacym chrzescijanom kilkakrotnie powraca jako motyw,
ktory luzng kronike zdarzen scala wykladniq historiozoficzng. Na in-
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tertekstualne odniesienia zwraca uwage konsekwentny zabieg kompo-
zycyjny: oto kazdy wiersz w tomie jest poprzedzony mottem, dodat-
kowo obszerne motto znajduje si¢ miedzy kartg tytulowa a pierwszym
wierszem. Funkcje motta mozna réznie precyzowac. Dotychczasowy
stan badan pozwala wyeksponowac wyjatkowo wazna dla omawia-
nego tomu funkcje uczuciowego ,pomostu interpretacyjnego”, wia-
$nie emocjonalny, a nie racjonalny ,charakter wypowiedzi podmiotu
motta” (funkcja ,emocjonalnego naprowadzania”)®. Druga oczywi-
sta funkcja jest odestanie do utrwalonego, a wczesniej juz istniejace-
go w kulturze Zrédta, czyli wyznaczenie stylu lektury w kategoriach
dialogowych. Motto poprzedzajace okreslony tekst odsyta do tekstu
cudzego, wczesniej utworzonego w innych realiach i powstatego dla
innych potrzeb ideowych. Motto wskrzesza teksty umarte lub doda-
je sokéw zywotnych tekstom ponadhistorycznym, zawsze zas przy-
woluje czas miniony, wskutek czego temat utworu jest poddawany
ogladowi z perspektywy aktualnej, terazniejszej i z perspektywy czasu
kultury, ktéry zrodzit tekst-motto. Uwiktania dialogowe tekstu opa-
trzonego mottem sg dodatkowym zadaniem interpretacyjnym dla czy-
telnika, od ktérego sie oczekuje wysokich kompetencji kulturowych,
niezbednych dla rozpoznania mozliwych nawiazan, kontynuacji badz
zaprzeczen i polemik z zawartoscia myslowq lub aksjologia tekstu-
Zrédla motta. Dla interpretacji utworu z mottem nie mozna uznac tej
wstawki za niewazny, bo pozatekstowy, element dzieta. Motto bowiem
jest przygrywka, wyznacza takt i lini¢ tonacji uczuciowo-stylistycznej,
jest tez wskazaniem metody odczytania intencji autora, czyli lektu-
ry rownoleglej, lektury z przywotaniem kontekstu. Inny styl lektury
(dopuszczalny, skoro kazdy czytelnik dokonuje indywidualnej kon-
kretyzacji) — zdaje si¢ uprzedzac autor wprowadzajac motto — moze
wieé¢ na interpretacyjne manowce. W wieku XIX motta poprzedzajace
utwory wierszowane byly bardzo popularne, jednak chyba nie zawsze
rozpatrywane inaczej, jak tylko dowéd erudycji autora, o czym swiad-

¢ M. Piechota, Motto w dziele literackim: rekonesans, [w:] Autordw i wydawcdw dialogi
z czytelnikami, red. R. Ocieczek, Katowice: Uniwersytet élqski, 1992, s. 116-117.
Zob. tez M. Jonca, Funkcje motta w liryce, , Litteraria” T. 20: 1989, s. 119-132; Uwi-
kiania mott literackich w tekstach historiograficznych 2 polowy XIX wieku oma-
wiam w artykule: T. Budrewicz, Askenazy — zagadnienia literatury i literackosci, ,An-
nales Universitatis Paedagogicae Cracoviensis 134. Studia Historicolitteraria XIII”
2013, s. 126-149.
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czy praktyka owczesnych tlumaczy literatury pigknej (w przekladach
zwykle opuszczano przedmowy autorskie i motta).

Roli mott w tomiku Polska w roku 1863 nie opisywano. 52 motta
w tomiku zajmuje objetos¢ kilku stron. To dla lektury nie moze by¢
obojetne. Rozmiar tych wstawek jest zréznicowany: od jednego wersu
do dwéch strof, od zdania trzywyrazowego do okresu kilkuzdaniowe-
go. Zrédta mott tez rézne: poezja polska (najczesciej), proza poetycka,
paremiografia laciriska i polska, fragmenty pism urzedowych (aloku-
¢ja papieza Piusa IX, odezwa Rzadu Narodowego, notatka prasowa
z urzedowego ,Dziennika Powszechnego”). Ten dobér Zrédet odwzo-
rowuje hierarchie waznosci przekazow informacyjnych, obecnoséi po-
rzadek skojarzeri w wyobraZzni poety, jaka$ mentalng i emocjonalng
mape umystowo-uczuciowa Polaka o przynajmniej przecietnej eru-
dycji. Mozna jg uznaé za typowy model oczytania, typowa biblioteke
pamieci i typowy gust estetyczny Polaka poczciwego Anno Domini
1863. Jest to dodatkowy dokument do charakterystyki duchowosci
polskiej tamtych lat, nie mniej chyba wazny od pamietnikéw uczest-
nikéw powstania, cho¢ i pamietniki nie sgq dostatecznie wykorzystane
dla charakterystyki zbiorowej psychiki narodu w tym czasie. Bo do
funkcji motta wybiera sie te cytaty, ktdre sie w danych okolicznosciach
wydaja najbardziej adekwatne dla wyrazenia pogladu na rzeczywi-
stos$¢ i oddania stanu uczué. Moze nawet nie wybiera, lecz po prostu
akceptuje cisnace si¢ bez udzialu swiadomej woli natretne fragmen-
ty tekstéw, gdyz skoro juz wczesniej zaistniaty, to zapewne pomoga
zrozumie¢, zracjonalizowad, wskazaé droge do odczytywania inten-
gi. Cytaty-motta z punktu widzenia nie tyle psychologii tworzenia,
ile psychologii spolecznej daja przynajmniej iluzje wspdlnoty mysli
i uczué; bezradnym osobom, wciggnietym w niekontrolowang przez
nie chwile biezaca, podsuwaja skrypty, pojecia, matryce konceptuali-
zacji, uzasadniajgq przyjety punkt widzenia’. Z perspektywy twércy
uzycie motta jest nawigzaniem dialogu z tradycja. W modelu komuni-
kagji literackiej motto jest oznaka charakteryzujacq odbiorce wirtualne-
go, jest rodzajem testu preselekcyjnego, ktéry weryfikuje kompetencje

7 Por. J. M. Mandler, Opowiadania, skrypty i sceny: Aspekty teorii schematdw, przet.
M. Cierpisz, Krakéw: Universitas, 2004; Punkt widzenia w tekscie i w dyskursie,
red. J. Bartminski, S. Niebrzegowska-Bartminska, R. Nycz, Lublin: Wydawnictwo
UMCS, 2004.
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lekturowe adresata. Odbidr — jak i akt tworzenia — jest dwupoziomo-
wy: na plaszczyznie senséw zawartych w tekscie i na plaszczyznie
relacji tekstu z pre-tekstems®.

Motto podpowiada styl lektury®. Jesli pochodzi z zasobéw pare-
miografii narodowej lub europejskiej, nadbudowuje nad tekstem ogdl-
ne przekonanie o uniwersalnej prawdzie zawartej w przestaniu tekstu.
Przekonanie takie opiera sig¢ na przestance o filozoficznej prawdziwo-
Sci aforyzmow i przysiow, niezaleznej od czasu ani od przestrzeni.
Jesli odwoluje sie do czytelnego kodu piesniowo-muzycznego, pod-
powiada rytm i wpisuje lekture w rézne mozliwe uklady, ktére wska-
zywal Jerzy Ziomek omawiajac ztozonos$¢ zjawiska kontrafaktury™.
Wiersz Obdz w Ojcowie poprzedza motto nastepujace:

O wolnosci i o stawie
Nuci mlodziez po Warszawie,
A pod Kownem gwar...
Pie$ni Janusza [s. 34, podkr. oryg.]

8 Ten ogdlny, ale trafnie wyznaczajacy réznopoziomowe kodowania semantyki tek-
stéw, upowszechnia ksigzka W. Boleckiego, Pre-teksty i teksty: z zagadnieri zwigzkdw
migdzytekstowych w literaturze polskiej XX wieku, Warszawa: PWN, 1991. Odwo-
tuje sie do modelu komunikacji literackiej, ktéry uwzglednia ,parametr stopnia
oczytania czytelnika”, co prowadzi do ,wiekszej subiektywizacji tekstu”. Zob.
H. Kardela, A. Kedra-Kardela, Punkt widzenia w utworze literackim. Kognitywna ana-
liza narratologiczna utworu Adama Zagajewskiego ,W cudzym pigknie”, [w:] Punkt
widzenia w tekscie i w dyskursie, s. 67.

©

Szczegdlny wypadek zaleznosci struktury utworu od motta stanowi w analizowa-
nym tomiku wiersz Nadzieja ojczyzny. Jest ironicznym opisem postaw milodziezy
meskiej, ktéra chetnie uczestniczy w celebrowaniu rytualéw patriotycznych, lecz
na pole walki sie nie wybiera. Wiersz zaczyna si¢ mottem z Mickiewicza (Ucieczka.
Ballada), po ktérym nastepuje tekst bedacy parafraza poczatku utworu Mickiewi-
cza:

,, On wojuje — rok juz mingh;

On nie wraca — moze zgingt”...

A. Mickiewicz

On wojuje — wnet rok minie;

Ktoz zareczy, ze nie zginie?

Calq geba chiopiec chwat,

Mimo milodych jeszcze lat. (s. 140).

10 J. Ziomek, Kontrafaktura, [w:] Prace ostatnie: Literatura i nauka o literaturze, Warsza-
wa: PWN, 1994, s. 278-280.
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Nie podano autora wiersza, lecz sam jego tytul. Nietrudno usta-
li¢, ze jest to cytat ze zbioru Wincentego Pola Piesni Janusza (powstaty
w 1831-33; wydany bezimiennie w Paryzu w 1835, utwor Obdz mo-
skiewski pod Kownem). Wiersze Pola byly popularne i ,zbladzity pod
strzechy”, gdyz kursowaly w $piewnikach narodowych jako bezi-
mienne piosenki''. Tu, w Obozie w Ojcowie, motto umieszczone przed
wiasciwym tekstem tresciq nawiazuje do idei rozszerzenia powstania
na ziemie historycznej Litwy i Rusi, formgq zas do Spiewu, do glosne-
go wykonania utworu. I w ten sposéb — przez uruchomienie asocjacji
melicznych — jest dla czytelnika instrukcja lektury wiersza jako pie-
$ni, §piewu. Obdz w Ojcowie? to jeden z tych utworéw, ktérych autor-
stwo jest niepewne. Dotad ustalono, ze utwdér byt wykonywany jako
piesni z repertuaru powstariczego i jako piesn byt przedrukowywany
w $piewnikach bez wskazywania autora. Mozliwa jest interpretacja,
iz Zakrzewski przedrukowal tekst jakiej$ piesni anonimowej, wy-
konywanej w czasie powstania, mozliwe tez, Zze sam byl jej autorem
i wystylizowal utwér na wzér piesni ludowej. Pewne jest tylko, iz po
raz pierwszy — wedlug dotychczasowych ustalen — wydrukowano
go w zbiorku Zakrzewskiego i ze dotad nie odnaleziono dowodéw
faktycznego $piewania tego utworu w ktéryms z oddzialéw powstan-
czych®. Motta czerpane z Piesni Janusza kaza przypomnie, iz zbio-
rek piesni Pola liczyt 51 utworéw, niemal dokladnie tyle, ile ich jest
w tomiku Polska w roku 1863. Wzér kompozycyjny zdaje sie wyrazny.

I Szerzej zob. M. Loboz, Spiewak piesni niedogranych: W kregu twdrczosci Wincentego
Pola, Wroclaw: Wroctawskie Towarzystwo Naukowe, 2004.

Chodzi o znany utwdr, zaczynajacy sie od stéw: ,0d Krakowa, ode Lwowa/ Bie-
gla mlodziez do Ojcowa,/ Gdzie Kurowski stal;/ Dniem i noca chrzestem broni/
Gwarem, piesnia, rzeniem koni/ Brzmial skalisty wal” (s. 34). Podobne watpliwo-
ci dotycza wiersza Pozegnanie sieroty (,Ida strzelcy, krakusy,/ Ida z kosa wiaru-
sy,/ 1da czarne zuawy/ Szukac Polski i stawy” s. 57). Tu tez motto wzieto z Piesni
Janusza (,, W Polsce mogit nam przybedzie”). W niektérych $piewnikach Pozegnanie
sieroty ma dodane nuty, ludowy motyw marsza moze wskazywac na folklory-
styczng (albo stylizacyjna) geneza; niektére Spiewniki opatrywaly go tytulem Piesri
z roku 1863. Wiasnie taki tytut chyba zdradza, skad czerpano tekst piesni druko-
wanej w Spiewnikach (stylistyka bliska zbiorkowi Zakrzewskiego!). Niczego to nie
przesadza, lecz umacnia hipoteze o stylizacji ludowo-piesniowej u genezy utworu,
ktéry pézniej ulegt wtérnej folkloryzacji. Motta z poezji W. Pola podkreslaja pie-
$niowy charakter utworéw.

3 D. Kacnelson, Z dziejow polskiej piesni powstariczej, s. 31-32, 77.
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Wiele utworéw Pola réwniez bylo poprzedzone mottami, wyrazne po-
dobieristwo obu tomikéw dostrzegamy w funkcji ramy otwierajacej
i zamykajacej zbioér. Moze to przypadkowe podobienistwo, by¢ moze
jednak jest to dowdd celowej pracy nad kompozycjgq zbiorku Polska
w roku 1863, azeby nie bylo watpliwosci, iz ma on pelnic¢ role ogni-
wa w tanicuchu polskiej tradycji niepodlegtosciowej i literackiej, a wiec
by¢ swiadomym nawigzaniem do romantycznej idei insurekcyjnej. Ma
zatem by¢ kronikaq mestwa, hotldem dla bohateré6w i mowa nadgrobna,
ktorej echo podchwyca potomni. Ma przediuzaé zywotnosc¢ idei nie-
podlegtosciowej.

Trzydziesci siedem mott jest identyfikowanych przez tytuly utwo-
réw, z ktérych wyjeto cytat. Tylko jedenascie podpisano nazwiskiem
autora. W jednym przypadku (Chorat Kornela Ujejskiego) podano tytut
i nazwisko autora. Proporcja 37:11 nie moze by¢ przypadkowa. Za-
pewne, przy kilku utworach Zygmunta Krasinskiego, ktére opubliko-
wano bezimiennie, mozna zatozy¢, iz kursowaty wsréd publicznosci
literackiej bez wiedzy o rzeczywistym autorze. Niezbyt to prawdo-
podobna hipoteza, ale wykluczy¢ jej nie mozna (pelne edycje Krasin-
skiego wraz z informacjami bibliograficznymi w roku 1863 jeszcze nie
istnialy). Podczas powstania juz nie zyli wszyscy wielcy romantycy,
ujawnienie nazwisk: Zygmunt Krasiriski, Adam Mickiewicz, Juliusz
Stowacki nie moglo im zaszkodzi¢, kazdy w miare wyksztatcony Polak
wiedzial, kto napisat Anhellego, kto Farysa i Pana Tadeusza, a kto Nie-Bo-
skg komedig. Wskazang wyzej (dys)proporcje tytutéw i nazwisk mozna
wyjasniaé wyjatkowo duza popularnoscig niektérych utworéw. Dla
wygody komunikacyjnej zawsze operuje si¢ wyrazeniami krétszymi,
jezeli wystarczajaco jasno pelnia zadania informacyjne. Mozna rzec, iz
zbidr tytutéw, z ktérych pochodza motta w zbiorku Polska w roku 1863,
jest modelem typowej erudycji Polakéw w okresie powstania stycz-
niowego. Mozna tez mniemad, ze i cytaty, ktére wybrano, aby pelni-
ty role mott, byly znane powszechnie i ilustrowaty éwczesny polski
poglad na $wiat, skale wartosci, kulturowe skréty i znaki, po ktérych
sie rozpoznawali cztonkowie zbiorowosci narodowej, majacej wspdlny
interes, identyczne uczucia wobec Ojczyzny, tak samo wazacy zycie
oddane za wspdlng sprawe, tak samo przezywajacy euforie i bél. Te
motta to nie tylko instruktaz do interpretacji kolejnych utworéw, lecz
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i rytuat odnawiania wiezi w rodzinie poprzez postuzenie si¢ glosem jej
wybitnych cztonkéw z pokolenia ojcéw.

Statystyka autoréw oraz utworéw w zbiorze mott tomiku Polska
w roku 1863 przedstawia sie nastepujaco:

Zygmunt Krasiriski — 21

Adam Mickiewicz - 7

Wincenty Pol -3

Juliusz Stowacki — 3

Karol Szajnocha - 2

Maurycy Gostawski — 1

Jules Michelet — 1

Kornel Ujejski — 1

J6zef Wybicki -1

Sposrod tytuléw najczesciej powtarzajq sie: Sen Cezary, Przedswit,
Legenda, Nie-Boska komedia Krasifiskiego, Anhelli Stowackiego, Piesni
Janusza Pola, Pan Tadeusz, Farys, Oda do mtodosci Mickiewicza. Domina-
cja Krasiriskiego moze, oczywiscie, wynikac z indywidualnych gustéw
estetycznych autora zbiorku Polska w roku 1863. Lecz tomik jest kro-
nika polskich potyczek i zgonéw na polach powstariczych bitew oraz
rejestrem bohateré6w narodowej sprawy, ktorych skazano na $mierc¢ za
udzial w powstaniu. Polska w roku 1863 jest apoteoza $mierci za Oj-
czyzne, jednoznaczng akceptacjq idei insurekcyjnej i wyrazem pogardy
dla tych, ktérzy zniewazajg pamie¢ meczennikow. Krasiriski w swych
pogladach historiozoficznych wykluczatl rewolucje, uzycie sily, ter-
ror, nie akceptowal zbrojnej walki niepodlegtosciowej. Z tomiku Za-
krzewskiego wynika, iz to autor Przedswitu organizowal wyobraZnie
Polakéw w roku 1863, taka jest wymowa statystyki mott. Historia li-
teratury utrwalila przekonanie odmienne: epoka Krasiriskiego trwata
do pogrzebu generatowej Sowiriskiej, od kwietniowej rzezi duszami
polskimi rzadzita juz poezja Stowackiego'. Czy zatem Zakrzewski nie

14 Zob. ]I Kraszewski, Z roku 1866. Rachunki, Poznari 1867, s. 235. O roli Stowackiego
w $wiadomosci 6wczesnej miodziezy pisat J. Maciejewski, Przedburzowcy: Z pro-
blematyki przetomu miedzy romantyzmem a pozytywizmem, Krakéw: Wydawnictwo
Literackie, 1971. Tak duza przewaga Krasiriskiego nad Mickiewiczem jest zasko-
czeniem, skoro w roku powstania, w powstariczym pismie , Niepodlegtos¢” zryw
insurekcyjny wigzano z wplywem poezji romantycznej, ktérej patronowat autor
Dziaddw. J6zef Bohdan Zaleski w wierszu Ku mtodziankom polskim, , Niepodleglosc¢”
1863, nr 3, s. 4 pisak:
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pojat Krasiriskiego, czy wybidrczo czytal i wyrwanym z kontekstu sfor-
mutowaniom nadawat aktualizujace sensy niezgodne z intencjg poety?
Mozna uznaé obie odpowiedzi, lepiej jednak zwréci¢ uwage na fakt,
ze poeta-powstaniec Wiadystaw Etgens piszacy pod pseudonimem
A. Jozef Ostoja w tomiku Ciernie (Krakéw 1864) w poemacie Ghuchonie-
my, datowanym na pazdziernik 1863 r., uzywa motta z [rydiona. J6zef
Ignacy Kraszewski, tworzacy jako Bolestawita, szereg obrazkéw po-
wiesciowych o tematyce powstariczej nie tylko do mysli Krasiniskiego
odwolywal, lecz wiasnie w tym samym czasie, gdy Zakrzewski wydat
Polske w roku 1863, podjat sie opracowania biografii Krasifiskiego i zbie-
ral wszelkie materialy drukowane i rekopismienne. A opisujac czyny
powstaricze, cho¢ tez nie byt zwolennikiem insurekgji, ukazat je w au-
reoli meczenstwa — tak jak Zakrzewski. W takim ujeciu powstanie prze-
stawato by¢ rewolucja i buntem. Bylo za$ meczeristwem za Ojczyzne
i za wiare; nie bylo dzielem nieznanych z nazwiska czlonkéw tajnego
Rzadu Narodowego ani agentéw Garibaldiego czy rodzimych ,czer-
wonych”. Przeciwnie — byto wypehieniem Bozego planu odkupienia,
ofiarg narodowa zlozong z woli Bozej przez wybrany naréd, ktéry znéw
zostal powolany do walki z poganistwem idacym od wschodu. Polscy
nowozytni ,rycerze Chrystusa” — ,ginace w tej wojnie krzyzowej”
(s.101) — oczekuja, ze przez ich czyn meczeniski Bég ,wznowi przymie-
rze/ Z ludem, co ojcéw nie odbiegt wiary” (s. 55), a ci, za ktérych gina,
,Pomordowane poczci jak swiete” (s. 108). Proponuje w tej sytuacji
wykladnie nastepujaca: Etgens, Kraszewski i Zakrzewski opublikowa-
li swoje obrazki powstanicze tuz po jego upadku. Rozpacz przegra-
nych i ich rodzin, wstrzas moralny catego narodu kierowaly umysty
w strone tych, ktérzy wezwali do walki. Czy obliczono si¢ z sitami, czy
przygotowano i przeprowadzono dziatania najlepiej, jak byto mozna?
Coraz wigcej os6b uznawalo je za btad polityczny, coraz tez glosniej roz-
brzmiewata krytyka powstania, choé¢ Zolnierskie mogity ledwie zaczeta
porastac trawa. To w imi¢ dobrego imienia polegtych stworzyt wow-
czas Adam Asnyk poemat Sen grobdw i opowiadanie Panna Leokadia.

O! bohaterscy wychowaricy piesni

Mickiewiczowskiej — Narbucie, Kozieto!

Wszyscy stepowi wojacy i lesni,

Koriczciez — co w duchu wieszczéw sie poczelo!

Nb. wiersz Druzyna Wincentego Kozietty w tomie Polska w roku 1863 ma motto z Ody
do mtodosci.
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I w tej intencji — powstrzymania fali krytyki, uniemozliwienia dziatan
dezintegrujacych i demoralizujacych naréd, gdyz taki kierunek obra-
chunkéw z powstaniem tylko wzmacnial pozycje zaborcéw, wystapili
i Kraszewski, i Zakrzewski. Racjonalizacja ofiarna, meczeriska, racjona-
lizacja powstania w wymiarze religijnym, dla ktérej siegnieto do Kra-
sinskiego, zapewne nie byla najlepszym zabiegiem czysto politycznym,
gdyz nie wyznaczata zadnej praktycznej zasady dalszych dziatan. Ale
jako lekarstwo dla chorej zbiorowej duszy polskiej mogta by¢ przydatna.

Przyjety tu kierunek rozumowania wynikat z niedostatku argu-
mentéw, ktére by potwierdzaly, iz to Jakub Zakrzewski byt autorem
wszystkich utworéw w zbiorku Polska w roku 1863. Jesli nawet nie byt
rzeczywistym autorem wszystkich tekstéw, to na pewno on wiasénie
wyposazyl je w motta, wskutek czego ujednolicil tomik kompozycyj-
nie, ideowo i estetycznie. Analiza mott ujawnita konsekwencje w prze-
prowadzeniu tezy o ofiarnym i meczeriskim charakterze powstania,
a zatem wykazala twoércze adaptowanie (przeksztalcanie) mysli Kra-
siniskiego. Czy tresciowa zawarto$¢ wierszowanej kroniki powstania
potwierdza kierunek mysli, ktéry wyznaczaja motta? Obrazowanie,
frazeologia i leksyka tomiku — mimo tematycznej réznorodnosci po-
szczegllnych obrazkéw — wykazuja zaskakujace konsekwencje pdl
stylistycznych. WyraZne sq cztery obszary semantyczne (w nawiasach
podano strony, zachowano pisownie¢ wielka literg ze wzgledéw god-
nosciowych i uczuciowych):

- Biblia: ,Jeremi” (2), ,Golgota” (2), ,Sodoma” (20), ,Archanio-
ty i Cheruby” (29), ,tecza Noego” (55), ,wznowisz przymierze
z ludem, co ojcéw nie odbiegt wiary” (55), ,,Apostotowie” (100),
,Piotrowa 16dz” (100), ,skata Piotrowa” (101), ,cienie Apostotéw”
(103), ,archanielskie traby” (104), ,néz Kainowy” (106), , Hero-
dow” (107), ,grzech Kaina” (147), ,jak Joby” (149), ,z Pilatem
umyjecie rece” (150), ,narodéw Lazarzu” (153), ,biblijna aniotéw
drabina” (156);

— kultura antyku: ,Niobe” (7), ,rzymskie gladiatory” (47), ,Nie
Cezarom dla zabawy” (47), ,poktonem nie uderzym wam Ceza-
ry” (48), ,Spartanéow godne przedsiewziecie” (85), ,Sréd Bozego
gniewu/ Powstang msciciele!” (122; parafraza Eneidy Wergiliu-
sza), ,Zadrzyjcie Nerony! Polska w reku Boga” (123), , Klasyczna
starozytna Italéw kraina” (128), ,za Druzéw chcecie iS¢ przykla-
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dem” (135), ,stawy Panteonie” (149), , Tytanéw” (151), ,nowa ka-

townia Nerona” (161);

— charakterystyka przeciwnika jako poganina, barba-
rzyncy, potomka rasy mongolskiej: ,horda najezdnicza”
(15), ,poganstwo zajadie” (36), ,tatarskie hordy” (39), ,Smier¢
Mongotom!” (39), [postacie] ,hajdamacko-grozne” (103), ,czer-
niawa” (113), , moskiewska dzicz” (113), ,tysiac burtakéw” (113),
,W obliczu $mierci stat jak chrzescijanin,/ Lecz cnét miodzierica
nie uczcit poganin” (126), ,dzicz, co zniewaza swietosci ottarza”
(126), ,Tatary!” (135), , Tatarze przebrzydly” (136), , podie robac-
two, stuzalstwo wyrodne” (149)%;

— hasta powstania: ,Ojczyzna i Wiara” (19), ,plug Piastowy”
(18), ,z godlem Orta i Pogoni” (25), ,zasadq Bog i wiara” (27),
,ku Piastowi” (30), , Koroniarze i Litwini, / Krakowiacy i Rusini/
Jakby jeden r6d” (35), ,Z wiara w Boga, z wiarq w siebie” (46),
,Z twoim Ortem i Pogonia” (46), ,Ziemio Wandy, Krakusa” (65),
,Ale Ty Panie! Co$ Piasta strzeche/ Przed lat tysiacem przyodziat
w blask” (120), ,Swiadectwo Bogu, Ojczyznie i Wierze!” (161),
,Nowa ozdobo Piastowa” (163).

Jednolitos¢ pdl stylistycznych, tak jak konsekwencja w operowa-
niu mottami, moze by¢ argumentem za autorstwem Zakrzewskiego.
Powstanie roku 1863 ukazano tu w kategoriach historiozofii mesjani-
stycznej jako dzien Zmartwychwstania, odrzucenia kamienia z grobu
Polski, aby znéw mogta pelni¢ role muru zastaniajacego chrzescijan-
stwo przed zalewem pogariskiej dziczy mongolsko-tatarskiej, ktéra
z kultury Europy przyswoila jedynie wzor kata chrzescijan — Nerona.
Zmartwychwstaly naréd wraca do historycznych korzeni Rzeczypo-
spolitej Trojga Narodéw, cho¢ zarazem zapowiada i glebszy powrot
do korzeni ludowych, piastowskich, co trzeba odczytywac jako ide-

15 Ten dobdr epitetéw zdaje sie by¢ stereotypowy, ale zestawiony z innymi lirykami
o powstaniu ujawnia znacza indywidualng semantyke poetycka. Roman Dallma-
jer, autor Moich wspomnieri z powstania 1863-1864, Lipsk 1912, najchetniej stosuje
wobec Rosjan okreslenie ,bydlo” (,Jakby bydla stado moskiewskie szeregi” —s. 7;
»+Moskal pcha si¢ jak bydlo” —s. 21). Na wspomnienia Dallmajera sktadaja si¢ wier-
sze przeplatane proza wspomnieniowa. W prozie autor nie stosuje wobec wroga
epitetéw pogardliwych, jedynie lekcewazace wyrazenia ,Moskale”, ,Moskaliska”.
WyrazZne jest zatem napigcie miedzy emocjonalnym stylem liryki a reporterskim
stylem relacji prozatorskich.
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owa deklaracje demokracji. Z Krasiriskiego najpewniej wziete jest
przeswiadczenie o zréwnaniu wojny o niepodleglos¢ kraju z powin-
noscig walki z wrogami Chrystusa:

Wojna jest! — o! wojna swieta!

B6j, co $mierd lub Zycie dawa:

Oto Polska, z krzyza zdjeta,

Pogrzebiona — zmartwychwstawa!

Peklo juz grobowe wieko,

Drzy zbestwiona straz moskali —

Lzy niewiastom z oczu cieka:

,Ktéz nam ciezki gtaz odwali!” (s. 26).

W poetyce pobudki, w przypominaniu przyczyn narodowego
zrywu, w nastrojach euforii patriotycznej, w wezwaniu do wspdlnej
walki wszystkich ziem historycznej Polski, takie postawienie sprawy,
ktére powinnosé wobec Ojczyzny stawialo na réwni z obowigzkiem
rycerza Chrystusa, bylo zrozumiate i skuteczne. Przy obronie idei po-
wstania juz po jego upadku bylo tez zrozumiale, cho¢ mniej skuteczne.
Ale w zbiorku Polska w roku 1863, w tym samym wierszu, skad pocho-
dzi powyzszy cytat, jest i taka strofa:

O! nie pytaj o ich cele,

Tam synowie nie wyrodki —

Serca dobadz, wystap Smiele:
Ujrzysz cel i znajdziesz $rodki! (s. 27)

Taki program dziatani juz Polacy znali. Niczym sig¢ nie r6znit od
stow Sedziego z Pana Tadeusza (ksiega VI, wers 257-258): ,Szabel nam
nie zabraknie, szlachta na kon wsiedzie, / Ja z synowcem na czele, i -
jakos to bedzie!”. ,Jako$” rzeczywiscie bylo, méwi o tym relacja uczest-
nika boju:

Przed bitwa kazdy Zoinierz miat 50 naboi (!), podczas walki konni roz-
wozili je i rzucali w paczkach po 10 sztuk z torb przewieszonych przez
ramie — wtedy okazalo sie, Ze nie wszystkie kompanie mialy bron jedna-
kiego kalibru, naboje nadawaty sie wiec nie do wszystkich karabinéw.
Byly chwile, Ze nie mieliSmy czym strzelac!'

¢ K. Grabéwka (Frycz), Wspomnienia z r. 1863-64, Krakéw 1912, s. 65. O zgubie-
niu amunicji w bitwie pod Grochowiskami zob. A.J. Ostoja [W. Etgens], Ciernie,
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Wierszowana kronika o takich wypadkach milczy. Zostata swia-

dectwem zbiorowego uniesienia i zalobnym trenem nad mogitami,
poleglych za Swietq sprawe. Wspomnienia uczestnikéw przynosza
obrazy, z ktérych wynika, Ze tych mogit mogto by¢ znacznie mniej...
Polska w 1863 roku stala sie kronika, ktéra wyznaczala centralne kate-
gorie powstariczego mitu. W ramach tego mitu — naszych prowadzity
do boju niebiescy anieli, a wrogiem byty pogariskie hordy azjatyckie.
Logika mitu nakazywala eksponowac fakt, ze podczas przysiegi od-
dzialéw Mariana Langiewicza na niebie pojawita si¢ tecza — widomy
znak cudu. Totez zgodnie z tg logikq wzrok kierowano w niebo, aby
mie¢ nadzieje boskiej interwengji, a nie w ziemie, by sprawdzi¢, czy
Zolnierze maja odpowiednie buty".

Krakéw 1864, s. 162 oraz przypis na s. XVIIL. Dodatkowe $wiadectwo przynosza
raporty Franciszka von Erlacha, Partyzantka w Polsce w r. 1863 w Swietle wtasnych
obserwacji zebranych na teatrze walki od marca do sierpnia 1863 roku, przet. J. Gagatek,
W. Tokarz, Warszawa 1919, s. 111-112.

A.]. Ostoja [W. Etgens], Ciernie, s. XII-XIII: ,Przykro, nawet bolesnie bylo po-
patrze¢ na wiare nasza, walczaca pod Langiewiczem, ktéra w blotach lutego
i marca nie dawata si¢ zadng odstraszy¢ nedza, i pod Malogoszcza, Chrobrzem,
Grochowiskami tak dzielno [!] Moskalom stawiala czota. Pomijam, Ze nieraz przez
dni pare nie mieliSmy sie czym pozywi¢ nawet; pomijam, ze czesto calych go-
dzin szesnascie blotami w kolano trzeba bylo marsze odprawia¢ — o tym tylko
wspomneg, ze polowa naszych zolnierzy byla naga i bosa, i po tych blotach i $nie-
gach musieli biedacy i§¢ coraz dalej, bo oni chcieli ojczyzne wywalczy¢! Smia-
te to poswiecenie, $wieta to wiara, $wiety to naréd!” O bosych kosynierach zob.
F. Erlach, Partyzantka w Polsce, s. 98.



POZYTYWISTOW PAMIEC O WOLNOSCI.
WIERSZOWANE DZIEJE POLSKI

W stulecie trzeciego rozbioru Polski wydano $piewnik z pie$niami
narodowymi. Utrwalil on style myslenia, przezycia i uczucia narodu
w réznych okolicznosciach okresu niewoli. Znana piesri Boze, cos Pol-
ske, ktérej publiczne wykonywanie bylo w zaborach pruskim i rosyj-
skim zabronione', znalazla w tym $piewniku oryginalna kontrafaktu-
re. Poetycka modlitwa blagalna formutuje program polityczno-moral-
ny dla... Rosji.

Boze! co$ Rosje przez tak liczne wieki
Trzymal w ciemnosciach na haribe ludzkosci,
Cos jej odmawial dotad swej opieki,
Robiac narzedziem tyrarnstwa i zlosci:
Przed Twe oltarze zanosim blaganie:
Lud nasz nieszczesny racz o$wiecié, Panie!

Nie walczy¢ z Polska, ale i8¢ jej sladem,

Uczy¢ sie od niej godnosci i zgody,

Nie grzeszy¢ dzikim zbdjeckim napadem

Na ziemie polska i na jej swobody.
Przed Twe oltarze zanosim blaganie:
Takim uczuciem racz nas natchnad, Panie!?

Warto i trzeba pamietac¢ o $piewnikach i piesniach XIX wieku.
To one budzily i podtrzymywaty ducha polskosci, tworzyty poczucie
wspdlnoty, wskazywaly narodowi cele. W sytuacji, gdy poza zaborem

! E. Skorupa, Polskie symbole kulturowe przed sgdem pruskim 1871-1914. ,0O podburza-
nie do gwattow...”, Krakéw: Universitas, 2004, s. 204 — 205.

2 M. Swierzynski, Piesni narodowe z muzykg w setng rocznice 3 rozbioru Polski wydane,
Krakow 1894.
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austriackim nie bylo polskiej szkoly, a nauka historii przedstawiata
obraz Polski w spos6b nieobiektywny czy wrecz karykaturalny, ostoja
przekazywania wiedzy o przesziosci kraju oraz pielegnowania uczud
patriotycznych stat sie dom rodzinny. Dom i r6zne nieformalne kregi
towarzyskie, w ktérych sie opowiadalo o przesziosci narodu, w kté-
rych sie $§piewalo patriotyczne piesni, przejety funkcje wychowania
narodowego. Ustny obieg tekstow patriotycznych, wymagajacy pa-
mieciowego opanowania stéw, jest nie do odtworzenia w kategoriach
statystycznych. Z réznych wspomnieni, pamietnikéw, a takze z roz-
maitych cytatéw i aluzji rozsianych po utworach literackich, mozna
wnioskowad, iz dzietem, z ktérego wyjatkow najczesciej uczono sie
na pamigé, byly Spiewy historyczne Juliana Ursyna Niemcewicza. Pa-
mieciowe opanowanie tekstow literackich i piesniowych bylo szcze-
goblnie wazne wsréd warstw spolecznych, na ktérych udziat w walce
narodowowyzwolericzej rachowano bezskutecznie we wszystkich
powstaniach®. Zwlaszcza wsréd mas ludowych, gdzie odsetek analfa-
betéw byt bardzo duzy, a Swiadomosé narodowa budzita sie¢ powoli.
W drugiej potowie wieku XIX zintensyfikowano prace nad wydaw-
nictwami popularnymi, pisanymi dla odbiorcy niewyksztatconego,
dla ktérego trzeba bylo wypracowaé kod tatwo rozpoznawalnej me-
taforyki patriotycznej: dla ludu oraz dla dzieci i mlodziezy. Mozna
to uja¢ w formute: od Niemcewicza Spiewdw historycznych po Marii
Konopnickiej Spiewnik historyczny.

Generacja postyczniowa urodzita si¢ i — w wigkszosci — umarta
w niewoli. Cho¢ ,okuta w powiciu”, wcale nie wyrzekla si¢ idei nie-
podleglosci, mimo ze oskarzaly ja o to nastepne pokolenia. Pamietata
dobrze o kolejnych przegranych powstaniach i o tym, ze skutkiem tych
klesk militarnych bylo zawsze ograniczanie przestrzeni polskosci — na
plaszczyZnie politycznej, administracyjnej, gospodarczej oraz kultural-
nej. Swoje cele polityczne oparla na tej pamieci. Program pracy u pod-
staw miatl spoteczeristwo przygotowac do zycia w warunkach postepu
cywilizacyjno-technologicznego i poméc mu odnaleZ¢ sie w strukturze
organizmu nowoczesnego panstwa. Chlop mial juz wilasng role, ale
nie znal zasad nowoczesnej gospodarki ani nie potrafit si¢ poruszaé

3 Por. P. Kalina, Nowa mnemonika czyli sztuka ksztatcenia i wzmocnienia pamieci tudziez
sposoby utatwiajgce nauke jezykow obcych, spamigtanie imion wtasnych, chronologii, sta-
tystyki, chemii etc., Warszawa 1898 (tu specjalne rozdzialy o uczeniu sie na pamiecé
wierszy oraz chronologii).

175



w systemie administracyjno-prawnym nowoczesnego paristwa. Dra-
matyczne skutki tej niewiedzy opisal Henryk Sienkiewicz w Szkicach
weglem. Praca u podstaw, upowszechniajac podstawy wyksztalcenia
wéréd ludu, miata sie tez przyczyni¢ do uswiadomienia narodowego
chlopéw w mysl hasta ,Przez oswiecony lud do niezaleznej Polski”*.
Rézne wzmianki o historii kraju, np. w rubryce Wedrdwki po kraju, bu-
dzily natychmiastowe reakcje cenzury. Warszawski Komitet Cenzury
w roku 1887 specjalnym zarzadzeniem instruowal cenzoréw, by nie
dopuszczali do zamieszczania w ,ludowym wydawnictwie majacym
ponad cztery tysigce prenumeratoréw” wiadomosci o pamiatkach na-
rodowych polskich ani ,wspomnieri o niezawistej Polsce”. Reakcja
cenzury potwierdza, iz nieformalna, pozaszkolna edukacja historyczna
istniala, byla intensywna i ukierunkowana na specjalny typ odbiorcy.
Przypomnijmy, iz twércy pozytywistycznych programéw i heroldowie
legalizmu, jak Piotr Chmielowski i Aleksander Swietochowski, sami
z czasem stang si¢ uczestnikami nielegalnych akcji oswiatowych.

W warunkach politycznych Polski postyczniowej swiatopoglad
epoki®, oparty na przyrodoznawstwie i socjologii, zaowocowat efektem
niezbyt przystajacym do idei wiedzy opartej na przestankach empi-
rycznych — rozwojem powiesci historycznej. Cho¢ gléwni prawodaw-
cy estetyczni, Hipolit Taine i Georg Brandes, uznawali za niewskazane
kontynuowanie takiego pisarstwa (gdyz nie daje ono ,prawdy”, pi-
sarz nie moze bezposrednio obserwowac opisywanej rzeczywistosci),
to ich polscy uczniowie poszli swoja droga, kazac literaturze o tema-
tyce historycznej rozwija¢ dydaktyzm spoteczny i tworzyé wzory do
nasladowania’. Rozwinela sie tez na skale dotad niespotykang powies¢
historyczna dla mtodego czytelnika®. W 2 potowie XIX wieku powsta-
fo grubo ponad 100 dramatéw historycznych. Tematyka historyczna

4+ Z.Kmiecik, ,Gazeta Swigteczna” za czasow redaktorstwa Konrada Prdszyriskiego , Pro-
myka” (1881-1908), Warszawa: Ludowa Spétdzielnia Wydawnicza, 1973, s. 103.

5 Tamze, s. 106-107.
¢ J. Tynecki, Swiatopoglgd pozytywizmu. Wybdr pism, L6dz: Wydawnictwo Uniwersy-
tetu Lédzkiego, 1996, s. 229.

7 Por. E. Warzenica-Zalewska, Przetom scjentystyczny w publicystyce warszawskiego
,obozu mtodych” (Lata 1866-1876), Wroclaw: Zaklad Narodowy im. Ossoliriskich,
1978, rozdz. Rola powiesci historycznej.

® G. Skotnicka, Pozytywistyczne powiesci z dziejow narodu dla dzieci i miodziezy,
Gdarnisk: Gdariskie Towarzystwo Naukowe, 1974; D. Mucha, Wartosci wychowaw-
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stuzaca wyraziscie formutowanym celom spoteczno-wychowawczym
czesta byla w pisSmiennictwie dla ludu’. Poza dotychczasowym obsza-
rem zainteresowan historykéw literatury pozostata wierszowana epika
historyczna, jak Deotymy (Jadwigi Luszczewskiej) kilkuczesciowa Pol-
ska w piesni, Wojciecha Dzieduszyckiego Basri nad basniami czy Kazi-
mierza Glinskiego Krdlewska piesri. To ogromnych rozmiaréw eposy,
ktére przeszios¢ legendowo-historyczng Polski ujmowaly w stylu
wysokim, co uwznioslalo obraz dziejow i podkreslalo, iz dawnosé
kraju i narodu jest wartosciag ponadczasowa. Przypominaty wspdlne
korzenie etniczne, poczatki wspélnoty obyczaju, stylu myslenia i spo-
sobow odczuwania swiata. W postawach i wyborach legendowych
bohateréw te poematy widzialy uniwersalne wzory lub prefiguracje
aktualnych postaw, pehily wiec funkcje wychowawcze. Dotychczas
tylko w cze$ci rozpoznano pod wzgledem tresci oraz skali ideowo-wy-
chowawczej spiewniki narodowe, zawierajace tematyke historyczna®.
Nie poddano ogladowi badawczemu tej formy pismiennictwa, ktéra
w 2 potowie XIX wieku byla do$¢ popularna, jesli za kryterium po-
czytnosci przyjmie sie liczbe wydan, mianowicie: podrecznikowych
zarysow dziejow Polski pisanych wierszem oraz réwniez wierszowa-
nych obrazkéw i Spiewéw historycznych, a takze abecadlnikéw o tre-
$ci historycznej. Dominowala oczywiscie wielka powies¢ historyczna,
budujaca stereotypy przedstawien waznych zdarzen polityczno-mili-

cze w pozytywistycznych powiesciach dla mlodziezy, £.6dZz: Naukowe Wydawnictwo
Piotrkowskie, 2012.

B. Wozniczka-Paruzel, , Dzieje ojczyste dla ludu” doby romantyzmu, Wroctaw: Ossoli-
neum, 1990; K. Chrusciniski, Formy literatury popularnej w Wielkopolsce i na Pomorzu
w okresie pozytywizmu, Gdansk: Wydawnictwo Uniwersytetu Gdarskiego, 1983;
tenze, Powiastka ,dla ludu”. Z badari nad ,literaturg trzecig” 2 potowy XIX wieku,
[w:] Problemy literatury polskiej okresu pozytywizmu, T.1, pod red. E. Jankowskiego
J. Kulczyckiej-Saloni, Wroclaw: Zaktad Narodowy im. Ossoliniskich, 1980, s. 217-
231; J. Data, Jdzef Chociszewski i jego ksigzki, [w:] Ksigzka pokolenia. W krequ lektur
polskich doby postyczniowej, red. E. Paczoska i J. Sztachelska, Biatystok: Wydawnic-
two LUK, MCMXCIV, s. 101-107.

10 1. Szyputowa, Piesri szkolna: jej teoria, historia oraz miejsce w repertuarze edukacyj-
nym szkolnictwa polskiego XIX i XX wieku, Kielce: Wyzsza Szkola Pedagogiczna,
1994. O Spiewniku historycznym M. Konopnickiej zob. E. Skorupa, Polskie symbole
kulturowe, s. 337-350; D. Kielak, , Spiewnik historyczny” Marii Konopnickiej — migdzy
formg pamieci a pamiecig jako formg, [w:] Miejsca Konopnickiej: przezycia — pejzaz —
pamieé, red. T. Budrewicz, M. Zigba, Krakéw: Wydawnictwo Naukowe AP, 2002,
s. 172-178.
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tarnych i wielkich postaci dziejowych. Jej najwybitniejszym reprezen-
tantem byt Henryk Sienkiewicz, ktéry stworzyt cykl barwnych malo-
widel historycznych ilustrujacych spoleczenistwo polskie, jego dusze,
myslenie, jezyk i postawy, ktére zajmowalo wobec sprawy zagroze-
nia niepodlegtosci. Ten model inni a bardzo liczni pisarze rozwijali
jako uczniowie szkoly Sienkiewicza, badZ — odwrotnie — probowali
mu przeciwstawia¢ wlasne rozumienie powodéw kryzyséw kraju.
Oba nurty: nasladowcéw i wspoélzawodnikéw Sienkiewicza taczylo
uporczywe poszukiwanie przyczyn upadku Polski. Stad wyrazna do-
minacja tematyki XVII i XVIII wieku oraz wojen obronnych i integro-
wania si¢ narodu w obliczu wspdlnego wroga. Epizody powiescio-
we, ilustrujace heroizm mieszczan, chlopéw, kobiet i dzieci, pelnity
funkcje perswazyjne czy wrecz propagandowe. Mialy stanowi¢ wzory
do nasladowania przez czytelnikéw. Taki model powiesci pisanych
i dla , pokrzepienia serc”, i dla wychowania przysztych Zolnierzy go-
towych oddac zycie za Ojczyzne obowigzywat zwlaszcza w literaturze
dla mlodego czytelnika, ktdrej reprezentantem najptodniejszym byt
Walery Przyborowski'’.

Wierszowane dzieje Polski wydawane w 2 potowie XIX wieku
wyrastaly — jako gatunek piSmiennictwa — z romantycznych ,dzie-
jow ojczystych dla ludu”, z tradycji ,,wieczoréw pod lipa”, w ktérych
sedziwy uczestnik dawnych bitew narodowych opowiadat mlodszej
generadji historie i geografie ojczysta. Najbardziej znanym przedstawi-
cielem tej tradycji byt Lucjan Siemieniski. Powies¢ historyczna, dramat
historyczny i epos wierszowany tworzyly kontekst historycznoliterac-
ki nalezacy do obiegu wysokoartystycznego. Wyznaczaly standardy
literacko$ci — w zakresie plastycznych form przedstawiania postaci
i tla oraz w zakresie stylu hieratycznego, zawierajacego znaczng ilos¢
archaizmow rzeczowych i czeste segmenty tekstu stylizowane na jezyk
epoki. Wyznaczaly tez kanon postaci historycznych godnych upamiet-
nienia jako wzoréw do nasladowania. Trzeba przyznad, ze zasadniczy
trzon owego kanonu jest zywotny do dzi$ tak w podrecznikach do hi-
storii, jak i w powiesciopisarstwie historycznym'?. Przeciwnym biegu-

' Por.M.Katny, Proza fabularna Walerego Przyborowskiego, Kielce: Wydawnictwo UJK,

2014, rozdziat IV-V.

12 Niestabilny okazat si¢ przy rejestrze znakomitych kobiet w dziejach Polski. Doty-
czy to réwniez okresu romantyzmu. Postaci kobiece, ktére pismiennictwo histo-
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nem tego kontekstu jest literatura popularna, piSmiennictwo uzytkowe
czy paraliteratura oraz artefakty kulturowe o funkcjach informacyjno-
-propagandowych, wytwarzane na potrzeby masowego odbiorcy, kté-
rego identyfikacja z warto$ciami narodowymi byla oceniana ostroznie.
Tego odbiorce, narazonego na rézne zagrozenia wynarodowieniem,
trzeba bylo do sprawy narodowej pozyskaé, a jego swiadomos$é na-
rodowa poglebiac i umacniaé. Obieg ten tworzyly popularne sztuki
teatralne, skupiajace ogromne rzesze publicznosci i majace rekordo-
we liczby przedstawien (zwlaszcza Wiadystawa Anczyca Kosciuszko
pod Ractawicami i Elzbiety Bo$niackiej Przeor Paulindw czyli Obrona
Czgstochowy); tworzyly go rézne kalendarze, druki okolicznosciowe
wydawane z okazji $wiat, uroczystosci, wieczoréw tematycznych,
jubileuszy i pogrzebéw (popularnie ujete zyciorysy, przypomnienia
waznych zdarzen etc.) — wydawane byly w tysiacach egzemplarzy
i rozdawane wsréd ludu badz wsréd miodziezy, zwlaszcza gdy juz
istnialy fundusze Macierzy Polskiej. Tworzyly go modlitewniki i druki
dewocyjne z tematykq patriotyczna, pocztéwki z alegorycznymi tre-
$ciami patriotycznymi, pocztéwki z ilustracjami do poezji oraz rézne
przedmioty zdobione motywami patriotycznymi (wykorzystywano tu
nawet kosmetyki, np. w 200 rocznice odsieczy wiederskiej reklamujac
,czernidlo do waséw” o nazwie Jan III); tworzylo go malarstwo i grafi-
ka, reprodukowane nieraz w tysiacach egzemplarzy (Maria Konopnic-
ka podczas akcji pomocy dzieciom Wrzesdni rozsytata po Europie karty
pocztowe z reprodukcjami Artura Grottgera); tworzylo go piSmiennic-
two jarmarczno-odpustowe oferujac rézne druki patriotyczne, w tym
piesni... To wyliczenie mozna kontynuowa¢, skuteczniej jednak od-

ryczne i literatura piekna w wieku XIX wprowadzaly do panteonu narodowej
stawy, byly czesto przedstawiane jako typy aktywne, zawstydzajace mezczyzn
swa odwaga i poswieceniem dla Ojczyzny. W zbiorowej pamieci narodu zosta-
ly jednak tylko legendarna Wanda, ,co nie chciala Niemca” oraz sw. Jadwiga,
zona Wladystawa Jagielly, ktére traktowano jako symbole poswiecenia siebie dla
dobra kraju. Te przyklady potwierdzaja stabilnos¢ dominujacego ujmowania hi-
storii jako ciagu zdarzen bitewnych, ktéry jest zarezerwowany dla mezczyzn,
ich agresji i dzikosci charakteréw; kobiecos¢ — symbolizujaca tagodnosc, milosé,
poswiecenie — pelni role kontrastujacego tla, na ktérym uwyrazniaja si¢ meskie
cechy; mozna tu widzie¢ wplyw darwinizmu, zgodnie z teorig historii wylozona
przez W. Przyborowskiego.
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wolac sie do juz istniejacych opracowan'®. Ten kontekst taczyt ,sztuki
siostrzane” — poezje, muzyke i plastyke. Obieg popularny wyznaczat
aksjosemiotyke bardzo wyrazistq i jednoznaczng — przesztos¢ rodzima
byla domena Porzadku, Bohaterstwa, Dobra, Szlachetnosci, Milosci,
Krzywdy i Ofiary, przeszlo$¢ obca to domena Agresji, Zta, Podstepu,
Nielojalnosci, Zdrady.

Teksty te byly utrwalone w postaci pisemnej, ale ich lektura badz
wykonywanie (w kregu rodzinnym, a takze publicznie —na zebraniach
jawnych lub konspiracyjnych) podlegaty regutom oralnosci. Czytaly je
matki dzieciom, deklamowano je, wykonywano w formie piesni solo
i choralnie'. Ten ustny obieg chyba nie zawsze byl dostrzegany, jak
wskazuja niektdre sady o ksiazkach dla najmlodszych:

Gléwnym wyréznikiem twérczoscei polskiej byto pojawienie sie motywow
z narodowej przesztosci, np. Abecadlnik historii Polski z rycinami Adama
Leruge opublikowany w roku 1860 z tekstem Leona Rogalskiego, p6Zniej
kilkakrotnie drukowany z proza i wierszami Wiladystawa Anczyca (Kazi-
mierza Goralczyka). Stanowi on swego rodzaju kuriozum dydaktyczne,
bowiem za tekst do ¢wiczen dzieci w czytaniu mialy stuzy¢ krétkie bio-
grafie wybitnych Polakéw, ktére, mimo iz opatrzone licznymi obrazkami,
nie mogty by¢ przecie atrakcyjne dla uczacych sie alfabetu parulatkéw?.

Co do watpliwej atrakcyjnosci zapewne autor ma racje. Abecadlni-
ki takie zdaniem , poradnikéw dla kupujacych ksiazki” byly przezna-
czone ,dla dzieci uczacych sie czyta¢” — oczywiscie pod kierunkiem
dorostych. Rodzice czy inne osoby wystepujace w roli pedagogdéw czy-
tali teksty na glos, uczyli odrézniania liter, objasniali podziat wyrazéw
na sylaby, czytali tez te fragmenty, ktére niewatpliwie wykraczaly poza
zasob pojeciowy i mozliwosci umystowe matych dzieci, jednak prze-
gotowywaly do roli czlonka wspdlnoty narodowej. Ale wszak gltow-
nym celem takich publikacji bylo zaznajamianie dzieci z historig oraz

15 Stownik literatury popularnej, red. T. Zabski, Wroctaw: Towarzystwo Przyjaciét Po-
lonistyki Wroctawskiej, 1997.

4 Drukowano nieraz teksty wraz z zapisem nutowym. Mateusz Gralewski wydat
Kolende dla dzieci polskich zebrang u pismiennych ludzi, Warszawa 1863; tu w dzia-
le Spiewki historyczne (s. 55-74) zamieszczono utwory piesniowe o tresci wzigtej
z dziejéw Polski, do ktérych dodano nuty.

15 J. Dunin, Ksigzeczki dla grzecznych i niegrzecznych dzieci. Z dziejéw polskich publikacji
dla najmtodszych, Wroctaw: Zaktad Narodowy im. Ossoliniskich, 1991, s. 73.
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geografig Polski'® i tworzenie wzoru postepowania Polaka, co faczono
z naukq czytania. Juz wstepny, otwierajacy Abecadlnik historii Polski,
wiersz Anczyca jasno formutuje 6w cel wychowawczy i jednoczesnie —
poprzez gest wskazywania — tworzy asymetryczng strategie rél nadaw-
cy i odbiorcy wewnatrz tekstu. Podmiot, ktéry méwi ,,patrz, popatrz”,
a nastepnie formultuje nakazy czy polecenia (,,Brori ojczyzny”, , Kochaé
Polske ucz twe dzieci”, ,Niech ci [...] przykiad swieci”, wreszcie — juz
w finale utworu — wyrazajacy ideowe przestanie, wyraznie pelni role
dorostego, ktéry objasnia $wiat oraz wyznacza wzory zachowar.

Patrz dziecinko do ksigzeczki,
Jakie pigkne obrazeczki:

Sa tu kréle i ksigzeta,

Co kraj o nich wcigz pamieta.
Sa uczeni i hetmani,

Swieci pariscy, sq kaptani.

A to wszystko sa Polacy.

Nie szczedzili krwi i pracy,
By ojczyzna, Polska mila,
Wolna, szczesng zawsze byla.

Przypatrz im si¢ chlopcze dzielny
I w tych mezéw dazac slady,
Idac $mialo w béj $miertelny,
Bron ojczyzny od zaglady.

Przypatrz im si¢ dziewcze zlote,
Niech ci matek przyklad swieci,
Jako one wielbigc cnote,

Kochaé Polske ucz twe dzieci.

Bég, odwaga i wytrwanie,
A ojczyzna zmartwychwstanie!.

16 Or-Ot [A. Oppman], Abecadto polskich dzieci w krajobrazach, Warszawa 1906. Wy-
chowawczy cel patriotyczny autor sformutowal juz w wierszu otwierajacym ksia-
zeczke:

Bo ona miasta wam wspomina,

Ktére od dziecka znac nalezy,

A srodkiem ptynie Wista sina

Z goér az do morskich hen wybrzezy (s. 7).

7 Wiadystaw Géralczyk [W.L. Anczyc], Abecadlnik z historii polskiej, wyd. 5 popra-
wione i znacznie powigkszone, Lwoéw 1908.
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Mozna, oczywiscie, uznad, ze ranga artystyczna takich utworéw
i ich jawnie dydaktyczne przeznaczenie nie upowazniajg do poswie-
cania im uwagi i ze nalezaloby lokowac je wéréd masy tekstéw ano-
nimowych, uwzglednianych jedynie w kategoriach statystycznych.
Z drugiej strony — na tle éwczesnych syntez historycznych Michata
Bobrzyniskiego czy Jézefa Szujskiego te utwory trudno tez rozpatrywac
w aspekcie historii historiografii. Czasem wszak warto zadaé pytanie:
ile tez — szacunkowo — 0séb znalo na pamiec i recytowalo wiersz Wia-
dystawa Belzy Katechizm polskiego dziecka? Przez sto lat kilka generacji
powtarzato go jak pacierz patriotyczny. Czy mozna méwicé o kilku-
dziesieciu, a moze zaledwie kilkunastu milionach powtérzen wiersza?
Ile polskos¢ i swiadomos¢ narodowa zawdzieczaja temu wierszowi?
I per analogiam: ilu tez rzeczywistych czytelnikow mialy abecadlniki hi-
storyczne Anczyca, co kilka lat wznawiane i uzupelniane? Ilu uczniow
w ciagu ostatnich stu lat uczylo si¢ na pamieé wyjatkéw ze Spiewnika
historycznego Konopnickiej? Ile polskich serc i sumien w Wielkopolsce
wyrosto z tresci i ducha popularnych obrazkéw i zaryséw podrecz-
nikowych J6zefa Chociszewskiego? Ilu pdzniejszych zoierzy Legio-
néw Polskich i ilu uczestnikéw polskich powstarn w wieku XX poszto
do boju za ojczyzneg, poniewaz w dziecinistwie czy w mlodosci pozna-
wali dzieje ojczyste i pielegnowali ducha polskiego dzigki takim wia-
$nie utworom? Bo skiad spoleczny tych sit zbrojnych, ktére wreszcie
wywalczyly niepodlegtosd, jest znany. To w duzej czesci potomkowie
tych grup spotecznych, ktére nie przystapily do powstari narodowych
w wieku XIX. Tych, o ktérych mysleli pozytywistyczni , trzezwi entu-
zjasci” przystepujac do zadan oswiatowych wsréd ludu.

Zbior tych tekstow zwiazanych tematyka historii Polski, forma
wierszowgq oraz adresatem wyraznie okreslonym wiekowo lub socjo-
logicznie (dzieci, lud) rézni si¢ wewnetrznie pod wzgledem gatunko-
wym. Mozna tu wskazac nastepujace typy wypowiedzi:

— abecadlniki (prezentujace zdarzenia historyczne, stawne postaci

i miejsca w kolejnosci alfabetycznej, stale spotykanej w stowni-

kach czy encyklopediach, a nie w podrecznikach, ktére miaty

ukitad chronologiczny),
- $piewy historyczne, drukowane w dwdéch wariantach:

a) jako cykl autonomicznych, nastepujacych po sobie utworéw

opiewajacych zdarzenia i postaci w kolejnosci chronologicznej,
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b) jako inkrustacja prozatorskiego , opowiadania historycznego”,
ktora otwiera dany segment prozatorski (funkcja zaciekawiania i przy-
gotowania uczuciowego czytelnika oraz podniesienia tonacji stylowej),
albo go zamyka (jest podsumowaniem, ocena, transformacjq rzeczywi-
stosci historycznej w legende),

— wierszowane dzieje ojczyste przedstawiane w dwdch wariantach:

a) jako poczet wiadcéw,

b) jako wierszowane syntezy historyczne (zarysy podrecznikowe).

Pod wzgledem miejsca wydania tatwo dostrzec skupienie takich
edycji w Krakowie, Lwowie i Poznaniu, a zatem tam, gdzie warunki
polityczne i obowigzujace systemy prawne umozliwiaty rozwinieta
prace o$wiatowag wsrdd ludu, co owocowato uruchamianiem sieci
szkot ludowych oraz czytelni dla ludu. Niektére teksty drukowano
i w zaborze pruskim, i w Galicji. Oznacza to spory popyt na takie
wydawnictwa oraz wspélprace autorow i wydawcéw z réznych za-
boréw. Potwierdza to teze o sporych oczekiwaniach, jakie przedsta-
wiciele elit inteligenckich taczyli z funkcjami poznawczymi oraz od-
dzialywaniem wychowawczym takich publikacji. Zrodzone z nurtu
romantycznych ,dziejow ojczystych”, teksty takie zaczeto wydawad
w Warszawie tuz przed powstaniem styczniowym, gdy nadzieje na
autonomie kulturalna i edukacyjna Krélestwa Polskiego pod Aleksan-
drem Wielopolskim byly Zzywe; w okresie powstania, kiedy uniesienia
patriotyczne w naturalny sposéb generowaty zapotrzebowanie na po-
dobne publikacje; wreszcie — po przemianach politycznych roku 1905
w Rosji, gdy podjeto starania o rozwdj szkolnictwa i sieci polskich
bibliotek w Krélestwie i na Litwie. Wydawnictwa warszawskie z po-
wodoéw cenzuralnych nie mogly sie rozwijac, totez Ilustrowany skarb-
czyk polski Marii Ilnickiej, wydany w Warszawie w roku 1861 oraz
1863, byt tez drukowany (jako Ilustrowany skarbiec polski dla dzieci)
w Krakowie w 1882 roku, posmiertnie, poprawiony przez Stanista-
wa Krzemiriskiego — ukazal sie¢ w Warszawie dopiero w roku 1909.
Na przykiadzie tej edycji mozna stwierdzi¢, iz podobne wydaw-
nictwa byly oczkiem w glowie wielu éwczesnych artystéw, ktérzy
nie szczedzili trudu, aby odbiér czytelniczy aktywizowal mozliwie
wszechstronnie umyst i wrazliwo$¢é uczuciowo-estetyczna mtodego
odbiorcy. Do kilku wierszy muzyke skomponowal Stanistaw Mo-
niuszko, nuty wydrukowano dajac moznos¢ wykonywania wierszy
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w formie pie$ni. (W wieku XIX piesniowa forma recepgji liryki byta
bardzo rozpowszechniona, najwieksi poeci europejscy stanowili wie-
lokrotnie natchnienie dla kompozytoréw'.) Drzeworyty w liczbie
okoto 100 (edycja elegancka i bardzo kosztowna!) przygotowano we-
diug rysunkéw Juliana Falata, Wojciecha Gersona, Juliusza Kossaka,
Ksawerego Pillatiego (ostatnie wydanie warszawskie wykorzystato
rysunki Jana Matejki). Skromna ksigzeczka dla dzieci stata si¢ polem
wspolpracy poetéw, pedagogdéw, plastykow, muzykow i typogra-
féw, tworzac w efekcie polielementowy kompleks sztuk potaczonych
celem dydaktyczno-wychowawczym: wychowaé odbiorcéw dla idei
polskiej®. Biorac pod uwage daty wydan takich tekstéw mozna do-
strzec, iz szczegdlne zageszczenie tych edycji pojawiato sie¢ w latach:
1868, 1872, 1878, 1883, 1898. Trudno tu moéwic o przypadku, skoro
réwnoczesnie pojawialy sie wazne wypowiedzi publicystyczne i pro-
gramowe bedace reakcja na zaistniale wydarzenia polityczne, w kt6-
rych sprawa polska byta poruszana: wojna prusko-austriacka, setna
rocznica pierwszego rozbioru, kongres berliriski koriczacy konflikt
na Batkanach, 200. rocznica odsieczy wiedenskiej, 100. rocznica uro-
dzin A. Mickiewicza — duchowego wodza narodu w niewoli... Zatem
aktywizowanie sie pisarzy, artystéw i wydawcéw okolo przygoto-
wania atrakcyjnej czytelniczo, skréconej i popularnej nauki dziejow

8 Przeglad zagadnieni daje praca zbiorowa Muzyka i liryka. 4. Poeci i ich muzyczny
rezonans. Od Petrarki do Tetmajera. Studia, pod red. M. Tomaszewskiego, Krakéw:
Akademia Muzyczna w Krakowie, 1994.

19" M. Ilnicka, llustrowany skarbczyk polski. Historia polska opowiedziana wierszem przez...
z dodaniem do kazdego panowania prozq wiadomosci historycznych przez |. B. W. i mu-
zyki do niektdrych Stanistawa Moniuszki. Ozdobiony [!] 45 drzeworytami przedstawiajg-
cymi wizerunki krdldw polskich i 33 rycin [!] z najwazniejszych wypadkow dziejowych,
Warszawa 1861; Toz: Wyd. drugie. PomnoZone geografig dawnej Polski, chronologig
wazniejszych wypadkow oraz spisem chronologicznym uczonych a szczegdlniej pisarzy
polskich. Ozdobiony [!] przeszto 100 drzeworytami przedstawiajgcymi wizerunki krolow
polskich i wazniejsze wypadki dziejowe, Warszawa 1863; M. Ilnicka i T. Nowosielski,
Ilustrowany skarbiec polski dla dzieci. I. Dzieje Polski w obrazkach wierszem i prozq dla
dzieci napisane przez Teofila Nowosielskiego i Marig Ilnickg z dodaniem historii i geo-
grafii dawnej Polski tresciwie zebranej z licznymi drzeworytami w tekscie, rysunku P.P.:
Falata, Gersona, Kossaka, Pillatiego..., Krakéw 1882; M. Ilnicka, Ilustrowany skarbczyk
polski. Opowiadania z dziejow ojczystych wierszem i prozq ozdobione portretami krolow
polskich podtug rysunkow Jana Matejki z dodatkiem geografii i chronologii do r. 1795.
Wydanie nowe z upowaznienia rodziny. Tekst proza poprawiony przez J. Oksze,
przejrzal i uzupeknit Stanistaw Krzemiriski, Warszawa 1909.
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ojczystych, pozostawalo w relacji do wielkich obrachunkéw narodo-
wych prowadzonych przez publicystyke polityczna, bylo skutkiem
glebokiej i glosno wéwcezas artykulowanej troski o dalszy byt swia-
domosci narodowej, o przysztosé nastepnych pokoleni Polakéw. Byto
dziataniem dla dobra nastepcéw i potwierdzeniem niegasnacej wiary
w mozliwos¢ odzyskania niepodleglosci®.

Wierszowane abecadlniki historyczne wchodzilty w relacje tre-
Sciowe z innymi tekstami historiograficznymi, a pod wzgledem geno-
logicznym — z zespotem wypowiedzi noszacym w tytule Zrédlostow
,abecadlo”. Tytulowe abecadlo najczesciej oznaczalo kurs poczatko-
wej nauki pisania i czytania, elementarz. W tym sensie wszelkie wy-
powiedzi sygnowane w tytule w ten sposéb zapowiadaty jaki$ kurs
elementarny, wprowadzenie w rzecz od podstaw. Projektowaly tez
obraz adresata jako kogos, kto nigdy jeszcze nie zetknat sie¢ z dana pro-
blematyka, kogo$ o zerowym stopniu wtajemniczenia, do kogo trzeba
kierowaé komunikat bez presupozycji, bez jakichkolwiek aluzji i in-
nych elementéw obliczonych na domyst, uzupetienie w mysli. Méwic
jak najprosciej, méwié krétkimi zdaniami, méwié tylko rzeczy niedys-
kusyjne, pewne. Abecadlniki konotowaly wiec przekaz elementarny,
podstawowy, bedacy inicjacja umystowa. Ich autorzy (jak Anczyc czy
Nowosielski) bywali zarazem twércami prawdziwych podrecznikéow
nauki pisania. Abecadtowy uklad tresci nauczania dotyczyt nie tylko
historii, réwniez innych nauk, cho¢ w ogéle nie byla to forma w dy-
daktyce bardzo popularna®. Forma alfabetycznego, mechanicznego
ukladu tresci nie byla przeznaczona do przekazéw argumentujacych,
przedstawiajacych rozumowanie przyczynowo-skutkowe. Dosko-
nale za to sie sprawdzala jako przekaz dydaktyczny i perswazyjny.
W cyklu krétkich mikrotekstéw* mozna bylo opisad rzecz lapidarnie,
podkreslajac tylko wybrane aspekty, nie dbajac o ewentualne kontr-
argumenty. Miala ta forma dluga i zacng tradycje literackq w postaci

2 Przeglad zagadnieri wychowawczych w edukacji pod zaborami na ziemiach pol-
skich daje praca zbiorowa Ideaty wychowania i wzory osobowe narodu polskiego w XIX
i XX wieku, pod red. E. J. Kryniskiej, Biatystok: TRANS HUMANA, 2006.

2 Por. Abecadlnik obrazkowy z historii naturalnej, Warszawa 1860 (mianem historii na-
turalnej okreslano nauki geograficzno-przyrodnicze).

2 Por. Miniatura i mikrologia, T. 1. pod red. A. Nawareckiego, Katowice: Wydawnic-
two Uniwersytetu Slaskiego, 2000; B. Mazan, Pozytywizm warszawski z perspektywy
mikroswiatow tekstowych, L6dz: Wydawnictwo Uniwersytetu Eédzkiego, 2002.
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wierszowanych abecedariuszy, odmiany akrostychu; kolejne strofy
wierszy zaczynaly si¢ od odpowiedniej litery alfabetu, co znacznie ula-
twialo pamieciowe opanowanie utworéw. Wiek XIX wykorzystywat
ja (nie tylko jako forme wierszowana) dla potrzeb satyry i doraznej
propagandy politycznej. Przykladem moze byé twérczos¢ Kazimierza
Bartoszewicza®. Z formy tej w 2. potowie XIX wieku ochoczo korzysta-
fa humorystyka i satyra obyczajowo-polityczna. W 1869 r. w Krakowie
Ludwik Guibillon wydawat czasopismo , Abecadlnik”, ktérego porza-
dek kolejnych numeréw wyznaczat alfabet®. Pojawialy sie tez modne
woéwczas poradniki humorystyczne, ktére w zartobliwej formie utrwa-
laty rézne problemy obyczajowe i mentalne towarzyszace procesowi
przyspieszonej ruchliwosci spotecznej i kulturalnego emancypowania
sie mas®. Niewatpliwie te konteksty wskazuja na silne zwiazki abe-
cadlnikéw historycznych z piSmiennictwem uzytkowym, ukierunko-
wanym na perswazje, totez wyrazista jest w nich kreacja adresata we-
wnarztekstowego.

Abecadlniki historyczne nie byty zbyt popularne w krytyce lite-
rackiej, sa tez rzadkoscia w ksiegozbiorach, gdyz po prostu biblioteki
uniwersyteckie nie mialy interesu w kompletowaniu pismiennictwa
uzytkowego dla mlodego czytelnika. Mialy niewielkie rozmiary. Za-
kladany miody wiek odbiorcy i jego ograniczona zdolnos¢ tzw. uwagi
dowolnej wymuszaty decyzje o niewielkiej objetosci poszczegélnych
mikrotekstow, a ograniczona liczba liter w alfabecie stanowila rame,
ktéra dodatkowo limitowata rozmiary catosci. Byly przeto wkompono-
wywane w ksiazki dla dzieci o szerszym charakterze. Spétka autoréw,
ktora kilkakrotnie wydata patriotyczne edycje ojczystej historii i geo-
grafii, laczace wyklad prozg z inkrustacjami wierszowanymi — Maria
IInicka i Teofil Nowosielski, przygotowata w roku 1860 taki abecadlnik

» K. Bartoszewicz, Stownik prawdy i zdrowego rozsgdku, Warszawa 1905 (tu np. hasto
legenda autor tak objasnial: ,rzecz bajeczna, wymyst fantazji, opowiadanie o cu-
dach. Do legend naleza: wolno$¢ sumienia, bezstronnosc, bezinteresownosé, nieza-
wisto$¢ przekonar, prawdziwy patriotyzm, mitos¢ blizniego, przyjazn itd.).

# Armata, Bambus, Cyprys, Dukat, Egoista, Figiel, Grzmoty, Horoskop, Inkluz, Ja-

setka, Kometa, Latarnia, Latka, Meteor, Nozyce, Ostroga, Pieprz, Renta, Sowa.

% Abecadlo panieriskie o wyborze uczciwego kawalera, [Bochnia], b.m. i r.w.; Abecadto
kawalerskie wzgledem wyboru dobrej zony, [Bochnia], b.m. i r.w.; Abecadto panieriskie
dla kawalera chegeego sig ozenic. Przy tym Abecadto kawalerskie dla panny chegeej is¢ za
mgz, b.m.irw.
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w Warszawie. Juz tytul calosci pokazuje, iz role abecadlnika pojmo-
wano raczej pomocniczo, jako element wychowania religijno-moralne-
go®. Po niektérych zostaly ledwie zapisy bibliograficzne?, cho¢ moze
sie jeszcze odnajda (odnalazt si¢ wszak uznany od kilkudziesieciu lat
za bezpowrotnie zatracony egzemplarz pierwszego wydania basni Ko-
nopnickiej O krasnoludkach i o sierotce Marysi!). Najpopularniejsze byly
utwory Wiadystawa Anczyca oraz Wiadystawa Belzy.

Belzy Abecadto w wierszykach stanowilo cykl autonomicznych ob-
razkéw o tresci historycznej, ktéry wchodzit w obreb obszerniejszego
dziela wydawanego jako Abecadinik w wierszykach dla dzieci polskich
badz Abecadlnik w wierszykach dla starszej dziatwy polskiej. Wydano je
w Krakowie w roku 1869, nastepnie (pomnozone) w Poznaniu w 1870
oraz 1873 roku, wreszcie w Ztoczowie w 1893. Cztery wydania w r6z-
nych miejscach i czasie §wiadcza o sporej popularnosci utworu i duzej
liczbie czytelnikéw. Lata: 1869, 1870 oraz 1893 to daty rocznicowe
(obchody Unii Lubelskiej, przygotowanie do rocznicy powstania Ko-
Sciuszki) i czas wyjatkowego wzrostu uczud patriotycznych w zwiaz-
ku z wojna francusko-pruska. Moze ze wzgledu na te aktualizacje
utwdér Belzy w cyklu obrazkéw tworzy wizje przesziosci Polski ry-
cerskiej, bojowej, tchnacej bitewnym animuszem. Ostro z nim kontra-
stuje przypomnienie upokorzen kleski. Wiersze sa adresowane raczej
do mtodych chlopcéw, ktérym autor przekazuje pamieé o stawnych
zolnierzach i stawia jako wzory do nasladowania wiasnie Zolnierskie
cnoty. Oto hasto na litere , h”:

Husarz

Oto mi rycerz! kopia u boku,

Z ramion mu skrzydla plyna sokole!
Odwaga w piersiach — mestwo gra w oku,
Szyszak jak gwiazda blyszczy na czole!

% T. Nowosielski, Ilustrowany abecadlnik historyczny dla dzieci polskich zawierajgcy
w sobie: Poczgtkowe nauki sylabizowania i czytania. Pacierz. Przykazania boskie. Tres¢
nauki chrzescijariskiej. Opowiadania z zycia stawnych mezdw Polakdw. Powiastki moral-
ne. Nauczki moralne i modlitewki. Poczqtki arytmetyczne. Wazniejsze wypadki z dziejéw
polskich abecadtowym porzgdkiem wierszem p. M. Ilnickg opisane. Krdtkie wiadomosci
z historii polskiej prozq i wierszem. Wyjgtki z historii swigtej. Poczgtki geografii. Wiado-
mosci z nauk przyrodzonych, Warszawa 1862.

7 Abecadlnik historyczny, Warszawa 1860; Abecadlnik historyczny dla dobrych dzieci,
wyd. 2 poprawione, Krakéw 1864.
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Och! archangielski zastep tych wojéw
Do dawnych synéw podobny Sparty!
Wsréd tylu potrzeb i krwawych bojéw,
Weciaz stal zwycieski i nieprzeparty!

A kiedy gnusnosé nami owladta:
Husaria padia i Polska padia!®

Tworzy tez Belza kanon moralny, romantycznej proweniengji,
catkowicie podporzadkowany idei poswigcenia siebie dla Ojczyzny.
Wiersz ten to rodzaj ideowego przestania, zapoczatkowanego staw-
nym monologiem bohatera poematu Juliusza Stowackiego Sowiriski
w okopach Woli, nakazujacego Polakom bezwzgledng gotowosc¢ na cier-
pienie i Smier¢ za ojczysty kraj.

Niewolnik

W wilgotnej celi, poza kratami,
Siedzi niewolnik skuty w kajdany;
Twarz jego blada zrasza sie 1zami,
Wzrok prézno szuka ziemi kochanej!
Zamknieto przed nim serca i wrota —
Na scianach wilgo¢ i plesn zielona. ..
Ale on jednak przeklestw [!] nie miota,
Ni jeku rzuci z hardego ona!

Lecz blogostawi Pana nad Pany,

Ze mu dat cierpie¢ za kraj kochany!®

Inny zupetnie jest tekst Anczyca. To nie katechizm zasad i cnét
Polaka, lecz wyklad dziejéw ojczystych. Abecadlnik z historii polskiej
Anczyca od lat 60. wieku XIX do 1908 roku miat 5 wydan, zazwy-
czaj zmienianych i powigkszanych, cho¢ tres¢ samego trzonu pracy,
tj. wierszowanego utworu Abecadlo historyczne (Krociuchny zarys dzie-
jow polskich), byta stata. Pod wzgledem jezyka pojeciowego Anczyca
mozna uzna¢ za autora trafniej kierujacego przekaz do dzieciecych
mozliwosci percepcyjnych. Kazda z kolejno nastepujacych 8-werso-
wych strof tworzy tresciowq calostke, zawierajaca charakterystyke
kolejnego wiadcy i gléwnych wydarzen, ktére nastapily za jego pa-

# W.B-a [W. Belzal, Abecadto w wierszykach dla starszej dziatwy polskiej, Krakéw 1869,
s. [14].

» Tamze, s. [23].
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nowania badZ ocene stanu gospodarczo-cywilizacyjnego kraju. Jest to
w istocie gatunkowe mixtum, ktére taczy cechy pocztu wiadcéw, synte-
zy dziejow oraz abecadlnika. Anczyc, podobnie jak Belza, za punkt od-
niesienia w ocenie dziejéw uwaza niepodleglos¢ panstwa. Przeciwnie
niz Belza przedstawia zagadnienie odpowiedzialnosci za utrate wol-
nosci. Belza piszac o ,gnusnosci”, ktéra ,nami owladta”, wszystkich
czyni wspolodpowiedzialnymi za zabory. Jest to wiec moralistyczny
aspekt oceny historycznej. Anczyc jakby taczyl w ocenie Lelewelowski
demokratyzm i potepienie szlachty oraz magnaterii z tezami stariczy-
kéw o upadku Polski samozawinionym. Na dzieje patrzy z punktu
widzenia panstwa silnego i energicznie zarzadzanego, ktére uznaje
za warto$¢. Krytykuje Zygmunta Waze za nietrafne decyzje w spra-
wie moskiewskiej i szwedzkiej (, W nim pierwsza zguby przyczyna”).
Krytykuje nastepnie domowe stabosci, niezgode, ztota wolnos¢ etc.,
dochodzac do prostej konkluzji: ,Z wilasnej swej winy legl kraj bez sity
/ Za Stanistawa Augusta”. Przeglad dziejow kraju stuzy mu do wy-
powiedzenia nauki politycznej na przyszios¢ zgodnej z przestaniem
Zygmunta Krasinskiego (widoczne aluzje):

Zyt przeciez naréd, chciat strzaskac peta,
Trzykrotnie wojna zawrzata.
Lecz kazda walka nowopoczeta,
Kraj w glebsza przepasé stracala.
Zmywasz grzech Ojcéw, szlachecki synie
W krwi strugach. — Prézne staranie...
Poki lud wszelki w jedno nie splynie,
Ojczyzna z martwych nie wstanie®.

O ile Belza chcial poprzez abecadlnik kierowac¢ uwage czytelni-
kéw na zagrozenia zewnetrzne i wychowywad przyszlte pokolenia
na zolnierzy, gotowych walczy¢ z wrogiem kraju postrzeganym jako
OBCY, o tyle Anczyc zadanie na przysztosé upatrywat w likwidacji
wewnetrznych animozji spotecznych, rozwoju swiadomosci narodo-
wej wérdd ludu. Program ludu-narodu mial, oczywiscie, geneze ro-
mantyczna, ale pokolenie postyczniowe potrafilo go przejac i wcielato
w zycie przez prace oswiatowo-wychowawcza.

¥ Kazimierz Goralczyk [W.L. Anczyc], Abecadlnik z historii polskiej, wyd. 5, popra-
wione i znacznie powigekszone, Lwéw 1908, s. 89.
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Piesni historyczne dzieki tresci poswigconej wybranym faktom
z przesztosci dziejowej, a takze dzieki wszechstronnemu aktywizowa-
niu sfery przezy¢ i doznan estetycznych, zapadaly na dlugo w pamiec
odbiorcow. Wykonywane w domu, w kregu najblizszej rodziny, na
wiele lat, moze i na cale zycie, przywolywaty wspomnienie oséb dro-
gich. Towarzyszyla im aura ciepta, bliskosci, tkliwosci. Tresci histo-
ryczne i wartosci patriotyczne miaty zatem kontekst osobistych emocji
pozytywnych. Otwierajacy llustrowany skarbczyk polski Ilnickiej wiersz
Do (incipit: ,,M6j ztotowlosy...”), do ktérego skomponowal muzyke
Moniuszko, formuluje rodzaj moralnego nakazu, powinnosci, ktéra
zobowiazuje rodzicéw i dzieci. Jest nig wiedza o przesziosci kraju,
réwnie wazna jak religia.

Do

Mgj zlotowlosy synku maleriki,

Wiem ja, ze bardzo lubisz piosenki,
Ktére ci nuce niekiedy.

O wiernych pieskach, o biatych kotkach,

Jasnych aniofach, matych sierotkach,
Ktére Bog strzeze wsréd biedy.

Ale sa jeszcze piosenki inne,

Przy ktérych dZwigku serce niewinne
Zadrzy nieznanym wzruszeniem:

O starych czasach, o ludziach dawnych,

Krolach, hetmanach, rycerzach stawnych,
Co $pig pod mogit kamieniem. [...]

Trzeba je, méwie, znac i szacowag,

W synowskim reku z miloscig chowad,
By w proch nie padly strzasniete.

Stuchaj wiec, synku, co $piewac bede,

Gdy cie do serca tulac usiede
Pod Matki Boskiej obrazem?™.

Trzy rzeczy warto tu podkresli¢. Po pierwsze — Ilnicka buduje du-
chowa, uczuciowq wspdlnote Polakéw, ktéra zespala kultura; istnieje
ona w formie utajonej, gotowa do uzewnetrznienia (,,serce niewinne /
Zadrzy nieznanym wzruszeniem”). Po drugie — piesni historyczna jako
sktadnik tej kultury jest wartoscia, ktdrej pielegnowanie i strzezenie

3 M. Ilnicka, Ilustrowany skarbczyk polski..., Warszawa 1861, s. 3.
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jest moralnym obowiazkiem kazdego, nawet dziecka (,, Trzeba je [...]
znac i szacowad, / W synowskim reku z miloscia chowac”). Po trzecie
— obraz matki przekazujacej dziecku uczucia patriotyczne ,Pod Matki
boskiej obrazem” podnosi te uczucia do rangi modlitwy: za dziecko
i za kraj. Matka — Polka wtajemniczajac dziecko w kod narodowych
wartos$ci, oddaje je pod opieke Matce Boskiej — Krélowej Polski. Zawie-
rza dziecko, ktére w momencie wprowadzenia w tradycje narodowa
staje sie tej tradycji dziedzicem i straznikiem, pieczy Matki, ktdra stala
pod Krzyzem. Matka — Polka, jak Matka Chrystusa, wychowuje dziec-
ko swiadoma przyszlej ofiary... Swiadoma tragicznego losu a jedno-
czednie ufajaca w litos¢ i opieke Matki. Bo to dziecko — dziedzic trady-
qi ,kréléw, hetmanéw, rycerzy stawnych” — jest jednoczesnie , matg
sierotka, / ktéra Bog strzeze wsrdod biedy”. Kod patriotyczny i kod
religijny lacza sie w pieéni historycznej w sposéb naturalny, gdy sa
hymnem dziekczynnym lub modlitwa blagalna. Boze, cos Polske i Ser-
deczna Matko, Rota i Nie rzucim, Chryste s tu przykladami szczegdlnie
wyrazistymi.

Przykiadem chronologicznego ukladu wierszy o tematyce histo-
rycznej jest Spiewnik historyczny (1767-1863) Marii Konopnickiej, wy-
dany pod pseudonimem Jan Sawa. Juz wybdr tego wilasnie pseudoni-
mu, ktérym poetka sygnowala teksty o tematyce patriotycznej prze-
znaczone dla dorostych, jest znakiem wlgczenia adresata dziecigcego
do $wiata wartosci ogélnonarodowych. W wierszowanej dedykacji
poetka: 1) taczy los rodzicéw i dzieci poprzez kategori¢ niewoli, 2)
wyraza nadzieje na ,,dni lepsze”, czyli odzyskanie niepodleglosci.

Ofiarowanie
Dzieciom polskim, zrodzonym w niewoli
Na okrytej zatobg dzi$ ziemi,
Gdzie nie wolno zaptakad, gdy boli,
Gdzie ojcowie sg smutni i niemi,
Dzieciom polskim te piesni podawa
Ku nadziei dni lepszych — Jan Sawa®.

Wydany z datg 1905, faktycznie w roku 1904, szybko sie stal po-
moca w przygotowywaniu podrecznikéw historii dla mtodszych klas.

2 M. Konopnicka [Jan Sawal, Spiewnik historyczny (1767-1863), wydanie nowe, War-
szawa-Lublin-£.6dZ [1919].
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Niektore teksty weszly réwniez do $piewnikéw szkolnych®, co do-
datkowo poszerzylo zasieg oddzialywania spolecznego wierszy Ko-
nopnickiej. Podobnie jak Ilnicka i Belza, autorka Roty we wstepnym,
otwierajacym tomik utworze (Przygrywka) formutuje kanon moralnych
obowiazkéw polskiego dziecka. Kanon 6w na pierwszym miejscu sta-
wia uczucie do matki i do Ojczyzny.

Pierwsze kwiatki nies¢ dla matki
Milo rankiem w maju,

Pierwsze czucia dla Ojczyzny,
Pierwsza piesn dla kraju!™

Jest to wiec czes¢ programu wychowania wyjatkowo doniosta
- ,pierwsza piesn” poznawana i wykonywana nie jest, oczywiscie,
nakazem dostownym, aby zamiast kolysanek nuci¢ dzieciom hasta
i pobudki bojowe. Podkresla jednak, ze edukacja muzyczna od naj-
nizszego stopnia musi uwzglednia¢ wychowanie patriotyczne, a takze
przysposabia¢ dzieci do bycia uzytecznymi dla kraju. Spiewnik histo-
ryczny Konopnickiej stanowi wierszowana historie ojczysta z okresu
stu lat, w istocie — historig¢ nieprzyjacielskich aktéw agresji wobec Pol-
ski i Polakéw oraz historie polskich dziatan skierowanych na obrone
lub odzyskanie niepodleglosci. Rozpoczynajq ja dwa wiersze stano-
wigce skrotowy wyklad geografii ojczystej (,0d Wisty az do Warty”,
,od Warty az do Buga”, ,od Niemna, Willi brzega”, ,,Goplo szumi
[...] Po Karpaty géry”) oraz formutujace definicje ojczyzny jako prze-
strzeni wspdlnego jezyka, tradycji rycerskich i niezmozonego ducha
narodu, ciagle zyjacego nadzieja. Te utwory sg kontrafakturami do
znanych melodii ,, Albo my to jacy tacy” oraz ,Serce nie stuga...”. Juz
zatem na poczatku poetka wprowadza do tomiku sygnaty wykonania
piesniowego, podpowiada lekture wzbogacona o elementy estetyki
muzycznej i wpisuje te utwory w kontekst kultury silnie akcentujacej

% . Prosnak, Polecialy piesni moje..., [w:] Sladami zycia i twdrczosci Marii Konopnickie;.
Szkice historyczno-literackie, wspomnienia, materiaty biograficzne, zebrat i opracowat
J. Baculewski, Warszawa: Ludowa Spétdzielnia Wydawnicza, 1963, s. 178 (autor
wymienia tu Pod Raszynem, zamieszczona w: Z. Andrzejowski, Wojenna piesi pol-
ska, T. II, Warszawa 1939; W krakowskiej kuznicy oraz Somosierra drukowane w:
Z. Andrzejowski, A. Harasowski, Skarbiec piesni polskiej, Glasgow 1945). Nie usta-
lono autorstwa muzyki.

# M. Konopnicka, Spiewnik historyczny..., s. 1.
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pierwiastki ludowosci i narodowosci. W dalszym ciagu niektére teksty
maja podobne wskazéwki wykonawcze. Poetka notuje, na nute ktorej
ze znanych piesni maja by¢ wykonane wybrane wiersze. Najwidocz-
niej byla gleboko przekonana, iz popularnos¢ wskazanych utworéw
muzycznych jest tak duza, Ze czytelnicy bezblednie dopeinig znang
melodia matryce wersyfikacyjna. Indeks incipitéw takich piesni, poza
wymienionymi, uzupehiaja: ,Grzmia pod Stoczkiem armaty” i ,Na
Wawel, na Wawel, Krakowiaku $mialy...”. Muzyczny kontekst tatwo
tez dostrzec w tytulach ,Jeszcze nie zgingta” (s. 96-97), ,Idzie zotnierz”
(107-108). Obok cytatéow badZ aluzji w tytulach wierszy spotykamy
je w tekstach utworéw. Druga droga aktywizowania kontekstéw mu-
zycznych polega na wprowadzaniu do tytutléw konkretnych wierszy
leksyki z pola znaczeniowego: muzyka i §piew. Mamy np. Piesri Wer-
nyhory (s. 15-16), Piosenka nadziei (s. 27-28), Piesti powstania Kosciusz-
kowskiego (s. 48—49), Piosnka zZotnierza (s. 52). Te wyraziste sygnaly pie-
$niowosci wystepuja tylko w czesci tomu, ktoéra si¢ koriczy obrazem
rozbioréw. Inne teksty sa jednak réwniez bardzo $piewne i fatwo je
dopenic o muzyke, gdyz wszystkie majq cechy uznane przez badaczy
za elementy $piewnosci — stroficzno$é, refrenicznosé, powtorzenia lek-
sykalne i zaspiewy, krotki rozmiar wersu sylabotonicznego™®.
Spiewnik historyczny (1767-1863) jest podzielony na piec¢ czesci.
Czes¢ pierwsza zawiera 19 utworéw opisujacych wydarzenia od po-
rwania biskupa Sottyka do wypadkoéw roku 1793. Czes$¢ druga obejmu-
je 33 wiersze. Ich trescia s zdarzenia miedzy drugim a trzecim rozbio-
rem, wlacznie z powstaniem Kosciuszki. Trzecia czesc¢ liczy 19 tekstow
dotyczacych dziejéw Legionéw, Ksiestwa Warszawskiego i epopei
napoleonskiej. Czwarta ma znéw 19 wierszy i jest w catosci poswie-
cona powstaniu listopadowemu. Piata, ostatnia, liczy wierszy 33, jej
trescia sa losy Wielkiej Emigracji, préby konspiracji, rabacja w Galigji,
Wiosna Ludéw w Polsce, przygotowania do powstania w roku 1863
ijego przebieg. Lacznie — tomik zawiera 126 wierszy. Trzy czesci po 19
utwordéw i dwie po 33 wiersze dowodza, iz kompozycja calosci zostata
obmys$lana starannie. Partie krétsze stanowia odpowiedniki raportéw
z pdl bitewnych, a dluzsze wnosza ton epicki, méwiac o przygoto-

* Por. M. Dluska, O poezji Konopnickiej oraz Pod znakiem sylabotonizmu. Rzecz o wier-
szu M. Konopnickiej, [w:] tejze, Studia i rozprawy, T. II, Krakéw: Wydawnictwo
Literackie, 1970, s. 290-408, 409-431.
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waniach tak zbrojnych, jak ideowych do powstari narodowych. Tekst
,Spiewnika” Konopnickiej mozna uznac za wierszowang kronike wy-
darzen historycznych. Uklad tekstéw jest konsekwentnie chronolo-
giczny, w podtytule kazdego wiersza autorka umieszcza date roczna,
a przy niektérych réwniez daty dzienne. Tylko cze$¢ druga i trzecia
majq osobne tytuly (,Legie”, ,Rewolucja”), w innych mamy periody-
zacje wyznaczong datami. Poréwnujac liczbe wierszy poswigconych
okreslonemu wydarzeniu, mozemy stwierdzi¢, iz dla Konopnickiej
centralnym punktem stulecia 1767-1863 byt rok 1794, a po nim — 1863
oraz 1831. Oznacza to, ze Konopnicka byla poetka kleski. Czy na ta-
kich podstawach mogta budowaé program wychowania patriotycz-
nego, odrzucajac romantyczny imperatyw ,zemsty na wroga”? Tak,
wyrazila to dobitnie w opowiadaniu Jak Suzin zgingt. ,Bo sprawa...
Sprawa, widzisz, bracie, musi by¢ w takich warunkach przegrana. Ale
musi by¢ bohatersko przegrana, zeby sie do tej przegranej palily serca
ludzkie jak do najwiekszego zwyciestwa”*. Kleska, ktéra zapala na-
stepne pokolenia; kleska wzniosta w bohaterstwie walczacych; kleska,
ktéra opromienia ich cele i nadzieje; kleska, ktora niesie zapowiedZ
triumfu. Jak w wierszu na symboliczny pogrzeb rozebranego kraju:

Trzeci rozbior
(1795)

Z trzech stron wicher srogi,
Z trzech stron ida wrogi,
Ach, ktéz cie juz ocali,

O kraju ty nasz drogi.

Juz kraj w troje dziela,
Juz tupem si¢ wesela —
Juz Polske rozebrali,

Juz gréb jej kopac dali.

Juz kamien jg przywala
Prusaka i Moskala,

Lecz Polska zyje w grobie,
I wstanie w wiosny dobie!

% M. Konopnicka, Trzy nowele: Anusia, Z cmentarzy, Jak Suzin zgingt, oprac. i wstep
T. Budrewicz, Suwatki: Suwalskie Towarzystwo Kultury, 1992, s. 97.
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Cho¢ oczy jej zamkniete,
Cho¢ usta niemo $ciete —
Cho¢ ostrzem piers przebita,
Powstanie — gdy zaswita! — ¥

Dzieje Polski przedstawione w wierszowanych obrazkach byly
najblizsze Spiewom historycznym Niemcewicza. Podobnie laczyly tre-
Sciowo i dopelniaty o sfere estetyczng prozatorska narracje podreczni-
ka. Funkcja wstawek wierszowanych byla podobna do funkgji ilustra-
¢ji — oddzialywala na wyobraznie, przyblizala dang posta¢ i dramaty-
zowala wydarzenia. Jednak proces konkretyzacji przy percepcji dzieta
plastycznego i poetyckiego jest inny — w poezji tzw. uschematyzowane
wyglady i miejsca niedookreslone sa wypelniane w wyobrazni odbior-
cy, tym samym , wczucie si¢” i indywidualizacja percepcji sa bardziej
zréznicowane. Poezja jako Spiew — faktycznie (poprzez dolaczony
zapis nutowy) lub potencjalnie (poprzez sygnaly zawarte w tytule,
strukturze, aluzje do artefaktéw muzycznych) dodatkowo wzbogaca
skale jakosci estetycznych. Z uwagi na wszechstronne aktywizowa-
nie intelektu i uczué odbiorcy, przydatnosé pedagogiczna podobnych
publikacji byla wysoko oceniana. Jak poszczegdlne spiewy Niemcewi-
cza czesto byly cytowane z pamieci, tak tez niektdre cytaty z Ilnickiej
weszly do kanonu ,skrzydlatych stéw”. W tekstach odwotujacych sie
do wspomnieni z okresu mtodosci z przetomu XIX i XX wieku nader
czesto mozna np. spotkac fragment zaczynajacy sie od stow:

Jadwiga piekna jak kwiatek w maju,
Jagiello chmurne ma lica.

Nieraz wprawdzie komentarz dorostego juz czlowieka byt zarto-
bliwg przygana dla niewysokiego poziomu umystowo-artystycznego
tego (i podobnych) tekstéw, ale fakt zapamietania na dtugie lata takie-
go wiersza méwi sam za siebie — takie na poty uzytkowe wypowiedzi
formowaly wyobraznie i wartosci, uczyly i wychowywaty miodziez.
Postawione obok siebie: ,,opowiadanie historyczne” (w 6wczesnej ter-
minologii narracja historiograficzna o wysokim stopniu organizacji je-
zykowo-stylistycznej) oraz wiersz o tej samej tematyce, dopetniatly sie
treSciowo i wlaczaly do percepdji tresci historycznych uczucia i prze-
zycia estetyczne.

% M. Konopnicka, Spiewnik historyczny, s. 89-90.
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Takie dopelnienia spotykamy u niejednego autora popularnych
podrecznikéw historii. Znany wydawca i ptodny autor wydawnictw
dla ludu i dla mlodziezy — Jézef Chociszewski wydal np. na rocznice
powstania Kosciuszki ksigzke, ktérej tresc i cel sa jasno okreslone juz
w podtytule: Historia polska w pigknych przyktadach przedstawiona. Zbior
wzorow dzielnosci, pracy, nauki i poswiecenia dla kraju, jakimi sig nasi
przodkowie odznaczyli. Dla pouczenia i rozrywki ludu polskiego i mtodziezy
(Poznan 1893). Byt to zwykly, popularny podrecznik, ktérych autor na-
pisat wiele. Eksponowat w formie fabularyzowanych epizodéw tak he-
roizm obroricéw kraju, jak i jego osiagniecia cywilizacyjno-o$wiatowe.
Dopiero z tresci, nie z tytulu, przekonujemy sie, iz owym epizodom to-
warzyszg wierszowane legendy historyczne, ktére Chociszewski wy-
brat z tworczosci réznych (drugorzednych zwykle) poetéw: Sewery-
ny Duchinskiej, Ludwika Jablonowskiego, Jana Nepomucena Jaskow-
skiego, Emilii Lei, Bohdana Zaleskiego. Wierszowane wstawki w pod-
reczniku nadawaly opisywanym faktom i wydarzeniom znaczenie
wyjatkowe, opromienialy je, uswietniaty, otaczaly aura czaru i nie-
zwyklosci. Byly wiec funkcjonalnym substytutem basni i fantazji, co
dla odbiorcy mlodego wiekiem miato duze znaczenie.

,Klasykami” takich edycji byli M. Ilnicka i T. Nowosielski, czesto
zreszty ze soba wspodtpracujacy. W cytowanym juz llustrowanym skarb-
czyku polskim Ilnicka zastosowata sposéb laczenia prozy i wiersza tak,
ze dany segment chronologiczny otwiera wiersz o postaci konkretnego
wiadcy (1-2 strony), po nim nastgpuje pisana proza charakterystyka
okresu historycznego. Tu forma wierszowana wprowadza do lektury,
zapowiada tonacje uczuciowo-stylowa, przygotowuje emocjonalnie
czytelnika do percepgji tresci, ktéra dopiero nastapi. Taka koncepcja
opiera si¢ na zalozeniu, ze odbiorca jest juz w czesci przygotowany
merytorycznie, ze nazwy wlasne (osobowe i geograficzne), daty i pod-
stawowe fakty, o ktérych wiersz méwi, nie bedq zaskoczeniem. Tekst
prozatorski peini wiec funkcje dookreslenia, ukonkretnienia i repetycji.
Kompozycyjnie mamy tu zresztg formy zréznicowane: poczet krélow
doprowadzony do Stanistawa Poniatowskiego oraz $piewy i obrazki
historyczne, ktdre sie koricza na postaci Stefana Czarnieckiego. Uktad
odwrotny, gdy wiersz nastepuje po wczesniejszych objasnieniach pro-
zatorskich, zastosowal Nowosielski. W Historii polskiej dla dzieci kolej-
ne segmenty nastepuja w kolejnosci: daty zycia i panowania wiadcy,
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charakterystyka okresu panowania (ok. pét strony), nastepnie wiersz
o danej postaci. Jest to kompozycja bardziej zrygoryzowana formalnie
ilatwiejsza w planowaniu zadan dydaktycznych. Wiersz jako final mi-
nikursu przenosi autentyczne wydarzenia historyczne w sfere fikgji,
legendy, zbiorowej pamieci, pozwala tym wydarzeniom zy¢ w formie
przekazu oralnego. Na atrakcyjnosc¢ poznawcza i skale przezy¢ czytel-
nikéw decyzja o umieszczeniu wiersza przed albo po wykladzie proza
miala wplyw oczywisty. Wiersz jako podsumowanie i zamkniecie nie
budzil takiej ciekawosci, co wiersz zapowiadajacy opowies¢ o cieka-
wych wydarzeniach. Wazniejsza jednak przestanka byt po prostu ta-
lent poetycki autora. Nowosielski opublikowat kilka tomikéw wier-
szy, nigdy jednak nie zaliczano go nawet do drugorzednych twércéw.
IInicka do gwiazdozbioru polskiej liryki tez nie pretendowata, ale ogla-
szata utwory, za ktérymi szly pozytywne opinie. Réznice w poziomie
artystycznym byly. Wazniejsze wszak réznice dotyczyly indywidual-
nych sadéw i ocen, bo one formowaty umysty uczniéw. Z poréwnania
postaci krélowej Jadwigi przedstawionej przez dwoje autoréw wyni-
ka, iz mozna bylo np. ktas¢ akcent na rozwdj nauki i o§wiaty w kraju
i ten aspekt uwzglednia¢ w ocenie, mozna tez byto gros uwagi poswie-
ci¢ kwestii unii z Litwa, a w ten sposéb formowad umysty czytelnikow
w kierunku politycznej orientacji federalistycznej.
Oto wersja Nowosielskiego:

Dlugo w Jadwidze trwata obawa,

By za Jagielle p6js¢ Wiadystawa,

Lecz wstret przemogla mitos¢ Ojczyzny,
Bo za porada polskiej starszyzny

Dlori mu oddatla, a pelna cnoty
Wszystkie swe zloto i swe klejnoty
Wszechnicy polskiej ofiarowala.
Jadwiga Boga i kraj kochata®.

I wersja inaczej stawiajaca wartosci:

Jadwiga piekna jak kwiatek w maju,
Jagiello chmurne ma lica:

On grozny wiadca dzikiego kraju,
Ona z krwi kréléw dziewica.

* T. Nowosielski, IHlustrowany abecadlnik historyczny dla dzieci polskich, Warszawa
1862, s. 124 (zawiera kilka wersji ré6znych abecadlnikéw proza i wierszem).
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Przeciez z zlotego wstaje don tronu,

A chociaz blado$¢ na twarzy,

Wkrétce mu wiare swoja do zgonu
Przysieze u stép ottarzy.

Bo $wietym Slubem wraz z nimi razem
Polska sie z Litwa polaczy,

A walka krwawym wszczeta zelazem
W bratnim uscisku sie skonczy®.

Wierszowane poczty wiadcéw mialy odpowiedniki w pocztach
kréléw — bogato ilustrowanych, z dodaniem niezbednych informacji
historycznych. Najbardziej znanym, do dzi§ popularnym, przedsta-
wicielem tego gatunku jest poczet autorstwa Jana Matejki®. Cieszyt
sie tez poczytnoscig poczet autorstwa Jozefa Ignacego Kraszewskiego,
do ktérego 39 rycin sporzadzit Ksawery Pillati*. Kraszewski tworzyt
go w najgorszym okresie swego zycia, jako oskarzony i skazany za
szpiegostwo przeciw panstwu niemieckiemu, osadzony w twierdzy
w Magdeburgu — ma to swojq patriotyczng i wychowawcza wymowe.
Zasada takich pocztéw bylo faczenie stowa i obrazu z przewodnig rola
przedstawienia plastycznego. Poczty wierszowane w gruncie rzeczy
odwolywatly sie tak do klasycznego wzorca gatunkowego, jak i do
Spiew6w historycznych — autonomicznych obrazkéw utozonych chro-
nologicznie. W okresie pozytywizmu powstaly poczty przeznaczone
dla dzieci miodszych oraz dla mlodziezy. R6znily sie rozmiarami, ilo-
Scig i stopniem uszczegétowienia towarzyszacych wierszom informa-
qji historycznych. Z mysla o najmiodszych utworzyt W. Betza poczet
Dawni krolowie tej ziemi. We Wstgpie formutowat program ksztalcenio-
wo-wychowawczy. Pojecia ,naddziady”, ,matka”, czyli leksyka sto-
sunkow pokrewienistwa, wprowadzaly do takiego kursu historii ojczy-
stej ton uczuciowej bliskosci wiezéw familijnych. Stowa ,talizman”,
,mitosé Polski”, , swieta mitos¢” przenosily uczucia do kraju rodzinne-
go w sfere sakralng. Dzieje pojete jako chronologiczny wykaz wiadcow

¥ T.Nowosielski, M. Ilnicka, llustrowany skarbiec polski. Dzieje Polski w obrazkach wier-
szem i prozq dla dzieci, Krakéw 1882, s. 31 (tenze cytat uzyty wczesniej w: T. No-
wosielski, Ilustrowany abecadlnik historyczny..., s. 59).

4 J. Matejko, Poczet krdldw polskich. Zbior portretéw historycznych. Tekstem objasniaja-
cym zaopatrzyt S. Smolka i A. Sokotowski, Wiederi 1890-1893.

4 J. I. Kraszewski, Wizerunki ksigzqt i krdlow polskich, Warszawa 1888. Szerzej zob.
T. Budrewicz, O poczcie wiadcow, [w:] tegoz, Kraszewski i swiat historii: studia, Kra-
kéw: Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Pedagogicznego, 2010, s. 171-196.
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panistwa stawaly sie wiec historiq wlasnej wielkiej rodziny polskiej,
historig uswiecona przez pokolenia przodkéw stuzace wspdlnej spra-
wie narodowej. Autor pisat:

Takie to dzieje, takie przyklady

Sa twoja dawna spuscizna:

Te Lechy, Piasty — to twe naddziady,
A kraj ten — jest twa ojczyzna!

A ktérez dziecko nie bedzie rade,
Ujrze¢ swa matke jedynag?
Wiec mitosé Polski na piers ci klade,
Jak twdj talizman, dziecino! [...]
Niechze ten promieri $wigtej mitosci,
Ktéry przyswiecatl tak wielu,
I twemu zyciu droge uprosci,
I niech cie wiedzie do celu!*?

Poczet swo6j komponowat Belza w ten sposéb, ze podawat naj-
pierw daty zycia wladcy oraz czas jego panowania, po czym prezento-
watl strofg oktawowa osobowos¢ kréla i gtéwne wydarzenia polityczne
za jego rzadow (zdobycze i porazki, stan oswiaty). Oto przykiad:

Leszek Czarny

Urodz. 1250 — zm. 1289, panowat lat 10
Od kruczych wloséw nazwany Czarnym,
Maz dzielnej reki i woli,

Daremnie pala ogniem ofiarnym,

By kraj podZzwigna¢ z niedoli.

Znosi JadZzwingéw, lecz z innej strony
Straszliwa kleska nam grozi:

Oto znéw Tatar puszcza zagony

I krocie dziewic uwozi®.

Dla mlodziezy przeznaczone bylo dzielo zbiorowego autorstwa
- z erudycyjnym wstepem historiozoficznym piéra Wojciecha Dziedu-
szyckiego, rysunkami Walerego Eljasza oraz tekstem wierszowanym

2 W. Belza, Dawni krdlowie tej ziemi. Tres¢ dziejow Polski dla dzieci. Biblioteczka dla
dzieci i mlodziezy nr 14, Zloczéw 1887, s. [1]; wyd. 2 — Ztoczéw 1895.

% Tamze, s. 30.
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Seweryny Duchinskiej: Krdlowie polscy w obrazach i piesniach*. Pod
wzgledem typograficznym bylo to przedsiewziecie nader udane —
elegancko i pieczolowicie wydane. Jako ksigzka dla masowego od-
biorcy bylo za obszerne i za drogie, stad jego zakres oddziatywania
spolecznego byt mniejszy od ksiazki Belzy. Oczywiscie, ma specjalne
znaczenie fakt ukazania si¢ takiej pracy w Wielkopolsce, gdzie rdzen-
ny zywiot polski byl poddawany germanizacji wspomaganej szyka-
nami prawno-administracyjnymi. Poczet wiadcéw niepodlegtej Polski,
w dodatku ozdobiony rysunkami, ktére ich idealizowaty, a opisanych
w stylistyce afektywnej, podnoszacej zastugi wladcéw, budzil dume
z przesztosci narodu. Dodawat ducha w codziennych dolegliwosciach
oporu przeciw germanizacji. Rozpoczyna si¢ poetyckim przestaniem,
z ktérego mozna wyczytac nakaz gotowosci do poswieceri:

Czcijmy cuda, wierzmy cudom

W prawdzie ducha szczerej,

Bohaterskim tylko ludom
Tworzy¢ bohatery.

Po wierszowanym poczcie wladcow mamy dodatkowo na konicu
ksigzki takiz poczet proza. Pelni on funkcje dydaktyczna jako zebranie
i podsumowanie wiadomosci, ktére w wierszowanych dziejach mu-
sialy by¢ opowiedziane w spos6b nie tak zwarty i jasny, jak w nar-
racji prozatorskiej. Po wierszu opisujacym panowanie Stanistawa
Augusta Poniatowskiego zamieszczono — jako final catej ksiazki —
utwér Duchiriskiej Polska odrodzona. Duchiniska, przebywajac diugie
lata na emigracji, czesto pisala utwory o wymowie patriotycznej, na-
wigzujace tematycznie do zrywoéw powstaniczych i ich bohateréw.
Stala sie tez popularyzatorem idei historiozoficznych i antyrosyjskich
swego meza — Franciszka. Temat dziejéw polskich byt jej wyjatkowo
bliski. Byta tez do jego podjecia przygotowana jak mato kto. Wyraznie
faczyta rzeczowy wyklad historii Polski z ideq irredentystyczna i fede-
ralistyczng. Rocznica urodzin Mickiewicza sprzyjata takiemu ujeciu.
Mysl gléwna i samo sformulowanie finalnego utworu Polska odrodzona
wziela autorka z prac historycznych Joachima Lelewela. W powstaniu
Kosciuszki widziata zatem symbol odrodzenia narodowego:

#S. Duchinska, Krdlowie polscy w obrazach i piesniach. Czes¢ poetyczna S. Duchiriska,
wstep proza W. Dzieduszycki, rysunki W. Eljasz, Poznari 1898.
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Acz przyémione klebem chmury, stonko nie zagasto,
Wiara, mitos¢ i otucha, oto nasze hasto.

Zlaczmy serca, spleémy dlonie, a wrég nas nie zdusi,
Poblogostaw, Boze, Polsce i Litwie, i Rusi®.

Wszystkie opisane formy wierszowanego przedstawienia dziejéw
kraju cechowaly sie wzgledna autonomia mikrotekstu. Kazdy utwoér
— $piew czy opis postaci wladcy lub bohatera narodowego — miat wia-
sne ramy poczatku i korica. Cho¢ jednoczesnie wchodzit w sktad nad-
rzednej strukturalnie calosci, to zasada jego koegzystencji z innymi
mikrotekstami tej catosci byla mechaniczna (nastepstwo chronologicz-
ne, typ strofy, uklad ryméw). Byly to niewatpliwie cykle. Prébg orga-
nicznej, strukturalnie zwigzanej calosci byly zas syntezy historii Polski
wierszem. Muzy Klio i Kaliope mogty tu zlaczy¢ siostrzane dionie ku
pozytkowi mlodziezy polskiej i polskiego ludu. Zadanie pociagajace,
ale i trudne. Zdawat sprawe z tych trudnosci Maurycy Dzieduszycki.
Rozwazajac intencje i wykonanie Spiewdw historycznych Niemcewicza
stwierdzil, iz autor ,zamierzyt lirycznie unieSmiertelni¢ gtéwniejsze
i ponetniejsze chwile i postacie dziejowe”, ktére ,uwydatniajg swoj
czas”. Spiewy te jednak ,nie przedstawiajq w sobie catosci dziejowej —
musiaty tez by¢ prozaicznymi Przydatkami uzupelnione”, a dodatkowo
»strona na koniec religijna i literacka nie jest tam réwniez dotknieta”*®.
Dzieduszycki byl historykiem i to kompetentnym, miat tez ambicje
literackie i wyznaczyl sobie cel dydaktyczny. Miedzy Scylla historii
a Charybda poezji lawirowanie bylo nielatwe, a intencje pedagogiczne
dodaty dodatkowe trudnosci. Nie osiagnat sukcesu artystycznego, co
nie dziwi, dla nas wazne jest jednak stanowisko autora, zamiar i pla-

# Tamze. Idea odrodzenia Polski przez: wiare, nadzieje, milos¢ i prace zostala przez
autorke wczes$niej wylozona w poemacie Szkdtka domowa, Poznan 1885 (pier-
wodruk: ,Wielkopolanin” 1885, nr 3-7).

% M... D... [M. Dzieduszycki], Przeglgd dziejow polskich wierszem, ,Lech. Kalendarz
historyczny, astronomiczny, swiateczny, gospodarski i sprawunkowy na rok Pan-
ski 18717, Lwow 1871, s. 17. Utwor ten, nieznacznie zmieniony, zostal ogloszony
jako Piesti o dziejach polskich, Poznani 1873. Rada Szkolna Krajowa zalecila go jako
podrecznik uzupekniajacy do szkél. Piesii podkresla ambicje epickie autora, ale za
epos utwor nie moze byc¢ uznany, nie jest fikcjq i nie ma typowych cech struktury.
Jest niewatpliwie poematem dydaktycznym. Wspdlczesni mu teoretycy literatury
wykluczali ,,rodzaj dydaktyczny” z systematyki genologicznej. To w czesci thuma-
czy, dlaczego utwér mimo wydan we Lwowie i Poznaniu krytyka literacka zbyta
milczeniem.
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nowany sposéb przedstawienia wierszem historii Polski. Co kierowato
autorem, gdy sie podjat zadania zmierzenia si¢ z Niemcewiczem? Dla-
czego uznal, ze powinien w roku wojny francusko-pruskiej wystapié
z takim wlasnie utworem i to w kalendarzu, czyli wydawnictwie uzyt-
kowym, skierowanym do masowego odbiorcy?

Zadaniem niniejszej pracy — pisal — jest przedstawi¢ pod odpowiednimi
datami caly szereg dawnych naszych wladcéw i wszystkie wazniejsze
w narodzie po koniec zesztego wieku zdarzenia na polu politycznym, re-
ligijnym i umyslowym, z orszakiem mezéw, ktérzy sie w kazdym z tych
zawodow szczegolniej odznaczyli — a przedstawic nie tylko zwigZle i ob-
razowo, jakby jakie ,panorama”, ale i wierszem, aby ulatwi¢ przecho-
wanie tego w pamieci. [...] Czy autor istotnie spodziewa sig, zeby prze-
szto dwa tysigce wierszow daly sie wyuczy¢ na pamiec? Nie — ale kt6z
zaprzeczy, ze wrazliwe umysty mlodociane chetniej odczytujq i latwiej
pamietaja rzeczy przedstawione miedzy wierszami, a do tego w sposéb
na wyobraznie i uczucie dzialajacy, ze zatem ten tryb uczenia nie moze
by¢é bezowocnym tam, gdzie chodzi o dzieje ojczyste, chociazby nawet
nie wszystko, ale bodaj wieksza czes¢ zdarzen i oséb utkwila tym sposo-
bem w pamieci?.

,Wyobraznia i uczucie” jako elementy konieczne przy nauce dzie-
jow ojczystych ze wzgledu na szczegdlng role przedmiotu w ducho-
wym zyciu narodu, na pamiec zbiorowa, ktéra trzeba przechowac i na
nadzieje niepodlegtosci, ktérgq daje obraz préb i cnét Polakéw w mi-
nionych wiekach. Nie o sama wiedze i fakty chodzi, ale tez o wycho-
wanie w kulcie przesztosci, o ocalenie podstaw narodowej wspdlnoty:
jezyka, wiary i tradycji:

Ucz sie ojczystych dziejéw wzrastajaca mlodzi,

Niech sie w nich serce krzepi, pamiec nie zawodzi,

Bo twa wiara, twdj jezyk i przesztos¢é w ojczyZnie

Sa to jedyne skarby, cos wzieta w spusciZnie!*

Forma wiersza dla takich celéw wydawata si¢ najbardziej odpo-
wiednia, gdyz wprowadzala do procesu uczenia sie jakosci estetycz-

ne oraz ulatwiata pamieciowe opanowanie materiatu. Autorzy takich
tekstéw, Chociszewski i Dzieduszycki, wybrali r6zne rozmiary wersu

¥ M. Dzieduszycki, Przeglgd dziejow polskich wierszem, s. 17-18.

4 Tamze, s. 19.
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i odmienny rytm. Zapewne gléwnym powodem byt inny zakladany
odbiorca. Tekst Chociszewskiego byl adresowany raczej do dzieci,
totez zakres ocen, dobor stownictwa i cechy stylu sq proste, budowane
na fundamencie jezyka potocznego. Wers krétki, oSmiozgtoskowy, gra-
nice werséw pokrywajace si¢ z granicami cztonéw zdan, rym grama-
tyczny, przeplatany, taczacy wersy w strofki czterowersowe — to zespét
srodkéw nieoryginalnych, artystycznie dos$¢ juz zuzytych. Mozliwe,
ze autor wzorowat si¢ na wyjatkowo popularnym Spiewie Niemcewi-
cza (,,0d dworakéw opuszczona / Helena w stroju niedbatym...”). Co
dobre dla jednego utworu, nie musi si¢ jednak sprawdzac dla diugiej
formy o cechach epickich. Artystycznie pomyst wersyfikacyjny Choci-
szewskiego ma wady. Jesli autor wybrat te forme ze wzgledu na wyjat-
kowq fatwo$é, z jakq zapada w pamieé, a zatem — jesli miat na wzgle-
dzie gtéwnie cel pedagogiczny, to z zadania sie wywigzat. W recytacji
glosnej jest to wprawdzie natretna katarynka, lecz za to latwo sie zapa-
mietuje i przechowuje w pamieci sugestywne, bo proste, nauki autora:

Budzi sie naréd dopiero,
Widzi skutki swej gnusnosci,
Chciwie sie do pracy biera,
Do nauk i do czynnosci.
Celniejsi sercem i gtowa
Polacy sie naradzaja,
I konstytucje krajowq
W trzecim maja oglaszaja.
Z zazdrosciq patrza sasiady,
Jak sie Polacy sposobia,
Lecz nowe podstepy, zdrady
Powtérnie Ojczyzne drobig®.

Dzieduszycki napisat tekst znacznie dluzszy, stylem powaznym;
wyraZnie wzorowatl sie na eposie bohaterskim. Przedstawit chrono-
logicznie dzieje Polski, uwzgledniajac aspekty polityczno-militarne,
rozwdj stanu religii oraz o$wiaty i kultury. Bez watpienia przyjmowat
wykladnie Jézefa Szujskiego na role Kosciola i religii w historii Pol-
ski, a nawet powtarzat jego niektére pomysty (motyw trzech kopcow
w Krakowie jako symboliczne przedstawienie przeobrazeri ducha pol-

% J. Chociszewski, Historia polska wierszem, Chelmno 1868, s. 23.
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skiego). Narracja autora jest prowadzona w stylu powaznym, dostoso-
wanym do moralizujacego tonu. Rzadko sie zdarza, by Dzieduszycki
pozwolil sobie na poryw emocji, tym ostrzej wiec brzmia stowa kon-
cowej partii utworu. Méwiac o ostatnich dniach Rzeczypospolitej hi-
storyk-poeta zdradza si¢ z uczuciem najwyzszej pogardy wobec kréla
Stanistawa Augusta. I wraz z nim czytelnik konczy przeglad dziejow
polskich przepemiony uczuciem bolesci i wstydu. Po opisie rzezi Pragi
nastepuje fragment:

Krél zas jak z lozy tej sie przypatrzywszy scenie
W kilka karet Warszawe opuscit wygodnie,

I korong, niedlugo myslac, ztozyt w Grodnie,

W dzien swietej Katarzyny, wigzanie Carowej!
A gdy ostatki Polski dzial rozszarpal nowy,
Nastepca Batorego w podlosciach sie grzebie,

I skoriczyl w Petersburgu na taskawym chlebie®.

Oryginalnym pod wzgledem gatunkowym dzielem, laczacym
wierszowany wyklad dziejéw z pocztem zastuzonych patriotéw, po-
ezje o stylu wzniostym z proza naukowa w komentarzach autorskich,
krytyczna ocene przesztosci z profetyzmem opartym na mesjanicznym
porzadku myslowym, liryzm opisu z patosem uogdlnien, jest obszerne,
dwutomowe dzieto Karola Czarneckiego Rapsod narodowy czyli gtosy
przesziosci... do przysztosci. Stworzony z mysla o upamietnieniu setnej
rocznicy niewoli obraz chronologicznie ujetych dziejow jest w istocie
poetyckim traktatem historiozoficznym, w ktérym rozumowanie au-
tora odwoluje si¢ do analogii historycznych z historig innych ludéw,
ktore zostaly poddane podobnym prébom cierpienia w niewoli. Mamy
tu jakby polaczenie romantycznej historiozofii z krytycyzmem szkoty
krakowskiej. Zaskakuje kunsztowna kompozycja obu toméw, z kto-
rej jednak widad, iz autor panuje nad dwoma porzadkami: faktografii
ujetej chronologicznie oraz filozofig dziejéw powszechnych i Polski.
Kaliope i Klio sa tu rozlaczone, przynajmniej deklaratywnie, co autor
uzasadnia wzgledami moralnymi.

% M. Dzieduszycki, Przeglgd dziejow Polski wierszem, s. 60. Wigzanie to w dawnych
czasach swieto patrona, imieniny. Dzieduszycki sugeruje w ten sposéb, ze krél
Stanistaw August zlozyl Polske w prezencie imieninowym Katarzynie II.
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Dzieje Polski to jakby w olbrzymich zarysach ogromny obraz jakiego$
wielkiego i genialnego, ale zaniedbujacego wykoriczenie malarza; obraz,
ktéry na znakomita wyniostos¢ obrachowany, z pewnej tylko oddali wy-
wiera niezmierne wrazenie. Polska to jakby Michat-Angelo narodéw,
bo ma w sobie wiele z wilasciwosci tego wielkiego malarza, co jakby dla
Tytanéw malowal. I dlatego tez to jej dzieje sa i przyjemniejszym za-
jeciem, i wdzieczniejszym zadaniem dla patriotycznego poety, niz dla
patriotycznego historyka. Bo kiedy pierwszy tak czesto moze ,piesn
chwaty wznies¢”, majac do zbierania pelnymi gar§ciami wawrzynéw, to
drugi czesciej jeszcze zajaknaé musi nad ich nieuzytecznoscia, przez owo
wieczne niekorzystanie z zwyciestw, co te wawrzyny daly. Z tego to tez
powodu zadnego narodu dzieje nie przedstawiaja takiego podobieristwa
do fatalnego losu owego mitologicznego Syzyfa, ktéry wiecznie rozpo-
czynaé musial tez sama, na dokonczeniu juz, prace mozolna>.

Cel czesci pierwszej autor prezentuje lapidarnie, ale trafnie:

Niemcewicz $piewal ludzi, cnych synéw Polszczyzny,
Ja wprzéd opieje czyny ich matki, ojczyzny:

Ludzie tylko prawica owego ramienia,

Ktére dziala wszechsila swojego plemienia...*

Gléwna czesé pierwszej ksiegi to cykl obrazkéw, tworzacych Rap-

sodie dziejowe czyli Gesta rei...per Polonus. Podkreslaja site polskiego
oreza w czasach przedrozbiorowych, przyczyny rozbioréw sa jedy-
nie ogdélnikowo wspomniane, rozbudowano za to dziat tekstéw, ktore
przynosza filozoficzne uzasadnienie optymizmu historiozoficznego.
Zadanie czesci drugiej jest kreslone nastepujaco:

Opiawszy [!] czyny Matki, czcigodnej Ojczyzny,
Teraz opieje ludzi, cnych synéw Polszczyzny™.

W 25 wierszach opisane zostaty niezwykte postacie z dziejow Pol-

ski. To bohaterowie walki i nauki, wzory odpowiedzialnosci za kraj.

51

52

53

K. C. [K. Czarnecki], Rapsod narodowy czyli glosy przesztosci... do przysztosci. Wiersz
rapsodyczno-historyczny z niektdrych epizoddw dziejowego poematu nieSmiertelnej stawy
Polski, Czes¢ pierwsza, Poznani 1874, s. VII [podkr. autora]. Na s. 23 autor poréw-
nuje Polske do Anteusza, ktdry sily tracone w walce z wrogiem ojczyzny ,,0odzy-
skiwal w usciskach lubej matki ziemi”.

Tamze, s. XVIII [podkr. autora].
K. C. [K. Czarnecki], Rapsod narodowy..., Czes¢ druga, Poznari 1874, s. IX [podkr.
autora].
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Autor nie tworzy pocztu wladcéw, ale poetycki rejestr wstawionych
czynami i oddaniem dla Ojczyzny oséb (mezczyzn). Ich czyny zesta-
wia z uniwersalnymi wzorami postaw stawnych bohateréw z histo-
rii antycznej Romy. Przeglad stawnych postaci koriczy apoteoza ludu
warszawskiego z roku 1861, ktérego wystapienie traktuje jako zbioro-
wa ofiare blagalna. Jest to réwniez wskazanie ideowe pokazujace nad-
chodzaca role zbiorowego bohatera historii. Koriczy sie to osobliwe,
ale nader interesujace, dzielo pouczeniem:

Kiedy Polska powstanie? Gdy raz unisono

Krzykniem w pore: moriamur pro publico bono;

Bo, gdy w owym juz wiekowym rozszarpania czasie,
Wszystkie nasze powstania zawsze... po niewczasie™.

Autorami wierszowanych dziejéow Polski w drugiej polowie wieku
XIX byli literaci drugorzedni. Znaczna ich czes¢ uksztaltowala sie
$wiatopogladowo w okresie miedzypowstaniowym. Niektérzy mieli
bliski zwiazek z powstaniami narodowymi, inni, jak Betza czy Choci-
szewski, bywali ofiarami szykan zaborcéw. Ideowa 1acznos¢ z gene-
racja romantykow jest tu widoczna, potwierdzona nadto wspdtpraca
autorska (Ilnicka — Nowosielski). Poprzez podtrzymywanie tradycji
,Spiewu historycznego” oraz , dziejéw ojczystych dla ludu” pokolenie
postyczniowe utrzymato kulturalng i ideows qcznosé z poprzednimi
generacjami. Podtrzymato jednos¢ mysli polskiej zorientowana na od-
zyskanie niepodleglosci. Upowszechnito jg wsréd ludu i mlodziezy —
tych, ktérzy byli najbardziej narazeni na wynarodowienie.

Po odzyskaniu niepodleglosci uczniowie mogli sie uczy¢ polskiej
historii w ojczystym jezyku. Wiersz jako sposob przekazu utatwiajacy
zapamietanie wiadomosci przestal by¢ potrzebny. A jednak wréco-
no do tej formy uczenia historii. W roku 1926 na tamach ,Przyjaciela
Szkoly” toczyla si¢ dyskusja na temat: ,,Czy pozadanym by byto na-
uczanie historii Polski wierszem i czy forma taka przyczynilaby sie
do utrwalenia w pamieci jej tresci?” Byly glosy catkowicie aprobujace
dydaktyczne walory wierszy, ktére opowiadaja o dziejach. Podawa-
no przyklady zapamietywania faktéw historycznych i odwotywania
sie do nich na lekcjach innych przedmiotéw. Nie bez znaczenia byta
tu okolicznos¢, iz dzieci pochodzenia ukrainiskiego chetnie sie¢ uczyly

% Tamze, s. 185 [podkr. autora].
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historii Polski, jesli lekcje opierala si¢ na wierszowanym sposobie
przekazywania tresci. Na ogot jednak dyskutanci uznali wierszowana
historie za dydaktycznie niecelowaq i ahistoryczna, podajac jako przy-
kiad przestarzaly podrecznik Chociszewskiego®. Dyskusje zakoriczo-
no zdaniem: ,Wiersz wiec moze by¢ jedynie i wytacznie srodkiem po-
mocniczym, nigdy za$ materialem nowej lekcji”>.

% Por. ,Przyjaciel Szkoly” 1926, nr 14, s. 402-405.
% Uwagi dyskusyjne, , Przyjaciel Szkoty” 1926, nr 19, s. 553.



KONKURS NA WIERSZ
O KSIECIU JOZEFIE PONIATOWSKIM (1913)

Rok 1913 byt to dziwny rok, w ktérym pod Lipskiem —jak sto lat wcze-
$niej — teutoriska buta starta si¢ z lechicka legenda. 18 pazdziernika
Tadeusz Miciniski zwiedzajac , dziworédztwo pychy”, jak nazwat Po-
mnik Bitwy Narodéw, nie mégt sie udac pod sarkofag ksiecia Jézefa
z powodu ttoku. , Tlum, Ze ani przejs¢, ani przejechad. [...] W tym pie-
kle gorejacym, w Scisku, gdzie widzi sie juz straze ratunkowe, niosace
zemdlone kobiety — ani tramwaj, ani automobil, ani pieszy czlowiek
docisnac sie juz nie moze. Tym bardziej — przejs¢ cale miasto w po-
przek — na ulice Poniatowskiego”!. Polacy zreszta i tak zlozyli pod
pomnikiem okoto 30 wiericéw. Tyle tylko mogli zrobié, skoro policja
,zabronila zebran, méw, pochodu”?. Policja panistwa, ktére chciato
pokazaé Europie swoja militarng potege, fundujac i budujac pomnik
zwyciezcéw wysoki na dziewigcdziesiat metréw, obawiala sie polskiej
demonstracji w sercu Lipska, pod pomnikiem symbolizujacym prze-
granych w tej bitwie?! Taka w kazdym razie byla sugestia Miciniskiego,
ktéry przekonywat patriotycznych rodakéw:

Ale pomnik niemiecki pod Lipskiem uczy nas, ze padac na duchu nie
wolno. [...] Ksiaze Jézef, nakazujac ,,umrzeé meznie”, dat nam przyktad
najbujniejszego zycia zawsze w radosci, nawet wsréd otchtani mrokéw —
i zawsze w honorze — nawet wéréd licytacji na haribe i bol°.

Micinski w pieknym stylistycznie eseju przemycit idee integracji
Polakéw, wykorzystujac antygermanskie emocje i akcentujagc moralna
! T. Miciniski, Wielki uniwersytet cierpienia, , Tygodnik Ilustrowany” 1913, nr 44, s. 868.

2 Tamze.

3 Tamze.
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krzywde wyrzadzong duchowym spadkobiercom ksigcia Jézefa. Nie
wszyscy polscy reporterzy doznawali takich uczué. Stanistaw Jarkow-
ski, ktéry wczesniej opisal wystawe pamiatek z roku 1813 zorganizo-
wangq przez Muzeum Historyczne w Lipsku, z prawdziwg satysfakcja
notowal, ze dzial poswiecony Jézefowi Poniatowskiemu przedstawia
zbior tak cenny i obfity, jakiego ,nie posiadajq i nie beda nigdy po-
siadaly nasze zbiory krajowe”*. Wyliczal m.in. siodlo i pistolet ksie-
cia, pukiel wloséw, skrawek sukna z uniformu, modele pomnikéw
i obrazy, bedace owocami natchniert r6znych artystéw europejskich,
odnotowat tez niektére wpisy w ksiedze pamiatkowej zalozonej przez
Wilhelma Gerharda, ktéry cate lata kompletowal pamiatki po ksieciu
J6zefie.

,,Bylem na jego grobie - méwi jeden — lzy ronitem Zalu i myslalem o ostat-
nim tchnieniu Polski”.

Drugi pisze: ,,Przechodniu, stéj i wolaj — tu spoczywa polski Leonidas!”

,BadZ dumnem, szlachetne i waleczne plemie Sarmatéw! Masz bohatera,
ktéremu greccy tylko doréwnacé moga — to Poniatowski!”
Marzaco pisze inny:

,Deus optimus maximus bene

Voluit, ut Germani et Poloni

Sempiternae amicitiae

Vinculis consocientur”.
Inny za$ zaznacza:

,,Noch ist Polen nicht verloren,

Deutschland fiihlt sichn eugeboren,

Sprengt erst seine eignen Ketten,

Hilft dann Polen sich erretent...”®

Takie wpisy sa swiadectwem, iz czyn ksiecia byt przykitadem bo-
haterstwa nie tylko dla Polakéw, ze Smier¢ Zolnierska jest kulturowym
kodem ufundowanym na tradycji antycznej, ze w obliczu rzeczywi-
stego bohaterstwa etos rycerskiego szacunku wobec przeciwnika jest
wartoscia ogodlnoeuropejska, a zgon rycerza — nastepcy Leonidasa

* S. Jarkowski, Wystawa pamigtek po ksigciu Jozefie w Lipsku, , Tygodnik Ilustrowany”
1913, nr 30, s. 589.

> Tamze. Nb. wspomniany tu W. Gerhard zostal upamietniony w wierszu Kornela
Ujejskiego W Lipsku (w ogrodzie Gebharda) z roku 1848.
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i Rolanda® — jest przez kulture traktowany jako wydarzenie doma-
gajace sie przekazu uwznioslajacego, jakim niewatpliwie jest stowo
poetyckie, a ponadto, Ze jest to przekaz uniwersalizujacy wzory za-
chowan w obszarze dziedzictwa hellerisko-romanskiego, skoro ktos
zdecydowat si¢ skomponowaé wiersz po tacinie jako jezyku wspdl-
nym dla wyksztalconych Europejczykow. Relacje Jarkowskiego i Mi-
cinskiego mozna traktowac jako dwa bieguny poczucia tozsamosci:
srédziemnomorskiej wspdlnoty kulturowej oraz polskiej wspdlnoty
narodowej. Leonidas, ale z , plemienia Sarmatéw”, to idea polska,
polski patriotyzm’, ubrany w kostium antyczny; , egoizm narodowy”,
ale przemawiajacy jezykiem wartosci uniwersalnych, wspélnych dla
catej Europy.

To napiecie miedzy ideq a sposobami jej wyrazania mozna ob-
serwowad, Sledzac losy konkursu na wiersz o ksieciu Jozefie. 4 paz-
dziernika 1913 roku , Tygodnik Ilustrowany” zamiescit w tej sprawie
odezwe, ktéra stanowita rodzaj moralnego przestania dla Polakow
i fundament formacyjnosci duchowej, majacej si¢ juz niedtugo spraw-
dzic na polach bitew pierwszej wojny swiatowej:

Konkurs na wiersz o Ks. J6zefie Poniatowskim

, Tygodnik Ilustrowany”, pragnac upamietnié setna rocznice boha-
terskiej Smierci Ksiecia J6zefa Poniatowskiego, oglasza niniejszym kon-
kurs na wiersz nigdzie nie drukowany o Ksieciu Jézefie, zapraszajac
wszystkich poetéw polskich do wziecia udzialu w tym turnieju poetyc-
kim ku czci i pamieci ukochanego Wodza.

¢ Por. A. W. Labuda, Apoteoza hrabiego Rolanda i wniebowzigcie pana Longinusa Pod-
bipiety, [w:] Kultura, literatura, folklor, red. M. Graszewicz, J. Kolbuszewski, War-
szawa: Ludowa Spéldzielnia Wydawnicza, 1988, s. 234-253. Jeden z nadestanych
wierszy, oznaczony w protokole numerem 139, miat godlo ,Roland z Roncevaux”.
Zob. Nasz konkurs, , Tygodnik Ilustrowany” 1913, nr 47, s. 934. W dalszym ciagu
pracy przywoluje numery wierszy wedlug listy zamieszczonej w tymze zeszycie
, Tygodnika Ilustrowanego”.

Jak niejednoznaczny byl mit ksiecia Jézefa w modelach polskiego patriotyzmu
okresu zaboréw $wiadczy praktyczna nieobecnos¢ tej postaci w rozwazaniach au-
toré6w monografii zbiorowej Patriotyzm Polakdw: Studia z historii idei, red. J. Klocz-
kowski, Krakéw: Osrodek Mysli Politycznej, 2006. Mityzacje postaci ksiecia oraz
proby wykorzystywania jego legendy w aktualnych sporach orientacji politycz-
nych szeroko omawia K. Stepnik, Setna rocznica smierci ksigcia Jozefa Poniatowskiego
w prasie polskiej, Lublin: Wydawnictwo UMCS, 2015.
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Wiersze nagrodzone i odznaczone zyskaja niewatpliwie szeroka po-
pularnosc i zwiaza sie na zawsze z rocznica tak droga dla kazdego serca
polskiego; sadzimy, ze to wlasnie wplynaé powinno na udzial w kon-
kursie tych, ktérzy pieknymi utworami uczci¢ moga Swietlang wizje nie-
zlomnego do grobu rycerza, obroricy i straznika narodowego honoru.

Warunki konkursu:

Objetos¢ — do 120 wierszy. Termin — 15 listopada 1913 roku. Roz-
strzygniecie konkursu — 1 grudnia tegoz roku. Nagroda I-sza rubli 150,
nagroda II-ga rubli 75. Manuskrypty powinny by¢ bezwarunkowo pisa-
ne na maszynie albo tez reka obca (nie autorska) oraz opatrzone w godto,
powtorzone przy zamknietej kopercie zawierajacej nazwisko autora.

Redakcja ,Tygodnika Ilustrowanego” zastrzega sobie wylaczne
prawo drukowania nagrodzonych i odznaczonych utworéw w ,Tygo-
dniku Ilustrowanym” oraz w specjalnym wydawnictwie, z ktérego do-
chéd przeznaczony zostanie na cel zwigzany z uczczeniem pamieci Ksie-
cia J6zefa.

Sedziowie: Wiadystaw Jabtonowski, Jan Lorentowicz, Henryk Moscicki, Wia-
dystaw Rabski, WL St. Reymont, Adam Grzymata-Siedlecki, Jozef Weyssen-
hoff, Jozef Wolff.

Wszystkie pisma polskie prosimy o powtérzenie niniejszej odezwy?.

Sklad sadu konkursowego to osoby, ktérych teksty wypelnily
pierwszy numer , Tygodnika Ilustrowanego” z roku 1913, otwierajacy
rok jubileuszowy. Mozliwe, Ze juz wtedy zrodzit si¢ pomyst konkursu,
co sugeruje zakonczenie artykutu Jana Lorentowicza Ksigze Jozef w po-
ezji. Krytyk wyrazat w nim nadzieje na powstanie dziela poetyckiego,
ktére by bohatera spod Lipska ukazalo w godny sposéb:

Rok jubileuszowy pobudzi moze na nowo twdérczos¢ poetéw. [...] moze
wreszcie otrzymamy to wielkie dzielo poetyckie, ktérego oczekuje wcigz
posta¢ Polaka, nazwanego przez Napoleona prawdziwym, ostatnim
,krélem Polski”®.

8 Konkurs na wiersz o Ks. Jdzefie Poniatowskim, , Tygodnik Ilustrowany” 1913, nr 40,
s. 794 [wyrdznienia typograficzne i godnosciowa pisownia wielkich liter wg ory-
ginatu; podobnie postapiono z przytaczaniem Zrédet z nadestanego na konkurs
materialu, poniewaz indywidualne cechy pisowni odbijaly cechy osobowosci
tworcow].

? J. Lorentowicz, Ksigzg Jozef w poezji, , Tygodnik Ilustrowany” 1913, nr 1, s. 7.
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Idea konkursu, okreslona w ogloszeniu redakcyjnym, streszczata
zawarto$¢ myslowa i emfaze patriotyczng owego pierwszego numeru
pisma. Dokiadnie w tym samym czasie, kiedy redakcja , Tygodnika Ilu-
strowanego” oglaszata konkurs na wiersz, w ,Bibliotece Warszawskiej”
konstatowano: ,Dzisiaj o ksieciu J6zefie w poezji dosé gtucho”'®. Ogla-
szajac konkurs redakcja ,pragneta pozyskaé na setng rocznice zgonu
ukochanego bohatera narodowego utwdér godny jego wiekopomnej pa-
mieci”. Zakladala, Ze uznani juz autorzy nie stang do rywalizacji, ale
miala nadziejg, iz rocznica Lipska ,natchnie wielu mtodych poetéw do
piesni o ksieciu, a konkurs pieéni te wyjawi ogétowi”!. Najwyrazniej
chodzilo o cel spoteczno-wychowawczy, o ozywienie wartosci rycer-
skich jako wzoru dla mlodych Polakéw (,$wietlana wizja nieztomnego
do zgonu rycerza, obronicy i straznika narodowego honoru”), dla tych
stanowiacych ,0g6l”. Z pewnoscia efekt akcji nie zadowolit organiza-
toréw. Protokoty komisji konkursowej, ktére zamieszczono na tamach
, Tygodnika Ilustrowanego”, pozwalaja dzi$ spojrze¢ nan szerzej — nie
tylko jako na akcje propagandowa, ale tez odbicie postaw i nastrojow
tej czesci ,,ogotu”, ktora sie zdecydowala wystacé swoje prace do oceny,
tych najbardziej zdeterminowanych sposréd dotknietych zapatem po-
etyckim wywolanym przypomnieniem ksiecia J6zefa. Juz rekonesan-
sowy przeglad tytuléw utworéw oraz godel pozwala wnioskowad, iz
nadestane wiersze w znacznej czesci byly inspirowane:

1) Formulq uzyta w odezwie konkursowej (,nieztomnego do
grobu rycerza, obroricy i straznika narodowego honoru”); tu naleza
np. tytuly Duma o ksigciu rycerzu (nr 24), Ksigzg nieztomny (nr 55), Ry-
cerzowi bez trwogi i skazy (nr 58), Ostatni rycerz polski (nr 107), Pamigci
nieztomnego Rycerza w setng rocznicg jego zgonu (nr 112), Wies¢ o polskim
honorze i o smierci zaszczytnej, 1813-1913 (nr 244) oraz godla Ksigze nie-
ztomny (nr 91), Tu lezy rycerz, co walczyt bez trwogi i zyt bez skazy (nr 96),

10 W. Przectawski, Ks. Jozef Poniatowski w poezji, , Biblioteka Warszawska” 1913, T. 4,
z. 1, s. 92. Niektore partie tej pracy sa zwyklymi transpozycjami cytowanego ar-
tykutu Lorentowicza. Czytelnicy mogli tez korzysta¢ z obfitych materialéw, ktére
zebrat Wiktor Gomulicki w studium O ksigciu Jozefie Poniatowskim (Kilka szczegdtdw
nowych i mniej znanych), [w:] Klosy z polskiej niwy, Warszawa 1912, s. 163-216.
Wglad w najnowszy stan badan daje ksigzka Ewy Grzedy Bedziesz z chlubg wska-
zywac synow twoich groby... Mitologizacja mogit bohaterdw w literaturze i kulturze pol-
skiej lat 1795-1863, Wroclaw: Wydawnictwo Uniwersytetu Wroclawskiego, 2011,
s. 160-201.

" Nasz konkurs, ,, Tygodnik Ilustrowany” 1913, nr 50, s. 996.
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2) Obrazami i sformutowaniami z noworocznego numeru , Tygo-
dnika Ilustrowanego” poswieconego osobie i pamieci ksiecia J6zefa.
Drugi element wskazuje na duza poczytno$¢ pisma i jego rzeczywisty
wplyw na ksztaltowanie wyobrazeri o Swiecie oraz gustéw estetycz-
nych éwczesnych Polakéw. Mozliwe, iz uczestnicy konkursu wra-
cali do lektury tego numeru, aby si¢ upewni¢ co do sposobu oceny
kontrowersyjnej postaci historycznej i/lub wyboru optymalnej tona-
i stylowej. Nie mozna przesadzac¢ w sprawie zakresu ewentualnych
parafraz, w kazdym razie zbieznosci stylistyczne dowodza przynaj-
mniej tego, Ze pewne obrazy i wyrazenia zwigzane z osoba ksiecia
powtarzaly sie, a zatem ulegaly stereotypizacji. W tytule Rzewnym
poszumem brzmig Elstery wody (nr 54) mozna sie dopatrywac aluzji
czy nieSwiadomej reminiscencji do wiersza Artura Oppmana Elegia
poswigcona pamigci Jozefa ksigcia Poniatowskiego drukowanego w tym
numerze ,Tygodnika” (, Toczy Elstera metne swoje wody”, ,Szumi
Elstera, metne wody toczy”'?). Tytut Ezy Elstery (nr 20) przypomi-
na wers z tegoz utworu Or-Ota I, jak 1za twoja, do Elstery wpada”,
a cytowane wyzej sformulowania tytulowe z czlonem ,bez skazy”
tworza sied intertekstualnych laczy m.in. z wierszem Pierre’a Jeana
de Bérangera Poniatowski, zamieszczonym w tymze ,Tygodniku”®
(,I kona, zmozon sitg — a bez skazy!”), ale tez z artykutem Lorentowi-
cza (,,Ta postac rycerza bez skazy, ktéry uczynit si¢ wcieleniem
pewnych najrdzenniejszych, nie§miertelnych czynnikéw
swej narodowosci, weszla w serce Polski jako najpoufniejsze,
glebokie, zywe ukochanie”'*). Dwa razy uzyto tytulu Po latach stu
(nr 85, 92). Tak niecodzienny szyk wyrazéw, wyraznie poetyzujacy,
moze odsyta¢ do okreslenia Or-Ota (,,Sto lat mineto, a w sercu naro-
du”) albo do zdania Jézefa Weyssenhoffa (,,Sto lat uptywa od Smierci
bohatera, a pamieci jego, jak wielu naszych najdrozszych, nie wysta-
wiono widnego pomnika”'®). Oczywiscie, najpierw byt wzorzec Konra-

2 Or-Ot [Artur Oppmanl], Elegia poswigcona pamigci Jozefa ksigcia Poniatowskiego, , Ty-
godnik Ilustrowany” 1913, nr 1, s. 3.

13 P.J. de Béranger, Poniatowski, thum. Cz. J. [Czestaw Jankowski], , Tygodnik Ilustro-
wany” 1913, nr 1, s. 5.

4 J. Lorentowicz, Ksigze Jozef w poezji, s. 6 [podkr. oryg.].

5 J. Weyssenhoff, ,Bdg mi powierzyt honor Polakdw — Bogu go oddam”, , Tygodnik Ilu-
strowany” 1913, nr 1, s. 4. Autor nieco manierycznie uzywat w tym artykule szyku
przestawnego.
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da Wallenroda (,,Sto lat mijato...”). W materiale konkursowym ta fraza
tak czesto sie powtarzala, Ze zostato to odnotowane w sprawozdaniu
koricowym, gdzie z nieukrywana irytacja napisano: ,Statg przygryw-
ka do takich utworéw jest zdanie: Sto lat mijafo, gdy...”*°. Ale — gwoli
sprawiedliwosci — w rozpowszechnieniu tej formuty to wlasnie redak-
gja tygodnika miata istotny udziat.

Lista nadestanych na konkurs tekstéw liczyla 256 pozycji. Ogto-
szono ja w numerze 47 , Tygodnika Ilustrowanego”. Sad konkursowy
odrzucit dwa (?) utwory (1. Oda na czes¢ nieztomnego ksigcia, godto:
,Swieta mitoéci kochanej ojczyzny”; 2. Utwér bez tytutu, godio: , An-
helli”)". Jeden wiersz (Romans Zywiotdw, godlo: , Ares”) dopuszczono
po dyskusji, uznajac za przestany w terminie i nadajac numer porzad-
kowy 257, ale jury pézniej go zdyskwalifikowato, gdyz byl ,napisany
rekq autora, znang sedziom”'®. Z powodu wyjazdu Wiadystawa Ja-
blonowskiego oraz duzej liczby nadestanych wierszy sklad sadu kon-
kursowego poszerzono o Artura Oppmana i Zdzistawa Debickiego.
Ostatecznie wiec liczyl on dziewieé osob. Przyjety na pierwszym po-
siedzeniu jury regulamin dawal gwarancje anonimowosci oraz obiek-
tywizmu oceniania. Ze wzgledéw formalnych (podpisanie si¢ nazwi-
skiem, brak kopert z godtem, przekroczenie granicy 120 werséw o ile
wers 120. nie wypadat wewnatrz strofy) zdyskwalifikowano 28 utwo-
row. Nazwiska oséb, ktére podpisaly teksty, ogloszono w numerze 47.
Byli to: Zofia Delawska, Janina Keppéwna, Ad.[ela?] Koneczna, J6zef
Bednarek, Adam Bursak, Stanistaw Dworzycki, Jézef Gernand, Lud-
wik Kapelan, Piotr Mazowszak, Kajetan Migas, Michal Sobkos, Sta-
nistaw Wozniaczek. Zadnego z tych nazwisk nie znajdujemy pézniej
wséréd publikujacych literatéow, zatem wnioskujemy, iz byli to poeci
okolicznosciowi, amatorzy. Ciekawe wnioski plyng z obserwacji socjo-
antroponimicznej. Nazwiska podpowiadaja, iz na poczatku wieku XX
aktywnaq spolecznie i kulturalnie warstwe inteligencji stanowili przed-

16 Nasz konkurs, ,Tygodnik Ilustrowany” 1913, nr 50, s. 996.

7" Nasz konkurs, ,, Tygodnik Ilustrowany” 1913, nr 48, s. 948; nr 50, s. 996. W numerze
48 moéwi sie o dwéch utworach zdyskwalifikowanych jako nadestane po czasie, ale
w numerze 50 najpierw pada informacja o ,czterech usunietych z powodu nade-
stania ich po zastrzezonym terminie”, a p6Zniej ,,dwéch utworéw nadestanych po
15 listopada”. Poniewaz po tym zdaniu podaje sie tytuly i godla, identycznie jak
W notatce zamieszczonej w numerze 48, ta wersja bardziej zastuguje na wiare.

18 Nasz konkurs, ,, Tygodnik Ilustrowany” 1913, nr 50, s. 996.
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stawiciele mieszczanstwa i chlopstwa, co sie przeklada na strukture
spoleczna Legionéw. 30% tej grupy stanowily nazwiska zenskie, zatem
ogodlne uspolecznienie kobiet polskich bylo raczej wysokie.

Dziewieciosobowe jury podzielito si¢ praca tak, ze kazdy trzy-
osobowy zesp6t otrzymat do lektury 1/3 materiatu, kazdy czlonek
sekcji musial przeczytaé wszystkie wiersze z tej puli. Po wspdlnym
odczytaniu utworéw w sekcji nastepowata kwalifikacja z warunkiem
jednoglosnego stanowiska (w innym przypadku utwér oddawano do
lektury kolejnej sekgcji). Preselekcja w sekcjach dopuszczata utwory
do glosnego czytania na posiedzeniach plenarnych. Do tego ostatnie-
go etapu zakwalifikowano 25 utworéw. Poddano je ocenie podczas
trzech kolejnych posiedzeni. W rezultacie sad konkursowy jednomysl-
nie przyznal pierwsza nagrode utworowi Ksigze (Wizje), godto: ,Gryf”,
oznaczonym w spisie numerem 223", Po otwarciu koperty okazalo sie,
Ze jego autorem jest Zdzistaw Kleszczyriski. Nagrode druga wiekszo-
Scig gloséw otrzymal utwor Po latach stu..., godlo , Aere perennius”,
autorem byl Tadeusz Nalepinski. Ponadto wyrdzniono pigciu auto-
row: Leona Rygiera (O Ksigciu Jozefie i jego wiernej kochance), Micha-
ta Mariana Bozawola Poznanskiego (Cieniom Ksigcia Poniatowskiego),
Andrzeja Zdzistawa Sienkiewicza (KsigZzg Poniatowski), Edwina Re-
senfelda (Wodzu polski). Pigtym z wyréznionych byl wiersz Za oknem
szumig drzewa; nazwiska autora nie podano, gdyz zastrzegt, aby otwo-
rzy¢ koperte jedynie w wypadku przyznania nagrody. Utwory Klesz-
czynskiego, Nalepinskiego i Rygiera opublikowano w ,Tygodniku
[ustrowanym”?. Konkurs wygrali ,zawodowi” literaci, dystansujac
amatoréw tworzacych wiersze ,dobrej woli a nietegiej kadencji”'.
Nagrodzony wiersz zostal przedrukowany w tomiku autora Poezje.
Tom I, wydanym w 1917 roku®:

9" Nasz konkurs, ,, Tygodnik Ilustrowany” 1913, nr 50, s. 997.

2 Z.Kleszczynski, Ksigzg. Wizja, , Tygodnik Ilustrowany” 1913, nr 51, s. 1011; T. Na-
lepiniski, Po latach stu... (Pod pomnikiem Ksigcia Jozefa w Homlu), , Tygodnik Ilu-
strowany” 1914, nr 1, s. 7; L. Rygier, O Ks. Jozefie i jego wiernej kochance: Ballada,
, Tygodnik Ilustrowany” 1914, nr 8, s. 143.

2 J. Lorentowicz, Ksigzg Jozef w poezji, s. 6.

2 Z. Kleszczynski, Ksigze, [w:] tegoz, Poezje. Tom I, Warszawa 1917, s. 85-89 [podkr.
autora]. W przedruku zastosowano nastepujace zmiany: zrezygnowano z podtytu-
tu; zrezygnowano z wielkich liter na poczatku kazdego wersu, dzieki czemu unik-
nieto nieporozumieri znaczeniowych, ktére towarzyszyly przerzutniom, a takze
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Patrz!

Przez sto drég, jak sto potokéw, —
w otoku kurzéw, w zlotej rdzy,
jak oblok wielki: — sto oblokéw! —
sung stalowe, jasne skry;
kraricami wioda swe widety,
na horyzontu wielki krag
poimilionowa cizba rak
dZwiga szabliska i bagnety.
A dolem huczy, dolem drzy
w szalonej mocy, w krwawej tezy
nabrzmialy wat ciat i uprzezy,
poligon armat ciezki, zly.
Zmeczona $Smier¢ z spizowych paszcz,
jak z czarnej wyczyniona studni,
spoglada dziwnie usmiechnieta.
Nad wszystkiem wisi kurzu plaszcz,
nad wszystkiem poglos gtuchy dudni
i wola tego, co pamieta.
Idq szeregi przed sie w kraj:
wiarusy stare i panieta.
Karmieni Europy krwia,
Ttalii storicem, bitew rdza,
sprzegnieci oblakancza wladza,
ogromny laricuch swéj prowadza:
zolnierze, gwardia, bohatery,
szereg wyniosly, szereg twardy,
krélowie, diuki i bastardy,
wspaniale, nieugiete Iwy!

Szalericy!

Chamstwo. Nic nie warte,
poki nie spojrzy na nie — On:
Bonaparte.

podkreslono gre napieé miedzy tokiem wersowym a skladniowym; odwazniej
wprowadzono indywidualng interpunkcje w miejscach kontrastéw logicznych
i emocjonalnych; zastosowano zapis jednokolumnowy w miejsce trzech kolumn,
wskutek czego silniej wyodrebnily sie kolejne segmenty utworu. Poniewaz jest to
ostatnie za Zycia autora wydanie, kanon edytorski nakazuje uznac je za podstawe

przedruku.
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- Ksigze. Ostonisz odwrét armii.
— Sire.

(Hejze! Nie ma dzisiaj §piewki
kiedy ulariskie choragiewki
polegly w polu, w bitwy czas...)
Ksigze ostoni odwrét Armii.
Lwy — — lwig sie krwia do syta karmi —
gdzie-bo nie posylano nas?
Och! mundur wodza przed wylotem
kul. Zoierz $ciele si¢ pokotem...
Hej! Ksiaze polskiej kawalerii,
w nieporéwnanej galanterii
poszedtes bic si¢ — jeszcze raz!

Ksigze!

Fortuna sie nie fasi...
Zdradza Francuzi, zdradza Sasi.
Ty —byles tylko Polski synem:
sprzysiegtes sie z Korsykaninem,
do korica bedziesz wiernie stac.

Ksigze!
Daleko Polska twa...
Kiedys$ — — — zlocisty krélewiczu,

bawiles strojne grono dam.
Pod Blachg bytes sam, paniczu,
swdj polski sen o polskim zniczu
w pusciZnie przekazales nam.
Sam bytes, gdy rézane roje
patrzyly w pigkne oczy Twoje,
sam bytes, kiedy Amor blady
pierzcht o poranku niepowrotnie,
bo go przerazil storica btysk
na rekojesci Twojej szpady.
Ksigze!

Daleko Polska Twa.
Nim los nam sztandar w strzepy potnie,
jutro przyniesie krwawy zysk.
Ty potrafiles sta¢ do korica.
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Ksiaze poznaczyl mocne Sciegi
krwiga. Polak dzi$ ich nie rozwigze.
Puchar wypelnit sie po brzegi.
Nie bedziem pisaé Ci elegii,
Ksigze!
Ty$ miedzy polskie bohatery
wszed! — i zostaniesz niepowrotnie.
Nie bedzie tutac sie samotnie
wiatr, co nam powiatl od Elstery.
To, co wiatr przyniést w swoim szumie,
pokocha kazdy i zrozumie.
Ksigze!

Blizsza dzi$ Polska Twa.
Z dalekich krajéow i wyladéw,
gdy sie orlowi ptacy zbiega,
powstang stréze, ktérzy strzega
Sadéw.
Obudza zmarle Polski woje,
powiedza gromko imie Twoje:

Ize$ niewolne zmazal bledy,

ize$ wyspiewatl hymn uniesien,

izes, rycerzu doskonaly,

godzien najwyzszej wiekéw chwaly:
Legendy!

Z perspektywy minionych lat stu ten wiersz jest niewatpliwie
Swiadectwem estetyki nadmiaru patetycznych srodkéw wyrazu, ale
jeszcze zachowuje sile wyrazu i poetycki urok dyskretnego nizania
linii mysli, ktéra utrzymuje w ryzach ekspresje i dynamike stloczo-
nych w pozorny chaos obrazéw. Napoleon, bég wojny, powotuje do
zycia Poniatowskiego — zolnierza; z anonimowych mas wyrastajg nad
ludzkie poziomy wielcy herosi, ktérzy wcielajg w siebie cechy epoki,
a pdzniej sq przyktadami dla jednostek tworzacych cale. Jeszcze dzis
rytmika wiersza, oparta na wyliczeniach krétkich rzeczownikéw, od-
dajaca lapidarny styl zoierskich rozkazéw i meldunkéw, a przez to
przypominajaca lakonizm pamietnikéw Cezara, stymuluje wyobraz-
nie. Czlonkowie sadu konkursowego ten rytm dostrzegli i docenili.
»Ten utwor jest pisany rytmem $wistajacej szabli” zauwazy! podobno
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Reymont®. Adam Grzymala-Siedlecki parafrazowat z tej okazji Gene-
zis (,Na poczatku jej byl tysk szabli”), a do interpretacji wplatat sko-
jarzenia rytmu zolnierskiego marszu: ,[...] idzie twardo, pewna sie-
bie ta zwrotka: [...] Rytm ten stapa mocno, jakby obcigzony orezem;
godnie a z tq fizyczng sprezystoscia, ktorej nie zmoze bitew rdza”*.
Te wartos¢ estetyczng dostrzegli jurorzy, miata ona wplyw na decy-
zje o przyznaniu nagrody, cho¢ w uzasadnieniu bardziej podkreslono
jakosci zwigzane z odczuwaniem i uzewnetrznianiem zbiorowej psy-
chiki narodu.

Sad nie przeocza pewnych usterek w formie, ze wzgledu jednak na sile
ogodlnego wyrazu, zwartosé, jedrnosé i rasowo polskie odczucie psychicz-
nej postaci — postawit ten utwor na pierwszym miejscu®.

Pojecia i styl werdyktu powtarzaja (parafrazuja) niektére okresle-
nia, ktérych wczesniej uzyto w noworocznym numerze , Tygodnika”.
Sedziowie jakby ustyszeli w wierszu echa wlasnych stéw. Przyktadowo:
,I teraz linia jego charakteru idzie przed siebie wprost, bez zalaman.
Tragedia wewnetrzna znika”%; ,, W takich stowach, jak ostatnie ksiecia
J6zefa, sita genialna, magnetyczna i twdrcza polega na doskonatym ze-
spole duszy bohatera z wyraznym jej krzykiem, na doskonatej harmonii
tego krzyku z odglosem w duszy zbiorowej narodu”?; , Zywot ksiecia
J6zefa jest poematem narodowym nie tylko swietnym i wspanialym
w swej tezyZnie [...]”?. Konceptualizacja uzasadnienia jury aktualizuje
idee endeckie, odwotuje si¢ do biologicznych determinant psychiki na-

% A. Grzymala-Siedlecki, List literacki. Przed otworzeniem koperty nr 223, , Tygodnik
Ilustrowany” 1913, nr 51, s. 1012. Inny uczestnik jury — Henryk Moscicki, w ksiazce
Pozgonna czes¢ dla ksigcia Jozefa (pogrzeb — pomnik — piesti i legenda), Warszawa [1922],
na s. 182 wymienia nazwisko Kleszczyniskiego w grupie poetéw piszacych o ksie-
ciu. Wartosci literackie widzi tylko w utworach Or-Ota. O innych uczestnikach
konkursu milczy, chyba Ze miat ich na mysli piszac ,i wielu jeszcze” (s. 182). Na
s. 189 przytacza niedokladnie, bez podania tytulu i autora, fragment wiersza
Or-Ota z , Tygodnika Ilustrowanego” 1913, nr 1, s. 3. To kolejny argument za teza
o sile spolecznego oddzialywania tego numeru.

# Tamze [podkr. oryg.].

# Nasz konkurs, ,Tygodnik Ilustrowany” 1913, nr 50, s. 996.

% 1. Grabowski, Za honor polski, ,Tygodnik Ilustrowany” 1913, nr 1, s. 2.
7 J. Weyssenhoff, ,Bdg mi powierzyt honor Polakdw..., s. 4.

% ]. Lorentowicz, Ksigze Jozef w poezji, s. 6.
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rodu. Podobna metaforyke, acz dodatkowo dopelniong o psychoanali-
z¢ modernistyczna, spotykamy w interpretacji nagrodzonego utworu,
bedaca rodzajem laudacji, przygotowana przez Grzymale-Siedleckie-
go, cztonka komisji konkursowej. Krytyk objasniajac sens utworu uzy-
wat wyrazen biologicznych (,,Szlachetna zwigzlos¢ jest w ogodle za-
pachem poetyckim tego wiersza”, ,Z tych dwu Sciegien buduje
poeta pierwsza czes¢ swej nie-elegii”* oraz metaforyki z psychologicz-
nego stownika Stanistawa Przybyszewskiego (,,wypowiedzial wiersz
prawde o Zolnierskiej jazni ksiecia Jézefa”, ,zaprzeczylby Zoknier-
skiej pra-duszy w sobie”®). Nie wiemy, czy Grzymala rzeczywiscie
— jak zapewnial — napisat te laudacje, zanim poznat nazwisko autora,
na pewno jednak bardzo sumiennie wykonat zadanie. Dat klucz do
lektury. Pokazatl, jak dyskretna, ale logiczna jest konstrukcja utworu,
niezauwazalnie pokazujacego przemiane ,galanta” w Zolnierza, ktéra
nastapic¢ musiala, gdyz bohater dziedziczyl plemienne cechy wielkich
wodzoéw. Dominujacg cechg psychiki ksiecia byto poczucie zolnierskiej
powinnosci. Wykonat swoje zadanie. A wykonujac je — wydat rozkaz
nastepnym pokoleniom zolnierzy polskich. Trzeba przyznad, iz kry-
tyk zrecznie objasnit motyw Napoleona w tym wierszu — to wiasnie
apologia ,boga wojny” nadaje ksigciu pelny blask. Bo tylko jego tak
wyroézniono. Miat ,,0stoni¢ odwrét armii”. Najtrudniejsze zadanie dla
najlepszego wodza najlepszych oddziatéw. Ostonit. Zginat. Czyn byt
wazniejszy od zycia. Grzymala-Siedlecki tak si¢ zafascynowat owym
przetozeniem zolnierskiej subordynacji na jezyk poezji, ze troche po-
folgowat fantazji i analizowat funkcjonalnos¢ przeksztalcenia formy
gramatycznej, ktéra w tekscie nie wystapita... Dwa razy w wierszu
wystepuje ten motyw: ,Ksigze! Ostonisz odwrét Armii” oraz , Ksiaze
ostoni odwrét Armii”. Krytyk wraca doni trzykrotnie. Cytuje ,Ksiaze
oslonisz odwrét armii”, nastepnie juz od siebie dodaje parafraze , Ksia-
z¢ ostonil odwrét armii...” i znéw cytuje (uzywa cudzystowu!), ale
niedokladnie , Ksiaze ostonit odwrét armii...”. Tak spreparowawszy
cytat, konkluduje: , Tryb dokonany czasownika starczy za patos. Kaza-
li mu ostonic¢ armie w chwili ostatecznego niebezpieczenstwa — i juzcic¢

¥ A. Grzymata-Siedlecki, List literacki, s. 1013 [podkr. T.B.].
% Tamze, s. 1012 [podkr. T.B.].
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ze ostonil!”*. Ani w pierwodruku prasowym, ani w przedruku tego
wiersza forma czasu przeszlego ,ostonil” nie byta uzyta. Ta mimowol-
na omylka krytyka uzmystawia, pod jak silnym wrazeniem wiersza
byli jurorzy, skoro zacierala si¢ granicami miedzy tekstem a wlasnymi
asocjacjami czytelnikow.

Apoteoza ksigcia w tym wierszu zawiera fragment o wymowie fa-
talistycznej czy pesymistycznej, jakby proroctwo nieuchronnego ciagu
ofiar polskich:

Nim los nam sztandar w strzepy potnie,
jutro przyniesie krwawy zysk.
Ty potrafiles sta¢ do korica.

Ten ton wréci wraz z postacia ksiecia w tworczosci Kleszczyrniskie-
go pisanej podczas pierwszej wojny $wiatowej. W tomie Rewia obok
zjadliwej ironii, wrecz szyderstwa rzuconego lichej préby patrioty-
zmowi ziemianistwa (Piesi na uczcie) zwraca uwage tytulowy rapsod
Rewia. O motywie ,rewii po wygranej bitwie” pisal w zwiazku z ana-
lizowanym utworem Grzymata-Siedlecki. Teraz wraca ten motyw —
i wracaja stowa ,Bég mi powierzyt honor Polakéw...” — w utworze
o skrajnie pesymistycznej i pacyfistycznej wymowie:

Rozwiana — galopuje Smier¢. Kont pod nig czarny, jak kir — plaszcz na
niej bialy, jak énieg...

Jasnie wielmozny dyktator §piacych pulkéw... generalissimus pobitych
dywizjonéw...

Smierc!

Ta, ktérej Bég kiedys powierzyl honor Polakéw — Krélowa polskich
wojsk.

Prowadzi —%

Cztonkowie sgdu konkursowego nie byli zbudowani plonem kon-
kursu ani poziomem materialu. Zauwazono, iz ponad polowa nadesta-
nych tekstéw dotyczyla przemiany , galanta spod Blachy w zwyciezce
spod Raszyna”®. 138 utworéw uznano za utwory ,,0 podiozu retorycz-

3 Tamze, s. 1012 [podkr. T.B.].

2 Aleksander Karwan [Z. Kleszczyniski], Rewia, [w:] tegoz, Rewia. Satyry i pamflety,
Warszawa-Lwow 1916, s. 160.

% A. Grzymala-Siedlecki, List literacki, s. 2013.
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nym” (apostrofy, pytania, wyktad, dyskusja, wrézby). 54 utwory sta-
nowily poetyckie zyciorysy ksiecia, a 46 opiewato chwile zgonu. Uzna-
no, iz ogdlny poziom kultury literackiej byt zadowalajacy, szczegdlnie
w zakresie ré6znorodnosci form stroficznych oraz gatunkéw lirycznych
(epitafia, wizje, sny, modlitwy, apoteozy, dumania, opowiadania Zot-
nierskie, spowiedZ, rozmyslania). Irytacje jury wzbudzil wiersz po
francusku (z wyjasnieniem, ze warunki konkursu tego nie zabrania-
ly...) oraz paszkwil na ksiecia. Z niezadowoleniem odnotowano fakt
nadestania zamiast poematu — trawestacji Ewangelii w jezykach: nie-
mieckim, rosyjskim i polskim. Ten aspekt bilingwizmu kieruje uwage
na kwestie godel, ktérymi opatrywano nadsylane wiersze.

Godlo jest rodzajem duchowej sygnatury, credo osobistego i pu-
blicznego, indeksem najwazniejszych wartosci zyciowych. Rozpa-
trzywszy zbiér owych godet konkursowych musimy podkresli¢, iz bu-
dulec kulturowy, ktéry wypeinial ,rasowo polskie odczucie psychicz-
ne”, byl heteronomiczny. Skladaly sie nan elementy polskiego dzie-
dzictwa etno-historycznego, cho¢ uderzajaca jest nadwyzka liczbowa
formut obcojezycznych. Kanon psycho-moralny polskiej duchowosci
poczatku XX wieku, kodeks wzoréw postepowania, miat fundamenty
w antycznym Rzymie i wlaczat nas w orbite kultury srédziemnomor-
skiej (z wylaczeniem Niemiec oraz Rosji). Zbiér godel zawiera naste-
pujace podzbiory (cytuje godto z podaniem numeru porzadkowego,
zachowujac pisownie oryginatu):

- lacina (Redibus, 1; ... et omnia vanitas..., 26; Pro memoriam et glo-
riam, 42; Gloria victis, 48; Leomarinus, 51; Augustus, 58; In morte
vita, 62; Macte Animo, 74; Ver purpureum, 77; Dulce et decorum
est pro patria mori, 81; Dulce et decorum est pro patria mori, 85;
Aere perennius, 92; Di patria, servate Domum, servate Nepotem,
93; Scypio, 95; Exegit [!] monumentum aere perennius. Regalique
sit u piramidum albius, 101; Magnus homo, 102; Vitam Patriae
Honorem Nemeni, 114; Cogito ergo sum, 124; Lux, 126; Polonia,
131; Nec quae praeteriit [!], iterum revocabitur unda, Nec quae
praeterit, hora redirepotest, 134; Exegit [!] monumentum, 141;
Contra spem, 142; Caritas, 144; Polonus, 146; Exegi monumentum,
152; Pro patria, 154; Fuimus, 158; Credo, 165; Sursum corda, 166;
Miles Imperatori, 169; Tristis Poloniae — Sacrum Votum, 174; Polo-
nus, 178; Fata viam invenient, 181; Ex se natus, 183; Sursum corda,
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Poloni!, 193; Pro Patria, 195; Excelsior, 205; Virtuti militari, 206; ...

nec mergitur, 208; Orbe fracto, spes illaese, 211; Wirgo, 216; Contra

spem - spero, 217; Spiritus flat ubi vult, 219; Pro Patria, 232; Non

omnis moriar, 242; Morituri te salutant, 247; Ugeneus, 248,

— jezyk francuski: Forse che si, forse che no, 32; L’aiglon, 80; Il faut
mourir en brave, 87; Honni soit qui mal y pense, 90; Il faut mourir
en brave, 133; Vogue la galere, 137; Il faut mourir en brave, 149;
Voceratrice, 167; Un exité, 240,

- jezyk angielski: King of life, 70; Save and soul, 97 [Save our
Souls?]; To dead, to sleep, no more, 145,

— legendowe dzieje Polski: Polan, 12; Szczesny Lach, 24; Lech, 6§;
Krak, 116; Swenon, 175; Lechita, 191; Polanka, 194; Piastowicz,
220; Dzierzymir, 236,

- geografia (fizyczna i historyczna): Poklon z Tatr, 19; Z wygnania,
100; Starostowiariski Lipsk, 105; Raszyn, 108; Auszra, 121 (litew-
ski); Elstera, 143; Wista, 182; Wigry, 214; Noc w Krakowie, 233,

— heraldyka i genealogia: Lubicz, 2; Prus, 9; Nateczyc, 84; Pobog,
138; Slepowron z odmiana, 163; Gryf, 192; Gryff, 223; Gryff, 224;
Zawisza, 243,

- cytaty z polskiej poezji od Jana Kochanowskiego po Stanistawa
Wyspianskiego, najczesciej reprezentowany Juliusz Stowacki.

Jak widaé, Polacy poczatku wieku XX, na rok przed wybuchem
pierwszej wojny $wiatowej, ktéra miata im przywrdci¢ utracong nie-
podleglosé, swoje powinnosci wobec ojczyzny wyrazali na rézne spo-
soby i w réoznych jezykach. Najpopularniejsze sentencje i aforyzmy
mialy rodowéd horacjariski (,Dulce et decorum est pro Patria mori”,
,Exegi monumentum aere perennius”). Czesto tez powtarzano stowa
przypisywane Poniatowskiemu pod Lipskiem Il faut mourir en
brave”. Rzymska cnota mestwa i francuska brawurowa odwaga to
jakby zachodnioeuropejski biegun polskiej duchowosci. Biegun drugi
to dziedzictwo etnicznej, plemiennej, polskiej kultury i tradycje rodow
ziemianskich, wspdlnie stajacych do boju. Republikanizm rzymski po-
faczony z gminowladztwem przedpiastowym i republikanizmem szla-
checkim. W stulecie Bitwy Narodéw, a w przeddzieri Wojny Narodéw,
oczekiwat na rozkaz polski zolnierz — Lechita o duszy rzymskiej...
Konkurs , Tygodnika Ilustrowanego” zostawil potomnym naprawde
ciekawy materiat do przemyslen.
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Michat Aniot, Michelangelo di
Ludovico Buonarroti Simoni
205

Michelet Jules 168

Miciniski Tadeusz 208, 210

Mickiewicz Adam 14, 43, 44, 60, 72,
116, 118, 126, 165, 167, 168, 184,
200

Migas Kajetan 214

Mill John Stuart 11, 63, 81, 89

Mitkowski Zygmunt Fortunat
ps. Teodor Tomasz Jez, TTJ,
T.T. Jez, Wiadystaw Bonar 118

Mitostaw ps. 48

Miriam zob. Przesmycki Z.

Mirostawska Estera 60

Mleczko Stanistaw 14

Mocarska-Tycowa Zofia 18, 38, 39

Modrzejewska Helena wiasc.
Jadwiga H. Misel 12, 77

Moleschott Jacob 61

Molik Witold 42

Mondschein Jézef 61

Moniuszko Stanistaw 16, 28, 29, 183,
190

Morgenbesser Aleksander 114,
116-119, 122,123

Morsztyn Zbigniew, krypt. M.M.M.
(Morsztyn, Miecznik, Mozyrski)
132

Moscicki Henryk Stanistaw 211, 219

Mozart Wolfgang Amadeus 27-30

Mucha Danuta 176

Musset Alfred Louis Charles de 112

N. 48

N.L. 48

Nagiel Henryk 48

Nalepiriski Tadeusz 215

Napoleon I, Napoléon Bonaparte
(Buonaparte), cesarz Francuzéw
211, 216, 218, 220

Napoleon III, Charles Louis
Napoléon Bonaparte, cesarz
Francuzéw 130

Narbutt Ludwik 169

Nawarecki Aleksander 185

Neron, Lucius Domitius
Ahenobarbus, Nero Claudius
Drusus Germanicus Caesar
162,171

Neuger Leonard 9

Niebrzegowska-Bartmiriska
Stanistawa 164



Nieczuja ps. 48
Niemcewicz Julian Ursyn ps. i krypt.
Iwan Wasilewicz, Julius Orion,
N.J.iin. 175,195, 201-203, 205
Niemojewski Andrzej ps. Lambro,
Lubieniec A., Rokita 68
Niemojewski Ludwik 115, 118
Niewiarowska Florentyna 47, 49, 51
Niewiarowski Aleksander ps.
Aleksander Pétkozic 49
Nofer-Ladyka Alina 37
Nowacka-KuZma Elzbieta 87
Nowosielski Teofil Stanistaw 119,
184-187, 196-198, 206
Nycz Ryszard 164

O. 48

Ochorowicz Julian Leopold ps.
Julian Mohort 10, 62, 84, 85

Ocieczek Renarda Kazimiera 163

Odyniec Antoni Edward ps.
Innocenty Staruszkiewicz 43,
48,91

Oginski Michat Kleofas 27

Okoni Waldemar 10

Oksza J. zob. Kisielewska J.

Okulicz-Kozaryn Malgorzata 58

Olkusz Wiestaw 42

Olszewska Domicela 84

Oppman Artur Franciszek ps. Or-Ot,
Gnom, Szpilka 47, 49-51, 53,
55, 71,109, 115, 134, 181, 213,
214, 219

Or-Ot zob. Oppman A.

Ordon Wiadystaw zob. Szancer W.

Orlowski Antoni ps. F-o, Fortunio,
K-c, Krogulec, Puszczyk 108,
109

Orzeszkowa Eliza z Pawtowskich,
2’ voto Nahorska ps. E. O., Bak

(z Wa-Lit-No), Li...ka, Gabriela
Litwinka 146

Osinski Dawid Maria 150

Ossowski Jerzy Stefan 15

Ostrowski Krystyn Piotr ps. $p. J6zef
Prawdomir, HS. 116, 117, 130

Paczoska Ewa 40, 132, 150, 177

Paderewski Ignacy Jan 27

Pajzderska Helena Janina
z Boguskich, 1" voto Szolc-
Rogoziriska ps. Hajota 47,
49-51, 54

Parczewska Melania J6zefa 48

Paryski Antoni Alfred, A.A. Panek
ps. Parysso, Hearst 12

Paskat Antoni 48

Passendorfer Artur 48

Pasteur Louis 126

Patti Adelina 99

Petrarka, Petrarca Francesco 72

Piasecki Zdzistaw 38, 45

Piechota Marek 163

Piertkowska Ewa 51

Pietkiewicz Antoni ps. Adam Plug
39,47, 49, 51

Pilecki Antoni 48, 86, 93

Pillati Ksawery Franciszek 184, 198

Piotrowski Igor 17

Pisarkowa Krystyna 10, 19

Pius IX, Giovanni Maria Mastai
Ferretti, bl., pp 164

Platon 35

Plug Adam zob. Pietkiewicz A.

Podolski Edward, ks. 128

Podraza-Kwiatkowska Maria 38

Podwysocki Klemens, krypt. K.P. 48

Pol Wincenty Ferreriusz ps. Janusz
14,114, 166-168

Polony Leszek 10
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Poniatowski Jézef Antoni 130,
208-223

Potocki Jézef Karol ps. Marian
Bohusz 41, 47

Potocki Wactaw 132

Poznarniski Michal Marian Bozawola
215

Prawdzic K. ps. 48

Prazmowska Teresa z Wysockich,
2" Wotowska, ps. Tepa, Wactaw
Weresz 48

Prosnak Jan 12,192

Prus Bolestaw wiasc. Aleksander
Glowacki 42, 44, 81, 84-107,
110, 144, 149, 150

Przectawski Wactaw 212

Przesmycki Zenon Franciszek ps.
Miriam, Jan Zagiel 47, 49-52

Przyborowski Walery ps. Zygmunt
Lugjan Sulima 65, 178, 179

Przybos Julian 9

Przybyta Zbigniew 14

Przybyszewski Stanistaw Feliks 220

Pszczotowska Lucylla 13-15, 18

Pusz Wiestaw 116

Quinet Edgar 72

R. 17

Rabski Wiadystaw ps. Kaprys,
Lector, Sulla 211

Radziwilt Karol Stanistaw, zw. Panie
Kochanku 112

Reinstein Franciszek ps. Francesco,
F. R-n, Fulgenty, Hidalgo 72,
109

Rej Mikotaj ps. Ambrozy Kurczbok
Rozek 112

Resenfeld Edwin 215

Reymont Wiadystaw Stanistaw
wiasc. Stanistaw Wiadystaw

Rejment ps. Ksiezak, Antoni
Kopczyniski 211, 219

Rodoé zob. Biernacki M.

Rogalski Leon 180

Rogosz J6zef Atanazy ps. Ajo, Verax
iin. 48

Romanowicz Tadeusz 125

Romanowski Mieczystaw Jan 122

Rowiniski Michat 15, 16

Rusin Joanna 43

Ruszczyriska Marta 96

Rybicki Bronistaw 48

Rygier Leon Pawel ps. i krypt.
Fortunio, L. R.-R., Leon R. i in.
215

Rygier Teodor 124

Rzewuski Henryk ps. Jarosz Bejta
112

Rzetkowski Stanistaw Marek
ps. Florian 48

S.Z. 48

Sabowski Wiadystaw ps. Aureli
Kurcz, Wolody Skiba, Bolestaw
Bolesny, Omikron 66, 109

Sandler Samuel 11, 87

Sawicki Stefan 9

Scheffel Joseph Victor von 112

Siemieniski Lucjan Hipolit 112, 119,
178

Siemiradzki Henryk Hektor 124

Sienkiewicz Andrzej Zdzistaw 215

Sienkiewicz Henryk Adam ps.
Litwos 11, 36, 134, 176, 178

Sierostawski Wiladystaw 48

Sioma Radostaw Janusz 10

Skabioza ps. 47

Skorupa Ewa 19, 107, 133, 174, 177

Skotnicka Gertruda 176

Skubalanka Teresa, takze T. Skubata
7,137



Stawiniski Janusz 10
Stawkowa Ewa 9
Stowacki Juliusz 17,92, 113, 167,

168, 188, 223
Smolka Stanistaw, krypt. S.A.S., SS,

St. Sm. 198
Sobieraj Tomasz 56, 57
Sobkos Michat 214
Sokotowski August 198
Soltyk Kajetan Ignacy, bp 193
Sowiriska Katarzyna Antonina,

1’ voto Jonasowa 168
Sowiniski Leonard 41, 47, 49, 50, 64
Spasowicz Wiodzimierz 43
Spencer Herbert 63, 81
Stala Marian 38, 124, 133
Stanistaw August Poniatowski, krél

Polski 189, 196, 200, 204
Stanistawski Antoni 48
Starkel Juliusz Feliks ps. Alfa, Cef,

Nie-Dante, Little Swifft i in.

109
Starkman Adolf ps. Pigmalion 146
Stasio Beksa ps. 70
Stebelski Wlodzimierz ps.

Aleksander Dym, Fidibus,

Mgta, Roman Zeroiin. 63,

109, 112, 115
Stecki Stawomir 48
Stefan Batory, krol Polski 204
Stefczyk Franciszek 127
Stepnik Krzysztof 120, 210
Stoff Andrzej Stefan 105
Strauss Johann 96
Sully-Prudhomme wiasc. René

Frangois Armand Prudhomme

50
Syrokomla Wiadystaw wiasc.

Ludwik W. Kondratowicz 14
Sz. 48

Szajnocha Karol, pierwotnie
K. Scheinoha von Vtelensky
168
Szancer Wladystaw ps. Wiladystaw
Ordon 12
Szczesna zob. Bakowska J.
Szczesna Joanna 133
Szczutek zob. Zajaczkowski L.
Szmyt Jozef 61
Szpilka zob. Oppman A.
Sztachelska Jolanta 132, 177
Szujski Jézef 125, 182, 203
Szulc Tadeusz 10
Szweykowski Zygmunt 18, 39, 85,
87,90, 93, 95-97, 101
Szyjkowski Marian 129
Szymanowski Wactaw 47, 49, 50
Szymko ps. 111
Szymonowic Szymon ps. Simon
Simonides Bendoriski 132
Szyputowa Irena 177

Sledziewski Antoni 13

Swiderski Faustyn ps. Ex-Bocian 79,
109, 115, 118-121, 150

Swierczyniska Dobrostawa 24

Swierzyniski Michat 174

Swietochowski Aleksander ps.
Wiadystaw Okorniski, Poset
Prawdy, Gezyasziin. 11, 36,
42,93, 110, 150, 176

Swirko Sabina 24

Swirko Stanistaw 24

Switek Gabriela 70

Taborski Roman 39, 51

Taine Hippolyte Adolphe 63, 176
Tanty Mieczystaw 96
Tarnogdrska Maria 137
Tarnowska Katarzyna 92
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Tarnowski Stanistaw ps. Edward
Rembowski, Swiatowid 112,
125, 126

Terpilowska Julia 48

Tetmajer, Przerwa-Tetmajer
Kazimierz 12

Tissot Victor 97

Tokarz Wactaw 173

Tokarzéwna Krystyna 84, 85

Tomaszewska Danuta 12

Tomaszewski Mieczystaw 10, 184

Tomkowski Jan 34-37, 49, 110

Tretiak Jozef ps. J6zef Trywdar,
Trzeciak 60

Tripplin Aniela 47

Trylski Aleksander 48

Trzeszczkowska Zofia ps. Adam
M...ski 48

Tuwim Julian ps. Schyzio Frenik,
Madam Ickiewicz, Olden i in.
133

Tyndall John 81

Tynecka-Makowska Stowinia Maria
58,115

Tynecki Jerzy 176

Tyrteusz, Tyrtaios 28, 31

Ubryk Anna, s. Barbara OCD 128

Ujejski Kornel 12, 23, 48, 118, 125,
167, 168, 209

Urbariski Aureli 22

Vogt Karl Christoph 61, 63,73, 74

Vrchlicky Jaroslav wilasc. Emil Frida
50

Vulcan ps. 48

W.B. 48

Wachowski Jacek 138

Waga Antoni Stanistaw, krypt.
AW. 120

Wagner Richard 28

Waryriski Ludwik Tadeusz 43

Warzenica-Zalewska Ewa 35, 39, 40,
61,176

Wasilewski Zbigniew 86

Wasniewski J6zef ps. Dudus 109

Weigel Ferdynand 117

Weiss Tomasz Henryk 41

Wergiliusz, Publius Vergilius Maro
90, 170

Weychertéwna Wiladystawa 114

Weyssenhoff J6zef 211, 213, 219

Wegrzyniakowa Anna 19

Wielopolski Aleksander Ignacy 183

Wierzbicki Andrzej 56

Wilkon Aleksander 9, 24

Wislicki Adam 6

Wislicki Wiadystaw 16

Wisniewski Jan, ks. 73, 80

Witkiewicz Stanistaw 44

Witosz Bozena 114

Wiadystaw II Jagietto, krol Polski
179, 195, 197

Wioscianin z brzeskiego powiatu
ps. 125

Wojciechowski Konstanty 35

Wolff Jozef 211

Wolski Wlodzimierz Dionizy ps.
Paterkul 115

Wolter, Voltaire wlasc. Frangois-
Marie Arouet 68

Wotowski Michat 41, 76, 108

Wozniaczek Stanistaw 214

Wozniczka-Paruzel Bronistawa 177

Wéycicki Kazimierz Dominik 11, 40

Wrébel Henryk 9

Wréblewski Hugo 48

Wybicki Jézef Rufin 168

Wyslouch Seweryna 10
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Wyspianski Stanistaw Mateusz
Ignacy 223

Wysocki Wlodzimierz 41, 47, 83,
114,115

X.X. Hrabia Galicyjski ps. 62

Z. 48

Zachariasiewicz Jan Chryzostom ps.
Maciej bomza 43

Zagorski Wiodzimierz ps. Chochlik,
Publikola 11, 39, 48, 65, 66,
107-110, 112-115, 134

Zajaczkowski Liberat ps. Szczutek
76

Zajkowska Joanna 39, 64

Zakrzewski Jakub 159-173

Zaleski J6zef Bohdan 168, 196

Zawadzki Bronistaw 10, 48, 111

Zawialska Maria 40

Zdzistaw O. ps. 48

Ziemba Teofil Zygmunt 10, 14, 15,
110, 114

Zienkiewicz Kazimierz 48

Zieba Michat 39, 177

Zimand Roman ps. Leopolita 41

Ziomek Jerzy 165

Zoll Fryderyk 126

Zygmunt III Waza, krél Polski 189

Zabski Tadeusz 180

Zelichowski Ryszard 42
Zmigrodzka Maria 37

Z6tkiewski Stefan 40

Zukowski Otton Mieczystaw 23
Zkaowski Stanistaw ps. Eszet 109
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Tom Wierszobranie to wzor rzetelnej, miejscami wrecz akrybicznej roboty historyczno-
literackiej. Tadeuszowi Budrewiczowi udalo sig polgczy¢ dwie strategie badawcze: w tek-
$cie gtownym jest ,odkryweq” zapomnianych éwiatow literackich — tu eksponuje ich
specyfike i indywidualny charakter, w przypisach zas jest skrzetnym archiwistq, ktéry
analizowany materiat umieszcza w kontekécie badan wezeéniejszych czy innych tradycji
interprefacyjnych. [...1
Zasadnicza wartos¢ zbioru polega na tym, Ze odstania terytorium niemal zupetnie do
tej pory nieznane i burzy wiele mitow i nierzetelnych uogélnien, kiore wypaczajg obraz
tamtej epoki. Znamienne przy tym, Ze mierzqc sie z historycznoliterackimi stereotypami
i blednymi diagnozami Tadeusz Budrewicz w swych analizach poezji pozytywizmu nie
siega do tworczoéci najbardziej znanych i cenionych autoréw. [ ... ] Nie nazwiska twor-
cow ani poziom przypominanych utworéw okazuje sig tu najwazniejszy.
Oto howiem z rozpraw jasno wynika, iz ludzie epoki pozytywizmu nie tylko wiersze
chetnie czytali, ale i sami nad wyraz czesto siegali po piéro. [ ... ] Bez zbednego hatasu,
ale konsekwentnie i wskazujgc dziesigtki, jesli nie setki przyktadéw, badacz obala jeden
7 najbardziej skostniatych stereotypow historycznoliterackich, ktory kaie postrzegaé
pozytywizm jako epoke bez poezji. Dzigki pracom Tadeusza Budrewicza pozytywizm
odzyskuje swoj poetycki glos.

Iwona Wegrzyn
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