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Ja, My, Oni?
Socjolog, spoteczenstwo, perspektywa obserwatora (nie)
zaangazowanego

Zaszczycony zaproszeniem do zabrania gtosu w wielogtosie na temat XVII-ego Zjaz-
du Polskiego Towarzystwa Socjologicznego pragne podkresli¢, Ze niezmiernie cenie
sobie obecno$¢ w tak znakomitym gronie.

Temat Zjazdu JA, MY, ONI? podmiotowos¢, toZsamosé, przynaleznos¢ jest wy-
zwaniem dla wspotczesnej socjologii. Przejawia sie ono w pytaniu, jak ta dyscyplina
naukowa (wraz z subdyscyplinami) moze odnaleZ¢ sie w samym oku szalejgcego
cyklonu rewolucji informatycznej. Doktadnie w przeddzien jej kwantowej, kolejnej
fali, ktéra zwielokrotni mozliwosci komputeréw. Juz dzisiaj technologie zmieniaja
DNA tkanki spotecznej od zycia osobistego (sztuczna inteligencja, bio-roboty) po-
przez rozwéj Galaktyki Internetu (Castells 2003: passim) wptywajacej na sfere za-
wodowa jednostek, ekonomiczno-spoteczng i polityczng (Gacek, 2004, s. 345-355).
Rozproszona, ale dajaca sie za pomoca algorytmoéw sterowa¢ komunikacja masowa
stata sie nowa/starg alchemia ziszczajaca sen o deszczu ztota spadajacym na wy-
brancéw wiedzy. Prowadzi to do np. akceptacji inwigilacji spoteczenistwa wyrazanej
jeszcze ostroznie przez niektére Srodowiska naukowe (por. Kosinski, 2019, s. 72).
Czyz nie sa to daleko idace przeksztatcenia podmiotowoSci, tozsamosci i przyna-
lezno$ci w otaczajacej nas rzeczywistosci? Przemiany te prowadza do istotnych
zmian aksjologicznych, prawnych czy ustrojowych, tzn. kryzysu demokracji libe-
ralnej. Socjolog jako naukowiec, obywatel, komentator stanat przed dramatycznym
wyzwaniem czy wszystkie te role mozna potaczyé¢, czy tez z jednej lub dwéch trze-
ba zrezygnowac. Z bycia obywatelem nie sposéb sie zwolni¢. Mozna jedynie doko-
na¢ - znanego w historii nauk spotecznych i humanistycznych od tysiacleci - aktu
dobrowolnego zdystansowania sie od sfery publiczno/politycznej i przej$¢ w stan
Swiadomego zawieszenia - biernej apatii.

Jak uprawia¢ socjologie we wspétczesnym Swiecie przyspieszenia kwantowe-
go? Siegna¢ do twardej socjologii czy tez sktoni¢ sie w strone miekkiej takiej, jak
Arona czy Goffmana? Wydaje sie, Ze w i$cie kantowski spos6b mozna te dwa podej-
$cia potaczyc.
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Nie podejme sie rzecz jasna rozstrzygniecia tego fundamentalnego problemu.
Chciatbym jedynie przedstawi¢ subiektywne $wiadectwo tego, co dla mnie oprécz
innych wazkich probleméw socjologicznych byto najbardziej interesujace w czasie
wroctawskiego Zjazdu.

Skupie sie na dwéch wydarzeniach. Pierwsze to sympozjum S07 po$wiecone
tematyce socjologa jako komentatora rzeczywistos$ci. Drugie - i na nim sie najbar-
dziej skoncentruje - to grupa tematyczna, w ktérej osobiscie bratem udziat zatytuto-
wana 0d socjologii wojska i wojny do socjologii grup dyspozycyjnych i bezpieczeristwa.

Duze zainteresowanie i kontrowersje wzbudzito sympozjum zatytutowa-
ne Komentatorzy czy wspdtkreatorzy zycia spotecznego. ZaangazZowanie publiczne
i medialne polskich socjologéw moderowane przez dra Tomasza Peciakowskiego.
Prelegentami byli dr hab. Krzysztof Lecki, dr hab. Wojciech Misztal, dr hab. Krzysztof
Wielecki i prof. Andrzej Zybertowicz. Sympozjum stato sie scena starcia nie tylko
pradow socjologicznych, ale i osobowos$ci akademickich. Zderzyty sie merytoryczne
argumenty socjologiczne i aksjologiczne z zywiotowa refleksja socjologiczng wspar-
ta umiejetnym wykorzystaniem narzedzi retorycznych. Laczenie rél spotecznych
socjologa akademickiego, komentatora zycia spotecznego, urzednika panstwowego
i polityka wzbudza zywe kontrowersje w spoteczno$ci akademickiej. Najistotniejsze
pytanie, na ktoére préobowali odpowiedzie¢ dyskutanci to czy istnieje instytucja zu-
pelnie obiektywnego komentatora-socjologa. Jedng z odpowiedzi byto przytocze-
nie okreslenia autorstwa socjologa francuskiego Raymonda Arona - obserwatora
zaangazowanego.

Drugim wybranym do przedstawienia przez piszacego tego stowa wyda-
rzeniem socjologicznym byta dwudniowa grupa tematyczna G.65 zatytutowana
0d socjologii wojska i wojny do socjologii grup dyspozycyjnych i bezpieczernstwa.
Rozwazania socjologéw skoncentrowaty sie w pierwszym dniu na przedstawieniu
historii rozwoju teorii i metodologii badan empirycznych od socjologii wojny i woj-
ska do socjologii bezpieczenstwa (w tym grup dyspozycyjnych). Jak podkres$lali
moderatorzy grupy dr hab. Jan Maciejewski prof. UWTr, dr Piotr Pienkowski oraz dr
hab. Adam Kotodziejczyk wszystkie wystapienia w dwudniowych obradach charak-
teryzowaty sie wysokim poziomem merytorycznym. W pierwszym dniu uwage stu-
chaczy przykuto wystapienie prof. Danuty Walczak-Duraj, ktéra zwrdécita uwage na
ograniczenia i wyzwania stojace przed badaczami socjologii grup dyspozycyjnych.
Prelegentka dokonata swoistej enumeracji probleméw w badaniach grup dyspozy-
cyjnych na gruncie wielu teorii socjologicznych. Od teorii wymiany poczynajac, po-
przez teorie interakcjonistyczna, na socjologii fenomenologicznej konczac. W dru-
gim dniu dr hab. Jadwiga Mazur prof. UP zwrdcita uwage na zjawisko wykluczenia
spotecznego, ktére moze - w wyniku frustracji i braku perspektyw duzych grup spo-
tecznych - sta¢ sie praprzyczyna zagrozenia bezpieczenstwa panstwa. Ciekawym
wkladem w perspektywe badawcza socjologii bezpieczenistwa byto wystapienie
dr hab. Urszuli Soler przedstawiajacej Legie Akademicka jako instytucje tworzaca
studenckie rezerwy czasu wojny. Ze zrozumiatych wzgledéw zabraknie tutaj miej-
sca na chociazby skrétowe wspomnienie wszystkich wystepujacych, za co prelegen-
tow goraco przepraszam. W tym miejscu odsytam do publikacji pozjazdowych, jak
i abstraktéw znajdujacych sie na stronie XVII Zjazdu PTS we Wroctawiu.
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Socjologia wojny w mysli Raymonda Arona. Penser la guerre, Clausewitz

Wstep

Szukajac Zrédet socjologii bezpieczenistwa oraz - uzywajac terminologii nestora tej
subdyscypliny prof. Maciejewskiego - socjologii grup dyspozycyjnych, do ktérych
dostep jest ze zrozumiatych wzgledéw utrudniony (Maciejewski, 2014, s. 58),! sie-
gnatem do teorii socjologii wojny Raymonda Arona, z ktérej narodzita sie pdzniej
socjologia stosunkéw miedzynarodowych. Jej fundamentalnym dzietem jest Pokdj
i wojna miedzy narodami (Aron 1995: passim). Dokonujac analizy fragmentéw in-
nego dzieta francuskiego socjologa Penser la guerre, Clausewitz, sugerowatem sie
refleksja prof. Lagowskiego, iZ w czasach tamigcego sie porzadku post-jattanskie-
go warto pomysle¢ o wojnie, a jesli tak to z kim jak nie z Clausewitzem (Lagowski,
2014, passim). Idac tropem krakowskiego filozofa, pomy$latem, Ze jesli analizowac
Clausewitza to z tylko w socjologicznej interpretacji Raymonda Arona. Celem niniej-
szego skréotowego artykutu/komunikatu jest ukazanie podstawowych elementow
socjologii wojny zawartej w Penser la guerre, Clausewitz.

I. Pomiedzy Tukidydesem a Clausewitzem

Francuski socjolog (Aron, 2007, passim; Aron, 2002, passim; por. Gacek, 2013,
s. 85-102), analizujgc Clausewitza wykorzystuje metode, ktérg nazwatem ,klu-
czem Tukidydesa”. Hellenski wddz, polityk, ojciec historii krytycznej, komentator ze
wzgledu na ponadczasowo$¢ koncepcji zwanej putapkq Tukidydesa stat sie na nowo
odkryty dla nauk spotecznych i humanistycznych (Kimla, 2009, passim; Lecki, 2019,
passim). ,Kluczem Tukidydesa” nazywam schodzenie w analizie teoretycznej do
mikro-historii. Tak jak Tukidydes opisywat mechanizmy polityczne na przyktadzie
jednej tylko Wojny Peloponeskiej, podobnie Aron dokonuje szczegétowej egzege-
zy dzieta O Wojnie Clausewitza (Clausewitz, 2007, passim) i postuguje sie redukcja
analityczna, aby w tym mikroswiecie szuka¢ odpowiedzi jak dziata mechanizm sto-
sunkéw miedzynarodowych w ujeciu socjologicznym. W Myslec¢ o wojnie, Clausewitz
(Penser la guerre, Clausewitz) Aron poréwnuje Clausewitza i Tukidydesa. Podkre$la,
Ze s3 to autorzy o absolutnie przeciwstawnych do siebie podej$ciach do narracji
historycznej. Tukidydes, tworzac swojg pisarska opowies¢, jest w niej zanurzony
i subiektywnie opisujac aktorow i wydarzenia stara sie by¢ jak najbardziej obiek-
tywny w ich opisie. Clausewitz, opisujgc kampanie napoleonskie, chciat z zatozenia
stworzy¢ - owszem tez weryfikowalng obiektywnie - wielka teorie prowadzenia
wojny rozumianej jako instrument polityczny (Aron, 2009, s. 33). Niezaleznie czy
kto$ uwaza wojne za bestialski mord, szalenistwo, aberracje (Stomma, 2014, s. 6), to
niestety nie zmienia to faktu, ze rzady inwestujg ogromne $rodki z budzetu w sity
zbrojne, po to by mie¢ mozliwos¢ ich uzy¢, doktadnie jako zbrojne ramie polityki.
Mogli sie o tym przekonac naiwni pacyfisci wierzacy w przemiane wojny militarnej
w konflikt ekonomiczny w 2014 roku na wschodzie Ukrainy. O wojnie jest funda-
mentem aronowskiej szkoty ,analizy strategii”, w ramach ktérej aktorzy socjo-po-
lityczni sg definiowani poprzez ich strategie kontroli nad zmiang (Pyka, 2010, XIV).
Aron wychodzi od socjologii wojny.

1 Dla socjologa ciekawym obszarem badawczym sa aspekty tzw. militarized culture
(Maciejewski, Liberadzki, 2011, s. 12).
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Ze zrozumiatych wzgled6w redakcyjnych jestem zmuszony ograniczy¢ sie tylko
do jednego z trzech watkéw prezentowanych w czasie referatu na zjezdzie.

Il. Teoria socjologii wojny wd. Arona

Komentator Arona Perreau-Saussine przeciwstawiat Arona Carlowi Schmittowi,
ktory interpretowat Clausewitza w kontrze do biernosci i stagnacji panstwa liberal-
nego. Aron odzegnuje sie od pozornego przymusu wyboru: albo naiwny pacyfizm,
albo zbrodniczy militaryzm (Perreau-Saussine, 2003, s. 622). W swojej socjologicz-
nej koncepcji wojny, w oparciu o Clausewitza, tworzy swoistg klasyfikacje wojny
w oparciu o trzy konstelacje:

- wojny jako nieograniczonego pojedynku,

- wojny jako antynomii pomiedzy dziataniami zbrojnymi a polityka,

- wojny jako narzedzia politycznego.

W przypadku antynomii Aron wyrdznia przeciwstawne sposoby prowadzenia
wojny i polityki. Wojna to konflikt, brutalna przemoc, nieograniczonos$c¢ tejze prze-
mocy. Polityka to dialog, podstep, umiarkowanie (por. Terry, 1986, s. 248-251).
Wojna klasyczna byta oparta na dwoch filarach: decyzji militarnej i zakonczeniu
politycznym (Aron, 2009, s. 185-1930). Aron juz w swoich czasach dostrzegt inny
rodzaj wojen, cho¢ nie nazywa ich niesymetrycznymi czy hybrydowymi. Daje przy-
ktad wojny w Wietnamie.? Co znamienne dla niego dokonuje tego za pomocg analizy
pojecia teorii (postaci) partyzanta Carla Schmitta (Aron, 2009, s. 201; Schmitt, 2016,
passim)

Co definiuje przebieg konfliktu wojennego? Niczym nie okielzana przemoc? Nie.
Orgie mordu mozemy zaobserwowac¢ w innych wydarzeniach takich, jak rozruchy,
pogromy, czystki etniczne nie odpowiadajgce definicji wojny nawet domowej. Tym
co konstytuuje wojne jest konsekwentna i bezwzgledna determinacja w dazeniu
do celu. Z jednej strony te czynniki sa niezbedne do zwyciestwa i minimalizowania
strat wtasnych, z drugiej - prowadzg powoli do eskalacji okrucienstwa. Niezaleznie
czy beda one ukryte w tajnych wiezieniach gdzie torturuje sie jencow czy tez oficjal-
nie nazwane ,Wojna totalng”.

Zakonczenie

Jakie sg (w wielkim skrocie) socjo-polityczne tezy wyplywajace z socjologii wojny
Arona? Socjolog nie godzi sie na interpretowanie polityki poprzez wojne. Wojna
musi by¢ podporzadkowana polityce. Zaawansowana technika wojskowa nie tylko
nie humanizuje wojny, ale prowadzi ja do coraz wyzszego stopnia barbaryzacji. Za-
dawania $mierci przez oddalenie techniczne. Czy konflikty asymetryczne w erze cy-
ber-wojny co$ zmienity w jego analizie? Znawcy tematu wiedzg, Ze slogan bombar-
dowania chirurgiczne - byt uzywany juz podczas Il wojny $wiatowej przez stuzby
propagandowe Armii USA.

Ciekawa konkluzjg z lektury Arona jest teza z zakresu rownowagi sit. Klincz
militarny moze przynosi¢ pozytywne skutki. Nie wazne bowiem czy pokoj oparty
jest na odstraszaniu, czy tez réwnowadze sit. Wazne, Ze jest. Inaczej sprawa sie ma

2 Zupelnie innym tematem jest kwestia czy wykorzystanie Internetu w konfliktach
zbrojnych tak dalece zmienia charakter wojny, ze tzw. wojne hybrydowa nie mozna uzna¢
za zmodyfikowang doktryne siania terroru chaosu na tytach wroga, ktéra miaty prowadzi¢
oddziaty Specnaz-u w trakcie przewidywanej ofensywy Uktadu Warszawskiego na Zachéd.
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w przypadku imposybilizmu politycznego, abdykacji panstwa w rozwigzywaniu
probleméw spotecznych wykraczajacych poza mozliwosci jednostki. Taka sytuacja
zawsze prowadzi do powrotu demondw totalitarnych opartych na wykorzystaniu
egzystencjalnego strachu przez populistéw. Socjologiczna teoria Arona w oparciu
o interpretacje Clausewitza jest r6zna od instrumentalno-etatystycznego spojrzenia
Clausewitza. Francuski socjolog pozostaje przy stanowisku racjonalnym.
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