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Owo ciggte przekraczanie granic pozwala

wysledzi¢ poza kamienng, uroczystq maskq

z pozoru ponadczasowych i niewzruszonych deklaracji
ludzkq inwencje i pomystowosé, dajqc przy tym
niezbedng odwage do Swiadomego aktu twérczego'.

W wydanym niedawno wywiadzie-rzece z Marianem Pankowskim pojawia sie ro-
dzaj wilasnej glosy do tworczosci autora Ostatniego Balu wdéw i wdowcow, czesto
rozjasniajacej korzenie i meandry kolejno powstajacych utworow. Posrdd podsu-
wanych pytan nie mogto zabrakna¢ tych podejmujacych kwestie jego domniemanej
emigracyjnosci i europejskiego charakteru tworzonej przez niego literatury - pisarz
daje odpowiedzi jasne i klarowne: indagowany przez Piotra Mareckiego o swoje
zwigzki z tzw. emigracja stwierdza, ze jego grzechem $miertelnym byt brak jasnego
okreslenia sie jako pisarz emigracyjny. Pytany z kolei o charakter swojej tworczosci,
jej zrédla, mowi, ze zawsze byt pisarzem polskim, nie europejskim?.

Trudno z powyzszymi wypowiedziami nie wejs¢ w dyskusje, majac bowiem
na uwadze adnotacje Krystyny Ruty-Rutkowskiej, iz ,Pankowski dysponowat cata
gama wytrenowanych strategii autokreacji. Dawat wiec odpowiedzi jakby zam-
kniete, od dawna gotowe, wykluczajace jakiekolwiek drazenie”®, pewna przekora,
czy sceptycyzm sg tu wrecz nakazane. W moim przekonaniu z literaturg Mariana
Pankowskiego jest wiasnie odwrotnie niz zdawatyby sie sugerowac wtasne stowa
pisarza. Jej najwiekszych zalet nalezy upatrywa¢ w daleko posunietej bezkompro-
misowosci (czy jak wolg inni: emigracyjnej nieokreslonosci) oraz w jej, par excellen-
ce, europejskim (a zatem i uniwersalnym) profilu.

Rozpieto$¢ tematyczna i $ciSle z nig zrosnieta ,nieokrzesanos¢” twdrczosci
Mariana Pankowskiego juz od momentu prozatorskiego debiutu, opublikowanej
wilasnym sumptem powies$ci Matuga idzie, czyli od 1959 roku, stanowity dla kry-
tykéw duzy problem. Przede wszystkim nie wiedziano, jak z takg literaturg sie

1 Z. Bauman, Tozsamos¢. Rozmowy z Benedetto Vecchim, GWP, Gdansk 2007, s. 17.

2 Por. P. Marecki, Nam wieczna w polszczyZznie rozréba. Marian Pankowski méwi, Halart,
Krakéw 2011, s. 165-170.

3 K. Ruta-Rutkowska, Moja intelektualna przygoda z Pankowskim, ,Acta Pancoviana”
2012, nr 5, s. 41.
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obchodzi¢, bo cho¢ jej tkanka fabularna byta zupeinie klarowna, to ogromnych pro-
bleméw nastreczata warstwa tematyczna - problem najprawdopodobniej zasadzat
sie na poziomie do$¢ konserwatywnej i purytanskiej mentalnosci polskiej, ktéra
zupelnie nie mogta przyswoié, obtozonych spotecznym tabu, tematéw, takich jak
pedofilia (Putto), homoerotyzm (Rudolf) czy krytyka katolicyzmu (a raczej jego pol-
skiej odmiany). Pewne tematy z pewno$cia byty niegdys polskiej kulturze obce, jak
chociazby problem asymilacji emigrantéw, badZ kompletnie — wobec historycznego
sentymentalizmu i braku jakiejkolwiek debaty spotecznej - niewygodne, co na przy-
ktadzie skomplikowanych stosunkéw polsko-ukraifiskich mocno zaznaczyt pisarz
na kartach Ostatniego powrotu biatych nietoperzy.

Pankowski uprawiat swéj obraz ,marginesowca” nie tylko na niwie literatury,
ale dopetniatl go réwniez na ptaszczyznie kontaktéw ,0sobistych”, politycznych - cy-
klicznych wizyt w kraju (od 1958 roku) nie puentowat jedynie wtasciwymi tekstami
pietnujacymi PRL, a wydaje sie, Ze wtasnie tego wymagata od pisarza redakcja pary-
skiej , Kultury”. Unikajac jasnych, binarnych deklaracji miat jednak nadzieje, Ze jego
literatura zyska szerszy krag odbiorcéw. Tak jednak sie nie stato, gdyz twérczos¢ pi-
sarza, cho¢ dobrze rozpoznana w waskim gronie akademikdéw, przez dtugi czas nie
mogta przebi¢ sie do szerszego audytorium, nawet pomimo wysitkéw podejmowa-
nych przez heroldéw tej literatury: Krystyny Latawiec, Krystyny Ruty-Rutkowskiej
i Stanistawa Barcia.

Stad narastajace w pisarzu gorzkie poczucie odrzucenia, niezrozumienia,
czy wrecz pominiecia, pomimo bowiem czynnej wspétpracy z paryskim salonem
Giedroycia, z londyniskimi ,Wiadomos$ciami” Bednarczykdéw, siegnieciu po najwaz-
niejszy dla emigracyjnej literatury laur - pierwsza nagrode Instytutu Literackiego
,Kultura” - jego dzieto przez dtugi czas poddane byto konsekwentnemu przemil-
czeniu, moéwiac inaczej: brak upolitycznienia jego tekstow nie wydat w czasach po-
litycznych spodziewanych plonéw.

Zmiana tego stanu rzeczy zbiega sie (mniej wiecej) z transformacja ustrojowa
w kraju - wéwczas na horyzoncie krytycznej recepcji pojawiaja sie pierwsze préby
»,powaznej” lektury twérczosci pisarza. Kulminacja zainteresowania tg literatura na-
stepuje wraz z poczatkiem nowego millenium - pisarz zostaje zaanektowany przez
krakowskie wydawnictwo Halart, ktére paradoksalnie zajmuje sie promowaniem
literatury najmtodszej. W aurze powszechnej aprobaty ze strony krytyki pojawia-
ja sie pierwsze reedycje ksigzek wydanych jeszcze w latach 80. XX w. Wymownym
dopeinieniem wydarzen jest pierwsza konferencja naukowa poswiecona pisarzowi,
zorganizowana w 2001 roku. Zwieniczeniem ,tryumfalnego powrotu” jest przyzna-
na w 2008 roku Nagroda Literacka Gdynia za tom prozy Ostatni zlot aniotéw.

W moim przekonaniu kluczowym problemem podejmowanym w tej literaturze
jest kategoria tozsamosci, ktorej literacka eksploracja wsparta jest na mozliwosci
podwdjnej perspektywy ogladu problemu. Tutejszo$¢ i tamtejszos¢, zewnetrznosé
i wewnetrzno$¢ to immanentne pary pozwalajace Pankowskiemu na ,awersalne”
i ,rewersalne” spogladanie na tozsamo$¢ wspoétczesnego Polaka i wspotczesnego
Europejczyka, wraz z przypisanymi im interferencjami uwzgledniajacymi zaréwno
réznice, jak i wzajemne podobienstwa.

Zgodnie ze swoim literackim credo Pankowski nie daje jasnej wyktadni termi-
nu tozsamosé. Jego ksztatt mozna lepi¢ z rozsianych po interiorze tekstéw sugestii,
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ktérego robocza (operacyjna) i do$¢ ogélna definicja mogtaby méwié¢ mniej wiecej
tyle, iz rzeczownika toZsamos¢é uzywa w znaczeniu pojecia stuzacego do opisu jed-
nostkowej badZ grupowej dystynkcji wyrazajacej niepowtarzalno$¢/indywidual-
nos$¢ koncepcji spajajacych oraz form ich ekspres;ji, ktére pozwalaja na odréznienie
ich od innych zbiorowosci czy jednostek, pozostajac wszakze w zwigzku ,przyna-
leznosci” z pewnymi grupami badz osobnikami, z ktérymi mogg sie identyfikowac*.

Wedtug Siegfrieda Kracauera, terminem pozostajagcym w bezposrednim zwiaz-
ku synonimicznym z hastem tozsamos¢ jest pojecie wspdlnoty osadzone na gruncie
dwéch, na pierwszy rzut oka roztacznych, koncepcji. Pierwszy z aspektow mowi
o spotecznosciach, ,ktére zyja razem na zasadzie niezbywalnej przynaleznosci,
opartej na prawie wspélnoty losu i zycia, drugi za$ wskazuje, ze jest wspdlnota spo-
jong wspolnym wyznawaniem pewnych idei czy wartosci”®. Odnosze wrazenie, ze
antytetyczny charakter wskazanych grup jest jedynie pozorny, obie bowiem funk-
cjonuja na zasadzie komplementarnos$ci. Méwiac inaczej, przyja¢ mozna zatozenie,
iz pierwsza wskazana przez Kracauera kategoria mieni sie charakterem potencjal-
nie szerszym: takim niezbywalnym prawem wspoélnotowym, na ktérym oparta jest
przynaleznos¢, moze by¢ to nardd, ktéry dzieli te sama historie czy tradycje. Profil
drugiej ze wskazanych ,przynaleznosci” jest nieco wezszy, zupetie jak matema-
tyczny podzbiér zawierajacy sie w ,metazbiorze” (egzemplifikujac: pokolenie uro-
dzone w latach 20. XX wieku ,posiada” wszelkie przestanki ku temu, by méc czué
solidarno$¢ pokoleniowa oparta na doswiadczeniu Il wojny $wiatowej).

Wydaje sie, ze Pankowskiego interesuja szczegdélnie zagadnienia tozsamosci
narodowej i tozsamosci kulturowej, ktérych krytyka stanowi jeden z inwarian-
tow tematycznych jego prozy. Obu tym wariantom wiele miejsca poswiecaja takze
wspbiczesne nauki spoteczne, orzekajgce o kryzysie tozsamosci (zar6wno w sensie
narodowym, jak i kulturowym) w dobie postmodernizmu, czy, by postuzy¢ sie no-
menklaturg Anthony’ego Giddensa, p6Znej nowoczesnosci.

Zrédet owej sytuacji kryzysowej nalezy upatrywaé¢ w niesamowitym wzroscie
tempa przemian zachodzacych we wspoétczesnym $wiecie: powszechna globalizacja,
multikulturowos$¢, ,wojujace” fundamentalizmy, wyczerpanie sie modelu panistwa
narodowego, czy wreszcie powszechne upodobanie i dostepnos$¢ do uproszczonych
rozwiazan serwowanych przez internet (czy media w ogole) wrecz domagajg sie
podjecia wysitkow zmierzajacych do odnowienia sposobéw moéwienia o toZsamosci.
W cytowanych juz rozmowach z Zygmuntem Baumanem Benedetto Vecchii wysu-
wa postulat, by przy podejmowaniu préb diagnozowania wspotczesnej tozsamosci
dodawac czton opisujacy jej ptynny charakter®.

No dobrze, ale gdzie wobec tego upatrywac miejsc stycznosci pomiedzy tak
ujmowang tozsamosciq a badanym korpusem tekstow? Uwazam, ze metaforycz-
ne okreslenie labilnego stanu nowoczesnej tozsamo$ci w odniesieniu do tekstow
Pankowskiego zwigzane jest przede wszystkim z wszechobecnym i permanentnym

* Por. http://en.wikipedia.org/wiki/Identity_(social_science) [dostep: 03.06.2010].

* Por. Z. Bauman, Tozsamosé..., s. 15.

6 Oczywi$cie niewybaczalnym grzechem bytoby odmdwienie pionierstwa w tym zakre-
sie Zygmuntowi Baumanowi. Postulaty podobnego méwienia o wspotczesnej kondycji tozsa-
mosci wysuwa tez kanadyjski filozof Charles Taylor, por. tegoz, Zrédta podmiotowosci. Naro-
dziny tozsamosci nowoczesnej, ttum. M. Gruszczynski i in., PWN, Warszawa 2001.
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stanem (sytuacja) bycia pomiedzy, Pankowski bowiem konsekwentnie wystepuje
jako autor pomiedzy kulturami, jezykami, publiczno$ciami (literackimi). Podobnie
rzecz przedstawia sie z jego bohaterami: w Rudolfie doswiadczamy skomplikowa-
nej przyjazni pomiedzy heteroseksualnym Polakiem a homoseksualnym Niemcem
i wpisanej w ramy tej powie$ci subtelnej autorskiej propozycji, ktéra nie dokonuje
symplifikujacych ocen postaw; w powieSci Pqtnicy z Macierzyzny, obserwujac ,sta-
da gegajacych gromnic w reku ludu na kleczkach”’, gdzie$ w Cartoflania dolorosa,
protagonista (pochodzacy z tej wtasnie krainy) prébuje opowiedzie¢ i wyttumaczy¢
swemu belgijskiemu koledze Guillaume’owi przypisany tej ziemi kult maryjny.

Odnosze wrazenie, ze w catej swej tworczosci autor Goscia podsuwa nam moz-
liwo$¢ podgladania procesu lepienia tozsamoSci. Jego substratami staja sie wyniki
negatywnej krytyki, ktérej przedmioty ulegaja cyklicznej zmianie. Poczawszy od
préb demitologizacji narodowych mitéw, przez polemike ze Zrédtami i forma pol-
skiej kultury, czy konczac na krytyce profilu zachodniej cywilizacji - tak wydaje sie
prezentowac charakter krytycznego namystu Pankowskiego.

2

Najpetniejszego obrazu procesualno$ci budowania indywidualnej tozsamosci
dostarcza programowa powies$¢ Matuga idzie. Przygody, ktéra sam autor ochrzcit
mianem prozy eksperymentalnej. Nomen omen juz sam tytut odsyta nas do tradycji
powiesci pikarejskiej - powies¢ ukazuje egzystencjalng ,podréz” gtéwnego bohate-
ra Wtadzia Matugi w poszukiwaniu samego siebie, a ttem podjetych przez protago-
niste staran czyni autor jedng z zachodnich stolic®. Przybysz z Kartoflanii®, po okre-
sie pobytu w obozach koncentracyjnych, znajduje sie w nowej dla siebie przestrzeni
kultury, ktéra z jednej strony pragnie pozna¢ (jako nowos$¢), by z drugiej uczynié
przedmiotem krytycznego spojrzenia. Tym samym w planie wyrazania, za posred-
nictwem dobrodziejstw zabiegéw intertekstualnych i parodystycznych, sytuuja sie
tresci krytyczne, ktérych przedmiotem pozostaje romantyczny paradygmat polskiej
kultury, ktéry programowo ma zostac ,przerzniety brzytwg, rdwno i az do kosci”*.
Natomiast w innym miejscu czytamy: ,A wszystko przepasane jakby wstega. Siedza
przepasani i pisza. Ci ponizej trzydziestki szuraja nogami. To rzecz arcywazna. To
bunt przeciw starszemu pokoleniu. A za nimi znowu stét. A za tym stotem tez siedza
i pisza. I dopiero - ci przepasani. To klasycy. Nar6d czci ich i ksiag ich dotyka z usza-
nowaniem. Médlmy sie za nich”!!.

Na poziomie signifiant dostrzec mozna wyrazna polemike z powszechnie obo-
wigzujacym wzorem kultury, na ktéry nabudowana zostata tkanka narodowej toz-
samosci. Co wiecej, Pankowski odwraca projekt egzystencji statycznej, opartej na
sasiedzkim pozyciu, wpisany w dzieto Mickiewicza. W miejsce poczciwego Polaka

7 M. Pankowski, Pgtnicy z Macierzyzny, Wydawnictwo Lubelskie, Lublin 1987, s. 15.

8 Sygnaty tekstowe wskazujg, ze akcja utworu najprawdopodobniej rozgrywa sie w po-
wojennej Brukseli.

9 Sformutowanie to gosci na famach twdrczo$ci artysty bardzo czesto, a stuzy zawsze do
pseudonimowania Polski.

10°M. Pankowski, Matuga idzie, Wydawnictwo Lubelskie, Lublin 1983, s. 5.

1 Tamze.
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proponuje bohatera zdecydowanego na przygode ze Swiatem, ktérego, jak pisze
Krystyna Latawiec, ,trzeba sie jednak dtugo uczyc¢'?”.

W przerysowanej scenie, znakomicie ilustrujacej polemiczne zabiegi tekstu
Pankowskiego, ma miejsce sytuacja, w ktorej Matuga, podtug mieszczanskiego oby-
czaju, obdarowany zostaje lakierkami, z ktérymi dtugo nie moze sie ,,oswoi¢”. Warto
doda¢, iz te same lakierki, wowczas komponenty witryny wystawowej sklepu, byty
przedmiotem Matugowego pozadania w trakcie jednego z wojazy po miescie. Ostrze
ironii prawdopodobnie jest wymierzone przeciw konsumpcyjnej kulturze Zachodu,
ktéra dokonuje substytucji swoich fetyszéw. Na zajmowane do niedawna pola reli-
gijnych rytuatéw z powodzeniem nacierac¢ zaczynaja Swieckie gesty mieszczanstwa.
Pobratymcéw tego typu krytyki mozemy obserwowac¢ w amerykanskim kinie kon-
testacjilat 60.1 70. XX w., ktoérego ,gtosem” moze by¢ kwestia Palm Apodaca z obra-
zu Boba Rafelsona Five easy pieces.

Jak pisze cytowana juz badaczka: ,z jednej strony mamy wiec anachronizm
polskiej formy, z drugiej mity nowoczesnego spoteczenstwa, ktére zmienia jedynie
przedmioty celebracji i ich nazwy, ale nie istote rzeczy”!3. Anachroniczno$c¢ i pustote
polskiej tradycji obnaza szczegdlnie scena, w ktérej polscy emigranci gromadzg sie
na jednym z miejskich placéw w celu spotkania Tego, ktéry jest przedstawicielem
polskiego rzadu. Oczekujace w skupieniu audytorium nie jest w stanie wytowi¢ ze
stéw namiestnika zadnych senséw i jako$ci, wobec czego po zakoriczonej uroczysto-
$ci inicjuje patriotyczny $piew, ktéry ma na celu konsolidacje diaspory, tak, aby do
kraju mysla powrdcita:

A pies$n szta. A brzmiata mniej wiecej tak: ...Nieeee daamyy zieeemi, skaaad naaasz ré-
06d... Pan Edek sigkat nos. Matuga dart sie i czul, Ze szcze$cie Tamtej ziemi, ze wielko$¢
Tamtego Narodu zaczyna sobie szuka¢ schronienia w jego jamie ustnej, pod sklepem
podniebienia.

..kré6066lewski szczeeep piaa-stooo-wy...

Tak, Matuga miat naréd w sobie. W gardle go miat. Puszczat przez nie gtos, ryczacy i spi-
ZOWYy, marszczac przy tym czoto i udosadniajac wojskowo swe spojrzenie. Pan Edek
wzigt go pod reke. Patrzac sobie w oczy, juz nie $piewali, ale basowali szeroko, jak Tamta
Ziemia i jej rzeki ogromne. Huczeli i dzierzgali grubg, nosng kanwe pod attasowa nié¢
tercjarskich sopranéw. [...]

Zalegta cisza. Wszyscy chcieli co$ robi¢, zeby nawigza¢ do Zycia, ale Zycia nie byto. Jak
dtugo trwat $piew, byt chociaz $piew. [...] Slepi, ale liryczni, po dwéch po trzech zaczeli
sie roztazi¢ po przepalonym storicem placu'*.

Dzieto to nosi $lad wyraznej stygmatyzacji pietnem autorskiej empirii.
Pankowski po wyzwoleniu obozu w Bergen Belsen znalazt sie w obcym dla siebie
kraju. Naturalnym dziataniem, wynikajgacym z konfrontacji z obca kulturg, byta
préba zmierzenia, okreslenia siebie w odniesieniu do nowej rzeczywisto$ci. Wydaje

12 Zob. K. Latawiec, Miedzy Karpatami a europejskq Civitas [artykut oddany do druku;
wygtoszony podczas sesji naukowej w ramach Conference internationale consacree a l'oeuvre
de Marian Pankowski, ktéra odbyta sie przy ULB Bruxelles dnia 13 listopada 2009 roku].

13 Tamze.
* M. Pankowski, Matuga idzie..., s. 107.
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sie, ze Matuga idzie jest wtasnie owocem takich staran. Dodatkowo aura intymnosci
i dystansu do kraju rodzinnego jakby stworzyta, jak méwi Juan Goytisolo, sytuacje
uprzywilejowang dla préb (od)budowania whasnej tozsamosci'®.

Owo wypatroszanie sie, ,projekcja gtowy”, odsytaja nas do szerszego spectrum
tendencji polskiej literatury wspoétczesnej, ktéra Jerzy Jarzebski okreslat mianem
Jintymistyki literackiej”'®. Literatura, oczywiscie wraz z tzw. publicznoscig, staje
sie wowczas uniwersalnym polem, na ktérym twoérca dokonuje aktu spowiedzi.
Przyktadajac taki typ myS$lenia do interesujacego w tym miejscu problemu tozsa-
mosci, warto wroci¢ do Zygmunta Baumana, ktéry twierdzi, iz prawde, a wiec tak-
ze i wlasng tozsamosé, mozna odkry¢ (zbudowac) jedynie na agorze, bo wtasnie to
niepowtarzalne miejsce umozliwia konfrontacje, zderzenie, dialog réznych, czesto
krancowo odmiennych racji, czy spojrzen (biorac rzecz dostownie, wystarczy wspo-
mnie¢ klimat londynskiego Hyde Parku)"’.

W nurt tego typu myslenia o tozsamosci, jako o ,konstrukcie” tworzonym na
drodze dialogu, ktéry wystawiany jest na forum publicum, wpisuje sie takze inna
minipowie$¢ Pankowskiego. Znéw mozemy méwi¢ o istotnym znaczeniu tytutu
(Gosé)'8. Uzywajac nomenklatury Aleksandry Okopien-Stawinskiej, jest to informa-
cja jawnie stematyzowana, niejako automatycznie kierunkujgca sposéb czytania®®.

Protagonista utworu jest sedziwy starszy pan, ktory jesien zycia spedza w Domu
Zastuzonego Rencisty, w jednym z ,ostatnich europejskich Krélestw”. W zwiazku ze
zblizajacym sie ,Nowym Milenium, Krélewskie Ministerstwo Spraw Wewnetrznych”
podjeto starania zmierzajace do zbadania poziomu asymilacji i zyciowego zadowo-
lenia niegdysiejszych emigrantéw Krélestwa. Skutkiem tego pewnego dnia do drzwi
pokoju nr 44 pukaja ministerialni urzednicy, jak sie bowiem okazuje ku przerazeniu
wtadz Kroélestwa, w Domu Zastuzonego Rencisty egzystuje jegomos¢, ktéry asymi-
lacji poddac sie nie chce. Po wymianie uprzejmosci krélewscy ,oficjele” podsuwaja
Janowi 44 pismo, ktére ma by¢ wyrazem woli jego dotaczenia do narodu ,Jednego
z ostatnich europejskich Krélestw”. Jan odmawia...

Dalsze perypetie gtéwnego bohatera mozna opisaé w kategoriach Foucaul-
towskiego zmagania sie jednostki z wszechobecng i dominujaca instytucjonalizacja
dyskursu, w tym przypadku dyskursu, ktérego przedmiotem jest problem toZsamo-
Sci. Na tej drodze rodzi sie pytanie o to, jak ujs¢ przed instytucjonalno-panstwowy-
mi zabiegami zmierzajacymi do aneksji jednostki pod sztandary Panstwa. Giorgio
Agamben konstatuje, iz juz w samym fakcie narodzin cztowieka w granicach pan-
stwowych panstwo czyni swoje zwierzchnictwo nad tg wtasnie jednostkg?’. W takim
kontek$cie Pankowski nie daje jednoznacznej i prostej odpowiedzi. Jego propozycja

5], Goytisolo, Znaki tozsamosci, Wydawnictwo Literackie, Krakéw, 1983, w wielu
miejscach.

16 Por. . Jarzebski, Powies¢ jako autokreacja, Wydawnictwo Literackie, Krakow, 1984.
17 Por. Z. Bauman, Tozsamos$é..., s. 11.
18 M. Pankowski, Gosé¢, Wydawnictwo Lubelskie, Lublin 1989.

19 Por. A. Okopien-Stawinska, Semantyka wypowiedzi poetyckiej, Universitas, Krakow
2001,s.100-117.

20 Por. Homo sacer. Suwerenna wtadza i nagie zycie, ttum. M. Salwa, Proszynski i S-Ka,
Warszawa 2008, s. 20 i w wielu miejscach.
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jest nie tyle wywrotowa (anarchizujaca), ile ezoteryczna. Autor wydaje sie opowia-
da¢ po stronie jednostki, broni przyrodzonego jej prawa do mozliwosci szeroko po-
jetego samostanowienia. W ramy tak prowadzonej walki wtacza zar6wno polemike
z narzucanymi instytucjonalnie ,tradycjami kulturowymi” czy narodowos$ciami, ale
réwniez stara sie podda¢ krytyce dominujgce wzorce (kalki) warunkujace ludzkie
mys$lenie. I tak w tomie Bukenocie?! obcujemy z bohaterem, ktéremu wschodnioeu-
ropejska dusza nakazuje dokona¢ gwattu na utadzonym, kartezjanskim spoteczen-
stwie. W metaforycznej scenie wtasnie 6w wschodnioeuropejski przybysz kroczy po
parku, siejac wszechogarniajaca panike i przestrach. Inkrustuje zatem éw zachod-
nioeuropejski racjonalizm nutg karpackiej anarchii, skojarzonej bezposrednio z wi-
talizmem, sensualnoscia czy zywiotowoSscia.

Sygnaty tekstowe zawarte w tych utworach stanowig wystarczajacy asumpt,
ktéry pozwala na przeniesienie poziomu opisu tekstu z jego interioru na poziom ze-
wnetrzny - diagnozowane przez Philipa Lejeune autorskie dziatania zmierzajgce do
Luproszczenia” pieter nadawczych utworu finalnie umozliwiajg orzekanie o zawar-
ciu paktu autobiograficznego pomiedzy autorem (zewnatrztekstowym i wewnatrz-
tekstowym) z czytelnikiem/odbiorcg?. A zatem proces tworzenia opowiesci nalezy
uznaé¢ w pewnym sensie za dziatalno$¢ zogniskowang wokét proceséw ,,odpamie-
tywania” wlasnego do$swiadczenia, a nastepnie - zgodnie z procesem autokreacji -
scalania tejze opowiesci w jedna spojng fabute, fabute spojnosci narracyjnej zycia®.
W takich okoliczno$ciach warunkiem budowania wtasnej tozsamosci jest zdolno$¢
konstruowania opowies$ci, wiaczania zyciowych epizodéw/impresji w cato$¢ nad-
rzedna, jaka jest ludzka egzystencja. Wiasnie tak aktywny podmiot okreslany jest
przez Paula Ricoeura mianem homo narrans*.

3

Na koniec chciatbym omawiany problem skonfrontowac z refleksja Ryszarda
Nycza. Krakowski badacz, podejmujac prébe charakterystyki modernistycznej kon-
cepcji toZsamosci, proponuje spojrze¢ na nig jako na realizacje dwoch uzupetniaja-
cych sie wzorcow, ktérych pionierstwa upatruje w dzietach Mitosza i Gombrowicza.
Z jednej strony mamy do czynienia z zawotaniem ,nie zdotasz by¢ obcy”, z drugiej
autor Kosmosu zgda aby$my zawsze byli obcy?®. Nolens volens takie réwnanie spraw-
dza sie rowniez w przypadku ,obliczania” Pankowskiego projektu tozsamos$ci. W ra-
mach budowanych $wiatéw natkna¢ sie mozemy na ,rzeczy” swojskie, takie jak
polskie reminiscencje wtaczane w ramy sentymentalnych powrotéw do kraju dzie-
cinstwa, czy - juz w nieco szerszej perspektywie — znaki polskiej tradycji kulturowej,

21 M. Pankowski, Bukenocie, Wydawnictwo Literackie, Krakow 1979.

22 P, Lejeune, Wariacje na temat pewnego paktu: o autobiografii, Universitas, Krakow
2001, w wielu miejscach.

2 Por. P. Ricoeur, Pamiec, historia, zapomnienie, Universitas, Krakéw 2000, w wielu
miejscach.

24 7 polskich autorow, ktérych zajat problem narracyjnej koncepcji cztowieka, warto
wspomnie¢ ksigzke Katarzyny Rosner pt. Narracja, toZzsamos¢ i czas, Universitas, Krakow
2003.

%5 Zob. R. Nycz, Literatura jako trop rzeczywistosci, Universitas, Krakow, 2003, s. 50-84.
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z ktora Pankowski krytycznie polemizuje. Ogladajac problem od ,Gombrowicza
strony”, zauwazamy wyrazne zainteresowanie tego pisarza problemami odgrywa-
nia Goffmanowskiego spektaklu zycia codziennego, spotecznych/narodowych ste-
reotypizacji?®. Stad nieustanne zmaganie tej literatury z czytelnikiem, konstruowa-
nie myslowych putapek, w ktére audytorium wpada, gdyz ujety protagonista juz stat
sie kim$ innym.

Tworczos¢ ta niesie rowniez spory tadunek Innosci, tak nieobecnej w naszej
literaturze. To $wiat zachodniej kultury, wraz z jej mieszczariska obrzedowoscia,
rytmem zycia czy stylem (racjonalnego) myslenia, ktére zawsze beda sie wydawacé
obce z polskiej - innej perspektywy.

Janina Bauman proponuje poszukiwac¢ zrédet nowoczesnej tozsamosci posrod
tradycji europejskiego kregu kulturowego (nawet wraz z jej wewnetrznymi réz-
nicami). Pankowski takie rozwiazanie (jak zresztg wielu wspoétczesnych pisarzy,
m.in. Jonathan Littel) zaproponowat duzo wcze$niej. Stad w jego tekstach cykliczne
nawroty do malarstwa flamandzkiego czy gesty polemiczne w stosunku do Biblii.
W moim odczuciu sktania sie ku budowaniu wtasnej tozsamosci, a wiec i egzysten-
cji, opartej na jednostkowej zdolnos$ci do selektywnego myslenia, ktéra siega po ko-
rzenie wspolnotowe, a zatem i przyrodzong jej zdolno$¢ dokonywania wyboréw,
dzieki ktérym mozliwa jest atrybucja immanentnego doswiadczenia. Gdzie jednak
miataby siega¢ taka atrybucja, czy na jakim planie powinna by¢ organizowana?
Rzecz jasna, idzie o $wiat wewnatrztekstowy i wybijajace z niego figury mieszan-
cow, w ktérych psychicznych konstrukcjach zauwazalny jest pewien amalgamat.
Ufam, ze mozna postawi¢ hipoteze, iz literacki protagonista Pankowskiego oraz pi-
sarz Marian Pankowski - dysponujac podobnym rezerwuarem polsko-belgijskich
doswiadczen, moga odnosi¢ wrazenie statego bycia ,nie tu”, jak bowiem okreslat
taka sytuacje Jacek Lukasiewicz: ,Nie mog3 [...] sta¢ sie pelnoprawnymi udziatowca-
mi kultur, ktére ich zrodzity. Zawsze beda odtracani przez kazda ze stron, jako istoty
niepeine”?’. Zdaniem badacza fortunnym skutkiem tej sytuacji jest przerwanie ,po-
nurego dziedzictwa wiezy Babel”.

Jak nietrudno zauwazy¢, Pankowski lansuje tutaj model silnej, heteronomicz-
nej, lecz przy tym zmieszanej i pogranicznej tozsamosci nowoczesnego cztowieka,
bedacego w mocy stanaé naprzeciw wszelkich szowinizmoéw, czy tez historycznych
zafatszowan XX wieku. Proponowany uktad bytby wobec tego punktem dojscia,
amoéwigc inaczej: taki ,pogranicznik” jest prototypem nowego cztowieka. Nawiasem
mowiac, podobne refleksje wktadat w ramy konstruowanych charakteré6w Teodor
Parnicki (wystarczy przypomnie¢ posta¢ Leptynesa z Korica zgody narodéw, syna
Greka i Zydéwki).

Przestrzenia tak ,,czynionego” spektaklu jest rzecz jasna terytorium literatury,
wobec niezbednego (a umieszczonego ,gdzies” w tle) audytorium dzieto literackie
staje sie forma negocjacji (dyskutowania) wtasnej tozsamosci, dzieki potencji ze-
Srodkowania w tekscie (tekstualizacji) ambiwalentnego doswiadczenia, rozpietego
pomiedzy Karpatami a Europejska Civitas.

26 E. Goffman, Cztowiek w teatrze zycia codziennego, Wydawnictwo KR, Warszawa 2000,
w wielu miejscach.

71, Lukasiewicz, Republika mieszaricéw, Ossolineum, Wroctaw-Warszawa 1974, s. 183.
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Distance and dialogue. On the literary search for identity
in Marian Pankowski’s prose

Abstract

This article is an attempt at drawing an identity perspective or interpretation of Marian
Pankowski’s literary works. The author of this article decided to combine the common points
of modern concepts of identity with the life experience of Marian Pankowski, who spent his
adult life away from Poland. This life perspective, which contains Polish and Belgian contexts,
determined, in the author’s opinion, Marian Pankowski’s being in the world.

Finally, using Zygmunt Bauman’s findings about liquid modernity, the author of this article
is trying to present the still valid value of the literature art of Marian Pankowski and the
contemporary character of the hybrid identity, which Pankowski observed in the early 1950s.
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