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Witey

€>7 Itura utrwalifa biegunowe obrazy matki i ojca. Ojciec
reprezentuje rozum, matka — serce; ojciec to $wiat, matka
- dom. Kazdy zna pies$n Serdeczna matko i te stowa: ,Lecz kiedy
Ojciec rozgniewany siecze,/ Szczesliwy kto sie do Matki uciecze”.
O matce, milosci macierzynskiej i jej relacjach z dzie¢mi w wieku
XIX wiemy duzo'. Rola ojcéw w codziennym zyciu domowym
i w procesie dorastania dzieci nie budzita analogicznego zain-
teresowania. Jezykoznawcze analizy materialu historycznego
prowadza do wniosku przewidywalnego, utrwalajacego stereotyp
ojca jako troskliwego opiekuna i surowego wychowawcy? Szer-
sza perspektywe poznawczg, wyrazniej uwzgledniajaca ekono-
miczne, prawne i obyczajowe upodrzednienie kobiet wzgledem
mezczyzn, cho¢ jednostronnie skupiong na negatywnym obrazie
ojca, przynosza studia literaturoznawcze’. Obrazy relacji ojcéw

1 A. Boldyrew, Matka i dziecko w rodzinie polskiej. Ewolucja modelu zy-
cia rodzinnego w latach 1795-1918, Wydawnictwo Neriton, Warszawa 2008;
R. Stachura, Z tobg lub bez ciebie. Matka i cérka w tworczosci Elizy Orzeszkowej,
»Prace Polonistyczne”, S. 61, 2006, t. 1, s. 101-110; J. Jaskiewicz, Kobiety-matki
w wybranych utworach publicystycznych Elizy Orzeszkowej, ,,Acta Universitatis
Lodziensis. Folia Litteraria Polonica”, t. 13, 2010, s. 135-152; A. Banot, Relacje
matki i corki w ,,Jedzy” Elizy Orzeszkowej, ,Filologia Polska. Roczniki Naukowe
Uniwersytetu Zielonogoérskiego” 2015, z. 1, 5. 163-172.

2 B. Walczak, ,,Ojciec” w jezyku polskim (na tle poréwnawczym), [w:] Ojciec...,
red. S. Jablonski, Wydawnictwo Fundacji Humaniora, Poznan 2000, s. 51
E. Skorupska-Raczynska, Kreacja ojca w powiesciach nadniemetiskich Elizy
Orzeszkowej (studium jezykowo-stylistyczne), PWSZ, Gorzéw Wielkopolski
2013.

3 M.J. Olszewska, Przedmiot transakcji: cérka. Od Fredry do Perzyriskiego,
[w:] Mieszczanistwo i mieszczariskos¢ w literaturze polskiej drugiej potowy
XIX wieku, red. E. Thnatowicz, Elipsa, Warszawa 2000, s. 177-193; M. Skucha,
»Nieszczesliwe niewolnice”. ,,Dziennik Serafiny” Jézefa Ignacego Kraszewskiego
jako opowies¢ o ,,handlu kobietami”, ,Wiek XIX”, t. 5 (47), 2012, S. 405-420;
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i corek w powiesciach XIX wieku sg tak rézne, ze kazda proba
wyprowadzenia z nich jednego modelu grozi uproszczeniem.

Oto ojciec despota. Powaznie zadluzony baron Phalern
oswiadcza corce:

— Stara si¢ o ciebie ten dryblas z Mamontowa, milioner!... prosze
cie bardzo, aby$ mi fochéw zadnych nie robila. P6jdziesz za niego,
tylko nie zaraz... W naszym polozeniu, z twoim nazwiskiem
i baronowskim tytulem trzeba si¢ troche podrozy¢, ale przeciaga¢
struny nie ma co.

Gdy za$ corka odmawia i zarzuca ojcu, ze chce jg sprzedac,
ten wpada w zto$¢:

Baron poskoczyl z miejsca i schwycil kanczug ze $ciany, wiszacy
w calej kolekgji lasek, szpicrut, harapdw i przyboréw sportowych.
- Ty!... $miesz?...

Zapienit sie, posinial z gniewu, oczyma blysnat jak podrazniony
wilk i omal reki nie podnidst na corke [...]%

Skutkiem tej sytuacji byla nienawis¢ wzajemna i obopodlna
pogarda. Mozna tu widziec¢ literacka przesade w kreowaniu zde-
generowanej arystokracji jako klasy odchodzacej w historyczny
niebyt. Ale w rodzinach bezrobotnych pracownikéw fizycznych
bywalo podobnie. Oto umiera ojciec. Corka zwraca si¢ do niego:
»WYy sobie gnijta... wy trup! [...] Zdychajta se! - rzucila jeszcze
z dzikim chichotem”. Meczarnie ojca uwaza za kare Bozg za to,
ze ja ,dal ciarachowi na poniewierke”. Prosita, by tego nie czynit,
lecz ja ,cisnat chlopu pod nogi”. W odpowiedzi styszy: ,,— Ta-
kie... prawo... ojcowe... wykaszlal Galanciak™.

tenze, Ladni chlopcy i szalone. Meskos¢ i kobiecos¢ w poznym pisarstwie Jozefa
Ignacego Kraszewskiego, Collegium Columbinum, Krakéw 2014, s. 145-165.

4 M. Gawalewicz, Szubrawcy. Powies¢, t. 1, Gebethner 1 Wolff, Warszawa 1896,
S. 142.

5 M. Stagienska, Rymarkiewicz, Marysitiska 24, [w:] tejze, Tajemnica. Nowele,
Ksiegarnia ,,Kroniki Rodzinnej”, Warszawa 1914, s. 144-146.
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Ale sg tez obrazy biegunowo rézne. Michal Wolowski w po-
wiesci Z dogmatem pokazuje ojca, ktéremu po trzech synach uro-
dzila sie corka, co go niezmiernie ucieszylo. ,,- Mam nareszcie
dziecko - szepnal. [...] syna chowa si¢ dla $wiata, cérke dla sie-
bie...”®. Synom zapewnia kosztowne wyksztalcenie w zagranicz-
nych uniwersytetach, ale to corce - najmlodszej z rodzenstwa
- powierza role glowy rodu, ona ma dba¢, aby bracia szli przez
zycie ,,z dogmatem” (ideg narodowa, spofeczng i moralng). To
marny artystycznie utwor, lecz przekazuje ide¢ nowego tadu spo-
tecznego, nad ktérym kontrole sprawuje kobieta — wykonawczy-
ni testamentu ojca. Stereotypowy obraz XIX-wiecznej literatury
podkresla nakaz pelnego szacunku dystansu cérek wobec ojcéw.
Tymczasem dokumenty dowodza, ze bywalo inaczej, Ze w nie-
ktérych rodzinach wytworzyly si¢ relacje partnerskie. Oto listy
Marii z Szetkiewiczow Sienkiewiczowej (zony Henryka): ,,Ej, Ty
Ojczulku! Albo Ty mnie kochasz?”, ,A Ojczulek przejada sie!
Brzydki, Kaziuniu, dajesz przyklad dzieciom™.

Wobec tak réoznych przykladéw i wyraznych dowodoéw,
ze w XIX wieku relacje ojcowie — corki albo utrzymywaty mo-
del konserwatywny, albo sterowaly ku nowoczesnosci, przyda
sie dodatkowy punkt odniesienia w postaci zbioru rzeczywi-
stych (nie fikcyjnych) biografii ojcow i cérek. Zebrane tu bio-
grafie tgczy kryterium uprawianej profes;ji literackiej. Obejmuja
okres od konca wieku XVIII po polowe wieku XX, przy czym
dotycza tylko oséb, ktorych aktywnos¢ pisarska uformowat wiek
XIX. W polskiej kulturze ten wiek rozwinal i upowszechnil mit
Urszulki Kochanowskiej. Ojca rozpaczajacego po stracie ukocha-
nej coreczki utrwalily obrazy malarskie m.in. Walerego Eljasza-
-Radzikowskiego, Wiadystawa Luszczkiewicza, Juliusza Kossaka,

6 M. Wolowski, Z dogmatem. Powies¢, Gebethner i Wolff, Warszawa 1893, s. 10.

7 M. z Szetkiewiczow Sienkiewiczowa, Listy, listy opracowala, wstepem i przy-
pisami opatrzyla B. Szargot, Naukowe Wydawnictwo Piotrkowskie, Piotrkow
Trybunalski 2012, s. 56.

8 Tamze, s. 83. Ojcem Marii byt Kazimierz Szetkiewicz.
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Feliksa Sypniewskiego czy Jana Matejki. Te wizje plastycz-
ng rozniosty po kraju reprodukcje w prasie oraz pocztowki.
O Urszulce Kochanowskiej pisali literaci (np. Klementyna z Tan-
skich Hoffmanowa). Felicjan Falenski na marginesie studiow nad
twodrczoscig Kochanowskiego, a szczegolnie Trenow, napisal ob-
razek, ktérego bohaterem jest ojciec poeta i cérka mlodziutka
poetka, ,Safo stowienska”.

Kiedy go sobie wyobrazimy, wtasng reka ubierajacego dziecing do
trumienki; kiedy go postuchamy, jak ja sam wyprawia na gody ze
$miercig; czujemy, Ze sie chyba nie na dlugo z nig rozfacza. Boles¢
jego bowiem cicha jest i spokojna, ale z rzedu tych cierpliwych kro-
pli, ktore nie spieszac si¢ zbytecznie, glazy jednak zuzywaja. [...]
Niestety! na to, Zeby je potomno$¢ mie¢ mogta, Urszulka umrze¢
musiala, gdyz, jak to stusznie powiedziano, co ma ozy¢ w pie$ni,
musi w rzeczywistoéci zy¢ przestaé. [...] O, niewiasty polskie!
Przyjmijcie do swego grona matg Urszulke Kochanowska, niema-
fego imienia, cérke Jana Kochanowskiego!®

W gronie ,niewiast polskich” — zacnych i szanowanych -
byty dotad wzorowe lub cierpigce matki, postuszne corki, patriot-
ki dodajace rycerzom animuszu bitewnego. Poetek, ktére pidrem
wybijaly si¢ na miejsca zarezerwowane dla mezczyzn, nie bylo
(pojawialy sie jako odstreczajace przyklady dziwadel). To wilas-
nie w wieku XIX kobiety piszace przestaly si¢ bawi¢ pidrem, a za-
czely nim zarabia¢ na zycie. Objawilo si¢ wtedy wyjatkowo duzo
literatek, ktore akces do zawodu pisarskiego czy dziennikarskiego
zawdzigczaly przykladom lub pomocy ojcéw - literatow. Zapre-
zentowany tu zbiér nie obejmuje wszystkich par ojcéw i corek,
o ktorych chcialem napisa¢ i do ktorych nawet zebratem sporo
materiatu. Im dluzej jednak zbieratem, tym wyrazniej dostrzega-

9 Felicjan [F.M. Falenski], Urszulka Kochanowska, [w:] Noworocznik. Kalen-
darz ilustrowany dla Polek na rok 1865, Nakladem Adama Dzwonkowskie-
go, Warszawa 1865, s. 122. Inne prace Faleniskiego o Kochanowskim omawia
U. Kowalczuk, Felicjan Falefiski. Twirczos¢ i obecnosé, Wydzial Polonistyki
UW, Warszawa 2002.



tem, Ze nie zdotam go zamkng¢ w granicach jednego tomu. Samo
zestawienie: Stanistaw i Stanistawa Przybyszewscy zajefoby moze
kolejny tom...

Zdecydowalem si¢ na przedstawienie par piszacych ojcéw
i corek w uktadzie chronologicznym, bo w jego ramach wyrazniej
wida¢ zmiany ekonomiczne, obyczajowe i swiatopogladowe, ktd-
re warunkowaly odmienne trajektorie loséw ojcow i corek. Bio-
grafistyka (z akcentem na psychobiografie) taczy sie tu z historia
literatury. Wiekszo$¢ zaprezentowanych sylwetek to literaci
drugo- i trzecioplanowi, ktérym dotagd humanistyka nie po$wie-
cala uwagi. Z tego niedostatku badawczego wynikto (prawdopo-
dobne) zbyt hojne szafowanie faktografig i bibliografig, a takze
mozliwe jednostronne interpretacje niektérych utworéw. Przy-
szfe badania moga ujawni¢ dokumenty dotad nieznane i skorygo-
wac zaprezentowane tu opinie. Na pewne watpliwos$ci zwigzane
z zakresami stosowanych poje¢ zwrdcil mi uwage prof. Tomasz
Sobieraj, za$ prof. Dorota Samborska-Kuku¢ podpowiedziata mi
pewne dane metrykalne, ktére umknely mojej uwadze. Obojgu
Recenzentom serdecznie dziekuje za pomoc.



Tlrmacs @W’a ¢ Tassa

<gegendy historyczne Zofii Wegierskiej, wydane w roku 1852,
czyli niemal dokladnie w potowie wieku XIX, autorka
opatrzyta dedykacja, ktéra mogla zaskoczy¢ niejednego ze
wspolczesnych, gdyz byta do$¢ niekonwencjonalna: ,,Ludwiko-
wi Kaminskiemu/ Ojcu, Nauczycielowi, Przyjacielowi/ poswigca
Autorka™. Niekonwencjonalna, bo lapidarna i surowa, w czasie
kiedy podobne dedykacje bywaly napuszone, panegiryczne
i rozwlekte; niekonwencjonalna, bo niezgodna z oczekiwanym
tonem szacunku i zasygnalizowaniem nizszej pozycji w hierarchii
spolecznej. Stowa: ojciec i nauczyciel naleza do pola leksykalnego
majacego znaczenie ‘autorytet’ jako pochodna wieku i doswiad-
czen. Przyjaciel to kto§ godny zaufania, bliski poziomem wiedzy
o $wiecie oraz doswiadczeniami - partner. Ojciec i nauczyciel
nalezg do spolecznego porzadku pionu, przyjaciel — poziomu;
ojciec i nauczyciel oznaczajg szacunek, przyjaciel — sympatie. Inny
zgola wydzwiek miata dedykacja, ktérg temu samemu Ludwi-
kowi Kaminskiemu wypisata Narcyza Zmichowska: ,,Ludwikowi
Kaminskiemu, b. putkownikowi wojska polskiego, w dowdd

1 B. Kaminiska [Z. Wegierska], Legendy historyczne, Ksiegarnia ]J.K. Zupan-
skiego, Poznan 1852, s. [2]. W edycji: Z. Wegierska, Legendy historyczne, wstep,
komentarz i oprac. A. Sieminiska, Wydawnictwo Adam Marszalek, Torun 2003
za podstawe przedruku przyjeto wydanie drugie z roku 1863, totez tej dedykacji
nie uwzgledniono.
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szacunku Gabryella™. Ktokolwiek czytal te stowa, wiedzial, iz
maja podtekst patriotyczny oraz wprost méwia o czci czy powa-
zaniu. Wskazujg gtéwna zasluge publiczng oraz podmiotowy,
osobisty wyraz oddania. Tak samo zrobila wdowa po Kaminskim,
polecajac wyry¢ na nagrobku stowa: ,,Zona mezowi/ Ludwikowi
Kaminskiemu/ b. pulkownikowi Wojsk/ Polskich/ zmart d. 7 sier-
pnia 1867 r./ w 82 r. zycia™. Oba napisy nie zawierajg niczego,
co mogloby by¢ interpretowane jako przejaw partnerstwa badz
przekroczenia dystansu obowigzujgcego wobec starszych i zastu-
zonych. A cérka pisze: ,,Przyjaciel”.
Jakze inaczej postrzegata Kaminskiego Zmichowska:

ten na wszystkie czasy i wieki rycerskiej skrupulatnosci syn i przy-
jaciel, byt najtezszym despotg jako maz i ojciec. Zone wzial sobie
z Poznanskiego i tak ja owladnal, ze bez jego wiedzy nie $miala listu
do krewnych napisa¢, bez jego pozwolenia nie $miata sobie pary
trzewikow sprawi¢. Czytala to, co on jej dal do czytania, ubierala
sie tak, jak on jej kazal sie ubiera¢, leczyla si¢ nawet, jak on chcia.

2 Gabryella [N. Zmichowska], Wolne chwile Gabryelli, t. 1, Ksiegarnia J.K. Zu-
panskiego, Poznan 1845, s. [V].
3 A. Kolodziejczyk, Putkownik Ludwik Kaminski (1786-1867) - oficer, poeta,
Humacz, ziemianin, ,Zeszyty Korytnickie”, t. 4, 2011, s. 77 (na s. 78 fotografia
nagrobka).
4 N. Zmichowska, J. Baranowska, Sciezki przez zycie. Wspomnienia, oprac.
M. Romankdéwna, Zaklad Narodowy im. Ossolinskich, Wroclaw 1961, s. 99.
Swiadectwo Zmichowskiej bylo formutowane z perspektywy $wiatopogladowej
wczesnego feminizmu, zapewne dlatego tak silnie akcentowato podlegtos¢ zony
i nadrzedna role meza. Tenze ,,najtezszy despota” potrafil jednak da¢ publiczny
wyraz przekonaniom o Zonie jako partnerce, towarzyszce zycia i pracy intelek-
tualnej. Dedykowal jej wlasny przeklad Jerozolimy wyzwolonej T. Tassa:
Barbarze z Walknowskich Kaminskiej

Tobie wininem, towarzyszko droga,
Szczgécie na $wiecie nieulegle zmianie.
Smutku i trudéw Ty$ pociecha bloga,

Ty spétudziatem saczysz balsam na nie.
W tej pracy mojej Twa swiatla przestroga
I trafne wspierato mnie zdanie.
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Despota — przyjaciel?! Jednak relacja ojca i corki w tym wy-
padku musiala by¢ szczegdlna — Kaminski kochat mlodsza corke
i wyraznie ja faworyzowal. Zofia za$, nawet po jego $mierci, wra-
cala — mys$la i uczuciem - do tych dni, kiedy byta z ojcem. W li-
$cie do Cypriana K. Norwida z 26 sierpnia 1868 roku napisala:

Dzi$ imieniny Twojego brata i mojego Ojca. Kiedy cala rozrzew-
niona wspomnieniami przywigzanymi do dnia tego, powstaw-
szy ze snu, siedzialam na pot w $wiat inny wpatrzona, w ktérym
sie przesuwaly i nasze mazowieckie brzozy, i szpalery goreckie,
i altany Wulki [!] - i my, gromady dzieci igrajacych pod okiem
Ojcow i Dziadow [...]%

Despota wobec zony i starszej corki Ludwiki®, mtodsza Zofie
rozpieszczal, sam ja uczyl, a nawet ukladatl dla niej bajki. Czy
wtedy, godzac role ojca i nauczyciela, mégl jednoczesnie czuc sie

Ty koisz serce, ksztalcisz dzieto moje,

Tobie z wdziecznosécig poswigcam oboje!

(T. Tasso, Jerozolima wyzwolona, przeklad Ludwika Kaminskiego, t. 1,

W Drukarni Stanistawa Strabskiego, Warszawa 1846).
5 Listy Zofii Wegierskiej do Cypriana Norwida, opracowala I. Kleszczowa, ,,Pa-
mietnik Literacki”, t. 67, 1976, z. 3, s. 200.
6 Zmichowska zostawita jej opis jako kobiety nieatrakcyjnej fizycznie, ale wy-
rozniajacej si¢ zaletami osobistymi: ,Cho¢ wcale niesympatycznie brzydka,
zachwycila mnie na wiare stawionych jej cnét domowych. Oczytana we fran-
cuskiej i angielskiej literaturze, pieknie grajaca na fortepianie, malujaca wod-
nymi farbkami kwiatki i pejzaze, rysujaca piorkiem i oldwkiem ze wszystkich
rycin i wzordéw, ideal wyksztalcenia na miare panny Tanskiej przepisow, byta
tez na miare ogo6lnej moralnoéci niezaprzeczonym idealem. Skromna, tagod-
na jak trusia, postuszna rodzicom, z caltym po$wigceniem dla fadniejszej, od
dziecinstwa wiecej kochanej i pieszczonej mlodszej siostry, pomagata matce
we wszystkich pracach domowego gospodarstwa, pomagata ojcu we wszyst-
kich mechanicznych szczegotach jego literackiego zawodu, pielegnowata z nim
wspdlnie przepyszna oranzerig, zbytkowy ciezar na jedna podlaskg wioseczke;
rozdawala chorym lekarstwa, uczyta dziatwe wiejska — stowem najblizsza do-
skonatoéci istota” — N. Zmichowska, J. Baranowska, Sciezki przez zycie..., s. 85.
Oprécz dwoch cérek Kaminscy mieli tez syna Ludwika, zmarlego w 1817 roku
w wieku o$miu miesiecy (ustalenia prof. D. Samborskiej-Kuku¢ na podstawie
zasobow Archiwum Panstwowego w Siedlcach).
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przyjacielem? Pisane $wiadectwa z tamtej epoki wykazuja, ze tak,
skoro byly mozliwe deklaracje: ,,bedac troskliwym ojcem waszym,
chce by¢ wam i przyjacielem nieodstepnym”™. Tylko ze ,przyja-
ciel” w takim rozumieniu byl raczej kim$ w rodzaju spowiednika,
oczekujacego catkowitej szczero$ci, wyznawania skrytych mysli,
aby penitentem kierowa¢, czyni¢ go postusznym woli przewod-
nika duchowego. Ten sam autor, prawigcy o godzeniu roli ojca
i przyjaciela, za chwile zwraca si¢ do cérki z pouczeniem:

twoj matzonek przybierze stopien twego pana. Nie obawiaj si¢
tego, ze bedziesz mu podrzedna i ulegajaca, wszak znajdziesz
w nim obraz ojca do mnie podobnego! Zreszta kobieta jest tylko
wtedy szczedliwg, gdy jest podrzedna, czyli poiniewolnica. [...]
Uspokdj si¢ juz przez to samo, Ze znajdziesz w nim malzonka, ojca,
stroza zdrowia twego, cnoty i spokojnosci twojej!®

Wprost przestrzegano przed przyjacielem réwiesnikiem (ré-
wiesniczka), nalegajac na podtrzymywanie nadrzednej pozycji
rodzicow:

Bledem jest wielkim corki odsuna¢ od ufnosci rodzicéw swoich,
a szukac tego powiernika w réwiesnicach, réwnie bez dos$wiad-
czenia, rownie bez moznosci zapobiezenia ztemu, a bardzo wat-
pliwe, czy z prawdziwie dobrymi checiami, nigdy za$ z tak wielka
gorliwoscig i gotowoscia do po$wigcen, jak sa zawsze rodzice. Nie
powiem ja tego, zeby nie szuka¢ przyjaciotki migdzy osobami sto-
sownego wieku, jest to przyjemnos¢, jest to potrzeba, ktorej sobie
odmowi¢ trudno i nie ma potrzeby odmawia¢, a jesli ta przyja-
ciolka jest dobrze wychowana i cnotliwa, pozyteczna jest nawet
z nig przyjazn, zadna wszakze przyjacioltka nie powinna otrzymacé
pierwszenstwa przed rodzicami i zadna inna w gorliwoéci nie
wyréwna®.

7 J. Niemirowski, Blogostawieristwo ojca, czyli nauka w dzie# zaslubin cérki
swojej, tresci moralnej, uzytecznej i wcale nowej utozone i calemu plemieniu
ludzkiemu ofiarowane, Drukiem Michala Poremby, Lwow 1848, s. 1.

8 Tamze, s. 3.

9 S. Ostaszewski, Ojciec corkom, t. 1, Ttocznia J. K. Wallnera, Kijow 1851, s. 22-23.
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Wobec niepewnosci, jak wlasciwie nalezy rozumie¢ uzyte
w dedykacji stowo przyjaciel, pozostaje zwrdci¢ uwage na szyk
owej triady rzeczownikéw: ojcu, nauczycielowi, przyjacielowi.
Pozycje pierwsza zajmuje ojciec. Kim byt Ludwik Kaminski, oj-
ciec pisarki Zofii Wegierskiej, wystepujacej pod pseudonimem
Bronistawa Kaminska?

Jego biografia jest juz opracowana bardzo kompetentnie,
z wykorzystaniem zrédet archiwalnych, co zawsze jest bezcen-
ne, gdyz stawia tame réznym watkom legendowym. Arkadiusz
Kolodziejczyk ustalil fakty biograficzne w sposéb niebudzacy
watpliwosci, pozwala to przejs¢ na poziom opisu i interpretacji
tworczosci literackie;.

»Na zywot jego, jak to czesto u Polakéw bywalo, ztozyty sie:
miecz, lutnia i socha™°. Urodzil si¢ w 1786 roku, prawdopodob-
nie w Bostyniu na Litwie jako nieslubny syn Michala Kazimierza
Paca, brat przyrodni Ludwika Michata Paca. Ojciec zapewnit mu
wyksztalcenie, jakim mato kto mogl sie wowczas chlubié: uczyt
sie w Warszawie, od 14. roku zycia przebywal na studiach w Pa-
ryzu (dwa lata), nastepnie w Londynie. Znal biegle jezyki: francu-
ski, angielski, wloski i niemiecki, dzieki czemu w pracy ttumacza
nieraz zestawial rdzne warianty translatologiczne, by trafi¢ na
sens i forme najwlasciwsze”. Sukcesji po ojcu nie objal, otrzy-
mal od rodziny odszkodowanie, co pozwolilo mu w 1815 roku
na zakupienie wsi Gorki Borze z przyleglo$ciami (wersja podana
przez Zmichowska o wejéciu w posiadanie tych nieruchomosci

10 W.K. [W.Korotynski], Poeta - wojownik, ,Kurier Warszawski” 1917, nr 224,
s. 4.

1 Tak np. postapil w przektadzie ody Safo Do Faona, co uzasadnil nastepujaco:
»Mamy juz kilka ttumaczen tej stawnej ody podlug przekladéw francuskich;
w jezyku angielskim zdawatl mi sie krotki sklad wiersza zdolniejszym do wyra-
zenia zapalu namietnosci, szczegolnie we wzgledzie muzycznym” — L. Kamin-
ski, Safo do Faona. Oda wedlug angielskiego przektadu Addisona, ,Pamietnik
Warszawski” 1818, t. 10 (luty), s. 239. Ten eksperyment wersyfikacyjny bardzo
wysoko ocenil Jozef Elsner, Rozprawa o $piewach z muzykg i o zastosowaniu
poezji do muzyki, ,Pamietnik Warszawski” 1818, t. 10 (marzec), s. 392.
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jest juz nieaktualna w §wietle nowych ustalen') w parafii Koryt-
nica w powiecie wegrowskim. 8 listopada tegoz roku ozenit si¢
z pochodzacg z Wielkopolski Barbarg Walknowska. Specjalnych
uzdolnien jako gospodarz raczej nie posiadal, nie byt ,,rolnikiem”
ani ,spekulantem”, jak odnotowal jego wieloletni przyjaciel Prot
Lelewel®. Dodatkowe dochody czerpat z prawa do propinacji
oraz z wiatraka w Goérkach Borzych. Diugéw nie narobit, lecz
warto$ci posiadlosci nie podnidst. Rodzina - Zona i dwie corki
(syn Ludwik zmart jako kilkumiesieczne niemowle) — zyta na wy-
starczajgco wysokim poziomie, Kaminski utrzymywat ozywione
stosunki towarzyskie. Wprawdzie domek miat drewniany i raczej
skromnie wyposazony, ale posiadat tadng oranzerie, co ekscyto-
walo sgsiadow, a takze zasobng biblioteke, dzieki ktorej mogt sie
oddawac pasjom literackim. Z triady: miecz, lutnia i socha czlon
ostatni dal mu spokojne zycie, ale osobistych ambicji chyba nie
wypelnil. Niemniej czas spedzony w Goérkach, gdy mdgt sie od-
dawac¢ rodzinie, literaturze i botanice, byt w jego zyciu okresem
szczedliwym. Tak w kazdym razie wynika ze wspomnien tych,
ktorzy w Gorkach bywali, a ich gospodarza dobrze znali — Prota
Lelewela i Zmichowskiej.

W stuzbie u Marsa znalazt si¢ w roku 1806. Zaciggnat sie
w Poznaniu do 11 Putku Piechoty, postepujac w awansach do
stopnia kapitana. Ztozyt dymisje¢ w 1808 roku, ale po roku wré-
cit do stuzby i znalazt si¢ w Sztabie Gléwnym ksiecia Jozefa Po-
niatowskiego. Brat udzial w kampanii 1812 roku, bedagc majorem
4 Pulku Piechoty. Bywal wymieniany w rozkazach jako przy-
kfad dzielnosci zolnierskiej, szczegolnie odznaczyt si¢ w obronie
Gdanska zimg 1813 roku, za co otrzymal Order Legii Honoro-
wej. Krotko byl w niewoli, w 1814 zlozyl dymisje. Duch Zolnierski
i szczery patriotyzm kierowaly nim w latach Ksiestwa Warszaw-

12 A. Kolodziejczyk, Putkownik Ludwik Kaminski..., s. 51-52.

13 P. Lelewel, Pamietniki i diariusz domu naszego, przygotowata do druku
i opatrzyla przypisami I. Lelewel-Friemannowa, Zaklad Narodowy im. Osso-
linskich, Wroctaw 1966, s. 371.
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skiego. Od roku 1821 w ramach dzialan Towarzystwa Patriotycz-
nego Kaminski przewodzil szlachcie z powiatu wegrowskiego.
Do stuzby wojskowej wrocil w styczniu 1831 roku jako putkow-
nik Sztabu Gléwnego, nastepnie wicegubernator Warszawy, a od
wrze$nia 1831 roku podszef Sztabu Gléwnego. 5 pazdziernika 1831
roku przekroczyl granice Prus, czas jaki$ byl internowany w El-
blagu. Nastepnie udal si¢ do Poznania, gdzie nawigzat kontakty
z literackim $rodowiskiem zaboru pruskiego'. Zapewne w 1834
roku, korzystajac z ogloszonej amnestii, wrocil do Krdlestwa,
gdzie go aresztowano i uwieziono w Kaliszu, a pdzniej zestano
do Wiatki. Zwrécono mu skonfiskowany majatek i pozwolono
na powrdt do kraju. Swieta Bozego Narodzenia 1834 roku spe-
dzil juz w domu. Z okresu wiezienia w Kaliszu pochodzi przekaz,
ktéry zastyszal Leon Kaplinski od cérki poety-zotnierza, rysujacy
szczegblng relacje ojca z mlodszg latorosla:

Przed owym zeslaniem w glab Rosji wigziono putkownika Kamin-
skiego czas jakis w Kaliszu, gdzie go odwiedzala mlodziutka, kilko-
letnia cdrka; pozniej pozwolono nawet dziewczynce dnie cale spe-
dza¢ przy ojcu. Te chwile w celi wieziennej przebyte wryly si¢ na
zawsze w pamie¢ i wyobraznie dziewczecia, a wplynety niemato na
wczesne rozwiniecie sie umystu i duszy. Tam, pod zakratowanym
okienkiem celi, putkownik, jak opowiadata §. p. Zofia, okrywajac
plaszczem zolnierskim od zimna malenkyg dziewczynke, dawat jej
pierwsze nauk poczatki. Tam dla niej ukltadat lub ttumaczyl z fran-
cuskiego bajeczki, uczyl geografii, kreélac na podtodze i $cianach
geograficzne karty; czytywal ustepy z historii powszechnej i naro-
dowe opowiadal dzieje. Latwo tez wystawic sobie, jak rozstanie sie
ojca z malenkg towarzyszka wiezienia musialo by¢ bolesne i roz-
dzierajace!... Po kilkoletnim w Wiatce pobycie putkownik Kamin-
ski okolo 1840 r. do ziemi ojczystej powrdcil i na wsi osiadt. A cig-
gnal sie w tej wsi naokoto dworu bardzo piekny i obszerny ogréd,
o ktérym Zofia czesto wspomina¢ lubifa — znajdowata si¢ tam i cie-

14 Tworzyl tez okoliczno$ciowe wiersze do albumdéw. Dwa zostaly ogloszone
przez Jézefa Mikotajtisa, Album Anieli, ,Ruch Literacki” 1932, nr 2, s. 633-64.
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plarnia, pielegnowana starannie, a pelna najrzadszych kwiatéw
i roslin. Nauki z corka rozpoczete w celi wieziennej odbywaly sie
teraz pod drzewami, §réd kwiatow i zielonosci. Mlodziutka dziew-
czyna pod przewodnictwem ojca rzucita si¢ z zapatem do ucze-
nia botaniki. Nie bylo na grzedach ogrodu ani na takach i niwach
wiejskich jednego kwiatu, jednej roéliny, ktérej by dorastajaca
panienka nie umiata nazwa¢ po polsku i po lacinie. To upodoba-
nie do przyrody, do kwiatéw i roslin zachowala Zofia przez cate
swe zycie, a mozna by nawet zauwazy¢, ze znajomos$¢ naukowa
i jezykowa flory polskiej przebita si¢ pézniej pod pidrem piszacej
w niektorych opisach, wyrazeniach, a nawet w calym stylu, ktéry
na ksztaltt grzad ogrodowych mienit si¢ nieraz barwami najrzad-
szych i najpowabniejszych kwiatow®.

Nie ,kilkoletnia” ani nie ,,malenka”. Najpewniej tez nie byly
to ,pierwsze nauk poczatki”. Zofia byta juz podlotkiem, cho¢ catg
reszte szczegolow mogla zapamietac i przekaza¢ innym wiernie.
I ojciec mogt jej udziela¢ ,,pierwszych nauk poczatkéw”, nim si¢
zaciagnal do wojska w 1831 roku. Dla dziecka sam ,uktadal” lub
»tlumaczyt z francuskiego bajeczki”. Mial wiec zrozumienie dla
wychowawczej funkgji literatury w rozwoju dzieci, mial uzdol-
nienia poetyckie oraz umiejetnodci translatorskie. To wtlasnie
ttumaczenia daly mu miejsce w historii literatury — wprawdzie
niepoczesne, bo si¢ dotad nikt nie zajat omdwieniem jego do-
robku pod tym katem, jednak o Kaminskim ttumaczu literaturo-
znawcy polscy pamietaja.

Jako oryginalny poeta oglosil niewiele. W 1834 roku we
wroctawskim noworoczniku ,Marzanna” ukazaly si¢ dwa jego

15 L. Kaplinski, Zofia Wegierska. Studium literackie, ,Rocznik Towarzystwa
Historyczno-Literackiego w Paryzu. Rok 1869 (1870)”, s. 228-229. W $wietle
pdzniejszych ustalen biograficznych daty podane przez Kaplinskiego trzeba
uzna¢ za nieaktualne. Zainteresowania botaniczne Wegierskiej, dowodzace
oczytania w literaturze przedmiotu, sa potwierdzone w jej Tygodniku paryskim
oglaszanym w krakowskim ,,Czasie”. Szczegdlnej wymowy symbolicznej nabie-
ra passus o wystawie roslin w Paryzu, ktéry autorka oglosita wkroétce po $mierci
jej ojca. Zob. Tygodnik paryski, ,Czas” 1867, nr 202, s. 2.
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wiersze: Smier¢ oraz Wigzienie. Sonet Smier¢ ma podtytul ,,na-
sladowane z wloskiego”. Wigzienie — z podtytulem ,,napis” - ma
charakter filozoficznego epigramatu; by¢ moze geneze wiersza
trzeba upatrywa¢ w doswiadczeniach osobistych autora, na co
wskazuje zbieznos$¢ dat, niemniej metafora wiezienia zdaje si¢
wyraza¢ sens ogolnej konstatacji o zaleznosci cztowieka od ze-
wnetrznych okolicznosci, na ktére nie ma wptywu.

Wigzienie, przebdg, jest troski mieszkanie,
Grob, w ktéry zywcem wyroki nas sung,
Préba przyjaciol po szczeécia odmianie

I duszy me¢za w zapasach z fortung™®.

Ludowo$¢, historyzm i fantastyke, zatem cechy estetyki ro-
mantycznej, widzimy w balladzie Boginka. Powies¢ gminna gérali
tatrzanskich z Opatowszyzny”. Obszerne przypisy dowodza, ze
autor mial spore rozeznanie w miejscowym folklorze, geografii
oraz dialekcie. Filozoficzne pytania — poruszajace prostota po-
tocznego rozumu - stawia w wierszu Czym nadzieja dla czteka?
Czym czlowiek bez nadziei?

Gdy wigzien na $mier¢ zostanie skazany,
Styszy wyrok, iz zycia mu zostalo tyle,

By mégt Bogu poswieci¢ przedostatnie chwile;
Juz go na plac prowadza, zdejmuja kajdany,

I topér juz nad glowa - lecz kat czego$ zwleka,
Stucha - lud wola, iz na $mier¢ skazany

Za niewinnego przez kréla uznany —

Czymze jest wowczas nadzieja dla czleka?

16 L. Kaminski, Wigzienie. Napis, ,Marzanna. Noworocznik literacki i genea-
logiczny dla plci pieknej na rok 18347, s. 140.

17 L. Kaminski, Boginka. Powies¢ gminna gorali tatrzatiskich z Opatowszyzny,
[w:] Dniestrzanka. Zbior artykulow wierszem i prozg ku zabawie i nauce, wydat
Stanistaw Jaszowski, Drukiem Jézefa Schnaydera, Lwow 1841, s. 139-143.
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Lecz gdy cierpi niewinnie, widzi po kolei,
Ojca, brata, jak cios im ostatni zadali,

I widzac, iz nic w $wiecie juz go nie ocali -
Czymze jest wowczas czlowiek bez nadziei?®

Zohierz-poeta nie opublikowal wszystkiego, co stworzyt.
Niektore wiersze musialy zapewne krazy¢ w odpisach, skoro byty
znane. Jeden z nich po stu latach oglosit Wtadystaw Korotynski.
Utwor wyraza typowa dla przegranych postawe przygnebienia,
rezygnacji, pasywizmu; przegrani moga tylko rozpamietywac ob-
razy z chlubnej przeszlosci, nie liczac na zmiane losu:

Pamietasz, zesSmy dzie¢mi bohatera,

Co zdziwil Wlochy mestwem legijondw,

I ze dzi$ jeszcze brzmig pod Somo-Sierra

Gory hiszpanskie czcig polskich szwadronow?
Pamietasz Lipska zdradny zamach wroga,
Kiedy sie ziemia pod dzial wstrzasta grzmotem,
A honor ziomkéw wodz ponidst do Boga?...
Powiedz, zolnierzu, czy pamiegtasz o tem?*

Wiersz ma forme¢ quasi-dialogu oficera z szeregowym zol-
nierzem, ktory kiedy$ uratowal oficerowi zycie, a obecnie cierpi
niedostatek. Tym samym autor wystepowal z pozycji demokra-
tycznych, rownosciowych, niwelujacych réznice stanéw, nakazu-
jacych ceni¢ zastugi osobiste, obywatelskie, a nie znaczenie rodoéw
historycznych. Pobyt we Francji i Anglii owocowal pod wzgledem
$wiatopogladowym, cho¢ moze w takim przeswiadczeniu nalezy
tez odczytywac jakie$ zakorzenienie we wlasnym losie dziecka po-
zbawionego moznosci dziedziczenia tradycji nazwiska ojca?

18 L. Kaminski, Czym nadzieja dla czteka? Czym czlowiek bez nadziei?, ,Rade-
gast. Pismo zbiorowe” 1843, t. 1, s. 28 (podkr. oryg.). Pod wierszem data: ,,Janéw,
11 Stycznia 18411.”.

19 L. Kaminski, Wspomnienie weterana, [w:] W. K. [Korotynski], Poeta-wo-
jownik...,s. 4.
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W latach czterdziestych utwory Kaminskiego sasiadowaly
z tekstami twércdw uznawanych za romantykéw. Na przyklad
w ,,Pielgrzymie” z roku 1842 zamieszczono Kaminskiego frag-
ment przektadu Jerozolimy wyzwolonej Tassa i Zmichowskiej
Zwaliska Luxoru. Recz o tyle charakterystyczna, iz Gabryella
przyznawala sie do wdziecznosci wobec Kaminskiego, ktory byt
jednym z pierwszych czytelnikow jej mlodzienczej twdrczosci
i proponowat jej subsydiowanie wydania debiutanckiego tomi-
ku?. Obok wiec starego klasyka Kajetana Kozmiana, ktéry do-
radzal romantycznemu poecie - Zygmuntowi Krasinskiemu,
mamy kolejny przyktad wspolpracy klasykéw z romantykami.
Kaminski tlumaczyl Alphonse’a de Lamartine’a i Fryderyka
Schillera, dajac dowdd zmiany upodoban literackich.

Pierwszym wierszopisarskim prébom na pewno towarzy-
szyto przekonanie o estetyce klasycystycznej jako uniwersalnym
kodzie poetyckim. Za klasyka mial go uwaza¢ Adam Mickiewicz,
ktéry znal jego przektady”. Koronnym dowodem na wpisanie si¢
do zastepu klasykéw ma by¢ dedykacja: Do Wielmoznego Jmci
Pana Ludwika Osinskiego™. Zlozona tam deklaracja estetyczna
jest wyrazem wiary w uniwersalne, ponadczasowe wartosci lite-
ratury oraz jej funkcje poznawcze i formacyjne:

Moze naganig jeszcze méj wybodr, ktérzy w poezji zabawy tylko
szukajac, najdawniejszego zaprzeczajg jej prawa nauczania ludzi;

20 A. Kolodziejczyk, Putkownik Ludwik Kamirski..., s. 67.

21 A. Lamartine, Poeta umierajgcy. Duma, [przelozyt] L. Kaminski, ,,Nieza-
pominajki. Noworocznik” 1839, s. 80-89; ,, Tygodnik Literacki” 1839, nr 23-24;
»Podarek dla Plci Pigknej. Powiesci i poezje wydane przez Karola Korwella”,
1850, t. 4, 5. 80-89; Kobieta. Wolny przektad z Lamartina, [przetozyt] L. Kamin-
ski, ,Muzeum Domowe” 1839, nr 12, grudzien, s. 271-274.

22 F.Schiller, Dzieciobéjczyni. Wolny przektad z Szyllera, [przetozyl] L. Kamin-
ski, ,,Biblioteka Warszawska”, t. 1, 1841, s. 520-524.

23 A. Kolodziejczyk, Putkownik Ludwik Kamiriski..., s. 58.

24 L. Kaminski, Do Wielmoznego Jmci Pana Ludwika Ositiskiego, [w:] A. Pope,
Wiersz o czlowieku, z angielskiego przelozony przez L. Kaminskiego, Nakltadem
Zawadzkiego i Weckiego, Warszawa 1816, s. [3-6].
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moim za$ zadaniem, faczy¢ wdziek z powaga madrosci, a niebie-
skiej lutni brzmieniem uprzyjemnia¢ i wyswiecaé prawdy nie-
$miertelne, na ktérych wspiera si¢ porzadek $wiata i szczesliwos¢
czlowieka, najwlasciwszym jest przedmiotem zachwycajacej mowy
ktorg jezykiem bogdéw nazywamy?.

Trzeba przy okazji zwréci¢ uwage na wyraznie niechet-
ny stosunek Kaminskiego do jakosci czysto formalnych poezji,
wyrazajacych si¢ w poswigcaniu ,mocy wyrazenia dla gladkosci
rytmu”, przesadnym dbaniu o ,,powab harmonii stylu™. Zaprze-
cza to opinii, jaka o sztuce wiersza Kaminskiego wydal Stanistaw
Helsztynski (,poprawne, $cisle odmierzone, gladkie, a bez zy-
wych rumiencéw zycia, stoja na wysokim poziomie, jesli je sadzié
wedle kategorii pseudoklasycznych”). Ttumacz Pope’a wielo-
krotnie krytycznie si¢ wypowiadal o ttumaczeniach francuskich,
zarzucajac im rozwlektos¢ i ubieganie si¢ o efekty formalne kosz-
tem mysli. Te zastrzezenia przenosit na popularno$¢ tych prze-
ktadéw w Polsce. Zdecydowanie wyzej stawial angielska sztuke
wiersza. Posrednio wigc wyznawca klasycyzmu ostabial jego po-
zycje w literaturze polskie;j.

Jako ttumacz Kaminski debiutowat w roku 1806 przektadem
poematu Olivera Goldsmitha Wies opuszczona®. We wstepie dys-
kretnie odcinalsi¢ od popularnego wéwczasautoraidylli Jacques’a
Delille’a. ,Wies rozkoszna”, ,,ozdoba tej ziemi”, ktora poezja euro-
pejska stawila od czaséw antycznych, jest dzi§ ponurym obrazem
wyludnienia. Opustoszaly domy, bo ich mieszkancy zostali zmu-
szeni do emigracji za ocean. Ich miejsca zajely palace arysto-

25 Tamze, s. [3-4].

26 Tamze, s. [4-5].

27 S. Helsztynski, Polskie przektady Miltona i Pope’a, ,Pamietnik Literacki”
1928, . 3, s. 485. Podobng konstatacje wypowiedzial Edmund Rabowicz, Ka-
mitniski Ludwik, [w:] Polski stownik biograficzny, t. 9, Zaktad Narodowy im.
Ossolinskich, Wroctaw 1964-1965, s. 575.

28 [O. Goldsmith], Wies opuszczona. Poema, z angielskiego przelozone przez
L. K. [Kaminskiego], Warszawa 1806.
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kracji. Dawny Eden zamienil si¢ w pustynie, wspdlnoty ludzkie
przestaly istniec:

Nieszczesna ziemio! kleski niechybne ci groza,

Jesli twoj lud stabieje a skarby si¢ mnoza;

Moga panowie styna¢, moga i upada,

Wiatr im $wietnos$¢ powrdci, gdy ja wiatr mégl nadac!
Lecz chlopek hozy, ktéry jest zaszczyt rodzinie,

Nie powstanie juz nigdy, skoro raz zaginie®.

Zgodnie z pogladem fizjokratow za podstawe bogactwa
uwaza ziemie. Kupiectwo i przemyst zagrazaja powszechnemu
dobrobytowi i porzadkowi spotecznemu. Bogatemu ziemian-
stwu zarzuca dazenie do ,,zbytkéw”, bogacenia si¢ kosztem ubo-
gich wiesniakow. Opuszczone wsie, bedace oazami dobrobytu
i moralnosci, ustepuja miejsca zdemoralizowanemu miastu lub
niepewnej egzystencji na kontynencie amerykanskim. W éwcze-
snych warunkach polskich Wies opuszczona byla chyba zbyt abs-
trakcyjnym obrazem Apokalipsy gospodarczo-spolecznej, aby
ta idea mogta si¢ upowszechni¢. Tu wsie pustoszaly w wyniku
przemarszow walczacych armii; tu emigracja miata wymiar po-
lityczny, a nie ekonomiczny. Zostawala jednak przestroga przed
demoralizujagcym wplywem miasta i pienigdza, przed zmateriali-
zowaniem serc i umystow, ktore w efekcie prowadzi do glebokie-
go rozstroju spotecznego.

»Entuzjastycznym wielbicielem, najlepszym u nas znawca
i thumaczem Pope’a byt Ludwik Kaminski™*. Przektady Pope’a
daly Kaminskiemu trwale miejsce w dziejach polskiej kultury.

29 Tamze, s. 8-9.

30 W. Hahn, Dadlez Michal. Pope w Polsce w XVIII wieku (rec.), ,Muzeum”
1925, nr1-2, 8. 231. Okre$lenia ,,najlepszy ttumacz polski” Pope’a w odniesieniu do
Kaminskiego kilka razy uzyt M. Dadlez, Pope w Polsce w X VIII wieku, Gebethner
i Wolff, Warszawa 1923, s. 1, 8. Trzeba doda¢, ze w kontekscie Pope’a jako este-
tyka calkiem niedawno zostat sformulowany sad o L. Kaminskim jako ,,jednym
z najwiekszych znawcéw dziel Pope’a oraz ich recepcji w Polsce”. Zob. K. Kara-
skiewicz, ,Logika dobrego smaku” - czyli sztuka prawdziwego sgdzenia w ,Roz-
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Wiersz o cztowieku byt juz w Polsce znany od 1787. Teraz poemat
dydaktyczny w formie listow, stanowigcy synteze filozofii czlo-
wieka, zostal przelozony z angielskiego. Przynosit prosta nauke
o powszechnej teleologii $wiata i dawal rownie prosta rad¢ na
zachowanie wewnetrznego spokoju:

Ze rozum z namietno$cig meta taczy gtéwna,
Ze stuszna mito$¢ whasna spotecznej sig¢ rowna,
Ze szczescie tu jedynie moze nadaé cnota,

A poznac samych siebie, madrosci istota®.

Akurat w tym samym 1816 roku wyszly w Warszawie i Ber-
dyczowie przeklady innych utworéw Pope’a: Listu Heloizy do
Abelarda oraz Wiersza o krytyce. Pope byt stawny i modny, czes¢
splendoru spadala i na ttumacza, ktéry wkrotce przetozyt wiek-
szo$¢ najwazniejszych utwordw angielskiego poety i zamiescit
je w tomie: A. Pope Wybdr poezji. Wyboér obejmuje poematy:
Wiersz o cztowieku, Pukiel porwany, Heloiza do Abelarda, Wiersz
o krytyce, a dodatkowo wiersze: Las Windsorski, Elegia na smier¢
nieszczesliwej niewiasty, Mesjasz. Sielanka swigta, Modlitwa po-
wszechna, Konajgcy chrzescijanin do duszy swojej. Oda utozo-
na wedtug ostatnich stow cesarza Adriana, Moc muzyki. Oda na
dzien $wietej Cecylii, Oda o samotnosci. Smieré samobdjcza jako
ofiara milosci (wiersz Elegia na Smier¢...) lub zréwnanie pojec:
»0jcze $wiata uwielbiony [...] Jehowo, Jowiszu, Panie” (Modli-
twa powszechna) pokazuja Pope’a jako odwaznego mysliciela,
a jego ttumacza jako czlowieka zdecydowanego na upowszech-
nianie tych mysgli. Poemat dydaktyczny o zadaniach i metodach
krytyki wychodzit poza wskazania Mikolaja Boileau, totez -
cho¢ zdanie Pope’a uwzglednial w swojej poetyce normatywnej
Franciszek Dmochowski - jego wyklad jest uznawany za wyraz
nowoczesnego pogladu, zrywajacego z dogmatyzmem, radzace-
prawie o krytyce” Stanistawa Kostki Potockiego, Wydawnictwo Adam Marszalek,
Torun 2012, s. 133.

31 A. Pope, Wiersz o czlowieku..., s. 54.
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go ksztalci¢ smak na naturze oraz na Homerze jako najblizszym
naturze®. Esej o krytyce byl w Polsce kilka razy przektadany: byl
przeklad Marcinkowskiego®, w ktérym ttumacz bardzo starannie
odnotowal kazde rozszerzenie i zredukowanie tekstu oryginatu
w przekladzie francuskim; byl nawet rewelatorski pod wzgledem
edytorskim przeklad Jacka Idziego Przybylskiego*, w ktérym
zestawiono obok sobie tekst angielski z ttumaczeniem polskim.
Ttumaczenie Kaminskiego na tle jego poprzednikéow zwracalo
uwage dazeniem do wiernego oddania intencji autora w zakre-
sie mygli i stylu, a takze starannym przygotowaniem czytelnikow
do lektury poprzez obszerne studium o pogladach angielskiego
autora. Przeklad Kaminskiego byl chyba najblizszy oryginatowi,
jak dowodzi fragment szczego6lnie wazny, juz przywolywany wlite-
raturze przedmiotu jako najlepiej charakteryzujacy mysl Pope’a®:

But we, brave Britons, foreign laws despis’d,

And kept uncorqure’d, and unciviliz'd;

Fierce for the liberties of wit, and bold,

We steel, defy’d the Romans, as of old.

Yet some there were, among the souder few,

Of those who less preseum’d, and better knew,

Who durst assert the juster ancient cause,

And here restor’d Wit’s fundamental laws,

Such was the Muse, whose rules and practice tell,

Nature’s chief Master-piece is writing well.

32 T. Grabowski, Krytyka literacka w Polsce w epoce pseudoklasycyzmu, Nakta-
dem Akademii Umiejetnosci, Krakow 1918, s. 167-168.

33 A. Pope, Wiersz o krytyce, w angielskim jezyku i przez Kajetana Jakse
Marec... [Marcinkowskiego] z réznych francuskich thumaczen na ojczysty jezyk
przetozony, [b.w.], Berdyczow 1816.

34 A. Pope, O krytyce, przekladania Jacka Przybylskiego. Wiersz polski obok
z angielskim. Kosztem Antoniego Grebla i Jana Maja, Krakow 1790.

35 T. Grabowski, Krytyka literacka w Polsce..., s. 168.
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Przybylski ten ostatni dystych przektada tak:

Byla Muza, co rzekla prawidlem i wzorem:
Dobre pisanie jest dziet Natury wyborem®.

U Marcinkowskiego (pomijamy zbedne dtuzyzny w przekladzie):

Stowa te wymawiajac czesto z uniesienia:
Dobrze pisaé najnalsze [!] dzieto przyrodzenia®.

Kaminski:

Z tych jest muza, co piszac doskonale, mniema
Arcydzietem natury wzorowe poema®.

Wersja Kaminskiego jest: a) najprostsza, zatem najbardziej
zrozumiala; b) poparta erudycyjnym przypisem, ktéry dodat-
kowo rozjasnia mysl, c) poprzedzona we wstepie (Wiadomosé
o Zyciu i pismach Aleksandra Pope’a) merytorycznym wprowa-
dzeniem tlumacza (s. VI-IX), w ktérym zwraca si¢ uwage na
oczywisto$¢ wnioskdw autora i ,,wdziek wystowienia”. Jak na tyle
polskich przekltadow z przetomu XVIII i XIX wieku wktad Po-
pe’a do polskiej mysli krytycznoliterackiej nie jest wystarczajaco
doceniany, co si¢ odbilo réwniez na pamieci o jednym z jego thu-
maczy. Kaminski do ostatnich swych dni byl wierny Pope’owi,
cytowal go w przedmowie do przektadu Jerozolimy wyzwolonej*
jako autorytet w kwestii praw rzadzacych obiegiem arcydziel
literackich, a jedna z jego ostatnich drukowanych prac to wier-
szowany przekltad Listéw o znajomosci ludzi*.

36 A.Pope, O krytyce..., s. [64].

37 A. Pope, Wiersz o krytyce, w angielskim jezyku i przez Kajetana Jakse
Marec... [Marcinkowskiego]..., s. 47.

38 A. Pope, Wiersz o krytyce, [w:] tegoz, Wybor poezji, wierszem z angielskiego
przelozonych przez Ludwika Kaminskiego, Nakladem Zawadzkiego i Weckie-
go, Warszawa 1822, s. 151.

39 L. Kaminski, Przedmowa, [w:] T. Tasso, Jerozolima wyzwolona..., s. II1.
40 A. Pope, Listy o znajomosci ludzi, z angielskiego przelozyl L. Kaminski,
»Biblioteka Warszawska”, t. 4, 1866, s. 207-219.
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Dlugo pracowal nad poematem Tassa. Nie tylko przelo-
zyt utwor, lecz dodatkowo wlozyt sporo wysitku, aby doktadnie
objasni¢ bieg zycia poety, przettumaczy¢ sonety milosne skiero-
wane do ukochanej, przetozy¢ Zale Tassa George’a Byrona, kté-
rymi poprzedzit swéj przeklad, wyjasni¢ zwiazki wloskiego poety
z Polakami (domniemane spotkanie z Piotrem Kochanowskim,
znajomos¢ ze Stanistawem Tarnowskim, przyjazn ze Stanistawem
Reszka potwierdzona wierszowang dedykacja), a takze ustali¢ za-
kres wplywu Tassa na wloska kulture poprzez wykazanie obecno-
$ci tekstow poety we wspolczesnym folklorze piesniowym. Prace
nad tym przekltadem rozpoczal najpézniej w roku 1827 (zapewne
wczesniej, skoro w tym roku juz miat okazje rozmawia¢ o przed-
siewzigciu z Antonim E. Odyncem; prasa warszawska sugerowata
dokonczenie catkowitego ttumaczenia poematu juz w roku 1830+).
Chcial ustali¢, ktdre teksty Tassa weszty do obiegu piesniowego
Wrtoch. Prosit Odynca o pomoc w znalezieniu materialéw biblio-
tecznych, zakladal, iz pomocy nie odméwi tez Karol Kurpinski.
Na Wlochow mieszkajacych w Warszawie nie magt liczy¢:

Nie spodziewalem si¢ tez zrazu tyle znalez¢ trudnosci do znalezie-
nia zadanej melodii. Wlosi osiedli w Warszawie, jako to: Chiainy
i Soliva, do ktdrych staratem sie¢ trafi¢ przez znajome im kobiety,
okazali zupelng obojetno$¢ styszenia ulubionego barda swego
w $piewach barbarzynskiej Péinocy, oswiadczajac z goéry niepodo-
bienistwo otrzymania na pi$mie, co kazdy w gminie Orfeusz wio-
ski tworzy dowolnie. Przeciez w notach do piesni czwartej Byrona
Childe Harold’s pilgrimage znajduje si¢ obszerna w tym przedmio-
cie rozprawa, a miedzy innymi s3 wyraznie te stowa: We know the
melody by Roupeau, to whose songs it is printed. W edycji Rupa,
ktdéra posiadam, nie ma tego $piewu, ale nie watpig, Zze w innych,
doktadniejszych, znajdowa¢ si¢ musi®.

41 Wybory, ,Kurier Polski” 1830, nr 157, s. 746; Zagajenie posiedzenia Tow.
Przyjaciol Nauk przez Jul. U. Niemcewicza, ,,Tygodnik Petersburski” 1830, nr 21,
s. 159.

42 List Ludwika Kaminskiego do A.E. Odynca z 15.12.1827 r. Druk w: p., Dawna
korespondencja, ,,Kronika Rodzinna” 1883, nr 10, s. 302.
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Poemat Tassa cieszyl si¢ w europejskiej opinii tak wysoka
pozycja, byl wielokrotnie przektadany na tyle jezykow, ze kazdy
jego ttumacz mial niemal zagwarantowane uznanie wéréd wspol-
czesnych. Uroczysto$¢ przeniesienia zwlok poety data korespon-
dentom okazj¢ do zachecania polskich poetéow, aby dolaczyli
do poetyckich form uczczenia arcymistrza sztuki poetyckiej®.
Fragmenty tlumaczenia Kaminskiego ukazywaly si¢ drukiem
w czasie, kiedy akurat pojawil si¢ przeklad Tassa Johanna W.
Goethego - dostrzezony i doceniony przez krytyke*. Przekiad
Jerozolimy wyzwolonej piora Piotra Kochanowskiego mial pewne
i niepodwazalne miejsce w polskiej kulturze. Jego admiratorami
byli najwieksi romantyczni poeci - Juliusz Stowacki i Adam Mic-
kiewicz. Kaminski dostrzegt w tym przekladzie brak dwdch strof.
Zarzucil mu, iz po latach, wraz z ze zmianami jezyka oraz regut
sztuki poetyckiej, popadl ,nieznacznie w przedawnienie i dzis
tylko przez erudytoéw lub badaczéw jezyka ze smakiem czytany
bywa”#. Swoja prace translatorska uwazal za bardziej odpowia-
dajaca duchowi wspoélczesnosci. Krytycy nie podzielali pogladu
o wyczerpaniu si¢ jezykowych wartosci thumaczenia Kochanow-
skiego. Przyznawali przekladowi Kaminskiego wartosci (,,ttuma-
czenie jest niezle i pozwala si¢ czyta¢”#), przyznawali nawet, ze
»~mowa Kochanowskiego zbyt sie zestarzala”, ale jednocze$nie
zarzucali Kaminskiemu, iz si¢ ,zanadto sili, zanadto za jakims

43 Korespondencja z Rzymu. Rzym d. 27 kwietnia 1857 r., ,,Kronika Wiadomosci
Krajowych i Zagranicznych” 1857, nr 144, s. 2. Na okreslenie Gofreda... najwy-
bitniejszy jego polski znawca uzyl ciekawego, opisowo-wartosciujacego okres-
lenia ,,arcytwor”. Por. R. Pollak, Gofrediana, ,Pamigtnik Literacki”, t. 32, 1935,
Z.1-4, S. 440.

44 E. Dembowski, Rozbiér i poréwnanie. Dziela Ryszarda Savage Tutzkowa
i Torkwata Tassa Goethego, ,,Przeglad Naukowy” 1842, nr 12, s. 466-485. Frag-
menty przektadu poematu byly drukowane w ,,Bibliotece Warszawskiej”, t. 3,
1841, 8. 674-682; 1846, t. 1, 5. 118-122 oraz w ,,Pielgrzymie” 1842, t. 1, s. 57-65; t. 3,
s. 80-86.

45 L. Kaminski, Przedmowa, [w:] T. Tasso, Jerozolima wyzwolona..., s. IL.

46 Wiadomosci biezgce, ,Przeglad Poznanski” 1847, z. 5, s. 523.
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konwencjonalnie powaznym jezykiem goni”, podczas gdy ,,w sta-
rym pisarzu wiecej jest sily jezykowej, wiecej jednosci i kolory-
tu”¥. Zestawiajagc obie wersje polskiej Jerozolimy..., niektorzy
krytycy przyznawali Kaminskiemu, iz umiejetnie oddat ,,wdzigk
poetyczny” oryginatu, lecz zarazem wytkneli, ze ,,nienawis¢ Ka-
minskiego do pospolitych koncéwek pozbawita niektore strofy
stylu naturalnie ptynacego. Sa wiec pewne miejsca, gdzie zbytek
mozolu zaszkodzil wdziekowi, zywosci”#. Utrwalito si¢ przeko-
nanie, iz tlumaczenie Kaminskiego wprawdzie ,,w wielu miej-
scach jest mocne i pigkne, a przy tym wierne, jednakze widac¢
w nim jaki$ przymus i cigzkos¢”#. Dalsze losy polskiej kultury
umocnily pozycje przekltadu Kochanowskiego, o Kaminskim za-
pominali nawet edytorzy podejmujacy sie¢ watpliwych warszta-
towo eksperymentéw z wydaniami Tassa - Kochanowskiego®.
Kaminski nie mial tez szczescia jako tltumacz Boskiej komedii
Dantego. Wspdlczesny jego konkurent, Julian Korsak, wyznaczyt
sobie skromne zadania: 1) my$l poety ,,wyrazi¢ jasno i niebled-
nie”, 2) ,,stac sie w literaturze dobrym przykladem i zacheci¢ soba
szczesliwsze pidro do drugiego ttumaczenia Boskiej komedii”s'.
Kaminski o swoim zamierzeniu méwil podobnie, jako o warsz-
tatowej wprawce dla pozytku innych tlumaczy. Jednoczesnie
jednak stawial konkretniejsze cele. Chcial da¢ rodakom ,,Danta,
jaki sie podobno u nas dotad nie pojawil, to jest w zupelnym
jego $redniowiecznym stroju, przy $cistym zachowaniu formy,

47 Tamze.

48 K...]..., List do przyjaciela o przyktadzie Tassa, ,Przeglad Naukowy” 1847,
nr 21, S. 455-456.

49 F.S. Dmochowski, Nauka prozy, poezji i zarys pismiennictwa polskiego.
Czes$¢ druga: Nauka poezji, Druk ,,Gazety Polskiej”, Warszawa 1864, s. 32.

50 Por. T. Tasso, Gofred abo Jeruzalem wyzwolona. Przektadania Piotra Ko-
chanowskiego, wydat dr Lucjan Rydel, t. 1, Nakladem Akademii Umiejetnoéci,
Krakow 1902, s. III-1V.

51 J. Korsak, O zyciu i dzielach Danta, [w:] D. Alighieri, Boska komedia, thu-
maczenie J. Korsaka, z wstepem i objasnieniami, nowe wydanie, cz. 1. Pieklo,
Wilhelm Zukerkandel, Ztoczéw [1897; pierwodruk: 1860], s. 59-60.
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w ktorej swoje piesn odlal”™> Kwestia ekwiwalencji formy wer-
syfikacyjnej byla dlan wazna, skoro podkreslal ja i przy innych
okazjach®. Chyba nie nosil si¢ z zamiarem przelozenia pelnej
wersji utworu, w kazdym razie publikujac ,,spolszczenie” pierw-
szych pieciu ksiag Piekla, zakltadal, iz ta probka jest dostatecznie
reprezentatywna, by ,da¢ wyobrazenie o tym Homerze wlo-
skim™*. W latach piecdziesigtych XIX wieku przynajmniej kilku
literatéw polskich podejmowalo si¢ prob przetozenia Boskiej ko-
medii (Jozef 1. Kraszewski, Antoni Stanistawski, Juliusz Korsak,
Wrhadystaw Chodzkiewicz, Teofil Lenartowicz, Feliks Wicherski,
Wiadystaw Kulczycki)®. O przekladzie Kaminskiego wiedziano
poza Warszawa. Krytycy wyrazali nawet obawy, iz tylu ttumaczy
w jednym czasie to marnowanie czasu i zdolnosci oryginalnych
tWOrcow*.

Dzi$ juz zdezaktualizowala sie informacja o przekladzie Pie-
kia przez Kaminskiego, jakoby ,inne piesni przetozone w reko-
pisach nie zachowaly si¢””. Odnalazly sie i zostaly udostepnione
w wersji elektronicznej przez Wielkopolska Biblioteke Cyfrowa*.
Autograf (czesciowo ze skresleniami i poprawkami autora) za-
wiera tlumaczenie 34 piesni oraz komentarze do pies$ni 1-5 (tych,

52 L. Kaminski, Wstep, [do:] Piekfo. ,,Boskiej komedii” Dantego czgs¢ pierwsza,
»Biblioteka Warszawska”, t. 1, 1853, s. 343.

53 Por. charakterystyczne sformutowanie w tytule: Hrabia Ugolino. Ustep z ,,Bo-
skiej komedii” Dantego, przeklad Ludwika Kaminskiego, z zachowaniem formy
oryginatu, ,,Biblioteka Warszawska”, t. 1, 1867, s. 284 (podkr. T.B.).

54 L. Kaminski, Wstep, [do:] Pieklo..., s. 343.

55 W. Wasylenko, Polskie losy Dantego w wieku XIX, Wydawnictwo PTPN,
Poznan 1993; W. Preisner, Dante i jego dziela w Polsce. Bibliografia krytyczna
z historycznym wstepem, TNT, Torun 1957.

56 Wiadomosci literackie, ,,Czas” 1856, nr 207, s. 2.

57 A. Kolodziejczyk, Putkownik Ludwik Kaminski..., s. 67.

58 Biblioteka Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciél Nauk, rkps 853, https://
www.wbc.poznan.pl/dlibra/publication/498680/edition/ 405590/content?ref=
aHRocHM6Ly93d3cud2]jLnBvemshbiswbCokbGlicm Evem VzdW xoczgx
PXBpZWslQzUIODJvK2thb WklQzUIODRza2km YWNoaWouPVNpbXBs
ZVNIYX]JjaEFjdGlvbiZoeXBIPSo2 JnAgMA (dostep: 1.02.2020).
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ktére drukowata ,,Biblioteka Warszawska”, t. 1, 1853). Poroéwnanie
wersji rekopismiennej komentarzy z wersja drukowana wskazuje,
ze podczas przygotowywania publikacji rekopis ulegal przereda-
gowaniom. Z poprawek na autografie zestawionych z wersja pu-
blikowang utworu wynika, iz ttumaczowi najpierw przychodzity
na mys$l wyrazenia bardziej literackie i gérnolotne, ktére w po-
prawkach przeksztalcaly sie w formuly blizsze mowie potoczne;.
Oto niektore przeredagowania autorskie:

Gdyby z Katwmotch mych przeklenstw jak <z> posianych w ziarnie
Woeiaz rosta zemsta co w zbdjcdw ugadza,

Tu juz bym <rad> mowit i ptakal niemarnie

[...]

We mnie ogladasz tu widzisz hrabi¢ Ugolina (autograf, k. 118)

Gdyby z mych przeklenstw jak z posianych w ziarnie

Weigz rosta zemsta co w zbojcdw ugadza,

Tobym rad méwil i ptakal niemarnie.

[...]

We mnie tu widzisz hrabig¢ Ugolina (,,Biblioteka Warszawska”, t. 1,
1867, s. 285).

Analizujac inne poprawki w rekopisie, mozna dostrzec, ze
ttumacz najpewniej bral sobie do serca krytyczne glosy o hot-
dowaniu stylowi pseudoklasycznemu, gdyz wykreslal zwroty
poetyckie i dazyt do naturalnosci jezyka. Niemniej z zestawien
odno$nych fragmentéow w przekladach Kaminskiego, Korsaka
i Stanistawskiego wynika, iz niektére zwroty mu si¢ nie udaly
i nie osiaggnely poziomu prostoty oryginatu. Ostateczna konklu-
zja, ktora wyprowadzono z takiego poréwnania, §$wiadczy o tym,
ze Kaminskiemu tlumaczowi zarzucano brak dostatecznego
wnikniecia w sfery emocyjne podmiotu méwigcego, dbatos¢ o je-
zyk z zaniedbaniem ,,ducha” utworu:

Tlumacz-zotnierz (Kaminski) mial gléwnie, uwaza¢ mozna, na
wzgledzie: $cisto$¢ zewmetrzng, ttumacz-uczony (Stanistawski)
$cistoé¢ wewnetrzng, poeta-rolnik (Korsak) najwiecej czu¢ umiat
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poezja. Lub jasniej: Kaminski zdawal si¢ najwigcej ogladaé poezje
w sztuce zewnetrznej stowa bez wzgledu na uczucie, Stanistawski
w uczuciu (mysli) bez wzgledu na sztuke stowa, Korsak i w uczu-
ciu i w sztuce; tak wlasnie pojmowal poezje i Dante, i przeklad Jul.
Korsaka, doda¢ wypada, jest najblizszym tekstu i duchem, i szatg*.

Mozna sobie wyobrazi¢, nawet z duzym prawdopodobien-
stwem psychologicznym, ze Zofia — corka tlumacza Tassa -
myslata o ojcu, kiedy w Paryzu stala przed obrazem Eugene’a
Delacroix Tasso w wigzieniu. Swoje wrazenia tak zapisata:

Nieszczesliwy poeta siedzi zadumany posrod oblgkanych. Nie
zwazajac na ich bezrozumne rozmowy ani szalone wykrzykniki,
zdaje sig, jakoby badal siebie samego, jakoby zadawal sobie pyta-
nie: czy rzeczywiscie jest wariatem, jak twierdza ludzie? Czy owa
sita, co mézg mu rozsadza, jest natchnieniem z nieba zestanym,
czy tez bezrozumnym szalem, dzietem krwi lub chorej wyobrazni?
Milczenie poety niecierpliwi wariatéw; jeden z nich, rudobrody,
w podartym odzieniu, istne uosobienie oblfgkania, grozi mu pie-
$cig; inni wariaci skacza okolo piewcy Jerozolimy wyzwolonej,
wprzezonego w ich kolo przemozng sila nienawisci. Szlachetne
czoto wieszcza, na ktorym blyszczy $wietna potega geniuszu,
wsérod szalonych towarzyszy, z podwojng wybija potega®®.

59 X. [autora nie zidentyfikowano], Dante Alighieri: ,,Boska komedia”, przektad
Ant. Stanistawskiego (rec.), ,Biblioteka Warszawska”, t. 4, 1870, s. 160 (podkr.
oryg.).

60 [Z. Wegierskal, Kronika zagraniczna literacka, naukowa i artystyczna. Wy-
stawa powszechna, ,Biblioteka Warszawska” 1855, t. 44, s. 166. Kaminski w opi-
sie zycia Tassa wielokrotnie podnosit kwestie melancholii oraz atakow szalu
i przebywania poety w przymusowym odizolowaniu. Charakterystyczne, ze
w takich opisach ttumacz uzywal okreslenia ,wieszcz Jerozolimy wyzwolonej”
(L. Kaminski, Zycie Torkwata Tassa, [w:] T. Tasso, Jerozolima wyzwolona...,
s. 21-22), bliskiego formule corki: ,,piewca Jerozolimy wyzwolonej”. Byl zreszta
zdania, iz Tasso ,,nie do$wiadczal nigdy rzeczywistego oblakania, lubo chwilo-
we i mocniejsze tego rodzaju nagabania zwykl sam poeta szalenstwem swoim
nazywac” (s. 21).
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Malo, za malo wiemy o relacjach ojca z corka od momentu, gdy
dorosta. Legenda o ojcu - pierwszym nauczycielu - jest krzepia-
cym przekazem moéwigcym o rodzicielskiej trosce i wzajemnym
uczuciu. Czy ta legenda jest rownie prawdziwa, jak wzruszajaca
i pigkna? Z zaledwie kilku relacji, ktore przekazaly osoby zosta-
jace z Zofig w kontaktach na tyle bliskich, ze upowaznialo to do
zwierzen osobistych, mozna wnioskowac, iz najpewniej tak, skoro
kilkakro¢ powtarzaja sie motywy o ojcu nauczycielu, o zaintereso-
waniach przyrodniczych oraz pogodnej atmosferze w rodzinnym
dworku. Czy jednak Zofia na pewno zapamietala dobrze dziecinne
lata? Czy chciata przekaza¢ prawde i tylko prawde, nie koloryzujac,
nie uzupetniajac przekazu ex post o elementy osobistych doznan
i przezy¢? Tego nie mozemy by¢ pewni. Skoro tak prosta i nietrud-
na do zweryfikowania informacja, jak kwestia owego pedagogicz-
nego wktadu Kaminskiego w formowanie umystu miodszej cérki,
nie jest pewna, c6Z mowic o okoliczno$ciach wydania jej za maz?
Utrzymywala si¢ wersja o niedobranym pierwszym malzenstwie
z Mieleckim, za ktdérego ,,wydano” mlodziutka dziewczyne.

Zaledwie konczaca si¢ ksztalci¢ pod okiem ojca cérka, w mlo-
docianym, prawie dziecinnym wieku wydang zostala za maz, za
p. Edmunda Mieleckiego do Wielkopolski®.

Ojciec jej, znany thumacz Popego, sam kierowat jej wychowaniem.
Mimo ze wydawszy ja za maz bardzo miodo, wypuscit ja z opieki,
ona zachowala zawsze do niego czuloé¢ corki. [...] Zofia mlodziut-
ka dziewczyng wydana za maz mieszkata w Poznanskiem. ..

61 L. Kaplinski, Zofia Wegierska. Studium literackie..., s. 229.

62 Sz. [Aleksander Szukiewicz?], Wspomnienie o autorce ,, Tygodnika paryskie-
g0”, »,Czas” 1869, nr 263, s. 1. Kryptonimu Sz. nie rozwigzuje autorka najlepiej
udokumentowanego studium o Wegierskiej — Iwona Wegrzyn, ,, Tygodniki pa-
ryskie” Zofii Wegierskiej na famach krakowskiego ,Czasu”. Muza romantykow
i sztuka felietonu, [w:] Literatura niewyczerpana. W kregu mniej znanych twor-
cow polskiej literatury lat 1863-1914, red. K. Fiolek, Universitas, Krakow 2014,
s. 16, przypis 14. Autor wspomnienia w ,,Czasie” pisze, iz znat felietonistke ,,tak
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Ale kiedy taka Z[ofia], pigkna, czysta, natchniona, bedzie mia-
ta przeciw sobie wszystkie warunki zaczepne: meza nadanego
w 16. roku, ktory zrzedzi i dokucza (bo si¢ tego nie od niej, ale od
naocznych $wiadkow dowiedziatam); familie me¢zowska, ktdra jej
sie dziwuje, drazni ja, wysmiewa [...]%.

Z powyzszych przekazoéw zdaje si¢ wynikac, ze w wersji Zofii
wydano ja za maz, cho¢ byla jeszcze za mloda; wydano, nie liczac
sie z jej zdaniem; przekazano do $rodowiska (w Sciborze koto
Inowroctawia), ktdre jej nie akceptowato i w ktérym ona czula si¢
zle. Mogto tak by¢. Moze tez w jej wspomnieniach nieudane mat-
zenstwo bylo przedstawiane w sposob wybioérczy, jednostronny,
taki, ktory mogtby nieco usprawiedliwi¢ fakt wdania sie¢ w ro-
mans z Feliksem Wegierskim i porzucenia meza. Niejedyny to
wtedy przypadek, matka meczennika sprawy polskiej — Szymona
Konarskiego - tez do tego stopnia si¢ ,,zapomniala”, ze nawet ro-

dobrze, iz wszystkie szczegoly jej zycia moglbym sobie przypomnie¢. Sama mi
réznymi czasy opowiadala to jedno, to drugie ze swojego zycia”, przywoluje jej
posta¢ sprzed lat, cytuje jej listy, w tym z okresu tuz przed $miercia. Te prze-
stanki moga wskazywa¢ na autorstwo Szukiewicza, zwigzanego z ,,Czasem” od
lat, bywajacego tez w saloniku Wegierskiej w Krakowie. O bliskiej znajomosci
Szukiewicza z Wegierska zob. M. Estreicheréwna, Zycie towarzyskie i obycza-
jowe Krakowa w latach 1848-1863, t. 1, Wydawnictwo Literackie, Krakow 1968,
s. 84; L. Debicki, Aleksander Szukiewicz urodzony w Warszawie 20 listopada
1816 r. umart w Przemyslu dnia 23 listopada 1885 r., W Drukarni ,,Czasu”, Kra-
kow 1885, s. 22; tenze, Trzy pokolenia w Krakowie, W Drukarni ,,Czasu”, Krakow
1896, s. 130; tenze, Z historii XIX wieku. Wspomnienia dziennikarza, W Drukar-
ni ,Czasu”, Krakow 1903, s. 92 (wersja wczesniejsza pt. Z pieédziesigcioletnich
rocznikéow ,,Czasu”, [w:] Jubileusz ,,Czasu”, W Drukarni ,,Czasu”, Krakow 1899,
s. 92). Estreicheréwna nie byla jednak $wiadkiem opisywanych wydarzen, ale
powtarzata relacje ojca; Debicki urodzil sie w roku 1843, opisywane wydarzenia
znal z relacji kolegéw z redakgji ,,Czasu”. Te przestanki $wiadcza, iz pamieé
o pobycie Wegierskiej w Krakowie trwata w miescie bardzo diugo.

63 List N. Zmichowskiej do Bibianny Moraczewskiej z 24 kwietnia 1854, [w:]
N. Zmichowska, Listy. Rozdroza, oprac. M. Romankéwna, Zaktad Narodowy
im. Ossolinskich, Wroctaw 1960, s. 15.
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dzony ojciec ja wydziedziczyl®. Malzenstwo Mieleckich nie byto
dobrane, to pewne. Od 1845 roku malzonkowie przebywali w se-
paracji. Trzeba jednak dodac¢, ze w tych przekazach jakos zanikta
informacja, iz cérki Kaminskich jednak uczgszczaly na pensje
Zuzanny Wilczynskiej w Warszawie (ojciec nie byl jedynym
wychowawca); ze $lub Zofii odbyt si¢ 7 listopada 1840 roku, gdy
ta — urodzona 16 wrzesnia 1822 roku - miala juz skonczone lat
18; ze $lub poprzedzity starania rodziny o dyspense¢ biskupia, bo
narzeczeni byli blisko spokrewnieni, co sugeruje brak sprzeciwu
ze strony Zofii (rozwodu udzielono jej 4 pazdziernika 1848 roku
na tej samej podstawie, co dyspensy, tj. zbyt bliskiego pokre-
wienstwa®). Portret fizyczny i psychologiczny Zofii z tego okresu
utrwalita Zmichowska w kreacji Augusty w powiesci Poganka®.
W latach czterdziestych Zofia Mielecka byta postacig intrygujaca,
niepospolitg, wyrdzniajacg si¢ na tle warszawskiego kofa ,entu-
zjastek”. Prawdopodobnie brala tez udzial w ruchu konspiracyj-
nym, na co jednak brak dowoddw.

64 A. Matusiewicz, Rodzina Szymona Konarskiego — nieznane fakty, ,Rocznik
Augustowsko-Suwalski”, t. 16, 2016, s. 39—-41.

65 Informacje za: A. Sieminska, Wstep. Biografia Zofii Wegierskiej, [w:]
Z. Wegierska, Legendy historyczne..., s. 10-15.

66 N.Zmichowska (Gabryella), Poganka, oprac. T. Zeleniski (Boy), Naktadem
Krakowskiej Spotki Wydawniczej, Krakow [1930], s. 14-16: ,,Nadto Bdg ja jesz-
cze obdarzyt znaczna porcja talentu i dziwactwa [...], a jak $piewala! to istny
stowik sponad brzegéw Pilicy [...]. Sarkazm byl u niej na kazde zawotanie go-
towy, po sarkazmie pieszczota, stad przykro$¢ moze, ale gniewu nigdy. [...] Kto
jej nie spotkal, ten sobie wyobrazi¢ nie moze tak réznorodnych zywiotéw w je-
den utwor kobiety zmieszanych. [...] Jakie§ rozkapryszenie dziecinne, a meska
w urzeczywistnieniu swoich pragnien wytrwato$¢. [...] Ludzie powazni, ludzie
surowi jak artykut kodeksowy, cigzkie mieli przeciw niej zarzuty. Mowili, ze
lekka i ptocha kobieta, mowili, ze to zawodne i ktamliwe serce, lecz co tam oni
wiedzg tacy ludzie, oni nawet si¢ nie domyslaja, ile prawdy by¢ moze w jed-
nej chwili zachwycenia, ile cnoty w jednym bledzie”. I zdanie — przestroga:
»Wprawdzie niebezpieczng rzecza bylo uwierzy¢ jej kazdemu stowu; kto uwie-
rzyl, sobie mégl tylko wine przypisaé, bo czemuz lepiej nie zastanowit si¢ nad
warunkami, w ktdérych te stowa wymoéwione byly; ze zmiang warunkéw i war-
to$¢ stéw sie zmieniala” (s. 16).
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Zenon Przesmycki, studiujacy slady obecnosci Wegierskiej
w pismach Juliusza Stowackiego, scharakteryzowal ja nastepujaco:
»Dusza przedziwnie prosta, szczera, marzycielska, entuzjastycz-
na”, dodajac od razu wyjasnienie: ,,Dziedzictwo snadz po ojcu,
Ludwiku Kaminskim?”, ktéry ,,nie ogladal sie na etykiety, szukat
przede wszystkim glebszej wartosci poetyckiej, a znalazlszy taka,
z zapalem w mowie ojczystej rownowaznika dla niej szukat”. To
domyst (,,snadz”) i tylko domyst. Silniejsza chyba bylaby prze-
stanka natury towarzysko-intelektualnej, ktérg mozna wysunac,
rozwazajac relacje ojca z corka. Dworek Kaminskiego byl dla
okolicy centrum zycia towarzyskiego i kulturalnego (dowodem
wspomnienia Prota Lelewela), sam gospodarz zyczliwie si¢ odno-
sit do literackich préb innych oséb, a nawet deklarowal gotowosé
pomocy do druku (dowodem wyznanie Zmichowskiej). Zalete
umiejetnosci tworzenia wyjatkowej atmosfery, potwierdzajaca
ponadstandardowe umiejetnosci gromadzenia i skupiania ludzi
w salonie literackim, przyznawali Wegierskiej wszyscy. Prowa-
dzila salon w Krakowie oraz w Paryzu; spotykali sie tam ludzie
réznego wieku, odmiennych usposobien i przekonan; przyby-
wali, aby zyskac jakie$ dobro, jakas wartos¢, ktorej gdzie indziej
nie mogli dosta¢, a ktéra byla widocznie bardzo im potrzebna.
»Odziedziczenie” talentéw towarzyskich byloby niemozliwe do
udowodnienia, ale podpatrzenie ich u ojca jest prawdopodobne.
Podobnie z cechg gotowosci niesienia pomocy innym. Wiemy,
ze to dzigki Wegierskiej opublikowano niektére utwory Nor-
wida, Stowackiego i Seweryna Goszczynskiego®. Na podstawie
listow felietonistki do Jozefa I. Kraszewskiego mozna dodatko-
wo wskazad, iz posredniczyla w publikowaniu tekstow Teofila

67 Z.P.[Przesmycki], Sofos - Dziewica — Atessa — Hhelios i nieznany list J. Sto-
wackiego, ,Chimera” 1907, t. 10, z. 30, s. 531-532.

68 A. Sieminska, Wstep. Biografia Zofii Wegierskiej..., s. 18—20; Listy Narcyzy
Zmichowskiej i Zofii Wegierskiej, przygotowat do druku i wstepem zaopatrzyt
J. Mikolajtis, Nakl. Klubu Polonistéw i Komitetu Rodzicielskiego Gimn.
Panstw. im. R. Traugutta, Czestochowa 1934.
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Lenartowicza i Bronistawa Zaleskiego®, cho¢ ci mieli wystarcza-
jaco silne pozycje, aby samodzielnie podejmowac ryzyko starania
sie o druk. W podobnych inicjatywach mozemy dostrzec analo-
gie do dziatan ojca.

Nie dysponujemy materialami, ktére pozwolilyby opisaé
»skandal, jaki wybucht po rozstaniu si¢ panstwa Mieleckich™.
Pewne jest, ze ani Zmichowska, ani Stowacki nie byli zgorszeni
separacja mezatki i jej zwigzkiem z Wegierskim, z ktérym wszak
pani Mieglecka podrézowala do Francji. Reakcja najblizszej ro-
dziny musiala by¢ inna i najpewniej na diugie lata utkwita zadra
w sercu felietonistki. Wymowne $wiadectwo niekorzystania przez
Zofi¢ z materialnej pomocy najblizszej rodziny dal Kaplinski:

Bez dostatecznych funduszéw, tylko z piérem w reku, praca
i wytrwalo$cig wywalczyla sobie powoli niezawisto$¢, ochronita
i utrzymata te godno$¢ osobistg, o ktdra jej przede wszystkim
chodzito. Majaca w kraju licznych znajomych, rodzing i obszerne
koligacje, mogta byla odwola¢ si¢ do nich o pomoc i zy¢ jesli nie
w dostatkach, to przynajmniej wygodnie i uwolni¢ si¢ od ucigzli-
wej 1 meczacej pracy. Zamiast opieraé sie na drugich, ta kobieta
z rzadka i wyjatkowa u nas energia wolala si¢ oprze¢ na sobie
samej, by sobie samej wystarczy¢. A zanim sie udalo poznac w lite-
rackim $wiecie i wej$¢ w stosunki z redakcjami i pismami, ilez to
zawodow, przykrosci, frasunkow znie$¢ przychodzito tej watlej

69 Korespondencja J.I. Kraszewskiego, Biblioteka Jagielloniska, rkps, sygn.
6539, k. 323, 328. Dodatkowo ta korespondencja pozwala uzupetni¢ liste czaso-
pism, dla ktérych pisata ,,kroniki”, o ,,Hasto”.

70 A. Sieminska, Wstep. Biografia Zofii Wegierskiej..., s. 25. Rownie stanow-
czo wypowiada sie Krystyna Kaminska, Zofia Wegierska - przyjaciétka poetéw
i paryska korespondentka ,,Bluszczu”, ,,Prace Polonistyczne”, S. 33, 1977, s. 171:
»zostala ostro potepiona przez wspdlczesnych, nie wylgczajac rodziny”. Mozna
jednak podwazy¢ przekonanie o powszechnym potepieniu i skali zgorszenia,
poniewaz najwidoczniej nawet w Warszawie nie wszyscy byli wtajemniczeni,
skoro w recenzji Legend historycznych nazywano autorke ,panng Kaminska,
corka czcig powszechng otoczonego pisarza Ludwika” (,,Legendy historyczne”
przez Bronistawe Kamiriskg, ,Gazeta Warszawska” 1854, nr 78, s. 4).
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niewie$cie, zmuszonej dobijac si¢ o bardzo skromny i bardzo ogra-
niczony zarobek!”

Miedzy Wegierska a jej najblizszg rodzing powstal mur fi-
nansowy. Upor obu stron musial by¢ duzy, cho¢ jednoczesnie nie
mozemy watpi¢ w dobra pamie¢ corki o ojcu:

Po jego $mierci w r. 1867 pisala 11-go wrzesnia: ,,Czy mnie si¢
co z ojcowizny dostanie — dotad nie spytalam i nie spytam”. Nie
spytala tez podobno ani po6zniej, a ze piszac te wspomnienia nie
mam prawa wchodzi¢ w stosunki o0séb trzecich, wigc tez omijam
to wszystko z zycia Zofii, co o te stosunki potraca’.

Z powyzszego cytatu mozna wnosi¢, iz niektdrzy jej rozmow-
cy byli jako$ wtajemniczeni w jej przezycia powstale na tle relacji
z rodzing, Ze te przezycia byly dla niej przykre, ze trwata w uporze
(wigc nie przyznawala racji rodzinie), ale tez, ze czula si¢ legal-
ng spadkobierczynig rodzinnej masy spadkowej. By¢ moze zatem
owa dedykacje z roku 1852, kiedy juz jako wdowa osiadta w Pa-
ryzu, nalezy odczytywa¢ jako glos cérki do ojca, od ktdrego nie
otrzymala wsparcia, kiedy go potrzebowata? Jako wyraz szacun-
ku i milosci dziecka, ktére czuje ono do ojca, mimo iz powstat
miedzy nimi mur? Wszak prawnie nazywala si¢ juz Wegierska,
a dedykacje podpisata jako Kaminska. A moze jako rozpaczliwy
apel do ojcowskiego serca przy zachowaniu godnosci wilasnej?
Moze jako manifest osoby wybierajacej dla siebie droge literac-
ka i zdajacej sprawe ze stanu przygotowania do tej drogi? Moze
jaki$ rodzaj deklaracji, ze uniewaznia symbolicznie matzenstwo

71 L. Kaplinski, Zofia Wegierska. Studium literackie..., s. 230. Korespondencja
z Kraszewskim dowodzi, ze w latach szes¢dziesigtych XIX wieku felietonist-
ka otrzymywata catkiem spore honoraria, ponadto umiata zrecznie i taktow-
nie upomina¢ sie o pieniadze, przybierajac jednoczesnie maske osoby niezbyt
orientujgcej si¢ w rachunkach i pokwitowaniach. Na pewno jednak sytuacja
z poczatku lat pig¢dziesigtych, kiedy mogla liczy¢ tylko na wspétprace z ,,Cza-
sem”, byta dla niej trudna.

72 Sz. [Aleksander Szukiewicz?], Wspomnienie o autorce ,, Tygodnika paryskie-
g07..., 8. 1.
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z Wegierskim i wraca do stanu ze zwierzchnig rolg ojca? To
»moze” daje si¢ zwielokrotnia¢; wazne, ze si¢ wpisuje w strukture
komunikatu bezposredniego: corka do ojca.

Dos$¢ sceptycznie podchodze do syntetycznego obrazu
Wegierskiej, ktory przed laty stworzyla Aura Wylezynska. Jest
wprawdzie oparty na dokumentach (wspomnieniach i korespon-
dencji Polakéw przebywajacych w Paryzu), lecz dobor zrédet,
niedostatek ich koherencji, stopien fabularyzacji oraz szczeg6lna
dbalos¢ o poetycka nastrojowos¢ narracji nasuwajg przypuszcze-
nia, iz autorka tworzyta wywod adekwatny do przyjetej a priori
tezy. Za jedno wszak ceni¢ ten wywdd - za odwazne i jedno-
znaczne stwierdzenie: ,,Prawdopodobnie nikogo nie darzyta ta
sympatig, ktora przekracza granice przyjazni, mitosci, czy tylko
pamieci, ukochanemu Feliksowi bedac wierng””. Stowo ,,praw-
dopodobnie” (nie ,,na pewno”) jest kluczem do kwestii: mez-
czyzni w zyciu Wegierskiej. Na pewno roztaczala jakis niezwykly
urok - ,,czarowi jej ulegat Stowacki, Norwid, Felinski, Kalinka”7+,
a to i tak nie wszyscy, wszak plotki mowily tez o nieodwzajem-
nionym uczuciu, ktore zywil do niej Zygmunt Kaczkowski (miat
sie zem$ci¢, tworzac jej karykaturalny portret w Staroscie hoto-
buckim). Domysty mozna mnozy¢?, lecz s to najwyzej poszlaki

73 A. Wylezynska, W paryskiej Sofiowce. W sercu i niezgastej mysli, ,,Bluszcz”
1932, nr 18, s. 7. Cykl W paryskiej Sofiéwce byt drukowany w ,,Bluszczu” 1931,
nr 5 — 1932, nr 38 (z przerwami). Wylezynska zreszta zmienita zdanie po opu-
blikowaniu korespondencji Wegierskiej ze Stefanem Buszczynskim i doszta do
wniosku: ,Zapewne niedtugo przed zgonem Zofia Wegierska poznala i poko-
chata Stefana Buszczynskiego”. Zob. A. Wylezynska, Trucizna, ,,Bluszcz” 1935,
nri, s. 322.

74 W. Kubacki, Ostatnia Korynna (Z. Wegierska w swietle listow do St. Busz-
czyniskiego), ,Gazeta Polska” 1935, nr 192, s. 3; M. Grabowski, ,,Ogie#i i piasek”
- o ostatnim okresie Zycia i twérczosci Norwida na podstawie elegii ,Na zgon
Poezji”, [w:] Staros¢ i mlodos¢ w literaturze i kulturze, red. M. Kuran, Wydaw-
nictwo UL, £.0dZ 2016, s. 183-194.

75 Po Krakowie kursowata plotka, jakoby Wegierska pomogta Walerianowi
Kalince w stworzeniu paszkwilanckiego opisu lokalnego towarzystwa w Listach
o Krakowie. Przypomniata te plotke 1. Wegrzyn, ,,Tygodniki paryskie” Zofii
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- twarde dowody dotad nie wyplynely. Najpewniej bez ryzyka
omylki mozemy méwic¢ o Wegierskiej jako muzie romantycznych
poetéw, dzigki ktérej powstaly okreslone utwory Stowackiego
i Norwida’®. Nie ma watpliwosci, iz jej paryski salonik byl oaza
kulturalno-towarzyska dla Polakdw, zatem spelnial wazne zada-
nie spoteczne. I nie ma watpliwosci, ze gospodyni saloniku byta
kim$ niezwyktym, skoro zdotala pozyska¢ szacunek takich ludzi,
jak Seweryn Goszczynski, Marceli Guyski, Eustachy Januszkie-
wicz, W. Kalinka, Julian Klaczko, J.I. Kraszewski, Tytus Male-
szewski, Henryk Rodakowski, Feliks Wrotnowski, Bronistaw
Zaleski, Wladystaw Zelenski. ..

Niewatpliwie Wegierska byta wyjatkowo uzdolniong felieto-
nistka. Przez kilkanascie lat regularnie stala tzw. korespondencje
z Paryza do dziennikéw (,,Czas”, ,Gazeta Polska”, ,,Dziennik Wi-
lenski”), tygodnikéw (,,Bluszcz”) oraz miesiecznikéw (,,Biblioteka
Warszawska”). Zawsze byly anonimowe i zawsze narrator wyste-
powal jako mezczyzna. Z tego powodu i z przyczyny obracania si¢
wsrod tematyki odleglej od krajowego podworka, zastuzonej stawy
felietonistycznej nie doczekata za zycia, a nawet w wiele lat po

Wegierskiej..., s. 15. Istotnie, sposob konceptualizowania kobiet i demaskowa-
nie ich gier towarzyskich mogg wskazywa¢ na kobiecg perspektywe widzenia
$wiata. Tak tez rozumowal anonimowy krytyk Listéw..., ktory zasugerowat, iz
wspolautorka tekstu byta ,jakas na ple¢ swoja zawzieta pani Sand w kieszon-
kowym wydaniu” (Listy o Krakowie przez Peclawskiego, Poznan, w drukarni
Wojkowskiego, 1850 roku, ,Dodatek Literacki Czasu” 1850, nr 21, s. 4). Skoro
jednak Listy o Krakowie ukazaly si¢ w Poznaniu w roku 1850, to — uwzglednia-
jac czas przygotowania pracy i czas druku - nalezatoby przyja¢, iz Wegierska
romansowatla z Kalinka, bedac w cigzy (dziecko zmarlo) lub w potogu albo pod
bokiem umierajacego meza...

76 Wykazy utwordw oraz kwestie dyskusyjne, jakie wysuwano w zwigzku z ich
geneza, najpelniej rejestruje A. Kruszewski, Zofia z Kaminskich Wegierska
(1822-1869) - Iwica salonowa i sawantka, prekursorka literatury dla mlodziezy
i felietonistka, muza J. Stowackiego i C. Norwida. Z Gérek Borzych na literackie
salony Warszawy, Krakowa i Paryza, ,Zeszyty Korytnickie”, t. 4, 2011, s. 79-130.
Na niektore dyskusyjne kwestie zwigzane z interpretacja wiersza Norwida Na
zgon Poezji wskazalem w pracy Rymowane spory. Asnyk, Wydawnictwo Nauko-
we UP, Krakdw 2015, s. 129-148.
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$mierci rozpoznanie tematyczne i gatunkowe jej twdrczosci trzeba
uzna¢ za wyrywkowe”. Nie ma watpliwosci, ze zakresy tematycz-
ne tych kronik, rzeczowo$¢ wyjasnien autorki oraz prosty a przy-
kuwajacy uwage styl stawialy Wegierska ponad jej dwczesnych
konkurentéw polskich. Dowodem sprawozdania z wystawy pa-
ryskiej, ktore w roku 1867 oglaszala w ,,Bibliotece Warszawskiej”,
oraz cykl sprawozdan z tejze wystawy, ktore w tym samym okresie
publikowal na famach ,,Czasu” jej przyjaciel Stefan Buszczynski.
Po $mierci wieloletniej wspdtpracowniczki redakcja ,,Biblioteki
Warszawskiej” tak podsumowata jej prace:

Z rzadka wytrwaloscia i porzadkiem, pracujac dla Biblioteki przez
caly ten przeciag czasu, ani razu nie spdznila sie z nadestaniem
pisma swego i tym sposobem Biblioteka Warszawska zawiera
192 artykuléw korespondencyjnych §. p. Zofii Wegierskiej, ktore
w oddzielnym wydaniu zapelnityby 40 przeszto zeszytow, czyli
okoto 10 toméw formatu i objetosci Biblioteki. W kronikach tych
zajmuje ciagle wybor przedmiotéw zawsze dla nas nowych, cie-
kawe przedstawienie, trafne zdania, dowcip $wiezy, styl konwersa-
cyjny, lekki, wdzieczny, zarazem ton prawdziwie wyzszego wycho-
wania, ton pelen zacnoéci, a nade wszystko musi uderza¢, musi
sie podoba¢ ten umyst niepospolity, $mialy, ktory dzielnie $ciga
pochod $wiatla dzisiejszej cywilizacji i jej kierunku?.

Oryginalna tworczo$¢ Wegierskiej nie jest tak ciekawa jak
telietonistyka. Chyba przypadkowo, niemniej krytyka dopatrzyta
sie jednej cechy wspdlnej stylu felietondw i twdrczosci dla dzieci -
»meskiego” sposobu pisania”. Legendy historyczne dostrzezono

77 Zob. A. Kloskowska, Francja i Paryz drugiego cesarstwa na tamach ,,Biblio-
teki Warszawskiej”. ,Kronika paryska” Zofii Wegierskiej (1853-1869), [w:] tejze,
Z historii i socjologii kultury, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1969,
s. 69-139; K. Kaminska, Zofia Wegierska — przyjaciétka poetéw...; 1. Wegrzyn,
»Tygodniki paryskie” Zofii Wegierskiej...

78 Smutng wiadomos¢ donies¢ musimy..., ,Biblioteka Warszawska”, t. 4, 1869,
S. 467.

79 »Legendy historyczne” przez Bronistawe Kamitiskg, z 22 rycinami (rec.),
»Przeglad Poznanski” 1852, t. 15, s. 188: ,,zna¢ wiecej meska niz kobieca reke”.
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i doceniono, bo wyrazaly to, ,,czego duch narodowy pragnal, co
widziat w swej przeszlo$ci”®. Inne jej publikacje dla dzieci miaty
wprawdzie po dwa wydania, ale recepcja tych utworéw byla plyt-
ka, na co wskazuje brak oméwien i recenzji. Jako autorka utwo-
réw dla dzieci wydata: Obrazy wieku dziecinnego. Zbior powiesci
dla dzieci od 6 do 9 lat (Wroctaw 1851, Berlin 1864); Nowe wigza-
nie Helenki. Nouvelles étrennes a Héléene (Wroclaw 1853, Berlin
1866); Podroz malownicza po najciekawszych okolicach ziemi na-
szej podtug Humboldta i innych znakomitych podréznych i bada-
czy natury dla mlodziezy pici obojej (Wroclaw 1853, Berlin 1858);
Stas i Jadwinia. Powiastki dla grzecznych dzieci (Wroclaw 1853,
Berlin 1863); Nowa podroz malownicza czyli obrazy z Ameryki,
Afryki i Australii podtug znakomitych podréznych i badaczy na-
tury (Berlin 1860, 1871). Ksigzki te podpisywala jako Bronistawa
Kaminska. Przed slubem z Wegierskim wystepowala jako Mie-
lecka (na to wlasnie nazwisko Stowacki polecal wysyta¢ do siebie
korespondencje do Wroctawia), a po ponownym zamazpéjsciu
jako Wegierska. Pod tym nazwiskiem znat jg Krakéw i Paryz, tak
tez podpisywata listy. Czy podejmujac decyzje, ze na kartach ty-
tutowych bedzie drukowane jej panienskie nazwisko, przypomi-
nala w ten sposob ojcu, ktérego odreczny podpis figurowal na
akcie jej pierwszego $lubu®, o swoim istnieniu? Jakkolwiek by-
$my probowali ten fakt objasnia¢, jedno jest pewne: po roku 1850
zyta w jakim$ podwojnym $wiecie, co potwierdzaja dwa porzad-
ki antroponimiczne. Jeden to porzadek wdowy po Wegierskim,
niezaleznej finansowo i prawnie, samodzielnej i autonomicznej,
demonstracyjnie szokujacej konserwatywny s$wiat lekcewaze-
niem wymogow kobiecej mody. Drugi to porzadek corki Ka-
minskiego, pisarki - wychowawczyni dziewczat, nauczycielki

80 Znane ,Legendy historyczne”, ,Gazeta Polska” 1863, nr 108, s. 1. Widziano
w nich ,idealy po$wiecenia, zaparcia sie, skruchy, poboznosci, wiary, mitosier-
dzia”.

81 Odpis aktu Slubu i jego fotografie zamieécil A. Kruszewski, Zofia z Kamir-
skich Wegierska..., s. 96-98.
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i moralistki, prezentujacej w utworach tradycyjne wartosci,
oparte na etyce chrzescijanskiej. Mam wrazenie, ze podpisujac te
ksigzki do druku, spodziewala si¢ jakiejs reakeji ojca. I chyba nie
bez istotnego powodu w wydaniu drugim Legend historycznych
zrezygnowala z wczesniejszej dedykacji ,,Ojcu, Nauczycielowi,
Przyjacielowi”...

Legendy historyczne otwiera opowiadanie, ktére jako$ sie
wymkneto uwadze interpretatoréw. Nie spelnia kryteriow ga-
tunkowych ani legendy, ani podania. Chodzi o Zosie. Otwiera
tomik, nastepuje zaraz po dedykacji i po lapidarnym przestaniu
Do mtodych dziewczgt. Obok Piasta to jedyny tekst majacy tytut
jednowyrazowy; jedyny tez tekst, w ktoérym tytut podano w for-
mie zdrobnialej. Opowiada biografi¢ Zosi Moscickiej, potrakto-
wang jako przyktad prawdziwosci tezy postawionej w pierwszym
zdaniu:

Nie jest zlym drzewo, ktére rodzi dobre owoce, ani dobrym
drzewo, ktére rodzi zle owoce, wiec tez rodzice o tyle sa dobrzy
i o tyle majg zastug przed Bogiem i ludZzmi, o ile maja dobre dzieci.
Bo cézkolwiek bys mogt zrobi¢ na $wiecie, nic wigkszego nie uczy-
nisz, jak kiedy wychowasz syna lub corke, ktore by zyly w prawdzie
i kochaty prawde, i zawsze do niej dazylty®.

To apel do rodzicow, dziwnie nieprzystajacy do wezwania Do mto-
dych dziewczgt (,Chcialam, aby te powiesci byly zwierciadlem,
w ktérym by si¢ wasze dusze odbi¢ mogly”). W tym ,,zwierciadle”
nie o dusze dziewczynki chodzi, ale o dusze jej rodzicow.

Szymon Moscicki wiele lat stuzyt ,krélowi i krajowi” jako
odwazny zolnierz. W dojrzalym juz wieku postanowil si¢ oze-
ni¢ i zalozy¢ rodzing. W nagrode za wystuge wojskowa otrzymat
wioseczke. Jako gospodarz i sgsiad byt wzorem. Doczekat sie
siedmiorga dzieci, w tym najmlodszej Zosi (,cud pigknosci”).
Urok osobisty i wyjatkowa dobro¢ dla nieszczesliwych cechowa-

82 B. Kaminska [Z. Wegierska], Legendy historyczne, Naklad J.K. Zupanski,
Poznan 1852, s. 7.
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ly ja od zawsze. Pomagajac pewnej skrzywdzonej osobie, odkryta
zniszczong kaplice. Uprosila ojca, by ja odnowil. Odtad mogly sie
w niej odbywa¢ nabozenstwa. Z taka ochotg odwiedzata kaplicz-
ke, tak kochata Ukrzyzowanego, ze uslyszala z gory obietnice, iz
jutro bedzie z Bogiem. Natychmiast uprosita ojca, by zrobit jej
trumienke, pozegnala si¢ z domownikami, potozyta do trumny
i umarla in odore sanctitatis. Tym, do kogo sie zwrdécita o pomoc;
tym, komu zaufala; kto najbardziej cierpial, bo znat jej tajemni-
ce; kto sie modlit za corke; tym, kto uznal Boskie prawo wobec
czlowieka (,, Ty$, Panie, dal, tys wzial, dziej si¢ Twoja wola™®), jest
ojciec, ktéry wyrasta na drugiego bohatera utworu. Opowiadanie
zawiera kilka prostych nauk: najpierw stuzba publiczna, p6zniej
dobro wlasne; kto czyni innym dobro, temu Bég dobrem odptaci;
jest milos¢ silniejsza i wyzsza od mitosci dziecka wobec rodzi-
cow; zycie w prawdzie bedzie nagrodzone w niebie. Czy We-
gierska — kreujac posta¢ Zosi i opisujac zaufanie, jakie bohaterka
miata wlasnie do ojca — myslala o Kaminskim; czy Kaminski -
odczytujac to przestanie (jesli je czytal?!) — myslal o Zofii? Czy
byt to fragment rozmowy corki z ojcem, czy tylko rozpaczliwa
che¢ nawigzania dialogu? Nie wiem, nigdy si¢ nie dowiem, cho¢
samo wyobrazenie mozliwosci takiego dialogu uzmystawia, ze
tak ojciec, jak i corka cierpieli...

W Obrazach wieku dziecinnego sa pokazane dwie angielskie
blizniaczki: zawsze grzeczna Marysia i zawsze niesforna, samo-
dzielna i fobuzerska Florcia. Pan i pani Percy przez dtuzszy czas
przebywali poza krajem, ale wracajg, aby dziewczynkom dac
podstawy wiedzy i wiary. Wszyscy wyjezdzaja na wies, ktora sta-
je sie symbolicznym Edenem, gdzie dzieci naucza si¢ odrdzniaé
dobro od zfa, gdzie poznajg kodeks moralny - system nakazéw
i zakazéw. Pan Percy jest nauczycielem i kaplanem: czyta dziew-
czynkom Biblig, uczy je psalméw, opowiada o $wiecie, a ponie-
waz jeszcze nie potrafia czytal, jest lektorem, dzigki ktéremu

83 Tamze, s. 30.
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poznaja dydaktyczne opowiastki. Matka pomaga w edukacji, lecz
to na ojcu spoczywaja gtéwne obowiazki formowania miodych
umystoéw i sumien. Florcia, oczywiscie, wpadta w tarapaty, bo nie
zawsze przestrzegala zakazdw, ale szczera wiara w Boga pomo-
gla jej wydostac sie szczesliwie z ragk Cyganki, ktora jg porwala,
a ktora z kolei dziewczynka nawrécita na ,,droge cnoty i poboz-
nosci”®. Kreacja ojca — nauczyciela i spolegliwego przyjaciela,
zarazem starszego i madrzejszego, jak i towarzysza w zabawach
(figiel corki zakladajacej peruke ojca) — moze by¢ odczytana jako
propozycja nowego modelu zycia rodzinnego: partnerskiego.
Autorytet ojca jest jednak niepodwazalny - to z nim sie wigza ob-
razy czytania Biblii i nauczajacych ksiazek; to on wyznacza reguty
i podejmuje decyzje. To ojciec pokazuje dzieciom $liwe i poucza,
kiedy wolno rwa¢ owoce. Jest wtedy Bogiem w wiejskim Edenie
dzieciecym. Wegierska wprawdzie zaproponowata model relacji
rodzice - dzieci oparty na mifosci, aktywnym wspoluczestnictwie
w procesie wychowania, niemniej podlegty zasadzie patriarchatu.

Jesli si¢ pamieta, ze Kaminski w wigzieniu uczyl Zofi¢ geo-
grafii i dziejow narodu polskiego, to w jej pozniejszych wyborach
tematycznych (Legendy historyczne, Podréz malownicza po naj-
ciekawszych okolicach ziemi naszej) mozna si¢ dopatrywac po-
wrotéw do dziecinstwa. Nie zapomniala przeciez o imieninach
ojca, cho¢ ten juz umarl. Moze tez nad calg jej tworczoscia, ktora
podpisywata nazwiskiem Kaminska, unosit si¢ duch ojca?

Jest zastanawiajaca paralela migdzy biografiami obojga Ka-
minskich. Ludwik, naturalny syn arystokratycznego rodu, nie
mogt po ojcu dziedziczy¢ nazwiska ani majatku. Ojciec zapew-
nil mu dostatniag mlodos¢ i niepospolite wyksztalcenie. Kiedy
syn zglosil do rodziny oczekiwania sukcesji materialnej, okaza-
fo sie, iz nie jest az Pacem, lecz tylko Kaminskim. Zofia dzigki
ojcu miala szczesliwe dziecinstwo i mlodos¢ oraz kwalifikacje
intelektualne, ktdre ja wyréznialy sposrod wspolczesnych. Gdy

84 B.Kaminska [Z. Wegierska], Obrazy wieku dziecinnego. Zbior powiesci dla
dzieci od 6 do 9 lat, Naktadem Zygmunta Schlettera, Wroclaw [1851], s. 220.
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wyszla spod prawnej opieki ojca, gdy zaczeta podejmowac sa-
modzielne decyzje zyciowe, stracita - jak kiedys$ ojciec - prawo
do sukcesji. Opinia publiczna, stojgca na strazy systemu patriar-
chalnego, obojgu ograniczyta prawo do indywidualnej wolnosci.
Ale w losach obojga jest tez ogromna réznica: Ludwik Kaminski,
zolnierz, ziemianin i poeta, pisywat w wolnych chwilach i byt ty-
powym przedstawicielem inteligencji prowincjonalnej, dla ktorej
»zabawki piorem” byly sposobem wypelniania wolnego czasu.
Jego corka reprezentowala juz inteligencje zarabiajaca pisaniem
na zycie.



Rebiarscy — Clugustyn, o Foxef

Cluagustyn

iografie Augustyna Zdzarskiego i Jozefy - jego corki s3

dzis catkiem dobrze rozpoznane, znacznie lepiej niz jeszcze
kilkanascie lat temu’. Przestala by¢ aktualna formula, iz biogram
Augustyna ,zawiera wiecej bledéw niz poprawnych ustalen™,
cho¢ - oczywidcie - jeszcze jest sporo niepewnosci co do biegu
zycia poety. Nie rozwigzano tez wielu zagadek dotyczacych jego
dzieci, w tym zwlaszcza corki Jozefy, ktora kontynuowala peda-
gogiczny i literacki trud ojca.

Augustyn Zdzarski urodzil sie¢ w roku 1794 w Strzalkowie
pod Stupca, w guberni kaliskiej. Uczyt si¢ w Krakowie, na utrzy-
manie dorabial korepetycjami, byt wyrdzniajacym si¢ uczniem,
o czym $wiadcza nagrody za pilnos¢. Studiowal na Uniwersy-
tecie Jagiellonskim - przez dwa lata prawo, nastepnie przeniost
sie na Oddzial Literatury, specjalizujac si¢ w filologii starozytne;.
Magisterium, na podstawie pracy o Iliadzie, uzyskal na Uni-
wersytecie Warszawskim w 1821 roku. Byt juz wtedy czynnym

1 D. Samborska-Kukué, Od Puttkameréw do Konopnickich. Rewizje i rekon-
strukcje biograficzne, IBL PAN, Warszawa 2018, rozdzialy: O Augustynie Zdzar-
skim oraz Cérka nauczyciela i poety — Jozefa Zdzarska; D. Samborska-Kukug,
Dziatalnos¢ literacka i oswiatowa Jézefy ZdZarskiej - rekonesans, ,,Rocznik
Augustowsko-Suwalski”, t. 16, 2016, s. 21-30. Niewielkie dopelnienia zrédtowe
do ustalen autorki zostang odnotowane z podaniem adreséw bibliograficznych.
2 D. Samborska-Kuku¢, Od Puttkameréw do Konopnickich..., s. 113.

3 Popis publiczny uczniéw Szkoly Departamentowej Krakowskiej majgcy sig od-
bywa¢ na amfiteatrze szkolnym. .., Krakéw 1813, s. 54.
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nauczycielem zatrudnionym w Szkole Wojewddzkiej w Plocku
(od 1818 roku, uczyl jezyka i literatury polskiej oraz klasycznej),
a takze literatem publikujacym w ,,Pamietniku Warszawskim”,
»Pszczotce Krakowskiej” i ,Mrowce Poznanskiej”. To byly uzna-
ne czasopisma, podnosily range poety do wymiaru ogdlnokra-
jowego, a cho¢ Zdzarski nigdy nie stal si¢ ich pierwszoplanowg
postacia, zostal dostrzezony i zapamietany*.

Pierwsze dziesieciolecie pobytu w Ptocku to chyba najszczes-
liwszy okres w Zyciu literata. Najpewniej w 1821 roku ozenil sie
z Faustyna Jablonska, corka Hiacynta (tez publikujacego poezje),
siostrg zony znanego pedagoga i literata Stanistawa Jachowicza.
Zdzarski i Jachowicz byli szwagrami i podobno bardzo sie po-
lubili. To wlasnie ptocki nauczyciel przyczynil sie do wydania
pierwszego zbioru poetyckiego znanego bajkopisarza. Mial usta-
bilizowang pozycje zawodowa — awansowal na zastepce profesora,
pdzniej na profesora’. Uczyt jezyka polskiego, tacinskiego, grec-
kiego oraz historii powszechnej®. Powierzano mu publiczne wy-
stapienia, na ktérych m.in. odczytywal swoje utwory literackie’,

4 M. Romankoéwna, ,,Pszczétka Krakowska” (1819-1822), Nakladem Tow. Mi-
fo$nikow Historii i Zabytkéw Krakowa, Krakow 1939; M. Dybizbanski, Humor
»Mrowki Poznatiskiej”, ,,Studia z Kultury Popularnej. Prolegomena do dziejow
kultury popularnej w Poznaniu” 2018, nr 1, http://fundacja-ikp.pl/studia/ma-
rek-dybizbanski/.

5 Z Plocka, dnia 31 marca, ,Gazeta Korespondenta Krajowego i Zagraniczne-
g0” 1821, nr 63, 8. 3.

6 Sprawa przed publicznoscig na popisie rocznym Szkoly Wojewddzkiej Ploc-
kiej, przez Zgromadzenie Nauczycielskie w koticu roku 1824/1825 zatozona, Dru-
karnia Karola Kuliga, Ptock 1826, s. 6-7.

7 Por. W.H. Gawarecki, Groby kroléw polskich w Plocku. Wiadomos¢ historycz-
na, Nakladem Rafala Jablonskiego, Warszawa 1827, s. 31-32. Chodzilo o utwoér
okolicznosciowy, wydany jako anonimowy druk osobny: Wiersz z okolicznosci
wynalezienia zwlok Wladystawa Hermana i Bolestawa Krzywoustego oraz uro-
czystego odstonienia w Katedrze Plockiej pomnika wzniesionego dla tych krélow
przez J.W. Adama Prazmowskiego 12 wrzesnia 1825, [Warszawa 1825]. Autor
w tonie podniostym i patetycznym mowil o przeszlosci Polski, spora czes¢ tek-
stu jest panegirykiem na cze$¢ plockiego biskupa, a lojalistyczne uczucia autora
wobec panujacego monarchy wida¢ w stowach: ,,Dzi$ kiedy berlo Aniota Pokoju/
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w tym elegie na $mier¢ cara Aleksandra®. W éwczesnym Plocku
znalazl srodowisko intelektualne, z ktérym podzielat zaintereso-
wania archeologig® i ktdre tworzylo klimat do rozwijania zaintere-
sowan naukowych oraz literackich. Byl najpewniej uzdolnionym
nauczycielem, skoro wsrdd jego wychowankow znalezli sie litera-
ci i uczeni tej mary, co Gustaw Zielinski, Franciszek Malinowski
i Jan Majorkiewicz. Co wigcej — cho¢ jego 6wczesne publikacje
(twdrczos¢ oryginalna i przekladowa) maja wyrazne zwiazki
z estetyka klasyczng i sentymentalng, bardzo wczesnie uznat i za-
akceptowal romantyzm®, za$ jego pionierska rozprawa historycz-
noliteracka o Mikolaju Sepie-Szarzynskim dowodzi niewatpliwej
samodzielno$ci w sadach estetycznych”.

Ojczyzne Piastow Opieka ostania” (zachowano pisownie oryginalu, gdyz od-
zwierciedla postawe piszacego wobec wiladzy). Wydaje sie, iz w tym okresie
poeta wraz z duzg czescig polskiej klasy politycznej podzielal optymistyczne
przekonania o przyszioéci konstytucyjnej Krdlestwa Polskiego.

8 ,Monitor Warszawski” 1826, nr 121, s. 11; Sprawa przed publicznoscig na po-
pisie rocznym Szkoly Wojewddzkiej Plockiej, przez Zgromadzenie Nauczycielskie
w koricu roku szkolnego 1826/1827 zatozona, Drukarnia Karola Kuliga, Plock
1827, s. 30.

9 M. Truszczynski, Poczgtki odkrywania Plocka, czyli rzecz o Towarzystwie Na-
ukowym jako przyktadzie pionierskiej mysli ksztalcgcej - w polowie pierwszego
dwudziestolecia XIX wieku, ,Zeszyty Naukowe Ostroleckiego Towarzystwa Na-
ukowego”, t. 26, 2012, s. 157.

10 W redagowanej przez Zdzarskiego ,,Dziedzilii” 1824, t. 2, nr 6, s. 131 powie$¢
Stanistawa Jaszowskiego Maria i Ludwik zaczyna si¢ mottem z A. Mickiewi-
cza: ,,Miej serce i patrzaj w serce”. Redaktor zaakceptowat zatem przed drukiem
tomu cytat bedacy credo polskich romantykéw, w czasie gdy o popularnosci
Mickiewicza i znajomosci jego utwordéw trudno moéwié. Por. E. Gracz-Chmura,
Literatura romantyczna w Krakowie (1827-1863). Zarys monograficzny, Ksiegar-
nia Akademicka, Krakow 2013, s. 9. Nb. tego samego cytatu z Mickiewicza uzyt
Zdzarski jako motta w tomie Nowy zbidr poezji A. Zdzarskiego z dodatkiem roz-
prawy o poezji niemieckiej, t. 2, Druk Karola Kuliga, Ptock 1838.

1 A. Zdzarski, O Mikolaju Sepie-Szarzyniskim, ,Dziedzilia” 1824, t. 2, nr s,
s. 65-73. Zdzarski docenial u Szarzynskiego ,ogiert i moc”, ,bystre i ptynne
wyslowienie”, ,moralnoé¢ i niewinng prostote”, ,niewinne zaniedbanie” oraz
»haiwno$¢”, czyli ,,dowcipng lubos¢ mysli i stylu”. Uwaznie analizowal jezyk
poety, zestawiajac jego stownictwo z podobnymi przyktadami w poezji tacin-
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W repertuarze jego poje¢ estetycznych zwraca uwage po-
wtarzalno$¢ formuly ,prostota niewymuszona i zaniedbanie
przyjemne™?, a takze wyrazna akceptacja dla stosowania mowy
potocznej w literaturze (znajdowal dla niej uzasadnienia hi-
storyczne®, nadto potepial ,zbyteczng wytwornos¢ i przesade
w mowie™™), co mozna laczy¢ z symptomami nowej estetyki.
Jednocze$nie autor stal na stanowisku racjonalistycznym, ufajac
w ,,postep i udoskonalenie jezyka™s. Wysoko ocenial Franciszka
K. Dmochowskiego za wktad w udoskonalenie sztuki wierszopi-
sarskiej. Mozna to wpisa¢ do porzadku estetyki klasycystyczne;.
Zarazem mocno podkreslal znaczenie narodowosci oraz orygi-
nalnosci, co juz nalezy do estetyki nastepnej epoki: ,,Zdaje sie,
jakbysmy stracili przewodnia [!] i ochote do oryginalnosci, ktora
nawet mierna, jezeli szanuje $wigte prawa jego, wiecej mu czy-
ni przystugi niz tltumaczenie, chociazby bylo jedno z lepszych™*.
Romantyzm uwazal za konieczny i nieuchronny etap rozwoju
poezji, gdy po poganskim antyku nastgpita era chrzescijanstwa.
Wyrazne tez s3 w jego pogladach na romantyzm akcenty $wiato-
pogladowego liberalizmu i historyzmu.

Nasladownictwo i nudny przymus nie powinny wiezi¢ naszych
uniesien i uczué. Swoboda, bostwo przodkéw, niech w nas budzi
zapal i niech ozywia Poezja, ktéra wtedy bedzie narodows i orygi-

skiej (posredni sposéb warto$ciowania pozytywnego). Cho¢ nie dysponowat
caloscig dorobku poetyckiego Sepa, wydal ocene podbudowang mocnymi ar-
gumentami, co dowodzi znacznych zdolnoéci analitycznych.

12 A. Zdzarski, O jezyku polskim i jego losie w réznych epokach, ,Astrea. Pa-
mietnik narodowy polski historii, literaturze, poezji, filozofii moralnej, ekono-
mii politycznej, rzeczom krajowym i dziejom wspélczesnym poswigcony” 1822,
t.2,1r 4, 5. 202.

13 Tamze, s. 202.

14 Tamze, s. 208.

15 Tamze, s. 212.

16 Tamze, nr 5, s. 256.
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nalng, gdy za obcym $ladem nie idac, widokom wyobrazni nada
charakter oddzielny, bo charakter wlasnego narodu".

Zadania poezji pojmowal szeroko, widzac w niej wartosci
etyczne i estetyczne, poznawcze i rozrywkowe; formacyjne i pe-
dagogiczne obok kompensacji psychologicznej, akcentujac jej
strong uczuciowo-wyobrazeniowa:

Poezja niemiecka obejmuje caly zakres fantazji, wciska si¢ do
najskrytszych tajnikéw duszy; zglebia, ocenia, wyjawia, podnosi,
uzacnia jej uczucia, a jako nadobna przyjacidtka filozofii moc jej
rozgtasza i upowszechnia wyzsze pojecia, czynigc je dostepnymi
ludowi; cnote w najpowabniejszej, w ubdstwianej postaci maluje;
poznaje nature i tak opisuje, jak ja pojmujemy sercem dla niej
bijacym; nie zna zadnych $cie$nien i granic; jest rozkosza ludu
myslacego i czujacego z niewinng prostots; jest wyrocznia jasna
i dostepng kazdemu, w ktdrego sercu jeszcze mocne czucie Zyje
dla natury; jest opiekunka najdrozszych pamiatek; jest mila pocie-
szycielka serca, bo $wiat obecny malujac, wyrywa je ze szkodli-
wego czasem upojenia zmystow, z otchlani goryczy, z okropnosci
zgrozy, i z wolna, przyjazna reka, wiedzie na droge posypana kwia-
tami, za ktorg jej przepowiada kraine nie§miertelnej radosci, spet-
nienie wyzszych upragnien, prawdziwe niebo cnotliwej nadziei*.

W sadach estetyczno-literackich Zdzarskiego mozna wyczy-
ta¢ przekonania demokratyczne oraz nadzieje na uszlachetniaja-
cy wplyw literatury na czlowieka:

Zreszty kiedyz przestaniemy wywolywa¢ na scenie tyrandw z ich
grobow? Z tysigca tragedii réznej warto$ci ledwie kilka si¢ znaj-
dzie, w ktorych by nie gnebili niewinnych. Pytam sie, jaki stad
pozytek moralny? jaki nawet z Filipa Alfierego pomimo pewnej
trafnoéci charakteru gléwnej osoby, gdzie srogi tyran depce ludz-

17 Tamze, nr 5, s. 257-258.

18 A. Zdzarski, Rozprawa o poezji niemieckiej, [w:] tenze, Nowy zbidr poezji
A. Zdzarskiego z dodatkiem rozprawy o poezji niemieckiej, t. 1, Drukarnia Karola
Kuliga, Plock 1838, s. 173.

50



kos¢ i najswietsze jej prawa? Takiz cel, taka dazno$¢ poezji? Juz
$wiat zmordowany jest widokiem tych potwor [!] (ktérych na
nieszczgscie byto za wiele, a mato ojcdw i zbawcow). Serce wiek-
szo$ci oburza sie na nie. Woli fagodniejsze obrazy. Folgujmy
naszemu czuciu, ktdrego nic bardziej nie stepia, jak dzikie wraze-
nia, i naszym namietnosciom, ktérych nic tak Zywo nie zapala, jak
przesadzona okropnos¢!®

Daje tez ciekawe a proste wyjasnienie wielkosci Schillera,
kreujacego postaci prawdopodobne zyciowo, ktore tym samym
maja silny potencjal illokucyjny (,,autor nadajac osobom swoim
wielkie przymioty, nie zrobil ich wolnymi od uchybien i nie wy-
aczyt z powszechnego prawa utomnosci ludzkiej natury, przez
co powiekszyt interes, uczucia ich spokrewniajac niejako z uczu-
ciami widzow”).

Literaturze francuskiej zarzucat sztucznos¢ elokucji, oschtoé¢
w malowaniu stanéw uczuciowych oraz zawezanie sie do proble-
matyki spolecznych stanéw wyzszych. Ma by¢ w niej ,,za wiele
sztuki”, co ,oziebia zapal i nieco na deklamacje zarywa™. Kate-
gorie ,,czucia”, ,serca”, ,tkliwoéci” i ,narodowosci” eksponowat,
omawiajac poezje Jana Kochanowskiego, zatem postepowat jak
romantyk®. Wzorem dla Polakéw, twierdzil, powinna by¢ po-
ezja niemiecka, poniewaz jest naturalna w warstwie jezykowej
a wszechstronna w opisywaniu ludzkich probleméw, réwnie
powaznie traktuje radosci, jak i cierpienia ludzkie charaktery-

19 A. Zdzarski, Poréwnanie niektérych tragedyj Alfierege, Szyllera i Woltera,
»Mrowka Poznanska” 1821, t. 2, nr 4, s. 211.

20 Tamze, s. 215.

21 A. Zdzarski, Poréwnanie ,Oresta” Alfierego z ,Elektrg” Woltera, ,Mrowka
Poznaniska” 1822, t. 5, nr 3, 5. 230. Zdzarski w rozprawach o literaturze stosowat
o$wieceniowa metode poréwnywania, ale wnioski, podnoszace range ,,natu-
ralnoéci” oraz ,serca”, wyprowadzal juz w duchu estetyki romantycznej. Por.
J. Zigtarska, O metodzie krytyki literackiej w dobie Oswiecenia, Wydawnictwa
Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 1981.

22 A. Zdzarski, Jan Kochanowski w Czarnolasie, [w:] tenze, Pisma rozmaite Au-
gustyna Zdzarskiego, t. 1, Drukiem Karola Kuliga, Plock 1825, s. 191-216.
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styczne dla kazdego wieku i stanu. To chyba tu jest wyjasnienie
roznorodnosci tematycznej i estetycznej jego wlasnej tworczosci
oraz zr6dlo tego, co wyrdzniato Zdzarskiego sposrod wspotczes-
nych - wyjatkowo liczne postaci dzieci jako bohateréw jego utwo-
row.

Historia polskiego wiersza niestusznie zapomniata wkiad
Zdzarskiego do dyskusji o rymie meskim?, ktéra sie toczyla
gléwnie na tamach ,Pamietnika Warszawskiego” w 1817 roku.
Przeciw rymowi meskiemu wysuwano argumenty fonetyczne
i muzyczne - jednozgloskowy rym zakonczony spotgtoska mial
rzekomo uniemozliwia¢ stosowanie wiersza w operze i $piewie.
Do dyskusji wlaczyt sie Zdzarski - jako praktyk i teoretyk. Opu-
blikowal wiersz Patriota, bedacy satyra na wspolczesne postawy
szlachetnej a detej frazeologii, ktorej nie odpowiadaja rzeczywi-
ste czyny ludzkie. Caly dziesieciozwrotkowy tekst jest wigzany
rymem meskim:

Nie ten mi ojczyzny syn,
Co dba o nig dzwigkiem stow,
Lecz ktérego chlubny czyn
Zastepuje wielo$¢ mow.

Wiersz zostal dostrzezony i doceniony: ,Nieprzyjaciele jedno-
zgloskowego rymu niech si¢ z nim racza po przeczytaniu tego
wiersza pogodzi¢”». Jako teoretyk wiersza Zdzarski wypowiedziat
sie na ten temat w rozprawie Uwagi nad rymami meskimi. Wy-
kazal, ze rym jednozgtoskowy jest uzywany w przystowiach; byt
stosowany przez poetoéw polskich XVII i XVIII wieku (Stanistaw

23 K. Woycicki, Forma dzwigkowa prozy polskiej i wiersza polskiego, PWN,
Warszawa 1960 [pierwodruk: 1912]; K. Budzyk, Spor o polski sylabotonizm,
PWN, Warszawa 1957; L. Pszczolowska, Rym, Zaktad Narodowy im. Ossolin-
skich, Wroctaw 1972; L. Pszczolowska, Wiersz polski. Zarys historyczny, Funda-
cja na Rzecz Nauki Polskiej, Wroctaw 1997.

24 A.Z.[A.Zdzarski), Patriota, ,Mréwka Poznanska” 1821, t. 1, nr 1, s. 32-34.
25 ,Mréwka Poznatiska” (rec.), ,,Gazeta Literacka” 1821, nr 27, s. 210.
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Grochowski, Ignacy Krasicki). Dopuscil uzywanie rymu meskie-
go pod warunkiem, aby ,,nie mordowaty czytajacego lub $piewa-
ka™¢ i nie zawieraly dysharmonii typu: chrzgszcz, ggszcz; kleszcz,
wrzeszcz. W wyrazach rymowych typu: jek, dZwigk dostrzegal
mozliwosci oddania nastroju melancholii, smutku i foniczne-
go efektu echa, totez nie wykluczal przydatnosci takich rymow
do oper i piesni, przestrzegal natomiast przed ich uzywaniem
w ,dzietach powaznych i rozciagtych™.

Weczesnie dal sie pozna¢ jako tlumacz. Fragment trage-
dii Woltera Brutus przetozyl jeszcze jako student krakowskiej
wszechnicy®. Mial wypracowang koncepcje sztuki przekladu.
W praktyce skupial sie gtéwnie na wiernym oddaniu znaczenia
wyrazu, dowodzg tego liczne przypisy w jego pracach, z mimo-
chodem rzucanymi uwagami filologicznymi, popartymi przy-
ktadami z tekstow w roznych jezykach. Zakladal, iz nie mozna
wymagac od tlumacza pelnej, dostownej doktadnosci. Ttumacz
ma wzbogaci¢ rodzimy jezyk literacki pod wzgledem ,,gtadkosci”
i ,traftnosci wyrazen”. Wolno mu sigga¢ do réznych rejestréw
jezyka, a takze stosowa¢ peryfrazy (natomiast wykluczat pleona-
zmy). Wprost zach¢cal do odstepowania od oryginatu w zakresie
skladni, jesli jej zasady w jezyku polskim s3 inne. Wazng uwage
uczynil, narastajac na ttumaczy, aby uzywali stow bedacych ak-
tualnie w obiegu, co uzasadnial prosto i logicznie argumentem,
ze nie pracuja dla... przesztosci ale ,,dla pokolen zyjacych i przy-
sztych™®. Radzil po prostu ,wolniej nieco ttumaczy¢™°, czyli
dopuszczat odstepstwa od jezyka oryginatu, kiedy postulat wier-

26 A.Zdzarski, Uwagi nad rymami meskimi, [w:] tenze, Pisma rozmaite Augu-
styna Zdz'arskiego, t. 2, Drukiem Karola Kuliga, Plock 1823, s. 225.

27 Tamze, s. 228.

28 Wyjgtek z ,,Brutusa” tragedii Woltera, ,,Pamietnik Warszawski” 1818, t. 11
(sierpien), s. 508.

29 A. Zdzarski, Uwagi nad wyjgtkami thumaczenia Liwiusza, umieszczonymi
w ,Programie popisu publicznego na Zoliborze [!], w Warszawie r. 1818”, ,,Pa-
mietnik Warszawski” 1819, t. 15 (grudzien), s. 416.

30 Tamze, s. 419.
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nosci ktocil sie z wymogiem zrozumialoéci. Tej zasady trzymat
siec we wlasnej pracy translatorskiej. Zdzarski mial wyjatkowe
uzdolnienia jezykowe, znat osiem jezykow, ttumaczyt z greki, ta-
ciny, francuskiego, niemieckiego, wloskiego, angielskiego. Nigdy
nie zablysnal jakim$ wyrézniajacym sie przektadem literackim.
Motzliwe, ze jedng z przyczyn niedostatku sukcesow translator-
skich bylo czeste przerzucanie si¢ od autora do autora, wskutek
czego nie przeltozyl zadnego znaczacego dzieta w calosci, zadowa-
lajac sie ,,wyimkami” czy ,,fragmentami”. Mozliwe tez, iz gubita
go wlasnie wszechstronno$¢: przekladal Anakreonta, Eurypide-
sa, Sofoklesa, Wergiliusza, Horacego, Josepha Addisona, Vitto-
rio Alfieriego, Alojza Blumauera, Moliera, Woltera, Jana Jakuba
Rousseau, Jeana Pierre’a Floryana, Teodora Kornera, Johanna
W. Goethego, Adolfa Miillnera... Tlumaczyl zatem poetow
antycznych i wspodlczesnych, czegsto wrecz nie tyle tlumaczyt,
ile parafrazowal (uzywatl formutl: ,nasladowanie”, ,,mysl wzie-
ta z”). Luzny stosunek do pierwowzoréw, zapisany np. w tytu-
le Przektad mysli Horacego®, dawal mu swobode tworcza, lecz
chyba mogl réwnoczesnie niepokoic¢ czy odstrasza¢ czytelnikow.
Wiréd nielicznych wzmianek wspolczesnych o jego dokonaniach
jako ttumacza nie natrafitem na pochwaly, lecz na przygany: ,,jak
Zdzarski, thumacz tego paristwa zwierzgt, ktory Schillerowi swoje
mysli poddaje, styl rozwleka i wcale nie zwaza, ze ta bajka naj-
wiecej stylem wrazenia czyni [...] 6w powtdrzony krétki okres:
wigkszos¢ przemogla, ktérym Schiller opis gminowladztwa roz-
poczyna i konczy, zniknat u ttumacza™>.

Zdzarski z uporem pisywal komedie obyczajowe w duchu
o$wieceniowego dydaktyzmu, ktére jednak ani mocy satyrycznej
nie mialy, ani nawet nie byly zabawne. Czesto tworzyl sielanki,
wychodzac poza model antyku i Salomona Gessnera, poszerza-

31 A. Zdzarski, Przektad mysli Horacego, [w:] tenze, Nowy zbior poezji..., t. 1,
s. 180.
32 ,Mréwka Poznanska” (rec.), ,Gazeta Literacka” 1821, nr 37, s. 210 (podkr.

oryg.).
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jac tematycznie obraz ludzkiego bytowania na wsi o przedstawi-
cieli nizszych klas spotecznych, lecz artystycznie niczym sie nie
wyroznialy. Pisywal okolicznosciowe utwory elegijne, panegiryki
i rymowanki, ktére zapewne podobaly sie w kregu rodzinnym, ale
ich wydanie drukiem nie moglo autorowi przysporzy¢ chwaly...
Wigksze sukcesy odnidst jako redaktor czasopisma ,Dziedzilia
czyli Pamietnik Plocki pieknej literaturze poswiecony”, ktore wy-
dawal w roku 1824. Hybrydyczny, klasycystyczno-romantyczny
charakter periodyku byl zapowiadany juz w podtytule (,,Pismo
periodyczne dla uzytecznej zabawy rozumu i serca”). Sporo stron
zapelnialy przeklady poezji antycznej, ale z czasem redaktor coraz
czedciej drukowal powiesci poetyckie, historyczne, sentymental-
ne, ballady, dumki i stylizowane piesni ludowe. Analiza zawarto-
$ci tresciowej plockiego pisma potwierdza rozpoznanie badaczek,
stwierdzajacych, iz ,,klasyczne preferencje i upodobania, w jakich
wzrastat i ksztalcil si¢ Zdzarski, ustepowaly miejsca romantycz-
nym, a poeta szedl z duchem czasu™. Dodajmy, Ze sama idea
regionalizmu, ktéra przy$wiecata redaktorowi, utrwalila si¢ tez
w jego wypisach szkolnych, w ktérych zamieszczal wlasne twory,
majace poglebiac u uczniéw uczuciowa wiez z rodzinng okolicg*.

33 D. Samborska-Kuku¢, Od Puttkameréw do Konopnickich..., s. 119; A. Lu-
tyfiska, Augustyn Zdzarski (1794-1846) - redaktor najstarszego pisma plockiego,
»Notatki Plockie” 1956, nr 1, s. 17-19 (cho¢ pdZniejsze badania krytycznie zwe-
ryfikowaly podane tam informacje, artykul zachowuje wartos¢ informacyjna) .

34 Por. [A. Zdzarskil, Listy Ludwika do Franusia czyli rok szkolny Ludwika.
Powies¢ w listach przez wydawce napisana, [w:] tenze, Wypisy polskie czyli
ksigzka do czytania dla dzieci utozona z wyimkéw réznych autoréw polskich
tak prozg, jak wierszem. Na klase I, Drukarnia Karola Kuliga, Plock 1829,
s. 180-205. W wydaniu drugim (XX. Pijarzy, Warszawa 1830) tej powiesci
juz nie ma; autor przytoczyl w jej miejsce przyklady listow dzieci. Podrecz-
nik Zdzarskiego wprowadzal do lektur szkolnych utwory A. Mickiewicza.
Z uznaniem odnotowano tez wprowadzenie pism ksiedza P. Skargi (Stéwko
o ks. Piotrze Skardze Poweskim, ,,Przeglad Naukowy” 1846, nr 14, s. 401). No-
woscig metodyczng byto wprowadzenie krétkich notek biograficznych o auto-
rach - por. H. S. [Skimborowicz], Badania we wzgledzie literatury krajowe;.
Z powodu ,,Historii literatury polskiej” K.W. Wéjcickiego, ,,Przeglad Naukowy”
1846, nr 21, s. 630. Ksiazka byla formalnie zatwierdzona jako ,uzyteczna dla
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Z perspektywy juz niemal dwdch wiekéw mozna dostrzec,
iz we wlasnych rymowanych tekstach okoliczno$ciowych udato
sie poecie zapisa¢ jakie$ naiwne a szczere fragmenty antropolo-
gii codziennosci rodzinnej. Augustyn i Faustyna Zdzarscy mieli
szescioro dzieci, w tym Jozefe Kasylde Teofile (ur. 1826) — pisar-
ke; Anne Konstancje (ur. 1828) — autorke kilku wierszy druko-
wanych; Stanistawa Kajetana Gerwazego (ur. 1829) - zeslanca
na Syberie, pdzniej lekarza. W 1833 roku Faustyna zmarla, dzieci
zostawaly pod opieka ojca. W Ksigzeczce dla moich dzieci poeta
wyznal: ,,ktéryz by ojciec nie lubil moéwi¢ o kochanych dzieciach,
o0 swojej rodzinie i o tym, co si¢ w jej obrebie dzieje?”*. Takie sto-
wa w okresie paternalistycznym, kiedy normg w relacjach rodzice
— dzieci byl dystans i wyraznie okreslone, biegunowe rozbieznosci
w hierarchii, przelamywaly normy wychowawcze, otwieraly za-
mkniete drzwi do wyrazania uczu¢ w obrebie rodziny, propono-
waly mito$¢ w miejsce bezwiednego postuchu. Zdzarski, tak jak
jego szwagier Jachowicz, byl wzgledem dzieci paternalistyczny,
jednakze byly to juz pierwsze kroki ku upodmiotowieniu dzie-
cka. Interpretacja zawartosci pracy Zdzarskiego, dokonana przez
D. Samborska-Kuku¢*, uwalnia od obowiazku ponownego przed-
stawienia tresci, pozwalajac w to miejsce skupic sie na portretach
dzieci, ktorych dokonal autor. W dziale Powiesci wierszem poeta
zamiescil kilka wierszy o tytutach odpowiadajacych imionom jego

mlodziezy szkolnej” - Wiadomosci krajowe i zagraniczne, ,Gazeta Polska”
1829, nr 90, S. 1.

35 [A. Zdzarski], Do dzieci, [w:] tenze, Ksigzeczka dla moich dzieci dana im na
pamigtke, czyli zbior powiesci, anegdot prawdziwych, rozmow, bajeczek i roz-
nych wierszykow z przydatkiem jednej komedyijki dla dzieci, Drukiem Karola
Kuliga, Plock 1829, s. III. O tym, jak potrzebne byly podobne inicjatywy pisar-
skie przygotowywane z mysla o dzieciach, §wiadczy obszerne omdwienie kolej-
nej na rynku wydawniczym pracy - zob. S., Przewodnik dla wieku dziecinnego
na caly rok przez Antoning J..., ,Pismo Dodatkowe do Gazety Porannej” 1839,
nr 33, s. 3-4.

36 D. Samborska-Kuku¢, Od Puttkameréw do Konopnickich..., s. 121-123.
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potomstwa. Jozefa Zdzarska, pdzniejsza literatka i nauczycielka,
zostala upamie¢tniona jako bohaterka wiersza Jozia:

Raz, gdy krzyczata Jozia zaptakana:

Wez ten cukierek, Jéziu kochana,

Wez go, pozwala ci mama.

Jozia wybiera, ale biorgc sama,

Po calej cukierniczce przewraca¢ zaczela,
Najwigksze dwa kawalki sobie przygarneta.
Adelce takze mama do wyboru data,

Lecz ta najmniejsze z bojaznia wybrata.
Wtedy rzekfa tak mama J6zi na przestroge:
Twoje, cos wzieta, zostawic¢ ci moge,

Ale Adelce za to wigksze daje,

Ze juz zawczasu na matem przestaje.

Na cafe zycie pamietaj, kochanie,

Ze skromno$¢ bez nagrody nigdy nie zostanie?.

Zapamietal i zanotowal ojciec, jak Jozia - slyszac, iz jej sio-
stre Andzie matka nazywa aniotkiem - zobaczyta w kosciele fi-
gury aniotkow i wykrzykneta zaskoczona: ,,O0 mamo, mamo, co
tu Andziulkow!”3. Taz sama Jdzia, wyjatkowo rezolutne dziecko,
bystrze wywnioskowala, iz kominiarza nie musi si¢ ba¢: ,komi-
niarz dzieci nie bierze, bo ma swoje dzieci”®. Kilka razy jeszcze
Jozia wystepuje w tej ksiazce, ktora - nie tracac z wartosci wycho-
wawczych - jednocze$nie stanowi rodzaj familijnego silva rerum,
paranotatnika zycia rodzinnego. Sportretowana jako dziecko, na
zawsze zostala literackim dzieckiem - ufnym, kochajgcym rodzi-
cOw i rodzenstwo i wzajem bedac kochanym. Dziecinstwo miata
radosne, jak z innej ksigzki ojca wynika:

37 [A. Zdzarski], Ksigzeczka dla moich dzieci..., s. 56.
38 Tamze, s. 63.
39 Tamze, s. 67.
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Jeste$ sobie pulchna, zywa,
I $wieza jak roza,

Roénij, dziecino szczgsliwa,
Taka wola Boza*.

Tom drugi Nowego zbioru poezji Zdzarski dedykowat ,,do-
brym cérkom”. Na tle é6wczesnych dedykacji, przepelnionych
tytutami arystokratycznymi i wyliczeniami sprawowanych urze-
doéw, ta skromna, prosta forma przypisania tomiku dzieciom
robi wrazenie. Prostota, skromno$¢ i mitoéé. Bole$nie doswiad-
czony kilkoma pogrzebami w najblizszej rodzinie (zona i dzieci),
Zdzarski - poeta i ojciec - kilka razy wracat do Trenéw Kocha-
nowskiego, ktére objasnial jako realistyczny wyraz psychologii
ojca cierpigcego po stracie dziecka. A wtasng corke Jozefe trak-
towal najwidoczniej w szczegdlny sposdb i mial z nig nietypowy
zwigzek psychologiczny:

Obrazie wiosny! Aniotku wiosny!

Skarbie moj! serca matki odbicie!
Ty mi $wiat smutku zmieniasz w radosny!
Niebem twej duszy promienigc zycie. —

Ty mysli ojca pojmujesz mile,

Czytam je w oczach, gdzie dobro blyska,

Ty mi bolesne tagodzisz chwile,

By to wyrazi¢, nie mam nazwiska!*

W zyciu rodziny Zdzarskiego byt okres, ktéry enigmatycznie
nazwano ,,niepowodzeniami stuzbowymi”+#. W roku 1831 na fali
powszechnego entuzjazmu patriotycznego opublikowal w Ploc-
ku komedioopere Akademik krakowiak czyli ofiara dla Ojczyzny
z dedykacja: , Walecznym obronicom ojczyzny i prawdziwym pa-
triotom niniejsze dzielo po$wieca A. Zdzarski”. Po przegranym

40 A. Zdzarski, Do malej J6zi, [w:] tenze, Nowy zbidr poezji..., t. 1, s. 32.

41 A. Zdzarski, Sonety. I. Do J6zi, [w:] tenze, Nowy zbior poezji..., t. 2, s. 148.
42 [A. Niemirowski], Wspomnienie o czasopismie wydawanym w Plocku pod
tytutem ,,Dziedzilia”, ,Korespondent Plocki” 1876, nr 55, s. 3.
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powstaniu autora dotknely represje, bo¢ nie mogt sie¢ wyprzec¢
stow tekstu, jawnie krytycznego wobec wladz rosyjskich:

Warszawa powstata przeciw okrucienstwom ztych ludzi, ktorych
do tego podmawiat brat cesarza Mikotaja ksigze Konstanty. Dlugo
patrzyliSmy na to ze zgroza, jak przesladowano i do wiezien sza-
tanskich wtracano braci naszych Polakéw, ze $mieli upominac sie
o0 swoje prawa, ktore brutalnie zdeptano, o prawa, ktére Aleksan-
der nadat nieszczesliwemu narodowi, a Mikotaj podczas koronacji
$wiecie wypelnia¢ zaprzysiagl. Lecz ani Aleksander, ani Mikolaj nie
mysélal ich dotrzyma¢, poblazali oni w wyuzdanej srogosci brata
swego, ktdry z niestychanym szyderstwem cnotliwych obywateli,
zwierzecemu pastwieniu sie, z obraza natury ludzkiej i haniebnej
zems$cie swojej, na placach publicznych i w wigzieniach poswigcal.
Bog ulitowal sie wreszcie nad ludem ucisnionym, pekly zardze-
wiale od lat kilkunastu kajdany; szpiegi i zdrajcy narodu $mier¢
zastuzong w powstaniu znalezli, reszte niegodnych sprawiedliwa
kara nie minie®.

Zmarfa mu Zona, zmarlo dwoje dzieci, w dodatku usunieto
go ze szkoly. Utrzymywal rodzine z lekcji prywatnych. Wreszcie
pozwolono mu na powr6t do stanu nauczycielskiego, ale juz jako
nauczycielowi jezyka niemieckiego*. Wyprowadzil si¢ do Sejn,
gdzie w miejscowym gimnazjum uczyl jezykéw starozytnych,
a poniewaz w 1839 roku szkole przeniesiono do Suwatk®, zamiesz-
kal w tym miescie. Podjal intensywne prace przekladowe nad
Iliadg oraz pie$niami religijnymi. Widocznie odzyskat zaufanie
wladz, skoro mu przyznano range radcy honorowego*. Ozenil si¢

43 A. Zdzarski, Akademik krakowiak czyli ofiara za Ojczyzng. Komedioopera
w jednej czesci, W Drukarni K. Kuliga, Plock 1831, s. 20-21.

44 Z Plocka, dnia 31 lipca, ,Gazeta Wielkiego Ksigstwa Poznanskiego” 1837,
nr 189, s. 1.

45 A. Matusiewicz, Nauczyciele gimnazjum w Suwatkach (Sejnach) 1835-1862,
[w:] Srodowiska inteligenckie Suwalszczyzny oraz ziem osciennych w okresie za-
boréw i IT Rzeczypospolitej, red. M. Dajnowicz i in., Muzeum Okregowe w Su-
walkach, Suwalki-Bialystok 2007, s. 125-154.

46 Otrzymali rangi, ,Kurier Warszawski” 1846, nr 267, s. 1269.
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powtdrnie (w 1838 roku), wybranka byla Anna Henrietta Jutrzen-
ko. Z tego zwiazku mial dwdch syndéw. Zmart na tyfus 17 wrzes-
nia 1845 roku w Suwatkach®. Wdowie z dzie¢mi (z wylaczeniem
Jozety jako pelnoletniej) przyznano ,,pensje emerytalna” w wyso-
kosci 270 rubli (w polowie dla dzieci)*. Rodzing zostawil w nie-
dostatku finansowym. Widocznie szybko o nim zapomniano,
skoro w dziesie¢ lat po $mierci kto$ napisat: ,,jaki$ pan Zdzarski”*.

Rodzicielskie uczucia, ktore Zdzarski utrwalit w swej twérczosci,
nie byly dla jego dzieci niespodzianka. Przeciwnie, dobrze sobie
z nich zdawaly sprawe. Potwierdzeniem jest scenka w jednym

z wierszy Jozety, gdy gromadka dzieci czuwa nad cigzko chorym
ojcem:

Wtem najstarsze z dziateczek przemoéwito z cicha:
- Bdg nas wystuchal, ojciec we $nie si¢ usémiecha,
Pewno tyle nie cierpi, porusza ustami,

Stuchajcie! on i we $nie modli si¢ za nami°.

We wspomnieniach corki Augustyn Zdzarski pozostat jako
osoba, ktdéra byla zyczliwa ludziom i chetnie wspomagata po-
trzebujacych, czego naduzywano i co wprowadzato go w klopoty
finansowe. Corce nie przyszly na mysl sformulowania takie, jak
tatwowiernos¢ i brak zmystu praktycznego, ktore spowodowaly,
ze po jego $mierci rodzina zostala bez srodkéw do zycia, a nawet
musiala sprzeda¢ jego cenny ksiegozbior. Jozefa przestala do re-

47 Znowu rok jeden uptyngl..., ,Kurier Warszawski” 1845, nr 347, s. 1647.

48 ,Kurier Warszawski” 1847, nr 187, s. 899; ,,Gazeta Warszawska” 1847, nr 187,
s. 1; , Warszawska Gazeta Policyjna” 1847, nr 197, s. 1.

49 Poznai, dnia 8 maja 1854 roku, ,Gazeta Warszawska” 1854, nr 138, s. 4.

50 J. Zdzarska, Powiastki ksigzyca, ,Przyjaciel Dzieci” 1868, nr 32, s. 256. To
przedruk utworu, ktéry autorka, wystepujac pod pseudonimem Jozefa Z...a,
oglosita w noworoczniku ,,Pierwiosnek” 1851, s. 120-124.
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dakgji ,,Korespondenta Plockiego” materialy do biografii ojca,
kilka jego wydanych dziel oraz ,,ustep ttumaczony z Homera™'.
Ze wspomnien posrednio wynika, ze ojciec opowiadal dzieciom
histori¢ swego zycia. Nie bylo wigc tajemnic, byla szczeros¢ i za-
ufanie.

Ojciec mdj, Augustyn Zdzarski [...] w 13 roku swego zycia dawat
juz korepetycje u jakiej$ hrabiny, ktorej nazwiska w tej chwili przy-
pomniec¢ sobie nie moge. Na te korepetycje chodzit o pot mili. Pla-
katam rzewnymi tzami, siedzac u kolan ojca z siostrg i bratem, gdy
nam swe mlode lata opowiadal; §ciskatam nieraz piastki, gdy przy-
pominal sobie meczenski system szkot austriackich. Profesorowie
kazali lekcje wydawa¢ np. od dotu wiersza w gore, a za najmniejsze
omylki karali cielesnie. Ojciec jednakze nigdy kary podobnej nie
otrzymal, gdyz pamie¢ mial nadzwyczajna, np. jezyk wloski poznat
tym sposobem, ze calego stownika polsko-wloskiego nauczyt sie
na pamie¢ w przeciagu szesciu miesiecy. [...] Nauczywszy si¢ od
organisty jeneral-basu, komponowal piosenki, wygrywal wesote
krakowiaki i umilal kolegom Zycies.

W siedm lat matka moja ukochana umarta ze zmartwienia, gdyz
ojciec moj wskutek rewolucji 30 roku dostal dymisje. [...] Oj-
ciec moj, o ile pamietam, za zycia matki byt usposobienia weso-
tego. Szczery, otwarty, goscinny, podniostego ducha, przyjaciel,
jakich juz nie ma, milosierny, oddajacy krewnym potrzebujacym

51 [Antoni Brykezynski], Listy GwiaZdzica. Szkice z zycia umystowego w Plocku,
»Korespondent Plocki” 1880, nr 8, s. 1. Wspomnienia cérki — niewyodrebnione
jako jej osobna praca, lecz wlaczone do artykulu Brykczynskiego - znalazly sie
w numerach 86-100 (z przerwami). Zdzarska dedykowata A. Brykczynskiemu
prace Nabozeristwo dziewigciotygodniowe do Swigtego Antoniego Padewskiego,
patrona wdow i sierot, zawierajgce Zywot swietego, dziewigé modlitw i litanig,
Nakfad D. Lange, Warszawa 1887 (tres¢ dedykacji podnosi uczuciowy stosunek
corki do ojca: ,,Prace te drobng $miem ofiarowa¢ czcigodnemu ksiedzu Antonie-
mu Brykezynskiemu, proboszczowi parafii Patuki, w dowdd glebokiego szacun-
ku i serdecznej wdzigcznoéci za uczczenie pamieci mego Ojca, $. p. Augustyna
Zdzarskiego profesora — obszernym, pieknym zyciorysem, napisanym z sercem
umiejacym ocenia¢ prace, calym zyciem podjeta dla dobra mlodziezy”).

52 Tamze, nr 86, s. 1.
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grosz ostatni, zachwycajacy si¢ natura do ostatniej chwili z uczu-
ciem mlodzienczym, tkliwy maz, najlepszy ojciec, szlachetny,
przebaczajacy chetnie urazy, zyjacy jak kobieta sercem tylko, ko-
chajacy kraj nad zycie, a uczniéw swoich ukochanych jak rzadko
ktory profesor, jak wiasne dzieci, kochat ludzko$¢, a marzyl jak
dziewcze mlode. To nie przesadzony obraz, nie! [...] Dwoch daw-
nych uczniéw ojca, dowiedziawszy si¢ przypadkiem, zesmy cdrki
Augustyna Zdzarskiego, padlo przed nami na kolana - byli to juz
ojcowie rodzin. W Plocku ojciec moj byt dusza ozywiajaca cale
cialo nauczycielskie, kochany nie tylko od kolegow, ale znajomych,
przyjaciol. [...] Dziecinne lata moje sa rajskim wspomnieniem,
widze w nich tylko $wiatto, kwiaty, stysze muzyke ojca, serdeczne
jego piosnki, §liczne oblicze mej matki, takze jakie$ stoneczne, pelne
serdecznosci lica ojca. Brzmig mi w uszach jego opowiadania, to lat
jego dziecinnych, to dziejow Polski, Starego i Nowego Testamentu.
Pomimo licznych zajeé, sam nauczyl nas czytaé, pisaé, katechizmu,
sam z nami rano i wieczdr pacierz odmawial: byt to ojciec-matka.
Pamie¢ pierwszej zony dochowat literalnie do grobus.

W gimnazjum plockim wykladal jezyk grecki, ktory posiadal
wybornie i tacinski doskonale, czas jaki§ wyktadal w Plocku nie-
miecki, a w Suwalkach i polski. Posiadat nadto dobrze francuski,
angielski, wloski, hebrajski, a rosyjskiego z najwieksza tatwoscia
nauczyl sie w 40 roku zycia*.

W Sejnach ojciec rozpoczat thumaczenie Iliady Homera wierszem
miarowym, ktére to ttumaczenie doprowadzit do 17 piesni. Do-
piski mialy by¢ zupelnie oryginalne, chlubit sie ojciec nimi, ale te
zaginely. Rozpoczal nadto ttumaczenie Piesni religijnych dla ko-
sciota protestanckiego [...] W rok po przyjezdzie naszym do Sejn
gimnazjum zostalo przeniesione do Suwalk. Ojciec mdj, dobrze to
pamietam, byl nie tylko mistrzem dla uczniéw, ale i dla mlodych
profesorow, ktdrzy zasiegali jego rady szczegélniej co do laciny
i greckiego. [...] Smieré mego ojca, cicha, pogodna, byla obrazem
jego zycia. W marzeniach gorgczki (umarl na tyfus) opowiadat

53 Tamze, nr 87, s. 1.
54 Tamze, nr 88, s. 1.
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mi z okiem pelnym ognia, takie cudownie pickne fantazje, ze nic
podobnie pieknego nie czytalam; dyktowal mi wierszyki o sie-
rotkach... méwil o swoich uczniach ukochanych, przyzywat ich
do swego loza, wigc tez wielu na wies¢ o jego $mierci przybylo na
pogrzeb, ttumy szly za trumng bez réznicy wyznania, zydzi cisneli
sie do koéciota, a jeden z ucznidéw po calych godzinach kleczal na
zielonej mogile i gréb caly rok w kwiaty ubierat®.

Po jego $mierci znalazly$my, ukiadajac z siostra papiery i ksigzki,
ze 30 listow od rozmaitych os6b potrzebujacych wsparcia. Niektore
odwotywaly sie do otrzymanych juz datkéw. [...] Niepraktyczny to
byt cztowiek, wedlug dzisiejszej opinii, bo zlote, pelne mitosierdzia
mial serce. Biblioteke ojciec zostawit znaczna, ale szczatki nam
tylko niestety z niej zostaty. Chcac splaci¢ z przybrang matka dlugi
po ojcu, oddalismy wszystko na licytacje, odkupujac juz za wia-
sna prace niektore pamigtkowe ksigzki. [...] Gdybym tak mogta
jak czuje odmalowaé mego ojca, bylby to obraz pigkny cztowieka
cichej a prawdziwej zastugi, ktéry pracujac cigzko dla chleba, pra-
cowal bez mysli o nim, bo gléwnie mial na mysli dobro mtodziezy.
Pomimo wielu zawodow i cierni nie stracil pogody duszy, zawsze
rézowo na $wiat pogladal, a §wiezo$¢ uczu¢ zachowal do grobu,
jako tez i gleboka milo$¢ Boga i ludzi. [...] W domu naszym nie
bylo zbytkéw, ale nie zbywalo nam nigdy na niczym. Ow domek
parterowy w Plocku, z ogrodem owocowym niedaleko ogrodu
spacerowego, zostal do dzi$ dnia rajem w moich wspomnieniach,
chciatabym w nim reszte zycia przepedzi¢, bo tam owialyby mnie
cienie mej §. p. matki i drogiego ojca*®.

Jesli corka, polsierota wychowana przez ojca, okreslala go

»0jcem-matka”, to mozna w tym widzie¢ mitos¢ i szacunek. Lecz
ta corka byla jednoczesnie autorka publikacji pedagogicznych,
w ktorych m.in. wyrazata poglady na kwestie odpowiedzialno-

55 Tamze, nr 99, s. 1. (By¢ moze to wlasnie zaobserwowana u ojca fascynacja
antykiem, a zwlaszcza Iliadg, po wielu latach doprowadzita Zdzarska do cyklu
erudycyjnych studiow o kobietach w $wiecie Iliady i starozytnym Rzymie. Por.
»Bluszcz” 1893, nr 19-37; 1894, nr 1-20).

56 Tamze, nr 100, s. 1.

63



$ci kobiet za wychowanie dzieci, miata dlugoletnie do$wiadcze-
nie nauczycielskie, totez jej glos opieral sie na profesjonalnych
fundamentach edukacyjnych. Mozna go uznac za wyraz aproba-
ty dla nowego modelu rodzicielstwa, bardziej partnerskiego niz
patriarchalnego”. Dos$¢ nie$mialy, ale jasny w zasadniczej mysli
(ojcowie powinni dziala¢ zaréwno w sferze spofecznej, jak ro-
dzinnej, ktéra naklada na nich obowigzki wychowawcze), przed-
stawila autorka w artykule Kilka uwag o wplywie ojcow rodzin na
wychowanie dzieci®*.

Dzigki trudowi szperackiemu Andrzeja Matusiewicza®
i D. Samborskiej-Kukué¢ o zyciu Jozefy Zdzarskiej dzi§ wiemy
przynajmniej tyle, ze potrafimy umiescic trajektori¢ jej losu osobi-
stego na planie podobnych biografii XIX-wiecznych inteligentek
z prowingji. Uczyta si¢ pod kierunkiem ojca, systematyczng nauke
pobierata w prywatnej pensji wyzszej w Suwalkach, prowadzonej
przez Joanne¢ Brandt-Roudny. Po $mierci ojca pracowata jako gu-
wernantka w Suwatkach. Uzyskata kwalifikacje nauczycielskie,
zdajac egzamin w Warszawie. W roku szkolnym 1852/1853 zaczeta
prace jako guwernantka nizsza w suwalskiej pensji zenskiej Ka-
zimiery Zapiorkiewicz. Brak uczennic spowodowal zamkniecie
pensji w 1857 roku. Nastepnie Jozefa Zdzarska wraz z siostrg Anng
prowadzily w Suwatkach pensje wyzsza dla panien z pigcioletnim
kursem nauk. Szkota miescila si¢ przy obecnej ulicy Kosciuszki 50,
a po przeprowadzce — przy obecnej ulicy ks. Hamerszmita 11. Po
uruchomieniu placéwki w Suwalkach nadzieje na jej pomyslna
egzystencje przeplataly sie z obawami o jej los: ,,Jakkolwiek dla

57 Tradycyjny model rodziny z tego czasu trafnie i kompetentnie omawia Aneta
Boldyrew w monografii Matka i dziecko w rodzinie polskiej. Ewolucja modelu
Zycia rodzinnego w latach 1795-1918, Wydawnictwo Neriton, Warszawa 2008.
58 J. Zdzarska, Kilka uwag o wplywie ojcéw rodzin na wychowanie dzieci, ,Ty-
godnik Ilustrowany” 1868, nr 45, s. 223.

59 A. Matusiewicz, T. Radziwonowicz, K. Sktodowski, Historia Suwatk do 1945
roku, [w:] Suwatki. Miasto nad Czarng Haticzg, red. J. Kopcial, Suwalki 2005;
A. Matusiewicz, Nim powstato gimnazjum zetiskie, ,,Jacwiez” 1988, nr 3, s. 16-17;
tenze, Gimnazjum zenskie, ,,Jawiez” 1988, nr 4, s. 7.
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braku obywateli ziemskich w okolicy utrzymanie szkoty wyzszej
prywatnej jest bardzo trudnym w Suwalkach zadaniem, jednak-
ze dotychczasowe urzadzenie wspomnianego zakladu dozwala
przewidywa¢ pomyslng dlan przysztos¢”s°. Prosperowanie takich
pensji na prowingji bylo trudne z powodu konkurencji renomo-
wanych placowek z duzych miast, do ktérych rodzice ziemianscy
chetniej odwozili corki. Prowincja musiata sie zadowoli¢ miej-
scowymi uczennicami ,dochodzacymi”, korzystajacymi tylko
z lekcji, co nie dawalo gwarancji stabilnosci finansowej placowki.
Zdzarska przez pierwsze lata szczeSliwie prowadzila zaktad, li-
czacy najpierw 45 uczennic, a po dwoch latach juz 93 uczennice,
zatrudniajacy do 9 nauczycieli. W prasie warszawskiej regularnie
pojawialy sie ogloszenia o naborze kandydatek i terminach roz-
poczecia nauk®. Z blizej nieznanych powodéw Zdzarska w 1860
roku przenosi si¢ do Rzagdowej Wyzszej Szkoty Zenskiej w Suwat-
kach, nastgpnie zndw probuje sit na wlasnej pensji®>. W 1862 roku
otwarto tu nowg pensje zefiska®. Nadto uruchomienie w miescie
rzagdowego gimnazjum zenskiego w 1866 roku podcina jej skrzy-
dfa jako ochmistrzyni pensji. Nie udalo si¢ ustali¢, co wlasciwie
bylo przyczyna upadku jej placéwki - moze odmoéwiono jej ze-
zwolenia na prowadzenie pensji z powodoéw politycznych (brat

60 Suwalki, d. 16 (28) wrzesnia 1857 r., ,Kronika Wiadomosci Krajowych i Za-
granicznych” 1857, nr 288, s. 3.

61 ,Kurier Warszawski” 1857, nr 152, s. 8: ,Podaje si¢ do wiadomosci rodzicow
i opiekunoéw, ze nizej podpisana, na mocy upowaznienia J.W. Kuratora Okr.
Nauko. Warszawskiego otwiera w mieécie gubernialnym Suwalkach pensje
wyzsza plci zeniskiej; oraz ze wpis uczennic rozpocznie si¢ dnia 1-go sierpnia
r. b. i trwaé bedzie do dnia 15-go sierpnia wlacznie; jak niemniej, ze kurs nauk
w d. 16 sierpnia r. b. rozpoczetym zostanie. - W Suwatkach d. 24 maja 1857 r. -
Ochmistrzyni Pensji Wyzszej Jozefa Zdzarska”. Ogloszenia w sprawach pensji
Zdiarskiej zob. tez ,,Kurier Warszawski” 1857, nr 137, s. 3; 1859, nr 18s, s. 2; ,,Ga-
zeta Warszawska” 1858, nr 190, s. 1; 1858, nr 190, S. 1.

62 ,,Kurier Warszawski” 1864, nr 199, s. 1179.

63 1 pazdziernika 1862 otwarto w Suwatkach piecioklasowa pensje wyzsza zen-
ska Eugenii Ciemnolonskiej — ,,Kurier Warszawski” 1862, nr 218, s. 1265; 1863,
nr 192, S. 3; 1864, nr 195, s. 1162; 1865, nr 186, s. 974.
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byt dwukrotnym zestanicem)? W kazdym razie zostalo zapamie-
tane: ,,Po wypadkach 63 r. usunieto ja z tego stanowiska, po czym
osiadla stale w Warszawie”®. Mozliwe jednak, iz placdwka jakos
egzystowala, moze byla ochmistrzyni wrdcita do lekeji prywat-
nych, bo do Warszawy Zdzarska przeprowadzila sie w 1872 roku®.

W Warszawie miala rodzing, bywata z wizytami u ciotki -
wdowy po Jachowiczu®. Po przeprowadzce byla nauczycielka
prywatng, ponadto — jak wynika z nierzadkich ogloszen praso-
wych - utrzymywata stancje dla uczniow:

Nizej podpisana, nauczycielka z patentem i byla przetozona pen-
sji prywatnej zenskiej i szkoty rzadowej, pragnie trzymac na stan-
cji uczennice uczeszczajace do gimnazjum i na pensje prywatne.
Za stosowne wynagrodzenie oferuje im sto6l, stancje, konwersa-
cje w jezyku francuskim, niemieckim, nadto pomoc w naukach
i fortepian. - Wiadomo$¢ — Nowy Swiat nr 17, mieszkania nr 14.
J. Zdzarska®.

64 Wspomnienie posmiertne, ,Kurier Warszawski” 1910, nr 302, s. 5.

65 D. Samborska-Kuku¢ (Od Puttkamerow do Konopnickich..., s. 136) dowo-
dzi, ze Zdzarska przeniosta sic do Warszawy wraz bratem Stanistawem, ktéry
wlagnie odzyskal prawa polityczne, zamieszkali wspélnie przy ul. Nowy Swiat
nr 17. Stanistaw prowadzil praktyke lekarska. ,Rocznik Lekarski” (1891, s. 305
1892, 8. 35; 1893, s. 115) podaje, iz Stanistaw Zdzarski, ,,lekarz wolno praktyku-
jacy”, pracowal w Zelowie w guberni piotrkowskiej; wczeéniej bez wielkiego
powodzenia prowadzil uzdrowisko w Bojanowie — zob. ,,Kurier Warszawski”
1884, nr 148D, s. 8.

66 Por. Listy Antoniny Jachowiczowej i jej syna Eryka do Eufrozyny i Fran-
ciszka Nowakowskich, Ossolineum, rkps, sygn. 129701, https://www.dbc.
wroc.pl/dlibra/publication/12694/edition/11116/ content?ref=aHRocHM6Ly93
d3cuZGJjLndybaMucGwvZGxpYnJhL3Jlc3VsdHM_cT1qYWNob3dpY3pv-
d2EmYWNoaWouPVNpbXBsZVNIYXJjaEFjdGlvbiZoeXBIPSo2JnAgMA; k. 1
(dostep: 1.02.2020). Eryk Jachowicz, cioteczny brat Jozety, byt wydawca Kalen-
darza dla mlodego wieku na rok 1881, ktéry opracowala J. Zdzarska. Przecho-
wywany w Ossolineum album Eryka z autografami réznych znanych oséb nie
zawiera wpisu Zdzarskiej.

67 ,Gazeta Warszawska” 1879, nr 184, s. 4; ,,Kurier Warszawski” 1879, nr 179,
s. 8.
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Zdzarska musiala by¢ osobg energiczng, pomystows, prak-

tyczng zyciowo i nowoczesnie myslaca - mimo konserwatyw-
nych elementéw $wiatopogladowych - skoro polaczyla etos
inteligencki z rzemies$lniczym. Zatozyta i przez trzy lata udawalo
sie jej prowadzi¢ placowke dla kobiet, przygotowujaca do wyko-
nywania zawodu artystycznego. Cele oraz organizacje pracy za-
ktadu wyjasniaty ogloszenia prasowe:

Malarnia
na porcelanie i szkle.
Marszatkowska nr 69, mieszk. nr 24
w dniu 3 lutego b. r. rozpoczeta juz
swoje prace.

Tamze przyjmuja si¢ zamdowienia malowan
nie tylko na porcelanie, szkle, ale i wachlarzy,
co wszystko wykonczone bedzie artystycznie.

Osoby uzdolnione znajda state i korzystne zajecie.
Przyjmuje si¢ osoby interesowane od godziny
12-tej w potudnie do 2-giej.

Jézefa Zdzarska®®.

Malarnia na porcelanie i szkle
Jozefy Zdzarskiej
Marszatkowska nr 69, mieszkania 24,

pobiera za nauke malowania na szkle...........cecocunce. r.s.6
(wykiad p. Gorzelewskiego)

za malowanie 0lejno........ccoceerevicureeencrneceneneeennene r.s.6
TYSUNEK ..ot .s.5
TZEZDC ittt r.s.6

(wyktad p. Alchimowicza)

od 12 w poludnie do 5 wieczorem przyjmuje si¢ interesantow,
w godzinach wieczornych od 5 do 7 moga pobiera¢ lekcje rysunku,
malowania i rzezby uczniowie, ceny te same, co i dla uczennic®.

68 ,,Kurier Warszawski” 1882, nr 31, s. 8.

69 Tamze, nr 82, s. 13. Pojawia si¢ tu zatem nauczanie koedukacyjne; wpraw-
dzie w ograniczonym zakresie, jednak na tle wczesnych obyczajow ten aspekt
pedagogiczny byl nowoscia.
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Jednocze$nie przyjmowala ,uczennice przychodnie i stale,
jako tez panienki potrzebujace opieki macierzynskiej i uczesz-
czajace do Instytutu Muzycznego™°. Z czasem poszerzono oferte
edukacyjng o sztuke majoliki (malowanie na szkle i fajansie), co
bylo propozycja atrakcyjng z uwagi na sukcesy fabryki majoliki
w Nieborowie. Z reakcji prasy mozna wnioskowac, ze inicjatywa
Zdzarskiej zostala przyjeta jako wazne i potrzebne wydarzenie
w ruchu spotecznym, majacym uporzadkowac najbardziej palace
problemy kobiet. ,,Uczennice zdolne, chociaz bez wyjatkowych
talentow, juz posiadajg sposéb zarobkowania tak wlasciwy dla
sil niewiescich, a wyksztalcone w rysunku i zarazem obdarzone
zdolnosciag do kompozycji moga z czasem za swa prace miec zyski
przenoszace skromng pensje urzednika””. Malarnia, przeniesio-
na wkrétce na Nowy Swiat nr 46, stata sie popularnym tematem
publicystyki, gdyz taczyla kwestie rynku pracy ze sztuka uzytko-
wa”2 Po 1885 roku malarnia zniknela z tam prasy i ogloszen, od
roku 1899 informowano o ofertach ,, Kaucjonowanego biura na-
uczycielskiego Zdzarskiej”, zajmujacego sie posrednictwem przy
zalatwianiu posad dla korepetytoréw?. Chodzilo jednak o Kata-
rzyne Zdzarska, co nie musiato sie wigzaé z pokrewiefistwem?”+.
Jozefa Zdzarska zmarta w pazdzierniku 1910 roku.

Debiutowata wczesnie, jeszcze pod okiem ojca. Jako pietna-
stolatka oglosila w ,,Pierwiosnku” (1843) wiersze Bdg i Do Wisty

70 Tamze, nr 128, s. 8.

71 Sep [W. Maleszewski], Z Warszawy, ,Biesiada Literacka” 1882, nr 332, s. 290.
72 Praca kobiet, ,,Gazeta Warszawska” 1882, nr 27, s. 2; Kronika dziatalnosci ko-
biecej, ,Bluszcz” 1882, nr 6, s. 47; Kronika dzialalnosci kobiecej, ,Bluszcz” 1882,
nr 9, s. 72; Quis [M. Gawalewicz], Poklosie, ,Klosy” 1882, nr 865, s. 63; Karol
[J. Kotarbinski], Pokfosie, ,,Klosy” 1882, nr 898, s. 175.

73 ,Kurier Warszawski” 1899, nr 345, s. 17; ,Kurier Warszawski” 1900, nr 88,
S.17; NI 174, S. 13.

74 Nazwisko bylo do$¢ popularne. Jakis Stanistaw Zdzarski, stolarz z Warsza-
wy, zamieszkaly przy ul. Hozej 16, zamordowat z zazdroéci Zone, stajac sie krot-
kotrwalym bohaterem warszawskiej prasy, co zapewne nie ulatwito zycia ani
Jozefie, ani jej bratu Stanistawowi (zob. ,,Kurier Warszawski” 1884, nr 104, s. 4).
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(idealizujacy obraz dziecinstwa w Plocku). Po latach publikowata
w tymze ,,Pierwiosnku” oraz w pracy zbiorowej Wieniec, wydanej
na cze$¢ jej wujka Jachowicza. W okresie suwalskim na pewno
byta znana w miejscowym srodowisku jako literatka, przygotowa-
ta np. tekst do mszy $piewanej, wykonanej w miejscowym koscie-
les. Z odnalezionej przez D. Samborska-Kuku¢ korespondencji’
wynika, iz Zdzarska planowala opracowanie Wypiséw polskich
dla pensji Zeriskich, co byloby rzeczywiscie waznym wydarzeniem,
jednak do druku nie doszto, cho¢ autorka dyskretnie napomykata
o protekcji znanych jej osobiscie 6wczesnych powag literackich:
Jozefa Korzeniowskiego i Lucjana Siemienskiego. Jako poetka kil-
ka razy drukowata w warszawskich tygodnikach (,,Klosy”, 1868;
»Przyjaciel Dzieci”, 1868), ale nie wyrdzniala si¢ szczegélnymi
osiagnieciami. Miata, owszem, dar rymowania, ktéry wykorzy-
stywata w tekstach dewocyjnych oraz pisarstwie dla dzieci. Z tego
zakresu trzeba wymieni¢ popularne Powinszowania wierszem
i prozq dzieciom i mlodziezy poswigcone (Warszawa 1880). Ksia-
zeczek podobnych wydawano wtedy sporo, praca Zdzarskiej sie
nie wyrozniala, a nawet byla przez niektérych krytykow przyjeta
z irytacjg”. Wierszem opisala bitwe pod Wiedniem i jej nastep-
stwa (Jan Trzeci pogromca Turkéw, Warszawa 1903) w ksiazecz-
ce dla miodziezy. To typowa literatura uzytkowa i tak ja nalezy
ocenia¢ - jako przyktad dydaktyzmu artystycznego. Inne miary
ocen prowadzg do nieporozumien’. Wiersz (piesniowy, zgodnie

75 L. Bienkowski, Chér koscielny w Suwatkach, ,Ruch Muzyczny” 1861, nr 23,
s. 365.

76 D. Samborska-Kuku¢, Od Puttkameréw do Konopnickich..., s. 130-132.

77 W. Nowicki, Co daé dziecku na gwiazdke? Przeglgd literatury dla dzieci
i mlodziezy z ostatniego siedmiolecia, T. Paprocki, Warszawa 1886, s. 15. Dla od-
miany ,,Kurier Warszawski” 1879, nr 281, s. 14 uznawat te edycje za pozyteczna.
78 Por. opinie Walerego Gostomskiego w ,,Ksigzce” 1903, nr 5, s. 167: ,,Jest
to niewielki poemacik, opiewajacy w sposob bardzo niepoetyczny, w trzyna-
stozgloskowych, niewybrednych i do$¢ pospolitych wierszach, zwyciestwo
wiedenskie kréla Jana, jego bratanie si¢ z ludem na weselu wiejskim, jego na-
stréj gleboko religijny i oparta na nim wiare w pomoc boska na polu walki.
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z wyznawana przez siebie zasadg, ze ,,dwa razy modli si¢ ten, kto
$piewa modlitwe™”) jest podstawowa forma w ksigzeczce Blogo-
staw Matko! Czternascie piesni na uroczystos¢ Najswietszej Marii
Panny (Warszawa 1888), a takze w Miesigcu Maryi czyli nabozen-
stwie majowym napisanym dla mlodziezy polskiej*> (Warszawa
1862, 1866, 1886). Wiersze Zdzarskiej s3 zazwyczaj rymowang dy-
daktyka, nasladujacg kazania religijne, ubrang w jednobrzmigce
zakonczenia wyrazow przeplatanych wyjatkami z Pisma, lub sta-
nowig zasob tekstow adoracyjnych, kopiujacych obrazy i metafo-
ryke z nauk kos$cielnych.

Sporg czes¢ pisarskiego dorobku Zdzarskiej stanowig broszu-
rowe nabozenstwa do wybranych $wietych Kosciola katolickiego.
Podobne druki dewocyjne wychodzily w duzych nakfadach, ale
byty bardzo tanie, nie wiadomo, w jakim stopniu taka twdrczos¢
zaspokajala potrzeby zyciowe autoréw. Tworcy, skrepowani po-
dwdjng cenzurg - koscielng i policyjng — unikali oryginalnych
myéli i sformutowan. Zdzarska byta autorkg nastepujacych prac:
Dziewigciodniowe nabozernistwo do swigtego Rocha patrona od za-
razliwych chordéb (1886), Nabozeristwo dziewieciotygodniowe do
swietego Antoniego Padewskiego patrona wdow i sierot zawierajg-
ce Zywot swietego, dziewieé modlitw i litanig (1887, 1903), Dziewig-
ciodniowe nabozenistwo do Swigtego Izydora Oracza zawierajgce
jego zywot, modlitwy i litanig (1887), Zywot swigtego Benedykta
opata napisany przez $-go Grzegorza Wielkiego papieza, z dolg-
czeniem litanii i modlitw (1888). Prezentuja typowa kompozycje
i typowe formy gatunkowe, jednakze wzigte facznie ujawniaja,
ze ich bohaterami sg nie meczennicy za wiare, ale ludzie pracy
i cnét moralnych. State akcentowanie pracowitosci, zaufania do

Arcybanalny ten poemacik poprzedzony jest nie mniej banalnym portrecikiem
Sobieskiego”.

79 J. Z. [Zdzarska), Lirnik wioskowy. Powiastka, S. Niemiera, Warszawa 1885,
s. 8.

80 Edycja dostepna rowniez poza Kroélestwem Polskim - zob. ,,Pomyslnos¢”
1870, 1nr1, 8. 7.
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wiedzy i dobrych rad oraz podporzadkowania wlasnych spraw
interesom ogdtu pozwala na wysunigcie tezy, iz autorka reprezen-
towala w tych ksigzeczkach idealy katolickie, ktére korespondo-
waly z programem pracy organicznej i pracy u podstaw — moze
nalezy tu méwi¢ o katolickim pozytywizmie. Pod wzgledem ar-
tystycznym bodaj najciekawsza jest praca A swiattos¢ wiekuista
niech im swieci. Nabozeristwo zatobne (1888). Znalazly si¢ tu tak
osobiste, intymne tematy, jak Modlitwa za dusze Ojca i Matki
(s. 87-88) oraz Modlitwa Rodzicéw za dusze Dzieci (s. 91-93).

Niektérzy krytycy duzo sobie obiecywali po Zdzarskiej jako
autorce tzw. powiastek dla ludu®. Od utworéw tego rodzaju ocze-
kiwano wyraznej daznosci pedagogicznej oraz formy dostosowa-
nej do percepcyjnych mozliwosci odbiorcy niewyksztalconego
(nieraz niepotrafigcego czytaé, stuchacza glosnych lektur w wy-
konaniu inteligencji wioskowej). Tendencje pozytywistyczne
przejawialy si¢ w nich w propagowaniu idei organicznikowskich,
o$wiatowych oraz kulcie pracy. Sporo krytykéw domagato si¢ po-
wiastek realistycznych, ktére wnioski dydaktyczno-wychowaw-
cze wyprowadzajg z sytuacji prawdopodobnych Zyciowo. Moze
te oczekiwania krytykow wobec samego gatunku powiastki wply-
nely na oceny jej pierwszych utwordéw tego typu; oceny te byly
zawyzone — nie tyle odnosily si¢ do utworéw Zdzarskiej, ile ry-
sowaly pewien pozadany, idealizacyjny model. Upowszechnianie
tego gatunku pi$miennictwa — bardziej uzytkowego niz artystycz-
nego — mialo znaczenie spofeczne. Na dwa lata przed drukiem
debiutanckiego tomiku powiastek Zdzarskiej czytelnicy juz mogli
poznac jego zawarto$c:

Od pewnego czasu zaczynamy spostrzega¢ bardzo pocieszajacy
fakt, jakim jest rozszerzenie si¢ wydawnictwa ksigzek dla ludu

81 Cechy gatunkowe omawia K. Chrusécinski, Powiastka ,dla ludu”. Z bada#
nad ,literaturqg trzecig”, [w:] Problemy literatury polskiej okresu pozytywizmu,
t. 1, red. E. Jankowski, J. Kulczycka-Saloni, Zaklad Narodowy im. Ossolinskich,
Wroclaw 1980, s. 217-232 (autor nie uwzglednit Zdzarskiej ani jako praktyka,
ani jako teoretyka tego gatunku).
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poza obrebem Warszawy. Ksiegarnie prowincjonalne chwalebnie
wspolubiegaja sie z warszawskimi w sprawie oswiaty mlodszych
naszych braci - i musimy przyzna¢, ze bardzo szczesliwy umieja
robi¢ wybdr. [...] Obecnie mieliémy sposobnos$¢ przejrze¢ reko-
pism [!] dzietka p. Jozefy Zdzarskiej Podarek dla ludu, ktéry ma
wydaé¢ swym nakladem ksiegarnia p. Maurycego Lewinskiego
w Suwatkach. Podarek ten sklada si¢ z o§miu powiastek i opowia-
dan, jakkolwiek napisanych niewprawnym jeszcze pidrem, ale pet-
nych ducha religijnego, wzniostosci, mitosci dla ludu, pojecia jego
potrzeb. Tylko instynkt kobiecy mdgt zrozumie¢ i odda¢ tak ide-
alnie strone sercowq naszego ludu, ktdra tak czesto pozostawiaja
na boku. Powiastki p. Zdzarskiej maja na celu wskaza¢, ze tylko
praca, ktorej przewodniczy i towarzyszy mysl o Bogu, zdobywa sie
pomyslnos¢, dobry byt, a co najwazniejsza spokojno$¢ sumienia,
zadowolnienie wewnetrzne, ktére w czasie ciezkich prob, nieraz
spadajacych na barki ludu i dotkliwiej dajacych mu sie uczuwacé niz
innym warstwom spoleczenistwa, posiadajagcym wicksze zasoby,
pomagaja z wiekszg tatwoscig znosi¢ kleski. Autorka wskazujac
zalety naszego ludu, jego serdecznos$¢, jego gotowos¢ poswiecenia
sie dla bliznich, ktérej przyktady nieraz spotykamy, a ktorg tak
fatwo wzbudzi¢, jezeli tylko kto umie uderzy¢ w wlasciwa strune,
nie zapomniala i o jego niektérych wadach, gtéwnie tamujacych
moralny i materialny jego postep. Moze kto$ posadzi¢, ze opowia-
dania autorki zbyt sa idealne, ale zdaje si¢, Ze na wyobrazni¢ mniej
wyksztatconych umystéw tylko jaskrawe obrazki moga wywrzeé
pewien wplyw®.

Nie byta to odosobniona opinia. Podarek dla ludu zostat do-

ceniony. Dostrzezono i pozytywnie oceniono, iz autorka, mimo
moralizujacych intencji, oparfa opowiadania na ,,powszednio-
$ci”. Krytycznie odniesiono si¢ do ,,pewnej mistycznosci” (raczej
pesymistycznego fatalizmu) w powiastce Smutne skutki przekli-
nania, co jednak wyrownywaly zalety ksigzki:

82 Wiadomosci rozmaite, ,Dziennik Powszechny” 1862, nr 204, s. 2.
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Waznym przymiotem tych powiastek jest prostota tudziez ta oko-
licznos¢, iz autorka ciagle si¢ obraca w sferze ludowi przystep-
nej, znanej... Z drugiej strony ksiazeczka ta zastuguje na uwage
z powodu praktycznego wydania; druk w niej zastosowany do
wymagan czytelnikéw z ludu: wielki, jasny, papier gruby®.

Powiastki Jozefy swym dydaktyzmem i religijno$cig przy-
pominaly niektére dziela Augustyna. RéZnica wyrazna dotyczy-
fa idei lokalizmu (regionalizmu). Plocki nauczyciel byl jednym
z tych, ktérzy glosno sie upominali o tozsamosciowe i integru-
jace wartosci kultury lokalnej. To na miejscowej historii i pozo-
stalych po niej pamigtkach budowali poczucie wspélnoty. Jego
corka tylko kilka razy w powiastkach uzyta nazw miejscowych
(»W zamoznej wsi w Augustowskiem™; ,w pigknej wsi nie-
daleko rzeki Narwi, ktéra wpada do Wisly”®; ,w powiecie kal-
waryjskim, w guberni augustowskiej, nad rzeka Szeszupa™®).
Toponimy mialy w tych powiastkach by¢ argumentem potwier-
dzajacym prawdziwo$¢ opowiadanych zdarzen. W twdrczosci jej
ojca chodzilo o tzw. koloryt lokalny, o przekonanie, iz istnieje
duchowa wi¢z miedzy ludZzmi wychowanymi w danej okolicy.
Nawigzanie do takich mysli mozna dostrzec jedynie w reporta-
zowych opisach Zdzarskiej: Wigry (,,Opiekun Domowy”, 1869)
i Suwatki (,,Tygodnik Ilustrowany”, 1870).

Podarek dla ludu ukazal sie w Suwatkach w roku 1863. To
nie byt czas sprzyjajacy czemukolwiek poza powstaniem, walka
i represjom wladzy rosyjskiej wobec Polakow. Tym wazniejsze

83 Podarek dla ludu, ,,Gazeta Warszawska” 1864, nr 191, s. 1. Anons zamie$cit
tez ,,Kurier Warszawski” 1864, nr 190, s. 4. Zazwyczaj prasa codzienna i tygo-
dniowa nie omawialy powiastek dla dorostych czy dla mtodziezy, totez praca
Zdzarskiej musiala sie wydawaé czyms$ wyjatkowym.

84 J.7Z...a[Zdzarska], Mgdros¢ prostacza, [w:] taz, Obrazki ludowe, Nakladem
ks. Franc. Bazynskiego, Poznan 1871, s. 58.

85 J. Z...a [Zdzarska], Smutne skutki pijaristwa, [w:] taz, Obrazki ludowe, s. 44.
86 J. Z...a [Zdzarska], Nie przeklinajcie!, [w:] taz, Obrazki ludowe, s. 25. Po-
wiastka znana wczesniej pod tytutem Smutne skutki przeklinania.
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wigc sg glosy krytyki, bo dowodza, ze praca czyms sie wyrozniata.
Tomik, liczacy 141 stron, zawieral utwory proza: Mitos¢ blizniego.
Powiastka, Mgdros¢ prostacza. Powiastka, Lirnik wioskowy. Po-
wiastka, Smutne skutki pijaristwa, Dobry byt odzyskany, Smutne
skutki przeklinania, Kazanie niedzielne. Powiastka, Nauczyciele
wiejscy. Drugie wydanie pt. Obrazki z Zycia wiejskiego (zmienio-
na kompozycja calosci) miato miejsce w Poznaniu w 1871 roku,
trzecie: Siedem powiastek dla ludu w Warszawie w roku 1887. Do-
datkowo osobne edycje mialy utwory: Lirnik wioskowy. Powiastka
(Warszawa 1885), Kazanie niedzielne. Powiastka (Warszawa 1885),
Smutne skutki przeklinania. Powiastka (Warszawa 1896). Podpi-
sywane byly kryptonimem: J. Z. Stalg intencja wychowawczg tych
utwordw bylto wykazywanie, ze dobrobyt materialny jest mozliwy
do osiagnigcia przy zachowaniu pracowitosci i dobrych obycza-
jow. Wyraznie wskazywala autorka dwie drogi awansu spolecz-
nego dla ludu: kaptanstwo i nauczycielstwo ludowe. Byl to zatem
program ostroznych, nierewolucyjnych reform spotecznych, kté-
re nie naruszaly ukladu patriarchalnego. Moze najciekawsza, bo
odbiegajaca wymowa ideowa, jest powiastka Lirnik wioskowy. Po-
kazala w niej autorka biografie wiejskiego samorodnego talentu
muzycznego (blizszg Jozefa I. Kraszewskiego Historii kotka w pto-
cie niz Henryka Sienkiewicza Janko muzykant). Smutny zywot
grajka, oddanego pracy, sztuce i ludziom, wiernego jedynej w zy-
ciu milosci, podkreslajacy nadprzyrodzong geneze sztuki, mozna
odczytywac jako wyraz przekonan romantycznych. Zgoda na los,
jaki czlowiekowi przypada w udziale (brak czynnika buntu) wigze
utwor z biedermeierem. O ile romantyzm oznaczal w tym wypad-
ku duchowa tgcznos¢ z ojcem, o tyle biedermeier zblizal autorke
do nowych wyzwan estetyki, ktéra tatwo wchodzita w alians z po-
zytywizmem.

Taki tez, romantyczno-biedermeierowski, wydzwigk ma dra-
mat Zdzarskiej Idealy zycia. Fantazja dramatyczna (1903). W utwo-
rze analizuje si¢ potezna site uczucia milosci konfrontowang ze
zf3 wolg innych oraz mocg kodeksow moralno-obyczajowych.
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W dos¢ nieprawdopodobny sposéb autorka pokazuje, ze nawet
osoby ewidentnie skrzywdzone wybaczaja krzywdzicielom, jesli
na szali win ludzkich znajduje si¢ uczucie milosci — wiernej mimo
uplywu lat i niesprzyjajacych okolicznosci zyciowych. Mitos¢
zwycieza, jest zawsze silniejsza od kontroli spolecznej, cho¢ mi-
to$¢ nie usprawiedliwia zta zadawanego innym. W okresie, kiedy
teatr europejski pokazywal mit milosci tworzony przez Stanista-
wa Przybyszewskiego, utwér Zdzarskiej nikogo nie zainteresowal.
Byl anachroniczny. Anachroniczna byla tez tendencyjna powies¢
pisarki, ktérag opublikowata niemal w przeddzien wydarzen rewo-
lucyjnych 1905 roku: Wedlug stawu grobla. Powiesc.

Niebotycznie naiwna opowie$¢ o pewnym zacnym dzierzawcy,
o jego mlodej cnotliwej zonie, o szlachetnym ksieciu, o pewnej
dziewicy-aniele, o wspaniatomyslnym ziemianinie, o nieocenionej
jego malzonce, o wielkodusznym ksiedzu, o powaznym ogrodniku,
o kilku zrecznych, przywiazanych do chlebodawcow stuzacych,
o jakiej$ poczciwej zebraczce i jeszcze innych doskonalosciach, tak
niezwyklych, ze po prostu wierzy¢ si¢ nie chce w mozliwos¢ ich
istnienia. Ufajmy jednak p. Zdzarskiej i cieszmy sie nadzieja, ze
by¢ moze, sg jeszcze tacy ludzie na ziemi¥.

Nad twérczoscig prozatorskg Zdzarskiej cigzyt dydaktyzm.
Byla nauczycielem - praktykiem i teoretykiem. Pisarstwo poj-
mowala bardziej jako stuzbe spoteczng niz wyraz pogladu jed-
nostki na $§wiat. Napisata Mysli o wychowaniu, ktére najpewniej
byly w Warszawie znane (s3 o nich wzmianki w prasie), ale bodaj
nigdy ich nie wydrukowano. Ogtlosita wspomniany juz artykut
o roli ojcéw w wychowaniu dzieci. Opublikowata czytang i cyto-
wang prace Kobieta wobec poezji w piesni i poezji w Zyciu, w ktd-
rej nawigzywata do pogladéw Narcyzy Zmichowskiej. Dostrzegta
kres epoki kobiet, ktore sg bohaterkami poezji za sprawg urody

87 H. Galle, Zdzarska Jézefa. , Wedtug stawu grobla, powies¢ wspélczesna”, na-
pisata..., 8-ka, str. 185, Warszawa, 1903, w drukarni S. Niemiry, ,Ksiazka” 1903,
nr 8, s. 205.
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i uroku osobistego. Dzisiejsza kobieta musi realizowaé inny
ideal: spojni ,,picknosci serca z pieknoscig ducha”. W zawikfa-
nej metaforyce przedstawiala program dla kobiet - program
doskonalenia si¢ duchowego, program udzialu w pracach na
rzecz Prawdy, Dobra i Piekna, program aktywnosci obywatel-
skiej®. Tlo edukacyjne dostrzegala nawet w utworach uznawa-
nych za czysto romantyczne, jak w powiesciach Zmichowskiej
(»pisma Gabryeli odznaczaja si¢ wyrazng tendencja, w ktérych
kazda posta¢ z osobna jest zywa nauka”™®). A tre$¢ edukacji, za
ktdra si¢ opowiadala i ktdrej sie domagala nawet w utworach dla
najmlodszych, to ideal ,,po$wigcenia i ofiary™°.

Ojciec przyszedl na swiat jeszcze w niepodleglej Rzeczpospo-
litej. Corka umarla na 8 lat przed odzyskaniem niepodlegtosci.
Zycie dwéch pokolen uplyneto wéréd wszystkich narodowych
zrywow, konspiracji i powstan wieku XIX. Rodziny nie ominely
szykany polityczne, a nawet Sybir. Mimo to oboje - ojciec i cor-
ka - bardziej si¢ poswiecali pracy nauczycielskiej i dydaktycznym
zadaniom literatury niz polityce. Wida¢ uznawali, iz podstawa
trwalosci spoleczenstw i narodow jest cigglos$¢ wspolnych prac.

88 J. Zdzarska, Kobieta wobec poezji w piesni i poezji w zyciu, ,,Kronika Rodzin-
na” 1869, nr 16, s. 246-249.

89 J. Zdzarska, Studia literackie. O ,Pogance” Narcyzy Zmichowskiej, ., Tygo-
dnik Méd i Powieséci” 1885, nr 8, s. 58.

90 J. Zdzarska, O pisaniu powiastek dla dzieci, ,Opiekun Domowy” 1871, nr 17,
s. 130.
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MC J/ascynujaca jest biografia Romana Zmorskiego, cho¢
jeszcze bardziej - jego literacka legenda. Jest w niej co$

niepokojacego, wyjatkowo opornie poddajacego si¢ prébom
racjonalizacji, wskutek czego historycy literatury decyduja sie
przy jej opisywaniu na korzystanie z poetyckiego rejestru jezyka.
Jarostaw Lawski w takich formutach notuje swoje mysli o poecie:
»Irudno w epoce o cztowieka, o ktérym mniej bysmy wiedzieli™,
»zstapienie do piekiel jest u Zmorskiego wyborem absolutne;j
wolnosci, figurg poswiecenia sie sztuce, ktére skazuje na abso-
lutng samotnos$¢™, ,Zmorski jak zyl, tak utrwalit si¢ w legendzie:
czastkowo, chaotycznie™, ,,Zmorski jest dziki, lecz nie beztadny
lub chaotyczny™, ,,Zmorski, cho¢ zabrzmi to nieco ironicznie,
cigzko pracowal na swoje zapomnienie™. Gdyby?z ,,ciezko praco-
wal” na swoje i tylko swoje niezbyt udane zycie osobiste, ale zalo-
zyt rodzine, miat zone i dzieci... Wybér ,absolutnej wolnosci”
i ,absolutnej samotno$ci” przewazal szale losu na jego korzysé
osobistg, ale na drugim koncu szali byt los rodziny; dla rodziny
ten wybdr nie oznaczal korzysci.

1 J. Lawski, ,Zmora” i ,Romanisko”. Legenda literacka Romana Zmorskiego,
[w:] R. Zmorski, Lestaw. Szkic fantastyczny, wstep i opracowanie tekstu H. Kru-
kowska, redakcja tomu i Aneksu J. Lawski, Alter Studio, Bialystok 2014, s. 127.
2 Tamze, s. 142.

3 Tamze, s. 148.

4 Tamze, s. 152.

5 Tamze, s. 155.
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Edward Piescikowski, ktéry najwiecej uczynit dla zrekon-
struowania biografii Zmorskiego (oparl ja na nielicznej korespon-
dencji poety, wielu wzmiankach w listach innych oséb z epoki,
a takze dokumentach urzedowych oraz raportach policyjnych),
doszed! do wniosku, ze pelny i prawdziwy portret Zmorskiego
powinien uwzglednia¢ jasne i ciemne barwy:

Jego dzialalno$¢ nie poddaje si¢ ocenie jednoznacznej — dziwactwo
i ekstrawagancja sasiaduja bowiem z radykalizmem spofecznym,
przebiegloé¢ i natrectwo bez skrupuléw towarzysza entuzjazmowi
dla sprawy narodowej, lekcewazenie obowiazkéw rodzinnych nie
przeszkadza kultywowaniu slowianskiego pobratymstwa i tak
dalej°.

W historii literatury polskiej Zmorski zostal zapamietany
gléwnie jako czlonek zbiorowosci, ktéra sie wyrézniala mani-
festacyjnym stylem zycia, bedacym zaprzeczeniem wartosci es-
tablishmentu, przekonaniami demokratycznymi i aktywnos$cia
w podejmowanych dzialaniach niepodlegtosciowych. Stat sie
legendarng figurg symboliczng cygana lekcewazacego normy
obyczajowo-spoleczne oraz figurg tulacza, przez cale doroste
zycie tropionego przez policje réznych panstw. W perspektywie
wezszej, towarzysko-familijnej, wychodzity na jaw jego cechy
osobowosciowe — niezdolno$¢ do kompromisoéw. ,, Byt typem pa-
radoksalnym: samotnikiem w towarzystwie przyjaciét cyganéw,
mizantropem”. O mizantropii Zmorskiego napomykaja niemal
wszystkie wspomnienia z zycia towarzyskiego tamtych czaséw.
»Czy Zmorski tylko bat si¢ kobiet, czy ich nie lubil po prostu?”® -
nie podejme si¢ odpowiedzi. Raczej skomplikuje motyw mnie-
manego mizoginizmu poety, przypominajac wiersz OdpowiedZ
na pytanie, zapowiadany przez redakcje jako ,erotyczny”:

6 E. PieScikowski, Poeta-tutacz. Biografia literacka Romana Zmorskiego, Wy-
dawnictwo Poznanskie, Poznan 1964, s. 142.

7 J. Lawski, ,,Zmora” i ,Romanisko”..., s. 138.
8 Tamze.
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Nie brudnym piérem — nie w rymach brzmiacych,
Nie zadnym jezykiem ziemi...

P¢jdz! niech ja sobie usty drzacemi

Z ust twoich wezme milczacy?.

Obraz cygana, ktory gardzi salonem, miewa pekniecia, skoro
6w cygan tworzy sztambuchowe wiersze i wpisuje je do kobiecych
albumow'; obraz abnegata tez, skoro w liscie do ksiecia Adama
Czartoryskiego, piszac o klopotach materialnych, twierdzi, Ze nie
moze ,zajmowac stanowiska, do jakiego w towarzystwie nawyk!™.
Aktywnos¢ literacka Cyganerii Warszawskiej trwala tylko kilka
lat, bo zagrozeni aresztowaniem liderzy grupy zbiegli poza grani-
ce Krélestwa Polskiego, w portrecie Zmorskiego demonstracyjne
odrzucanie krepujacych zasad i wigzi jest jednak widoczne jako
stala cecha, ktdrg inni widzieli w nim az do zgonu. Zafascynowany
ustawicznym manifestowaniem przez poete idei wolnosci biograf
wyjasnial porzucenie przez niego studiow we Wroclawiu tym, iz
»Dla niego i te drobne obowigzki seminaryjne byty nie do zniesie-
nia”2. Tym trudniej pojac i wyjasni¢ okoliczno$¢, iz 6w cygan i mi-
zoginista — inaczej niz wigkszo$¢ grupy - wezesnie ustabilizowat
sie i ozenil. Im duzej trwato malzenstwo, tym wyrazniej odstawalo
od zalecanego wowczas modelu szczgsliwego zwigzku®. Zwigzek

9 R.Z. [Zmorski], OdpowiedZ na pytanie, ,,Pszczota” 1861, nr 4, s. 2.

10 R. Z. [Zmorski], Z imionnika pani J. S., ,,Pszczota” 1862, nr 3, s. 2. Przedruk
w: R. Zmorski, Poezje, F.A. Brockhaus, Lipsk 1866, s. 153. Data pierwodruku
o tyle wazna, ze Piescikowski w: Poeta-tutacz..., na s. 130, referujac wspélprace
poety z ,,Pszczolg”, napisal: ,,publikacje tylko w pierwszym poélroczu 1861”.

11 E. Pie$cikowski, Poeta-tutacz..., s. 113.

12 H. Syska, Syn Mazowsza. Opowies¢ o Romanie Zmorskim, Ludowa Spot-
dzielnia Wydawnicza, Warszawa 1953, s. 126.

13 Obraz gospodarza, ojca i matzonka, [w:] Juliusza Wildta kalendarz po-
wszechny na rok 1856, Drukarnia ,,Czasu”, Krakow [1855], s. 96: ,,Jego mocnym
postanowieniem jest: dzieli¢ z nig pomy$lnos¢ i nieszczescia, pociechy i cier-
pienia, chwale i wzgarde, dostatek i ubdstwo [...], codziennie po ukonczonych
dziennych pracach obok niej spoczywa, to samo zniewala go prawie, aby ko-
niecznie byl z nig i dla niej”. Nas. 98: ,,Potomstwo, ten owoc pozadany milosci
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malzenski miedzy Romanem Zmorskim a Tekla z Parczewskich
zostal zawarty 26 listopada 1845 roku, zakonczyla go $mier¢ meza
19 lutego 1867 roku.

Dwadziescia lat (ponad!...) Tekla Zmorska zyta w fal-
szywym przekonaniu o wieku meza. Po $mierci Romana, gdy
krzatala si¢ okolo wystawienia zmarlemu pomnika grobowego,
w czym jej pomagal Jozef I. Kraszewski, ustalala tres¢ napisu.
Jak wynika z listéw do autora Starej basni, byta przekonana, ze
»Roman urodzil si¢ w 1825 r.”4, pdzniej wprowadzila popraw-
ke: ,rok 1826, bowiem umierajac mial Roman 41 rok zycia™.
Nie wiedziala, kiedy sie urodzit maz?! Pruska policja przed $lu-
bem poety byla lepiej poinformowana od narzeczonej i jej ro-
dziny*. Zmorski - stajac przed oltarzem - nie posiadal metryki
urodzenia, ksigdz udzielil slubu na podstawie informacji dwoch
$wiadkow. Adam Rzazewski, pierwszy biograf poety, twierdzit,
iz Roman urodzil si¢ w roku 1824, nie ufajac wersji ojca, podaja-
cego rok 1822 (uznal, ze niedotezny staruszek si¢ myli”). Ojciec
mial jednak niezlg pamie¢, Roman Zmorski przyszedt na swiat

malzenskiej, na nowo utwierdza ich wezel dozywotni i mocniej jeszcze jedno-
czy go z malzonka. [...] To stanowi u niego najmocniejsza pobudke, aby jednej
byt mysli i daznosci z malzonka w ksztalceniu, formowaniu, urzadzaniu i kie-
rowaniu do dobrego serca dzieci”. Ten sam kalendarz Wildta (na rok 1859) na
s. 62—65 zamiescit komediowa jednoaktéwke pt. Przed i po slubie. Dramat bez
poczgtku i korica z prologiem i epilogiem — w jednej odstonie. Mozna go uzna¢
za gorzki komentarz wobec ,,oczekiwan” i ,rzeczywistoéci” stanu matzenskie-
go, ktéry w formie modelowej przedstawiono wczesniej.

14 Korespondencja Jozefa Ignacego Kraszewskiego, Biblioteka Jagielloniska
w Krakowie, rkps 6545 IV, list T. Zmorskiej z 5 czerwca 1871.

15 Tamze, list z 21 sierpnia 1877.

16 Por. raport policyjny przedrukowany przez Piescikowskiego, Poeta-
-tulacz..., s. 611.

17 A. Rzazewski, Roman Zmorski. Kilka stéw poswigconych pamieci zmartego
w d. 18 lutego 1867 r. poety, ,,Biblioteka Warszawska”, t. 1, 1868, s. 29. Ojciec
Romana zmarl 22 grudnia 1867 r. w Cielesnicy k. Biatej Podlaskiej, ,,majac lat
przeszto 9o” — , Kurier Warszawski” 1868, nr 227, s. 2.
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9 sierpnia 1821 roku w Warszawie. Zona tego nie wiedziala®. Ja-
kich jeszcze faktéw z zycia Romana mogla nie znac?

Roman Zmorski pobieral nauki w Bialej Podlaskiej, Lomzy
i Warszawie (relegowano go z gimnazjum w 1839 roku). Debiu-
towal jako poeta w 1840 roku na tamach ,,Przegladu Warszaw-
skiego”. Szybko stal si¢ znany jako twdrca oglaszajacy wiersze
w ,Nadwislaninie”, ,Jaskufce” [!] i ,Przegladzie Naukowym”,
organach reprezentujacych lini¢ demokratyczng, sam byt uzna-
wany za radykata. Szybko wydal debiutancki tomik Poezji (1843).
Jego utwory: Aniot-niszczyciel, Na ruinach czerskiego zamku, Do
miodego poety, Wieszcz, Nad Bugiem, byly powszechnie znane.
Wyrazaly nastroje rodzacego si¢ buntu spotecznego i formulo-
waly program poezji zaangazowanej. Zmorski stal si¢ nadzieja
literacka romantyzmu krajowego. Uczestniczyl w ruchu spisko-
wym, totez w obawie przed aresztowaniem w sierpniu 1843 nie-
legalnie przedostat si¢ do Prus. Do Warszawy wrocil na kilka lat,
korzystajac z amnestii, w 1858 roku, ale i tu w styczniu 1862 roku
zostal na dwa miesigce aresztowany, totez znéw udal sie na tu-
taczke. Pierwsze lata warszawskie to okres Cyganerii oraz cze-
stych podrdézy po Mazowszu, owocujacych pozyskaniem wielu
basni ludowych, ktére do dzi$ s3 cennym wkladem Zmorskiego
jako folklorysty zbieracza do dziedzictwa polskiej kultury. Lata
zycia emigracyjnego to rowniez czas wedrowek, tym razem po
krajach zachodnio- i potudniowostowianskich. Ich plon byt obfi-
ty: to glownie przektady poetyckie oraz relacje reporterskie.

Nielegalnie przekroczyl granice panstwa wraz z innymi
poetami - Karolem Brzozowskim i Teofilem Lenartowiczem.
Przebywal w Poznaniu (tu nawigzal kontakty z ,Tygodni-
kiem Literackim”), Budziszewie, Otorowie (tu byl aresztowany
w kwietniu 1844 roku). Zagrozony aresztowaniem, przedostat

18 Nie mozna mie¢ do niej pretensji, sam poeta podawal raz rok 1822, to znéw
1824. Zob. E. Pie$cikowski, Poeta-tutacz..., s. 11. ].1. Kraszewski w Rachunkach
z roku 1867, cz. 2, ].K. Zupanski, Poznarn 1868 podat date urodzin Zmorskiego:
1815 (s. 519).
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sie do Lewkowa, nastepnie na przelomie roku 1844/1845 podjat
studia we Wroclawiu, gdzie nawigzal kontakty z miejscowymi
stowianofilami, poznawal tajniki jezyka czeskiego oraz serbotu-
zyckiego i zdobywal wiedze o kraju. Nie sposob orzec, czy duch
niespokojny, czy obawy przed policja zmusily go do powrotu
do Wielkopolski, w kazdym razie w polowie 1845 roku osiadl
w Osieku, posiadtosci patriotycznej rodziny Parczewskich. Za-
kochana w nim Tekla, cérka Ignacego, mimo niecheci rodziny
oddata mu reke. Tes¢ zobowiazal sie do wyptacania matzonkom
400 marek rocznie”. Rézne wzgledy polityczne i meldunkowe
sprawialy matzonkom sporo powaznych klopotéw, w tym pro-
blemy z uzyskaniem paszportéw. W czerwcu 1847 roku mogli si¢
uda¢ do uzdrowiska w Cieplicach Zdroju (Zmorski chorowal na
gruzlice), poeta akurat wydal drukiem poemat Lestaw — najglo-
$niejsze swoje dzielo. Jesienig 1847 roku Roman z Teklg wyruszyli
do Akwizgranu, pdzniej nielegalnie wyjechali do Brukseli. Zmor-
ski w tym czasie bywat tez w Paryzu i poznal Juliusza Stowac-
kiego. Latem 1848 roku matzonkowie wroécili do Osieka, gdzie
Tekla urodzila syna Mastawa. Roman znéw wyjechat do Wrocta-
wia i znéw dostal nakaz opuszczenia miasta. Udal si¢ do Budzi-
szyna, mieszkal tez w pobliskich miejscowos$ciach. Tu dojechata
zona z dzieckiem. Jak zwykle wedrowal i w terenie studiowat do-
chowane w zrédlach etnograficznych slady przesziosci plemion
stowianskich. Redagowal ,Stadlo” (1849, wyszlo 12 numeréw
pisma), ktére miato by¢ ,rzeczom polskim i stowianiskim” po-
$wiecone. Publikowali w nim: Joachim Lelewel, Karol Brzozow-
ski, Edmund Chojecki, nadto Jozef Lepkowski z Krakowa i Julia
Woykowska z Poznania. Pismo mialo program ludowo-demo-
kratyczny z wyraznym przestaniem jednosci stowianskiej. Mialo
znaczenie dla utrwalenia poczucia narodowego Luzyczan, zagro-
zonych germanizacja.

19 E. Pie$cikowski, Poeta-tutacz..., s. 75.
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Nielegalnie wrécit do Osieka, gdzie przebywal od polowy
1850 do polowy 1852 roku. Pracowal nad przektadami piesni serb-
skich. Wyjezdzat wtedy do Wroclawia i leczyt sie¢ w Dusznikach
oraz w Sopocie. We wrze$niu 1852 roku wydano za nim list gon-
czy. Tego roku 5 pazdziernika przyszia na §wiat w Osieku cdorka
Zmorskich — Zbigniewa. Ojciec tymczasem przebywal w Weima-
rze. Pogarszajace si¢ zdrowie wymagalo pobytéw w uzdrowi-
skach. Byt w Ems i Wiesbaden, wreszcie wiosna 1854 roku trafit
do Paryza. Sytuacja materialna Osieka znacznie si¢ pogorszyla, to-
tez poeta zostal pozbawiony finansowego wsparcia rodziny zony.
Wecigz intensywnie pracowal nad przektadami epiki serbskiej.
W Paryzu kontaktowat si¢ z Sewerynem Goszczynskim. Zarazem
utrzymywal kontakty z obozem czartoryszczykow. Przedstawil
ksieciu Adamowi Czartoryskiemu projekt misji naukowej do Ser-
bii, podobny projekt ztozyl we francuskim Ministerstwie O$wiaty.
Uzyskawszy potrzebne fundusze, ruszyt na Wschod. W pazdzier-
niku 1855 roku wyjechal do Turcji, spotkat si¢ z Mickiewiczem,
nastepnie byt w Burgas w obozie Sadyka Paszy (Michala Czaj-
kowskiego). Okoto dwdch lat przebywat w Bulgarii i Serbii, odda-
jac si¢ obserwacjom obyczajow i kultury ludu. Prawdopodobnie
zwiedzil sporo miejsc, ktore si¢ wigzaly z tematyka serbskich
piesni historycznych, trafit tez do Chorwacji, Stowenii, Dalmacji,
Czarnogory. W styczniu 1857 roku z Wiednia wystal do Warszawy
prosbe o zezwolenie na powrot, zapewniajac, iz poza nielegalnym
przekroczeniem granicy nie ma na sumieniu zadnych politycz-
nych grzechow. Oczekujac na decyzje, rok spedzit we Lwowie,
gdzie pracowat w redakgji ,,Switu”, wspétpracowat z ,,Przyjacie-
lem Dzieci” oraz - najwazniejsze — z ,Dziennikiem Literackim”,
majacym wowczas opinie najlepszego pisma literackiego. Sa prze-
stanki do przypuszczen, ze i tu przejawial aktywnos¢ polityczna.
Po6zng wiosng 1858 roku udal sie do Wielkopolski, nastepnie w lip-
cu przybyt do Warszawy, ktérg opuscil 15 lat wezesniej. Chcial tu
0sigs$¢ na stale. Wiadomo, ze odwiedzil Ciele$nice oraz ze w maju
1859 roku na cztery dni wpadl do Osieka w jakich$ sprawach
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notarialnych. Wspotpracowal z ,,Gazeta Codzienna”, ktora wtedy
prowadzil dawny kolega cygan Aleksander Niewiarowski, na-
stepnie z ,,Pszczola”, ,, Tygodnikiem Ilustrowanym”, ,,Przegladem
Europejskim” i ,,Bibliotekg Warszawska”. Zajmowal si¢ wtedy
gléwnie przekladami literatury tworzonej w jezyku serbsko-chor-
wackim (dorobek liczbowy to ttumaczenie 182 narodowych pies$ni
serbskich, obliczonych na 14 200 wierszy*). Byl wysoko ceniony
jako tlumacz i znawca problematyki stowianskiej. W 1862 roku
znow go aresztowano i znéw wyjechal, w dodatku jego rekopi-
sy splonety w historycznym akcie niszczenia patacu Zamoyskich
(19 wrze$nia 1863 roku). Podobno w 1863 roku otrzymat paszport
do Wielkopolski, wyjechal i juz do Warszawy nie wrocil.
Przebywal w Krakowie, gdzie wspdtpracowal z nielegalnym
pismem ,Wolnos¢”. W Galicji ogloszono stan oblezenia, wiec
zn6é6w musial uchodzi¢. Udal si¢ do Drezna, gdzie zwiazat si¢
z »,Ojczyzng”. Choroba ciagle postepowata, Zmorski jeszcze ze-
bral sily, by przygotowac tom Poezji (Lipsk 1866). Od wyjazdu do
Paryza nie utrzymywat kontaktéw z rodzing. Tymczasem Tekla
Zmorska tez podlegala politycznym restrykcjom, byta wydala-
na z Wielkiego Ksiestwa Poznanskiego i z Krdlestwa Polskiego,
gdzie pracowatla jako guwernantka, a miala na utrzymaniu dwoje
dzieci. Prosila o pomoc Kraszewskiego w zdobyciu drezdenskie-
go adresu meza®'. Autor Starej basni posredniczyl w przekazywa-

20 Tamze, s. 132.

21 A. Bujnowska, Zycie codzienne pogrobowcéw romantyzmu (Teofil Lenarto-
wicz i jego korespondenci), wstepem poprzedzita M. Janion, WSH im. A. Gieysz-
tora, Pultusk 2006, s. 117. Referujac te sytuacje, autorka z wyrazng ironig wobec
Kraszewskiego, ktory doreczyt Zmorskiemu list zZony, dodaje: ,,odwazyt sig!”.
Przyjmuje wiec punkt widzenia typowy dla wspdlczesnego feminizmu. Trzeba
przypomnie, iz w wieku XIX sprawa pozycia malzenskiego byta inaczej pojmo-
wana. Kraszewski, doreczajac mezowi list od Zony, stawial sie w dwuznacznej
sytuacji, gdyz nie stal za nim zaden interes familijny ani prawny. Zmorski rze-
czywiscie potrafil by¢ agresywny i nieuprzejmy. Listy Tekli do Kraszewskiego
ujawniajg, iz miala §wiadomos$¢ wyjatkowej niezrecznosci, w jakiej stawiala go
jej prosba. Zreszta akurat Kraszewski catkiem bezinteresownie sporo zrobit dla
pamieci o poecie.
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niu listéw Zony do meza, przy czym Zona zwracala si¢ o pomoc
w kwestii syna Mastawa. Choroba odbierala poecie sily, na wtas-
ng reke walczyl z nig, stosujac wyniszczajacg organizm diete™.
Tekla dlugo bez skutku starata sie o paszport, chcac wyjecha¢ do
meza, wreszcie uczynila to nielegalnie i opiekowata si¢ mezem do
$mierci, ktdra nastgpita 19 lutego 1867 roku w Dreznie.

Zawdd Romana Zmorskiego w krotkich da sie skresli¢ stowach. Po
dwakro¢ wygnaniec dobrowolny, na tulactwie spedzil lata dlugie,
jak dlugimi sg zawsze dni wygnania i tesknoty; jedyna dlan ostoda
byta dlan [!] my$l, praca i powiew nadziei, orzezwiajacy ciezka
i duszng atmosfere?.

Z prac literackich Zmorskiego najglosniejszy okazal si¢ poe-
mat Lestaw™, ktéry do dzis jest przedmiotem studiéw literaturo-
znawczych, cho¢ - co znamienne - skoncentrowanych na fan-
tastyce®. Z perspektywy ponad poéttora wieku Lestaw intryguje

22 J.I. Kraszewski, Rachunki z roku 1867..., s. 525 (»zyjac cielecing gotowana
w wodzie, mlekiem, butkami i siedzgc zamkniety bez ruchu w ciasnej izdebce”).
W innej wypowiedzi (Listy z zakgtka, ,,Biesiada Literacka” 1876, nr 36, s. 572)
Kraszewski napisal, iz Zmorski ,zmarl wyczerpany, spaliwszy si¢ sam w sobie,
w wieku jeszcze sit pelnym - ot tak - ze znuzenia zyciem. Gast niemal umysl-
nie przez niezrozumiala fantazje, morzac si¢ osobliwsza dieta i gtodem, rojac
chorobe, ktdrej nie mial - sily sie wyczerpaly, ochoty do Zycia brakto... musiat
umierac...”.

23 Z mowy nad trumng poety. Zob. (D), Drezno, 24 lutego, ,Dziennik Poznan-
ski” 1867, nr 49, s. 2. Przedruk: ,,Gazeta Narodowa” 1867, nr 56, s. 3.

24 Zagadnienie gatunkowe jest tu szczegdlnie ciekawe. Poeta postuzyt si¢ nieja-
snym terminem ,,szkic”. Utwor ma forme dramatyzowang. Bodaj najszczesliw-
szym terminem genologicznym, na jaki natrafifem w zwiazku z Lestawem, jest
okreslenie z ,Kétka Rodzinnego” 1860, nr 33, s. 460: ,,szkic dialogowany, lecz
niesceniczny”.

25 A. Timofiejew, Pasja wedlug Fausta (wgtek teoriopoznawczy w ,,Lestawie”
Romana Zmorskiego), [w:] Postacie i motywy faustyczne w literaturze polskiej,
red. H. Krukowska, J. Lawski, Uniwersytet w Bialymstoku, Bialtystok 1999,
s. 405-418; M. Roszczynialska, Nowa bash. ,Strzyga” Romana Zmorskiego
i, WiedZmin” Andrzeja Sapkowskiego, ,Annales Academiae Paedagogicae Cra-
coviensis. Studia Historicolitteraria”, t. 3, 2003, s. 257-266; V. Wrdblewska,
»Strzyga” Romana Zmorskiego czyli religijny wymiar basni, [w:] Polska literatura
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»ze wzgledu na niespotykane w swej odrazajacej niesamowitosci
i grozie, niezwykle ponure, ciemne obrazy $mierci”. W 1847 roku,
kiedy poemat ukazal si¢ drukiem, w rok po ,rabacji” 1846 roku,
a rok przed rewolucyjng Wiosng Ludéw w Europie, czytelnikow
bardziej chyba uderzal fragment konczacy utwor:

Oto w tej chwili, sita mojej woli,
Targam ze siebie okowy niewoli.
Wielki - ze jedli z klagtwy przeznaczenia
Niezdolnym $wiata wybawi¢ -

Sam dluzej nie bede krwawi¢

Rak moich w piersiach stworzenia -
I szerzy¢ panistwa nie bede zniszczenial>

Niektore opinie pod wzgledem artystycznym, a zwlaszcza
ideowym, wyzej stawiaja Wieze siedmiu wodzow®. Pod wzgle-
dem liczby wydan za zycia autora ten poemat trzeba uznaé za
réwnie popularny co Lestaw. Autor zaprezentowal w nim kon-
cepcje tzw. szkoly mazowieckiej w poezji, majacej odrebne ce-
chy od szkoty litewskiej i ukrainskiej. Pozorujac przedstawienie
czytelnikom autentycznej ,,powiesci gminne;j”, Zmorski stworzyl
wzorowang na sadze skandynawskiej krzepiaca opowies¢ patrio-

fantastyczna. Interpretacje, red. A. Stoff, D. Brzostek, Wydawnictwo Naukowe
UMK, Torun 2005, s. 77-91; S. Raczynska, Symbolika czasu i przestrzeni oraz
ludowa demonologia w ,Podaniach i basniach ludu” Zmorskiego, ,Literatura
Ludowa” 2018, nr 6 (62), s. 29-42; H. Krukowska, ,,Lestaw. Szkic fantastycz-
ny” Romana Zmorskiego czyli o przekraczaniu tabu $mierci, [w:] R. Zmorski,
Lestaw. Szkic fantastyczny..., s. 13-59.

26 H. Krukowska, ,Lestaw. Szkic fantastyczny” Romana Zmorskiego. .., s. 50.
27 Roman Z. [Zmorski], Lestaw. Szkic fantastyczny, Ksiegarnia L. Putiatyckie-
g0, Pleszew 1847, s. 48.

28 Wieza siedmiu wodzow. Pies z podania przez Romana Zmorskiego. Poznat
1850 (rec.), ,Przeglad Poznanski” 1850, t. 11, poszyt 4, potrocze drugie, s. 730-
737; E. Piescikowski, Poeta-tutacz..., s. 72-75. Ciekawa interpretacje poematu
opublikowat Teofil Lenartowicz w ,,Gazecie Codziennej” 1858, nr 21, s. 3-5.
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tyczng o wspolnej budowie wiezy siegajacej nieba. Gdy zto owlad-
nie $wiatem, z wiezy zstapig wodzowie i poprowadzg lud do boju
z sifami czarnego boga... Wiele lat, w réznych miejscach i czasie,
tworzyl Zmorski stowiariski poemat Swigto majowe, dochowaly
sie jednak tylko fragmenty.

Z przekladéw Zmorskiego najbardziej znane w polskiej
kulturze staty sie¢ Krélewicz Marko oraz Merima czyli powstanie
w Bosni Macieja Bana. Losy Merimy... zastuguja na osobne stu-
dium ze wzgledu na dzieje sceniczne w 1876 roku, czyli w czasie
powstania balkanskiego, kiedy polskie dusze byly rozdarte mie-
dzy poczuciem wspolnoty Stowian a sympatia ku Turcji, ktéra
wprawdzie braci Stowian gnebila, ale walczyla z polskim wro-
giem - Rosja... Powtorzyla si¢ sytuacja z okresu wojny krym-
skiej, a wlasnie wtedy Zmorski przebywal z misjg wsréd Stowian
batkanskich. W tej Merimie... (bardziej przerébce niz przekla-
dzie) odezwal si¢ zza grobu glos poety-dziatacza politycznego.
A moze tez wspomnienie sprzed lat, kiedy Tekla - szantazujac
rodzing cigza — musiala przekonac ojca do malzenstwa z poeta.
Merima to jakby dawna Tekla, za$ Ali Basza to Ignacy Parczew-
ski. Ali Basza mowi:

a wiesz jaka $mier¢
Muzulmanke czeka, co si¢ wazy
Kocha¢ giaura - chocby tez i sama
Suttanéwne?... Nie wiesz?... A wiec stuchaj!
Ktada ja w wor, wielki wér — a z nig
Kota z zmija: pierwszego, by dart
Pier§ pazurami - druga zadlem swoim
By ja gryzla... Potem ciezki kamien
W wor sie wigze — i tak wszystko wraz
Wor i zmija, i kot, i kobieta
W glab sie wody rzuca - by dzien bialy
Juz ich wigcej nie ujrzal [...]
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Jemu za$
Z karku gtowa $cina sie zuchwata;
I z wlozong miedzy nogi gtowa
Trup na postrach ktadzie si¢ przy drodze,
Na rozdarcie ptakom i psom glodnym...*

W Osieku az tak dramatycznie nie bylo, poeta miaf tu dobre
warunki do pracy, Zle sie jednak czul w rodzinie Zony. Zmorski
»zostawil zone wraz z dwojgiem dzieci, by wies¢ zycie tutacze™.
Ten sam fakt separacji wyrazano tez w innej stylistyce: ,,Opu-
$ciwszy zone, przez pietnascie lat tutal si¢ po Europie™, ,, Tekla —
ponizona i porzucona zona . Na plan pierwszy wysuwa si¢ tu
zong, najwyrazniej kategoria malzenstwa goruje nad rodziciel-
stwem. Znamiennym przykladem takiej postawy jest monogra-
fia Piescikowskiego, w ktorej o corce poety wspomina tylko raz,
zreszta przestonietej figurg ojca (,,corka, Zbigniewa, urodzita sig
podczas nieobecnosci ojca, 5 pazdziernika 1852 roku”®). Wiemy,
ze w tym tulaczym zyciu maz i ojciec dwojga dzieci miewal okre-
sy stabilizacji Zyciowej, np. kiedy pracowal w redakcjach czaso-
pism we Lwowie i w Warszawie. Od strony materialnej chyba
nie byto niemozliwe, aby wtedy towarzyszyla mu Zona i dzieci.
Tekla tez bywata ofiarg sytuacji politycznej. W sierpniu 1865 roku
przebywatla u brata w Jozefowie pod Kaliszem. Wladzom rosyj-
skim wydala si¢ osoba podejrzang, totez dokonano u niej rewizji
w sposob nielicujacy z uprzejmosciag wobec kobiet. Przerazona,
przeszta w bréd Prosne i przedostata si¢ do Ksigstwa, ale tu z ko-

29 R. Zmorski, Merima czyli powstanie w Bosni. Tragedia w pieciu aktach
z serbskiego Macieja Bana, z zastosowaniem do uzytku sceny przerobiona, [w:]
tegoz, Pisma oryginalne i tHumaczone, S. Lewental, Warszawa 1899, s. 607.

30 J. Rudnicka, Wstep, [do:] Listy Teofila Lenartowicza do Tekli Zmorskiej
1861-1893, z autografu wydala, wstepem i przypisami opatrzyla J. Rudnicka, po-
stowie napisal S. Szwalbe, PWN, Warszawa 1978, s. 4.

31 H. Krukowska, ,Lestaw. Szkic fantastyczny” Romana Zmorskiego..., s. 27.
32 A. Bujnowska, Zycie codzienne pogrobowcéw romantyzmu..., s. 125.

33 E. Pie$cikowski, Poeta-tutacz..., s. 102.
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lei poddano ja policyjnym szykanom pruskim. Jej brat byl wzy-
wany do Kalisza celem zlozenia wyjasnien w sprawach siostry.
Te perypetie zostaly opisane w prasie poznanskiej i lwowskiej
(oraz emigracyjnej) jako dowdd okrucienstwa wladz wobec Po-
lakéw?. Faktem jest, ze Tekla bezskutecznie starala si¢ o paszport
do Warszawy, chcac odwiedzi¢ meza, moze wiec ta separacja nie
obcigza bez reszty sumienia Romana. Za Zmorskim ciagneta si¢
niepochlebna opinia, ze po prostu porzucit Zon¢. Biografie po-
ety przeoczaja wiersz Na rozstaju (W noc Nowego Roku), ktéry
mozna odczytywac jako dramatyczng rozmowe poprzedzajaca
decyzje o rozstaniu. Decyzje podjeta wspolnie!

Dlon w dloni z toba, szlibysmy ku gorze,
Przez $ciezki — nieraz moze i cierniste,

Lecz gdzie wsrdd ciernia rajskie wonia roze,
I orzezwienia bija zdroje czyste;

Kedy duch bozy wieje — i w dniach troski
Spokdj tchnie w serca kochajace boski. ..

Ty dion usuwasz - idz wiec droga twoja!
Nie bede wiecej szukaé twego oka...
Pier$ ma okryje twarda dumy zbroja...
Niemy i chtodny bede, jak opoka...
Cho¢ bdlu serca wola nie przemoze,

Jak maz mg drogg pojde w imie Boze!*

34 Z kaliskiego, 1 wrzesnia, ,Dziennik Poznanski” 1865, nr 203, s. 2; Ziemie pol-
skie, ,,Gazeta Narodowa” 1865, nr 206, s. 1; Wiadomosci miejscowe i potoczne,
»Dziennik Poznanski” 1865, nr 220, s. 3; Ofiara moskiewska, ,,Gazeta Narodo-
wa” 1865, nr 224, s. 6; Polska, ,,Ojczyzna” (Bendlikon) 1865, nr 79, s. 4.

35 R. Zmorski, Na rozstaju (W noc nowego Roku), [w:] tegoz, Poezje..., s. 156.
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Po $mierci m¢za wdowa (do konca zycia wystepujaca jako Ro-
manowa Zmorska) uczynila wiele, by uporzadkowa¢ i wydaé
pozostale po nim rekopisy oraz by zebra¢ w calo$¢ spuscizne
poety”. To jej niestrudzone nagabywanie réznych redakcji i wy-
dawcow przyczynilo si¢ do edycji Pism oryginalnych i tHuma-
czonych Zmorskiego (1899, 1900), ktorej zreszta nie dozyla.
Biografia Tekli Zmorskiej, jesli komus$ uda si¢ dotrze¢ do doku-
mentdw, ktore umozliwia jej napisanie, bytaby pomnikiem ko-
biecej troski, hartu ducha w walce z zyciem, odpowiedzialnosci,
pomystowosci, energii w czasie, ktory kobietom nie ulatwial eg-
zystencji. W 1875 roku przybyta do Lwowa, wystarala si¢ o zgo-
de na uruchomienie tzw. Zakladu Froebla, dodatkowo planujac
prowadzenie internatu dla dzieci®. Inicjatywa si¢ nie powiodta,
Tekla wyjechala do Poznania, gdzie wraz z Jozefem Chociszew-
skim wydawata czasopismo ,Lech” (1878-1879). Tu tez poniosta

36 List T. Lenartowicza do T. Zmorskiej z 19 maja 1887; zob. Listy Teofila Le-
nartowicza do Tekli Zmorskiej 1861-1983..., s. 311.

37 Por.list do K.W. Woycickiego z 25 wrze$nia 1873 — fragment korespondencji
Kazimierza Wiadyslawa Woéycickiego, t. 2, rkps BJ, sygn. 7833 IV, k. 167-168, ht-
tps://jbc.bj.uj.edu.pl/dlibra/publication/614003/edition/ 605039/content? ref=
aHRocHM6LygqYmMuYmoudWouZWRi1LnBsL2RsaW]yYSgyZXNi1bHRzP-
3E9em1venNrYStoZWtsYSZhY 3Rpb249U2ltcGxlU2VhemNoQWNoaWouJn-
R5cGU9LTYmcDow (dostep: 1.02.2020); list do Jozefa Lepkowskiego
z 13 czerwca 1876 — J. Lepkowski, Materialy do biografii Karola Libelta, rkps BJ
sygn. 6007 IV, k. 109, https://jbc.bj.uj.edu.pl/dlibra/publication/396331/edition/
379270/content?ref=aHRocHM6Ly9qYmMuYmoud WouZWRi1LnBsL2Rsa-
WJyYS9yZXN1bHRzP3E9bWFoZX]JpYSVDNSU4MnkrZG8rYmlvZ3ThZmlp-
KaxpYmVsdGEmYWNoaWouPVNpbXBsZVNIYX]JjaEFjd GlvbiZoe XBIP-
So2JnA9MA (dostep: 1.02.2020). Nadto apele w prasie - ,,Kurier Warszawski”
1867, nr 74, S. 444; »,Gazeta Torunska” 1875, nr 2, s. 3.

38 Kronika, ,Gazeta Lwowska” 1875, nr 207, s. 3; Kronika miejscowa i zamiej-
scowa, ,,Gazeta Narodowa” 1875, nr 208, s. 3; Uwiadomienie, ,,Gazeta Narodo-
wa” 1875, nr 287, s. 4; Kronika powszechna, ,Przeglad Tygodniowy” 1875, nr 39,
s. 468; Kronika miejscowa i zamiejscowa, ,Gazeta Narodowa” 1876, nr 11, s. 3.
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porazke finansowa. Zalozyta ,spotke kolportacyjng™, znéw bez
sukcesu finansowego. Okazyjnie dorabiala korespondencjami do
czasopism i przekladami (przettumaczyta powies¢ Edmunda Cho-
jeckiego Drwalowna* (Warszawa 1884). Pozniej mieszkala w Ka-
liszu (ten okres jest stabo udokumentowany*). Przeniosta sie do
Warszawy. Bieda zmusita ja do spieni¢zania autograféw meza®.
Przez caly czas towarzyszyla jej corka, zdradzajaca literackie zdol-
nosci. Z mysla o Zbigniewie wdowa zwraca si¢ do Kraszewskiego
i innych oséb o zgode na przerobienie powiesci Kraszewskiego
Jasetka oraz Wedrowek oryginata Jézefa Korzeniowskiego®. Za-
dreczajac rézne redakcje prosbami o wsparcie dla corki, nieraz
znosita upokorzenia*. Codziennie walczyta o siebie i chorg cér-
ke, ktorej stan si¢ pogarszal®. Zbigniewa zmarta w Warszawie
(w szpitalu na Pradze) 22 lipca 1895 roku, matka w tym czasie prze-
bywala w innym szpitalu (na Woli) i ,nawet powiek jej zamkngé
nie mogla™¢. Za trumng pisarki szfa administracja szpitala oraz

39 Kronika telegraficzna, ,Kurier Warszawski” 1880, nr 254, s. 5.

40 Losy powiesci Drwaléwna przerobionej przez autora na dramat opisano w:
Z kwiatka na kwiatek, ,Iskra” 1890, nr 63, s. 2 oraz: Castus, ,Drwalka” Chojec-
kiego, ,Kurier Codzienny” 1889, nr 320, s. 2. Tekla Zmorska tlumaczyta tez po-
wie$¢ Piotra de Barante Dwér pani de Stael, ,, Tygodnik Romanséw i Powiesci”
1899, t. 61.

41 ,Kurier Warszawski” 1877, nr 63, s. 3 podal informacje, iz Zbigniewa Zmor-
ska (wigc zapewne réwniez Tekla) jest mieszanka Kalisza.

42 Dla pp. wydawcoéw, ,,Kurier Warszawski” 1898, nr 323, s. 10.

43 A. Bujnowska, Zycie codzienne pogrobowcéw romantyzmu..., s. 141. Powie$¢
Korzeniowskiego w przerdbce Zmorskiej miata tytul Przeklete pienigdze i byla
z sukcesem wystawiana w warszawskim teatrzyku Eldorado. Zob. Dwie premie-
ry, »Kurier Warszawski” 1889, nr 233, dodatek poranny, s. 2; Z teatrzykow, ,,Ku-
rier Warszawski” 1889, nr 237, s. 3.

44 A. Bujnowska, Zycie codzienne pogrobowcéw romantyzmu..., s. 143-144,
przedrukowata dwa listy Tekli Zmorskiej do Elizy Orzeszkowej. Wynika z nich,
iz Maria Ilnicka, redaktorka ,,Bluszczu”, ktory drukowal prace Zbigniewy, od-
moéwila pomocy matce autorki.

45 Wiadomosci biezgce, ,Kurier Warszawski” 1895, nr 23, s. 3.

46 Tamze, nr 201, dodatek poranny, s. 1.
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siostry mitosierdzia, ktdre si¢ nig opiekowaly w ostatnim stadium
choroby*.

Nie wiemy, jak wygladaly stosunki Tekli z synem Masla-
wem. W korespondencji z Lenartowiczem zaskakuje czeste do-
pytywanie si¢ poety o los Mastawa. Widocznie Tekla na ten temat
milczala. Z kolei o Zbigniewie donosita czgsto. Jezeli Mastaw
Zmorski, redaktor ,Kuriera Poznanskiego”, ,,Gonca Wielko-
polskiego”, ,,Przegladu Wielkopolskiego™, w potowie lat dzie-
wiecdziesiatych XIX wieku byl synem Tekli, to nic dziwnego,
ze zabraklo go w ostatnich dniach zycia siostry. Mamy jednak
$wiadectwo (pomijane przez biograféw Romana Zmorskiego), ze
ostatnie lata zycia Tekla spedzita u boku syna. W 1960 roku ,,Sto-
lica” oglosita fragment listu Jozefa Sienkowskiego:

podaje ze wspomnien dziecinstwa, Zze wdowa po Romanie Zmor-
skim mieszkata w Warszawie z synem Mastawem, wowczas juz
mocno siwym panem, wielkim oryginatem. Mastaw byt jedynym
dzieckiem Zmorskich. Cérki nie mieli. Pani Zmorska byta sympa-
tyczng staruszkg. Miala kilka skrzyn z utworami meza i réznymi
ksigzkami, w ktérych mi pozwalala grzebac sie®.

Wspomnienie Sienkowskiego musi dotyczy¢ okresu po
$mierci Zbigniewy (potowa roku 1895 — koniec roku 1898). Po-
$rednio wynika z niego, iz w mieszkaniu Tekli i Mastawa o zmar-
tej corce i siostrze nie méwiono (ale autor byt wtedy dzieckiem,
mogt nie zwraca¢ uwagi na rozmowy dorostych). Nekrolog Tekli
Zmorskiej podpisal ,,stroskany syn”°. Adam Plug, dobrze poin-
formowany w takich sprawach, méwit o ,,poczciwym synu, ktéry

47 Tamze, nr 204, s. 3.

48 W. Spaleniak, ,,Przeglad Poznanski” (1894-1896), ,Kronika Miasta Pozna-
nia” 1984, nr 3/4, s. 69.

49 Wspomnienie o Zmorskim, ,Stolica” 1960, nr 19, s. 14.

50 Nekrologia, ,Kurier Codzienny” 1898, nr 341, s. 2. W zestawieniu z ta fraza
zaskakuje informacja z tegoz numeru (Zgon, s. 2), iz ,Ztamana niedola, wyczer-
pana diuga choroba §. p. Zmorska zakonczyla zycie w niedostatku”.
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troskliwie nig si¢ opiekowatl w dlugiej chorobie i na ktorego re-
kach skonata™.

Wedlug tegoz Pluga cérka Zmorskich byla ,,utomna i watta
cialem”. Tylko Plug zamiescil obszerniejsze wspomnienie po jej
$mierci. Wyjasnil w nim kwestie owej utomnosci:

S. p. Zbigniewa urodzita sie we Wroctawiu, wiek dziecinny do lat
siedmiu przepedzala na wsi w Osieku. Watla od kolebki, umy-
stlem rozwijala si¢ niezmiernie szybko, bo snadz zyl w niej fan-
tastyczny duch ojca i unosil ja w jakie§ tajemnicze, zagadkowe
$wiaty. W si6dmym roku zycia dotknelo ja pierwsze nieszczescie:
spadlszy z werandy, nabawita si¢ ciezkiego kalectwa; wystana do
zaktadu ortopedycznego w Dreznie, przemeczyla si¢ tam poéttora
roku i moze by te meki zyciem przyptacila, gdyby matka nie rzekta
sobie: ,niechaj bedzie ulomna, byleby zyla” i nie uwiozla swego
skarbu w lasy sosnowe i bujne niwy Jézefowa. Tam dopiero zaczely
sie ¢wiczenia umystu i ciata. Dzieweczka, chciwa wiedzy, pochla-
niala nauke, podawang jej w rozleglym zakresie, a zarazem upajata
sie czarami poezji, szczegdlniej podobajac w Zaleskim, Goszczyn-
skim i Padurze, i czerpiac je z natury, w samotnych swych konnych
wycieczkach w pola i lasy, przy ktorych szumie tajemniczym snuta
fantastyczne, bujne marzenia®.

Na podstawie listow Lenartowicza mozna wnioskowac, iz
kalectwo Zbigniewy nie ograniczalo jej zdolnosci ruchowych
w szczegllnie dotkliwy sposdb, skoro z upodobaniem oddawa-
ta sie jezdziectwu, spedzajac diugi czas w siodlest. Co wiecej, byt
w jej zyciu moment, gdy rozwazala plany matrymonialne®. Na
pewno jednak matka zaprzatata sobie glowe ,,noézka dzieciny”,
rozpytywala o mozliwo$¢ leczenia operacyjnego corki we Fran-

51 A. Plug [A. Pietkiewicz], . p. Tekla Zmorska, ,Wedrowiec” 1898, nr 51, s. 1010.
52 Tamze.

53 A.Plug[A. Pietkiewicz], Przed rokiem (21-go lipca), , Wedrowiec” 1896, nr 30,
S. 65.

54 Listy Teofila Lenartowicza do Tekli Zmorskiej 1861-1893..., s. 113, 140.

55 Tamze, s. 214.
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cji oraz we Wloszech®. Prawdziwym nieszcze$ciem bylta gruzlica.
Jeszcze w 1874 roku Lenartowicz lekcewazyt doniesienia Tekli
o zdrowiu cérki, radzgc pi¢ mleko prosto od krowy i spacerowaé
po sosnowym lesie”, ale od lat osiemdziesigtych XIX wieku temat
zdrowia Zbigniewy, jej cierpien i bezradnosci matki jest formu-
fowany w taki sposob, ze nie ma watpliwosdci — stan corki Tekli
i Romana Zmorskich stale si¢ pogarszal.

W procesie wychowania i ksztaltowania umystu Zbigniewy
Zmorskiej jej ojciec nie mial zadnego udziatu. Dorastajaca dziew-
czyna mogla korzysta¢ z porad Lenartowicza, ktéry wprawdzie
mieszkal we Wtoszech, ale regularnie korespondowat z jej matka.
Zachowaly si¢ 202 listy poety. Bezposrednie wzmianki o Zbig-
niewie pojawiaja si¢ w nich 66 razy. ,,Lirnik mazowiecki” uzywat
okreslen: ,,Zbysia”, ,Zbinia”, ,,Zbiska”, ,Zbiniusia”, najpewniej
powtarzal formuly uzywane przez matke. Zdrobnienia odstaniajg
matczyng mito$¢ do corki. Lenartowicz traktowat ja po ojcowsku,
tylko dwa razy uzyl formy ,panna Zbinia”, najwyrazniej zatem
i matka, i przyszywany wuj (Lenartowicz) wciaz widzieli w niej
dziecko, nawet gdy ono dawno osiagnelo dorostos¢. Lenartowicz
poswiecil kilka listow na porady zwigzane z edukacja (gtéwnie es-
tetyczng) Zbigniewy. Z tych porad wylania si¢ obraz poety jako
wiernego ucznia Jeana Jacques’a Rousseau i Fryderyka Schillera
w zakresie filozofii natury, ale tez jako konserwatysty w zakresie
obyczajow. Odrzucal wyksztalcenie uniwersyteckie (widocznie
panie Zmorskie rozwazaly taki pomyst w 1872 roku, czyli plano-
waly wyjazd do Szwajcarii®*). Zalecal stale obcowanie z natura,
przestrzegal przed utrzymywaniem kontaktéw z demoralizuja-
cym ,towarzystwem”. Edukacje radzil zaczynac od kursu historii
i literatury polskiej, niemieckiej, francuskiej i angielskiej. Na liscie
lektur obowiazkowych umiescit Calderona, Moliera, Lopego de
Vega, Homera, Szekspira. Kilkakrotnie kladl nacisk na wartosci

56 Tamze, s. 65, 96.
57 Tamze, s. 139.
58 Tamze, s. 114.
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narodowe oraz konieczno$¢ zachowania ,charakteru dziewoi
polskiej™, a gdy Zbigniewa juz zaczgla twdrczo$¢ oryginalng,
chcial, aby byla ,autorka polska, z dusza polska™®, odrzucajaca
wplywy obce. Wystepowat jako krytyk i doradca jej prob pisar-
skich (przesytanych mu w rekopisach oraz drukowanych). Z ko-
biet piszacych zalecal utwory Marii Konopnickiej, odradzal model
pisarstwa Marii Ilnickiej, Walerii Marrené-Morzkowskiej i Elizy
Orzeszkowej, gdyz uznawat go za nasladowanie zagranicy. Bodaj
osiem razy uzyt w listach stowa ,,talent” w odniesieniu do Zbignie-
wy Zmorskiej. W tej ocenie pomylit sie, bo jej utwory ,,nie osia-
gaja poziomu artystycznego, ktéry uzasadniatby zwrdcenie na nie
uwagi”®. Moze jednak formulujac takie oceny, nie tyle byl kryty-
kiem estetycznym, co zyczliwym psychologiem, ktéry motywuje
do samorozwoju, wskazuje jakie$ cele, aby pomdc nieuleczalnie
chorej osobie?

To Lenartowiczowi zawdzieczala wprowadzenie do $wia-
ta literatow. W lwowskiej ,,Strzesze” ukazal sie jej wiersz Tesk-
nota wraz z wierszowang odpowiedzig Lenartowicza. Dwugtos
poetycki z udzialem podziwianego w kraju Lenartowicza musiat
zwrdci¢ uwage na mtoda autorke.

Tesknie... ach tesknie!... czego$ mi brak -
Czego - ja nie wiem sama;

Tesknie, jak w klatce wigziony ptak,

Cho¢ jestem mlodg - i $wiata brama

Stoi przede mng otwarta, jasna...

Mnie smutno, rzewno... bo ziemia ciasna
Dla mysli mojej i duszy!

Jedna i druga rwy si¢ daleko,

Tam, gdzie obloki srebrne mkng lekko
Pedzone wichrem skrzydlatym...

59 Tamze.
60 Tamze, s. 248.
61 A. Bujnowska, Zycie codzienne pogrobowcéw romantyzmu..., s. 119.
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...W tej wiec tesknocie za nieznanym $wiatem
Opuszczam na piersi skron...

Bo na tej ziemi mej duszy bratem

Jest tylko dziki stepowy kon!®

Lenartowicz - zdaje si¢ — odczytal 6w wiersz jako glos po-
kolenia mlodych Polek i zaniepokoil si¢ mniemanym brakiem
idealéw narodowych oraz postawg marzycielskg. Odpowiedziat
jak zolnierz — kombatant narodowej sprawy, jak Mickiewicz dyk-
tujacy Polkom kodeks etyczny:

O! Polko mtoda, dalejze le¢, dalej...

Nie tam, gdzie nikng lekkie chmurki letnie...
Strzez si¢ marzenia... nie marzen dzi czasy!
Z jedng sie mysla ztacz wiecznymi $luby,

I dla tej mysli ze $wiatem w zapasy

Spiesz, a daj Boze cala wyj$¢ z tej préby...

Jesli masz sile Joanny z Dom-Remi,
Zelazng dlonig bron ojczystej ziemi;
Jesli masz miloé¢ lutni ztoto-brzmigcej,
Poznaj $wiat caly i wydaj go z siebie,

A taki wielki i piekny, i grzmiacy,

Jaki pomyslan byl przed wieki w niebie.

Jesli cie rany twoich bliznich bola,
Schylaj sie teskna nad cierpienia fozem
I badz dla biednych tg wielicka sola,
Okrasg nedzy - zmitlowaniem Bozem.

Ach! jednej mysli stuz, a nie tysiacu,

A nie roztapiaj si¢ w marzenia rosy;

Na nic ci jazdy, obloki, niebiosy...

Nie schnij mi panno, jak rosa na storicu.

62 Z.Z.[Zmorska], Tesknota, ,Strzecha” 1870, nr 3, s. 71.
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Ku Orleanskiej zwrd¢ si¢ bohaterce,
Dotykaj struny czarujacych tonow,

A przede wszystkim $§réd polskich zagonow
Miej dla Polakéw kochajace serce. ..

Zapewne Zbigniewa rozpoznala w tej odpowiedzi zarow-
no fraz¢ Mickiewicza (,O matko Polko”), jak i echo stéw jej
ojca (,O wieszczu mlody! Inny tobie $wiat...”). A jesli tak, nie
przeoczyla pewnie i kolejnej frazy ojcowej: ,,Lza, corka ojca bolu
i matki rado$ci”*. Niemozliwe, zZeby poezji ojca nie znala, wszak
byta bezposrednim $wiadkiem staran matki o zebranie i wyda-
nie drukiem spuscizny Romana Zmorskiego. Kazdy odczytywal
fraze ,corka ojca bolu” jako metafore, ale akurat dla niej najpew-
niej te stowa niosly dodatkowe znaczenie, tak osobiste, ze nikt
poza nig nie ma prawa w nie wnikac...

Jak pamietamy, zdaniem Pluga ,snadz zyt w niej fantastycz-
ny duch ojca i unosil ja w jakies tajemnicze, zagadkowe $wiaty”®.
W nekrologach pisarki dopatrywano si¢ zwigzkow z ojcem (,,przy
fantazji, jakby odziedziczonej po autorze Lestawa™°). ,Snadz”
oraz ,jakby”, wyrazajace stan niepewnosci, domyslania sig, stan
psychiki podmiotu formulujacego komunikat, to chyba wlasciwe
okreslenia. Co$ sugeruja, a niczego nie przesadzaja. Udowodnie-
nie, ze jakie$ predyspozycje psychiczne s dziedziczone na pra-
wach analogicznych do cech biologicznych, jest niewykonalne.
Wiadomo, ze Roman Zmorski osobistego wptywu na formacyj-
no$¢ corki nie miat. Miata go Tekla. Rownie dobrze, czyli bez

63 T. Lenartowicz, Do Zbigniewy Zmorskiej (Odpowiedz na wiersz powyzszy),
»Strzecha” 1870, nr 3, s. 71. Pod tekstem data: ,,Florencja, 12 wrze$nia 1869”.
Pierwodruk wiersza (,, Tygodnik Ilustrowany” 1869, nr 99, s. 257-258) mial dwie
informacje odredakcyjne: 1. co do adresatki: ,,corka zmarlego poety Romana”,
2. wyjasnienie tytutu: ,kiedy ta przestala Lenartowiczowi zbiorek swych poezji”
(moze wiec przestanych poecie utworéw bylo wiecej).

64 R.Zmorski, Do mtodego poety, [w:] tegoz, Poezje..., s. 116.

65 Por. przypis 52.

66 S. p. Zbigniewa Zmorska, ,,Gazeta Lwowska” 1895, nr 169, s. 3.
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dowodu, mozna twierdzi¢, iz Zbigniewa po matce dziedziczyta
skromny talent wierszopisarski (Tekla pisala wiersze, przeslala
je Lenartowiczowi, ktory bardzo taktownie, lecz zdecydowanie
odmowil im wartoséci®)... To matka kierowata edukacja corki,
a ,lirnik mazowiecki” udzielal czasem porad literackich. Akurat
to, co wyroznialo ojca, czyli obrazowanie makabryczne i radyka-
lizm spoteczny, pod pidrem cérki zaniklo. Zbigniewa zyta w li-
terackim cieniu ojca, ale prywatnie dla niej to byl chyba ,,0jciec
marnotrawny’.

W wydawanym w Poznaniu tygodniku ,,Warta” oglosita ko-
medie Kaprysna®®. Juz w 1881 roku wydano ja jako druk osobny,
ale widocznie nie miala pokupu, bo jeszcze w 1886 roku byla do-
stepna w ksiegarniach®. To nie tyle komedia, co farsa o banalnej
tresci, typowej dla tematyki pobytu w kurorcie”. Mozliwe, ze au-
torka inspirowala si¢ powiescig Kraszewskiego Wielki nieznajo-
my, w kazdym razie w tekécie wymienia si¢ kilka tytulow jego
powiesci i wspomina o jubileuszu pisarza w 1879 roku. Bohaterka
jestIza, pannazziemianskiego domu, ktéra pod wplywem roman-
sow George Sand nasigknela ,francuskg zgnilizng””, wyznaje za-
sady emancypacji i nie mysli o zamazpoéjsciu. Deklamuje modne
hasta generacji pozytywistow?. Jej ojciec to zawolany gospodarz,

67 Listy Teofila Lenartowicza do Tekli Zmorskiej 1861-1893..., s. 49.

68 Bohdan [Z. Zmorska], Kaprysna. Komedia w czterech aktach, ,,Warta” 1880,
nr 323-332. Pseudonim pisarki szybko zostal zdekodowany - zob. Poznan, sty-
czeri 1881, ,,Klosy” 1881, nr 814, s. 74; ,Goniec Wielkopolski” 1881, nr 84, s. 6.
69 ,,Goniec Wielkopolski” 1886, nr 1, s. 3.

70 Fabuly zwigzane z watkiem matrymonialnym i obyczajowym podczas po-
bytu w kurorcie omawiaja E. Thnatowicz, Proza Kraszewskiego. Codziennos¢,
Wydzial Polonistyki UW, Warszawa 2001, s. 295-326; T. Budrewicz, Miejsce
na romans taskawe, ,,Prace Filologiczne. Literaturoznawstwo” 2014, nr 4 (7),
S.209-225.

71 Bohdan [Z. Zmorska], Kaprysna. Komedia w czterech aktach, W. Simon,
Poznan 1881, s. 5.

72 ,Wiek niewoli skonczyt si¢ juz [...], kobieta zrywa okowy, ktére natozo-
no na jej inteligencja [...], wyciaga ramiona do czynu, do pracy, walczy z za-
bobonem, niedlugo dosiegnie stanowiska, ktorego tak dtugo jej zaprzeczano!
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typ szlachcica starego autoramentu, majacego w gtowie tylko stan
zwierzat gospodarskich. W Szczawnicy tworzg grupe towarzyska
wraz z przedstawicielami arystokracji. Arystokraci sg zubozali,
totez poluja na bogatych wspotkuracjuszy i majetne wspotku-
racjuszki, aby posagami ratowac resztki swoich fortun. Miedzy
Iza a Henrykiem toczy si¢ gra milosna: Iza demonstruje rezerwe
wobec zwigzku malzenskiego, pozniej kokietuje rosyjskiego put-
kownika; Henryk pozornie emabluje inng kuracjuszke. Odrzuco-
ny przez Ize putkownik zachowuje sie szlachetnie i doprowadza
do pojednania zakochanej pary, dzieki czemu matrymonialny
final faczy serca oraz niezadluzone majatki. Utwor jest banalny,
na uwage zastuguja tylko: prébki jezykowego zrdznicowania
postaci reprezentujacych rézne regiony oraz kreacja Rosjanina,
ktéry potwierdza stereotyp Moskala — pijanicy i wroga kultury
Zachodu, cho¢ potrafi tez by¢ czlowiekiem szlachetnym.
Opowiadanie Komornik, zamieszczone w ,,Kurierze War-
szawskim”™” w polowie 1885 roku, moglo autorce przynies¢ roz-
glos, gdyzjednoczesnie z nim oglaszano sprawozdania z Wystawy
Rolniczo-Przemystowej oraz z pozaru Grodna, co zwigkszalo po-
czytno$¢ i nakfad dziennika. Kolejne odcinki niefortunnie dru-
kowano ze zbyt dtugimi przerwami, totez final utworu byt jakby
zawieszony w fabularnych niejasno$ciach. Utwér ma strukture
biografii rozwojowej. Opisuje los ubogiego dziecka warszawskiej
biedoty, ktére samo nauczylo sie czyta¢, co tak ujelo krewnego,
ze postal je do szkoly. Chlopiec uczyt sie zapamietale, a znajac
niedostatek, wczesnie wyrobil w sobie sknerstwo i kult pienigdza.
Jako korepetytor spedzit wakacje w domu arystokratycznym,
gdzie zobaczyl przepych. Odtad, cho¢ z braku pieniedzy musial
przerwa¢ nauke, zyl myéla o zysku. Kult pienigdza zdeprawo-
wal go, jako komornik bral tapowki. Z satystakcjg widzial ruine

przodowacé bedzie spolteczenstwu, a niewierni i niechetni przekonaja sie, jaki
wplyw potezny wywiera¢ na nie bedzie!...” (Kaprysna..., s. 6).
73 Z. Zmorska, Komornik, ,Kurier Warszawski” 1885, nr 157a, 160a, 171a, 172a,

173a.
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dworu, ktéry kiedys go goscil. Bogacil si¢ coraz bardziej, stal si¢
typowym mieszczaninem, obsesyjnie wyobrazal sobie, iz dawna
hrabianka bedzie kiedys stuzacg jego zony. Wszystkie hasta pozy-
tywistyczne (praca u podstaw, solidaryzm, help yourself) uczynity
z niego zimnego egoiste, kierujacego sie w zyciu mysla o zemscie
klasowej. Upokorzenia biedoty majg zatem sife niszczacg zarow-
no idee solidarystyczng, jak i etyke utylitarng. Autorka miata
catkiem dobry pomyst opowiadania, ale nie potrafita mu nadac¢
réwnie ciekawego wyrazu artystycznego. Podobnie ironiczny
wydzwiek ma opowiadanie Po $mierci’*. Pokazuje par¢ malzen-
ska, zakochang w sobie bez pamieci. Po nieoczekiwanej $mierci
meza zona nie odstepuje od grobu dopoéty, dopoki nie przekona
sie, ze maz caly czas kochal inng... Wtedy wytrzezwieje i straci
ztudzenia. Obok nich na uwage zastuguje jeszcze opowiadanie
Mykita’s, bedace krotkim studium polozenia materialnego i psy-
chologii ukrainskiego dziecka wsi, krzywdzonego przez innych,
w koncu wybierajacego wolno$¢ w §wiecie bez opresji (to chyba
najlepszy utwdr Zmorskiej).

Inne powiesci i opowiadania reprezentuja nurt ufnej wiary
w milo$¢, dobro i poswiecenie. Pokazujg uszlachetniajacy wpltyw
uczucia prawdziwej milosci na czlowieka: mito$¢ przeobra-
za ludzi pustych wewnetrznie oraz nieuzytecznych nierobdéw
w dzielnych pracownikdéw, ktorzy przyczynia sie do podniesienia
poziomu materialnego ludnosci i wzrostu harmonii spoteczne;.
Nurt ten zaczyna szkic powieSciowy Z opowiadania rezydenta’.
Autorka, stylizujac narracje na przekaz starego szlachcica-gawe-
dziarza (to juz jest sygnal przywolujacy kulture romantyzmu),
opisuje perypetie dziewczyny wychowanej na Ukrainie, wéréd
przyrody i prostego ludu, oraz arystokraty wielkopolskiego, wy-
ksztalconego inzyniera, wzorowego gospodarza i przemystowca,

74 Z.Zmorska, Po Smierci, ,Klosy” 1885, nr 1042-1043.

75 Z.Zmorska, Mykita. Obrazek, ,Niwa” 1890, nr 10, s. 146-148.

76 Z. Zmorska, Z opowiadania rezydenta, ,Tygodnik Mod i Powiesci” 1882,
nr 2-s51.
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uosobienie wartosci pozytywistycznych. Dziecko natury nie ma
zadnego wyksztalcenia i nie odczuwa potrzeby edukacji, jest
bezposrednie i szczere, natura podpowiada mu wybory etyczne
(szacunek dla ludzkiego dobra, podziw dla poswigcenia i od-
wagi) oraz wzory estetyczne ($piew, malarstwo). Kierujac sie
glosem serca, dziewczyna zakochuje si¢ w artyscie, bo nie wy-
obraza sobie, iz mowigc o mitosci, mozna kltama¢. Odrzuca tym
samym racjonalnego gospodarza pozytywiste. Kiedy zdemasko-
wany oszust matrymonialny wyjezdza, bohater pozytywistyczny
z godnym podziwu taktem zdobywa serce dziewczyny i przywra-
ca jg stepowej naturze. Pozytywistyczne projekty kobiet o utrzy-
mywaniu sie z pracy zamiast bycia rezydentka na tasce rodziny
przedstawita w humorystycznej noweli Papro¢. Bohaterka snuje
wizje: ,Jade do Warszawy, kupuje szarg bluze i czerwong czapke,
ostrzygam wlosy, staje na rogu Teatralnego Placu i jestem po-
stannicem!”™”. W koncu utworu kazda posta¢ otrzymuje od losu
wymarzong partie, a ze wszystko to sie dzialo w czarodziejska
noc swietojanska, czytelnicy nie mogg mie¢ do autorki pretensji
o nieprawdopodobienstwa psychologiczne... Bardziej realistycz-
ng faktografie i motywacje wida¢ w opowiadaniu Sgsiedzi’®. Maty
dworek szlachecki jest zagrozony przez konkurencje bogatego
barona - Niemca. Zadawniony spdr rodowy nie pozwala wiasci-
cielowi prosi¢ o pomoc bogatego sasiada — hrabiego. Utytulowa-
na arystokracja polsko-niemiecka dziala w porozumieniu, szko-
dzac drobnej szlachcie. Na szczescie corka pana domu potrafi
swym przykladem natchng¢ innych do pracy, a poniewaz nie-
sie ludowi dobro, tenze lud pomoze dworkowi w opresji. Polski
dworek zostanie w polskich rekach dzieki pracy oraz solidary-
zmowi pansko-chlopskiemu. Zmorska aktualizuje tu temat an-
tagonizmow gospodarczo-narodowosciowych w Wielkopolsce
(Kulturkampf). Od Miedzy ustami a brzegiem pucharu Marii

77 Z.Zmorska, Papro¢, [w:] Kalendarz ,, Wieku” ilustrowany na rok 1889, R. 5,
Warszawa 1889, s. 59.
78 Z.Zmorska, Sgsiedzi, ,,Bluszcz” 1889, nr 36-39.
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Rodziewiczowny Sgsiadéw Zmorskiej rézni nizszy poziom arty-
styczny oraz watek solidaryzmu szlachecko-chtopskiego.

Kwestie nierdwnosci spolecznych, przedstawiong w spo-
sob odlegly od realizmu zyciowego, opierajac si¢ zapewne na
lekturach romantycznych i sensacyjnych, poruszyla w szkicu
powiesciowym Nie utongt”. Szesnastoletnia corka z zamozne-
go domu szlacheckiego deklaruje, iz nie cierpi bogatych pani-
cz6w, marnotrawiacych spuscizne rodows, totez wyjdzie za maz
tylko za czlowieka ,,zupelnie ubogiego, ale pochodzacego z do-
brej, starej rodziny, ktéry majac za sobg tradycje dawne i dume,
pracowalby na chleb dla siebie, zdobywajac kazda stope grun-
tu pod nogami wlasnymi rekami”®. Dziewczyne wychowano
w duchu demokratycznym, jej siostry same dokonaty wyborow
zyciowych (szczesliwie jedna wyszta z miltodci za hrabiego, dru-
ga oddala serce i reke profesorowi uniwersytetu). Demokratka
odrzuca bogatego prozniaka i zakochuje sie z wzajemnoscig w...
stajennym, ktory jednak prace przy koniach traktuje jako przej-
$ciowq koniecznos¢, gdyz jest szlacheckiego rodu, ma za soba
studia i tylko zlosliwy los nie pozwolil mu dotad obja¢ stanowi-
ska odpowiadajacego jego wyksztalceniu. Naturalnie odrzuco-
ny konkurent kompromituje si¢, bo nie potrafi uratowa¢ damy
z pedzacego ku przepasci powozu, co stajenny — przypadkowo
tam bedacy - czyni z podziwu godng odwagg i troskliwoscia.
Naturalna, prostolinijna dziewczyna poéjdzie za glosem serca,
zubozala rodzina szlachecka meza dzieki temu mariazowi sie
podniesie, zadnego mezaliansu nie bedzie, zle jezyki sasiadow
nie dosiegng poziomu opisanego w Tredowatej Heleny Mnisz-
kéwny. Naiwnos¢ tak przedstawionego programu demokratycz-
nego nie wymaga uzasadnien.

Koniecznos¢ wychowania kobiet do pracy w warunkach nie-
pewnego bytu ziemianstwa Zmorska przedstawila w opowiada-

79 Z.Zmorska, Nie utongt, ,,Tygodnik Mdd i Powiesci” 1888, nr 1-18.
80 Tamze, nri,s. 4.
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niu Smiejgca dola®. Janina bolesnie sie przekonuje, ze poki jest
prawna dziedziczka majatku, moze liczy¢ na akceptacje towarzy-
stwa oraz deklaracje mitosne. Zmiana sytuacji prawnej powo-
duje, iz bohaterka traci niemal wszystko. Cho¢ zdemaskowanie
zagranicznych oszustow umozliwia jej powrot do fortuny, rezy-
gnuje z niej, zadowalajac si¢ lekcja wychowawcza skierowana do
rodziny i nadziejami na mito$¢ w przysztosci. Ideg poswigcenia
sie dla zblakanej siostry i jej dziecka kieruje si¢ tez bohaterka
opowiadania Ta czy tamta?*®* (tu w dodatku pozytywna bohater-
ka jest pozytywistycznym lekarzem, a wystepna siostra kieruje
sie egoistyczng miltoscig, przynoszacg krzywde innym, co dema-
skuje mit wzniostego, romantycznego uczucia). Dydaktyzmem
jest przepojone opowiadanie dla dziewczat Wieczorek w Zalesiu®
(8liczna i prézna dziewczynka ubiera sie niestosownie do warun-
kéw pogodowych, wskutek czego choruje na ospe zagrazajacg jej
urodzie...).

Z wyjatkiem Komornika i Mykity, ktore majg struktury ob-
razkow rodzajowych i ktérych bohaterami pierwszoplanowymi
sa mezczyzni, krotkie formy epickie Zmorskiej dotycza swiata ko-
biet. Niemal zawsze mamy tu kontrast dwdch siéstr lub wnuczki
i babki. Zabieg zestawiania antynomicznych portretéw psycholo-
gicznych umozliwia autorce wylozenie tezy dydaktycznej popar-
tej egzemplifikacjg wzoru i antywzoru. Mloda kobieta w stadium
przepoczwarzania si¢ z gasienicy (dziewczyny) w motyla (pan-
ne gotowa do zamazpdjscia) jest najczesciej typem romantycz-
nego dziecka natury, ktore jednak glosi hasta jakby przepisane
z umiarkowanej publicystyki feministycznej rodem z ,,Bluszczu”.
Mlode panny w utworach Zmorskiej chciatyby studiowac (poza-
dana medycyna, pedagogika i zarzadzanie majatkiem ziemskim),

81 Z. Zmorska, Smiejqca dola (Kartka z zycia kobiety), ,,Tygodnik Méd i Po-
wiesci” 1890, nr 1-9.

82 Z. Zmorska, Ta czy tamta? Po latach szeiciu, ,,Ktosy” 1889, nr 1254, 1268-
1271.

83 Z.[Z.Zmorska], Wieczorek w Zalesiu, ,,Wieczory Rodzinne” 1890, nr 8-10.
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gotowe s3 do wspodlnej z mezem pracy (w tym fizycznej), odrzu-
cajg model bycia salonowymi ozdébkami. Stalym motywem tych
utwordw jest panna uprawiajgca jazde konng - szalony galop lub
skoki przez naturalne przeszkody symbolizuja prawo do wol-
nosci wyboréw, jednoczesnie sg $wiadectwem fizycznej spraw-
nosci i zdrowia, co dobrze wrézy przyszlosci rodziny. W sumie
Zmorska stworzyta wyidealizowane obrazki z Zycia kobiet na zie-
mianskiej prowingcji, kobiet bedacych hybrydami romantycznego
dziecka natury, kierujacego si¢ instynktem czynienia dobra, oraz
pozytywistycznej umiarkowanej emancypantki, ktora szczesli-
wie dla siebie i innych zywe uczucia harmonijnie taczy z prak-
tycznym rozumem. Autorka zamierzala wyda¢ te opowiadania
w osobnym tomie®, nie doszlo do tego jednak.

Po $mierci Zbigniewy matka starata si¢ opublikowa¢ pozosta-
Ia po corce spuscizne literacky. Drukiem ukazalo si¢ opowiadanie
Sprzed lat 25-ciu®. Jest to studium psychologiczne o konieczno-
$ci tragicznego wyboru miedzy miloscia do kobiety/mezczyzny
a miloscia do ojczystego kraju. Francuzka Julia jest nauczycielka
w arystokratycznym domu w Berlinie. Baron August ja kocha,
ona za$ jego, cho¢ oboje widza dzielace ich rdéznice kulturowe.
Nadchodzi wojna francusko-pruska 1870 roku. Naklaniany przez
matke i siostre August zglasza sie¢ do wojska. Julia dowiaduje si¢
o $mierci swojego ojca zastrzelonego przez Prusakéw. Znika. Od-
najduje si¢ w mundurze Zolnierza francuskiego, ktéry bagnetem
przebija Augusta. Sama tez ginie. Milo$¢ przyniosta $mier¢ zako-
chanym i kochanym. Przegrali wszyscy.

W 1900 roku, juz po $mierci Tekli Zmorskiej, ,, Tygodnik
Romansow i Powiesci” zamiedcit szkic powiesciowy jej corki

84 Kronika powszechna. A. Krajowa, ,Przeglad Tygodniowy” 1888, nr 15, s. 223.
Tom mial obejmowac utwory: Z opowiadania rezydenta, Komornik, Po $mierci,
Z zycia, Nie utongl.

85 Z.Zmorska, Sprzed lat 25-ciu, ,Wedrowiec” 1896, nr 34, 38-39.
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Rozbitek® (mozna przypuszczaé, iz impulsem bylo wydanie
Pism oryginalnych i ttumaczonych jej ojca oraz ze posrednikiem
w doprowadzeniu do edycji byt pozostaty brat - Mastaw Zmorski
jako jedyny spadkobierca). To kolejna opowies¢ o mlodej kobie-
cie, ktdra ratuje dla $wiata miodzienca stojacego na zyciowym
zakrecie. Alfred Myszkowski kocha si¢ w pieknej Helenie, ktdra
wychodni za maz za bogatego starca, ale z Alfredem utrzymuje
stosunki. Helena to typ egoistyczny, zainteresowany wylacznie
swoja urodg i pragnieniem uzycia $wiata od strony jego mate-
rialno-zmystowych powabow (jest wrecz symboliczng poganka
oddajaca hotd bogom mitologicznym). Alfred, opetany grzeszna
miloscig, traci dla niej fortune i wstepuje do wojska. Rodzina sig
go wyrzeka. Na potrzeby Heleny gra w karty i staje przed wid-
mem dlugu honorowego. Nie moze go zaplaci¢, wiec postanawia
sie zastrzeli¢. Szukajac odpowiedniego miejsca, trafia do czyjegos
ogrodu. Mierzy w serce, naciska spust. Ogréd okazuje si¢ wta-
snoscig uroczej, pogodnej, $licznej i niezwykle bogatej dziedzicz-
ki dwdch rodzin Loli (Eleonory). Przypadkiem (jakzeby inaczej!)
te wlasnie Lole rekomendowal mu wcze$niej znajomy - Wtady-
staw, lecz Alfred byl wierny pigknej Helenie. Lola styszy strzat,
zarzadza akcje ratunkows i osobiscie nadzoruje przebieg lecze-
nia. Jest tak madra i stanowcza, ze odprawia od t6zka chorego
generala armii, a pozniej Heleng, ktérzy upominajg si¢ o prawa
do rozporzadzania rannym oficerem i kochankiem. Szlachetna
Lola wymysla plan ratunkowy: splaci dlugi Alfreda, pokaze mu
ide¢ pracy i przywroci go $wiatu. Plan si¢ udaje, a cho¢ nie do-
chodzi do $lubu ani nawet do wyznania milosci, czytelnik gotow
jest zlozy¢ zyczenia mtodej parze...

Utwor jest naiwny jako projekt etyczny, to prawda. Posta-
wienie w nim problemu samobojstwa oraz odpowiedzialnosci
czlowieka za los innego czlowieka, mimo ze wyrazone w stylu szla-
chetnej deklamacji, mogto jednak poruszy¢ czytelnikéw z okresu,

86 Z.Zmorska, Rozbitek, ,,Tygodnik Romanséw i Powiesci” 1900, t. 63, nr 1619—
1632.
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gdy motywy $mierci samobojczej czesto goscity w literaturze
i prasie. Deklamacje Loli to lekcja altruizmu opartego na chrze-
$cijanstwie:

Ze to samobdjca... Czy wiesz, drogi panie, zdaje mi sig, ze takich
$wiat nie powinien ostatecznie potepiac i inaczej sadzi¢, niz to
czyni. Zawsze to jest nieszczesliwy cztowiek; jezeli on od spote-
czenstwa dla cigzkich warunkéw zycia lub dojmujacych zgryzot
zapragnal sie oddali¢... unicestwi¢... Jezeli za$ wypadek w tym
zamiarze mu przeszkodzil, zawrdcit z polowy drogi i wepchnal na
nowo w szeregi, z ktérych chcial ustapi¢, to ta grupa ludzkosci,
ktdra znajduje si¢ najblizej niego, powinna przyjaé go goraco, oto-
czy¢ wielka troskliwoscig i tkliwoscia bez granic [...]. Ot6z ponie-
waz ja w losie tego czlowieka role fatalizmu odegratam, stanetam
pomiedzy nim a $miercia, z jej obje¢ go wyrwatam, odganiam oden
to blade widmo i kaz¢ mu istnie¢ dalej, za to on, skoro nareszcie
otworzy oczy i spojrzy na $wiat, ktéren raz juz pozegnal, ma prawo
przekla¢ mnie. [...] zanim ten biedak oprzytomnieje, zanim pod-
niesie si¢ z upadku i zbierze sily, zeby droga zycia i$¢ znowu, ja
postaram sie uporzadkowac jego dole®.

[...] wola moja jest to ziarno przez Ewangeli¢ rzucone... podlegle
Bogu, aby wydalo zdrowy plon. Egoistycznie nie chowam go, jak
je marnotrawcy moralni... chowajg... Zmarnuje ten na opoce, kto
kropla z rosy milosierdzia zroszony nie bedzie. Biedny ten Alfred!
zboczenia zycia cigzko odpokutowal straszng rozpacza samoboj-
stwa... Ale przed Bogiem nie byt on jeszcze, tak jak przed ludzmi,
straconym, gdyz mu pozwolil pa$¢ na opoke $§wiezego, niezmarno-
wanego posiewu®.

Najobszerniejsza z prac Zbigniewy Zmorskiej to powies¢
Nitka jedwabiu. Powies¢ z niedawnych czaséw. Byla tez najczesciej
przedrukowywanym utworem autorki. Ukazata si¢ w Poznaniu
w 1905 roku drukiem i nakladem Bernarda Milskiego jako bez-
platny dodatek do ,,Gonca Wielkopolskiego”. Przedrukowano

87 Tamze, nr 1625, s. 198.
88 Tamze, nr 1630, s. 360.
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ja w Krakowie w 1907 roku nakladem Spétki Wydawniczej Pol-
skiej (Nowa Biblioteka Uniwersalna. Seria 2, nr 21). Po latach,
juz w niepodlegtej Polsce, Nitke jedwabiu drukowal w odcinkach
»Goniec Wielkopolski” (1923, nr 120-189 z przerwami; Iacznie
66 odcinkéw). Gtéwnym bohaterem jest Jerzy Lecki, pochodzacy
z zamoznej rodziny ziemianskiej. Wybitnie uzdolniony chtopiec
wczesnie zapoznal sie z materialistyczng filozofig pozytywizmu,
watpil w prawdy objawione, z rezerwg traktowal $wiat kobiet.
Wskutek $mierci ojca przerwal studia, juz do nich nie wrocil,
wiodt we Lwowie zycie prozniacze, bedac hedonistg i pesymista.
Rownowage duchowa zapewnial mu kontakt z przyjacielem ze
studiow, wychowankiem ubogiego ludu, obecnie dziennikarzem,
czyli uosobieniem zycia aktywnego i pozytywistycznego awansu
spotecznego dzieki nauce. Przyjaciele wyprawiaja si¢ na Podo-
le (rosyjskie), by wzig¢ udzial w polowaniu. Za Winnica burza
$niezna (sceneria niemal jak w powiesci Michala Grabowskie-
go Zamie¢ w stepach) powoduje, ze podrdzni zabladzili, trafili
na Ukraine, cale Boze Narodzenie musza spedzi¢ w dworku
szlacheckim nalezacym do marszatka Podhorskiego, wlasciciela
Zazuliniec. Szczgsliwy to przypadek, bo pozwalata przypomniec
wszystkim o ,,braciach zza kordonu” (,,Zyjemy, my i oni, jakby za
murem chinskim, nie troszczac si¢ wspélnie o siebie. Zsamolu-
bielismy, zamkneli si¢ w sobie pod wptywem ogdlnej biedy, jaka
ci$nie nas zewszad coraz gorzej i gorzej!”®). Marszalek udziela
lekcji patriotycznych powinnosci wspolczesnego ziemianstwa,
ktére ma za staby kontakt z ojczysta ziemia:

Ci ,,nieobecni” sg wlasnie dla nas podnieta. Widzac, jak oni zanie-
dbuja obowigzki wzgledem ziemi i ludu, zostajacych w ich posia-
daniu, jak wnukowie najznakomitszych niegdy$ rodzin emigruja
dobrowolnie pod obce nieba, jak z matymi wyjatkami marnuja
zycie na prozniactwie, jak niejedna milionowa fortuna przecho-

89 Z. Zmorska, Nitka jedwabiu. Powies¢ z niedawnych czasow, B. Milski, Po-
znan 1903, s. 33.
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dzi w obce rece, jak coraz wigksze obszary zfotodajnej naszej gleby
stajg si¢ warsztatami przemystu w dioniach spekulantéw zagra-
nicznych, eksploatujacych ja po wandalsku, uwazajac zreszta,
jak opinia publiczna zwraca si¢ coraz czesciej i ostrzej w strone
szlachty naszych guberni — wytknelismy sobie inny kierunek!*°

Drugg lekcje otrzymuje Jerzy od kobiet, ktdre jego teorie
o psychofizjologicznej wyzszosci mezczyzn przyjmuja szczerym
$miechem. Z dwdch cdrek gospodarza dziewczeca, spontaniczna
Michalina, uosabiajaca typ stepowej Ukrainki, uparcie sprzeciwia
sie filozofowi, deklarujac przy tym przywigzanie do haset emancy-
pacji (zdaniem ojca: ,uprawia emancypacje zamiast ogorkow”™").
Wspdlne spacery konne zblizajg ich do siebie. Po wyjezdzie Jerzy
ma okazje do studiowania, jak dalece demoralizuje si¢ towarzy-
stwo, w jakim si¢ dotad obracal. Zrazony falszem i pustota ary-
stokracji wraca do Zazuliniec na Wielkanoc. Tu dostaje nastepna
lekcje: obie marszatkéwny otrzymaty staranne wyksztalcenie za
granica, poznaly Europe, aby z wiekszym zasobem sil umysto-
wych stuzy¢ kawalkowi ojczystej ziemi. Stuza tez jej rdzennym
mieszkancom, tworzac rodzaj patriarchalnej opieki nad ludem
(program uzasadniany pogladami Bronistawa Trentowskiego
jako ,filozofa narodowego”). Akurat sasiad arystokrata zamierza
sprzeda¢ majatek i wyjechac za granice. To oznacza wprowadze-
nie tu ,.kulturtrager6w” i oddanie ziemi w obce rece. Nawrdcony
Jerzy kupuje ten majatek. Zakonczenie fabuly tatwo przewidzie¢ -
to scena zareczyn Michaliny i Jerzego. Powracajaca fala idealizmu
i tendencyjnosci kolejny raz objela twérczo$¢ Zmorskiej.

Co moglo taczy¢ Romana i Zbigniewe, ojca i corke, ktorzy
sie bezposrednio nie znali? Co mogta czuc ,,Zbinia”, kiedy w pra-
sie czytala o sobie jako ,,corce poety Zmorskiego” lub gdy te fraze
styszala w towarzystwie (cho¢by we Lwowie, gdzie przeciez Ro-
man dal sie pozna¢ jako redaktor i gdzie pdzniej w tych samych

9o Tamze, s. 41.
91 Tamze, s. 49.
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kregach inteligencji przebywaly Tekla ze ,Zbinig”)? Czy fraza
»corka poety” budzita w niej dume, czy jakie$ biegunowo od-
mienne uczucia; w niej — cérce nieznanej, moze odrzuconej? Nie
wiemy, nie mamy $wiadectw pozwalajacych na wysuwanie praw-
dopodobnych hipotez. Jedynie posrednio, w formie psychoanali-
tycznego domystu, mozna sugerowac, ze czegsty w jej tworczosci
motyw mlodej panny, polsieroty pozbawionej matki, majacej za
to kochajacego i zyczliwego ojca, ktéry akceptuje kazda forme
jej niezaleznosci, daje sie odczytywac jako wyobrazniowa rekom-
pensata poczucia dotkliwego braku.

Lacznikiem miedzy Romanem a Zbigniewa byla Tekla - zona
i matka. Zabiegata o wystawienie pomnika na grobie, o wydanie
drukiem prac literackich meza, przechowywata ocalale autogra-
fy. Cérka zyla obok tych ,kilku skrzyn” z utworami ojca, ktore
zapamietal Sienkowski. Najpewniej znala ich zawartos¢. Matka
$ledzila to, co 0 mezu pisano, wytapywala niescistosci i przeina-
czenia, reagowata listami wprowadzajacymi poprawki do biografii
poety®>. Obraz ojca w wyobrazeniach Zbigniewy zapewne najwie-
cej zawdzigczal przekazom Tekli. Lacznikiem byty tez konkretne
osoby, ktére miaty kontakt z Romanem oraz jego zong i corka. To
Lenartowicz i Kraszewski — obaj utrwalali pamie¢¢ o poecie, po-
magali Tekli i bezposrednio (uwagi Lenartowicza) lub posrednio
(Kraszewski jako wzor powiesciopisarski) wplywali na warsztat
literacki Zbigniewy. Niewiele mozemy powiedzie¢ o roli Karola
Libelta i Kazimierza Wojcickiego, wiemy jednak, iz Tekla miala
z nimi kontakty owocujace ich publikacjami o poecie.

Lacznikiem byla tez literatura. I Roman Zmorski, i Zbignie-
wa Zmorska byli pod silnym wpltywem poezji Juliusza Stowac-
kiego i Seweryna Goszczynskiego. Na podstawie roznych aluzji
mozna wnioskowac¢, ze Zbigniewa dobrze znala twdrczos¢ George

92 Roman Zmorski o Liszcie, ,,Kurier Warszawski” 1886, nr 317b, s. 2; R., Osiek,
»Klosy” 1885, nr 1057 (publikacja oparta na listach Tekli Zmorskiej); [T. Zmor-
ska], Przyczynek do wspomnienia o Romanie Zmorskim. Z listu pani Tekli Zmor-
skiej, ,Ktosy” 1885, nr 1063, s. 309-310.
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Sand i Byrona, z polskich pisarzy zas: Kraszewskiego, Grabow-
skiego i Juliusza Strutynskiego (Berlicz Sasa), ktorych prace byly
fundamentem jej opiséw Ukrainy. Po okresie Iwowskim Zbignie-
wa czas jaki$ przebywala na Kresach poludniowo-wschodnich,
zauroczona pejzazami i prostolinijno$cia tamtejszego ludu. Rzec
mozna, ze z wyboru stala si¢ kontynuatorky tzw. ukrainskiej
szkoly poetyckiej — niewierng, bo akcentujacg jakosci sielanko-
we i solidarystyczne, a nie groze przelewanej krwi bratniej. Tu
mozna dopatrywac si¢ odstepstwa od programu ojca, tworza-
cego fundamenty tzw. mazowieckiej szkoly poezji. Mozliwe, ze
wybor Ukrainy jako tematu poetyckich wzruszen byl utajonym
glosem sprzeciwu wobec ojca i jego Mazowsza. Kolejne odstep-
stwo to hasto spotecznego solidaryzmu w miejsce radykalizmu
oraz patriarchalne spojrzenie na lud, w ktérym ojciec widzial
samodzielny podmiot dziejow. Kilka razy w opowiadaniach
Zbigniewy pojawia si¢ motyw wyjazdu do Drezna lub pobytu
w nim. W DrezZnie czas jaki$ mieszkal i tam umart jej ojciec. Kie-
dy wiec tworzyla obraz wyjazdu do tego miasta, najpewniej nie
zapominata o losie Romana Zmorskiego.

Najczestsza, wrecz stereotypowa, kreacja postaci jest u Zbi-
gniewy mioda panna, rezolutna, pogodna, urocza, cho¢ nie-
ol$niewajaca pieknoscig, zwykle z charakterystyczna grzywka nad
czolem, zapalona amazonka. To (przynajmniej fizyczne) cechy
samej autorki. Trop autobiograficzny w takich kreacjach upowaz-
nia do domystéw dotyczacych postaci opiekunéw jej bohaterek
(ojcdw, babek, rzadko matek). Bohaterki Zmorskiej reprezen-
tuja kulture sieroctwa, fagodzonego przez milos¢ opiekunow
i powszechng zyczliwos$¢ panujacg w dworku szlacheckim. Pod
troskliwym okiem opiekundw, pozwalajacych im na sporg samo-
dzielnos¢, wyrastaja na dzielne obywatelki. Artystka piéra Zmor-
ska nie byla, ale jej portrety fizyczne mtodych kobiet wyrézniaty
sie biologiczno-malarskim ujeciem nawet na tle epoki, ktora do-
szta do mistrzostwa w sztuce deskrypcji.



@%@WWW — QQ%@WM, @%ZWM

<%iteracka biografia Aleksandra Niewiarowskiego (1824-1892)
ozpada si¢ na dwie czesci. W pierwszej, od 1842 do 1864
roku, byt znanym powiesciopisarzem Niewiarowskim oraz naj-
popularniejszym w drugiej potowie lat pie¢dziesiatych XIX wieku
warszawskim felietonista piszacym pod pseudonimem Gwiazdka.
Druga, od 1864 roku do zgonu, to okres, kiedy w publikacjach
wystepowal jako Aleksander Poélkozic i kiedy chyba wszyscy
woleli nie pamieta¢ o Aleksandrze Niewiarowskim. Nekrologi
przypomnialy ten zwrot w biografii pisarza, sygnalizujac aluzyj-
nie prorosyjskie tto jego publikacji i opowiedzenie si¢ po stronie
wroga:

Od lat dwudziestu kilku Niewiarowski, po opuszczeniu ,Dzien-
nika Warszawskiego”, pisywal do wszystkich prawie dziennikéw
warszawskich juz tylko pod pseudonimem Aleksandra Pétkozica'.

Pokolenie najmlodsze nie znalo go ani moze o istnieniu jego wie-
dziato. Rzadko zabierajac glos w dziennikach, i wowczas nawet
ostanial si¢ bezimiennoscia lub kryt za maskg pseudonimu. Nie
wszystkim zas, nawet co znali Aleksandra Niewiarowskiego, wia-
domym byto, ze z ,Aleksandrem Pélkozicem” jedna stanowi on
osobe.

1 Z daleka i z bliska, ,,Kraj” 1892, nr 45, s. 24 (podkr. T.B.).

2 Urbanus [W. Gomulicki], Warszawa, 20 listopada, ,Kraj” 1892, nr 46, s. 25
(podkr. T.B.).
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Umarl juz dzis, o popiotach moéwi¢ nalezy dobrze — niechaj mu
wiec bedzie lekka ziemia i przebaczone wszystkie grzechy, ktérym
jako czlowiek utomny, ulec musial®.

Jak nie nalezy na $wiezej mogile otwiera¢ moralno-literackiego
sadu, to nie pozostaje nam nic innego, jak tylko obrachowac si¢ ze
zmartym bibliograficznie. [...] Od r. 1863 objal felieton w ,,Dzien-
niku Warszawskim™.

Byly klepsydry (lakoniczne, z prostym slowem ,literat™),
bylo podziekowanie rodziny zmarlego za udzial w pogrzebie®,
lecz nie byto sprawozdan z ceremonii pogrzebowej. Gdyby zrza-
dzeniem losu Niewiarowski umarl np. w 1863 roku, zapewne
ocena jego tworczosci i wkiad do dziejow polskiego dziennikar-
stwa, a zwlaszcza miejsce w rozwoju felietonu, bytyby inne - nie
obowigzywataby krepujaca zastona milczenia. Podjat ztg decyzje
w czasie, w ktorym od ludzi pidra oczekiwano minimum przy-
zwoitosci. Ilez rozczarowania przyniosta ta decyzja?!

Lecz w koncu, jakby dla wydarcia wiary w prawde stow wieszcza,
spotykamy nazwisko, ktére wolelibysmy milczeniem poming¢...
nazwisko, noszace na sobie pigtno hanby!... Aleksander Niewia-
rowski, wspotpracownik ,,Dziennika Warszawskiego”... przed laty
wolajacy o prace z prawda, wiarg i anielskimi pojeciami, by wypia-
stowa¢ mysl swobody! Aleksander Niewiarowski dzi§ zaprzedany
nieprzyjaciotom wiary, prawdy i swobody! Ktéz z nas nie dozna
bolesci na mysl, ze tyle talentu i tyle ducha bozego na nieurodzajna
glebe rzuconego zostato. Kt6z z nas nie westchnie, by Opatrznoé¢

3 O. Viola [M. Wolowski], Kronika miejscowa i zagraniczna, ,, Tygodnik Ro-
mansow i Powiesci” 1892, nr 1248, s. 712.

4 Aleksander Niewiarowski (Wspomnienie pozgonne), ,Prawda” 1892, nr 47,
S. 560.

5 ,Kurier Codzienny” 1892, nr 316, s. 3; ,Kurier Warszawski” 1892, nr 317, do-
datek poranny, s. 2.

6 Nekrologia, ,,Kurier Warszawski” 1892, nr 319, dodatek poranny, s. 2. W ,,Ku-
rierze Warszawskim” 1893, nr 12, s. 6 wydrukowano zaproszenie na wotywe
zalobna.
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przebaczyla temu spoérdd nas, ktory sie wyrzekl prawdy i swo-
body, wyrzekl si¢ braci... co wigcej, wyrzek! si¢ samego siebie?!”

Dwa obszerniejsze wspomnienia posmiertne o Niewiarow-
skim niewiele méwig o jego zyciu. Julian Heppen podat bardzo
dokladne dane bibliograficzne, dodatkowo poinformowat o roz-
poczeciu nauki w gimnazjum w Warszawie (1836), niedokladnie
o pobycie za granica (,Od r. 1846-go do 1850-go Niewiarowski
przebywal za granicg, przewaznie w Paryzu™®); skrétowo, ale rze-
czowo, wskazal etapy jego kariery redakcyjnej. Najwidoczniej byt
cze$ciowo wtajemniczony w domowe zycie pisarza, gdyz napisat:
»Straciwszy najpierw utalentowang w pidrze cérke, potem zone,
niegdys stynna pianistke, $. p. Aleksander upadt na zdrowiu i hu-
morze i niewiele juz zajmowal si¢ piSmiennictwem™. Wiktor
Gomulicki skupit si¢ nie na bilansie dokonan zawodowych, lecz
na cechach osobowosciowych (humor podszyty ironig®). Oczy-
wiscie - w warunkach politycznej cenzury nie mozna bylo tego
wprost napisa¢, aluzyjnie mozna jednak bylo przypomnie¢, ze
lojalny wobec rzadu rosyjskiego Niewiarowski byl dwa razy wie-
ziony przez ten rzad, ze przebywal w twierdzy Zamosciu i w Mo-
dlinie, o czym w swoim czasie szeroko informowata nawet prasa
zakordonowa. To rzuca inne §wiatto na ten drugi etap jego dzia-
talnosci publiczne;j.

7 W. H., Cztery mysli czterech poetow, ,Sobdtka” 1869, nr 17, dodatek nad-
zZwyczajny, nr 2, s. 143. Artykut opracowano na podstawie materialéw Pauliny
Wilkonskiej. Jej wspomnienia przyczynily sie do tego, ze Niewiarowskiego wy-
mieniano jako element zbioru ,,matego patriotyzmu ludzi” (,,Henryk Rzewuski
i Aleksander Miniszewski, Henryk Lewestam i Aleksander Niewiarowski”) —
Literatura polska. ,,Moje wspomnienia o Zyciu towarzyskim w Warszawie” przez
Pauling Wilkoriskg, ,,Gazeta Narodowa” 1872, nr 84, s. 1.

8 J. Heppen, t Aleksander Pétkozic, ,Kurier Warszawski” 1892, nr 316, s. 2.

9 Tamze.

10 Wi. Go. [W. Gomulicki], Z tygodnia na tydzien, ,,Tygodnik Ilustrowany”
1892, nr 153, 8. 349. Przedruk: W. Gomulicki, [O Aleksandrze Niewiarowskim],
[w:] tegoz, Warszawa wczorajsza, tekst zebrat i opracowal J.W. Gomulicki, Czy-
telnik, Warszawa 1961, s. 294—297. Dalej cytaty wedlug przedruku.
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Niewiele wiemy o jego zyciu, poza strong anegdotyczna,
cho¢ to tez jest wskazowka, iz nie przejawial tendencji do autole-
gendy biograficznej. Urodzil si¢ w 1824 roku w Prostyni na Pod-
lasiu. Pézniej rodzice przeniesli si¢ w okolice Pultuska”. Od 1836
roku uczyl sie w Warszawie, podobno razem z Romanem Zmor-
skim zostal usuniety ze szkoty. Felicjan Falenski twierdzil, iz rele-
gowano ich ,,za fobuzeri¢ i niepoprawne nieuctwo™> Mozliwe, ze
ta opinia jest jednostronnie niechetna, bo o Niewiarowskim miat
Falenski jak najgorsze zdanie jako ,,prézniaku i duchu z sumienia
wyzutym”® oraz czlowieku ,,zbrukanym™+. Wkrétce Niewiarow-
skiego spotykamy w tzw. Cyganerii Warszawskiej (obok Roma-
na Zmorskiego, J6zefa Bohdana Dziekonskiego, Wlodzimierza
Wolskiego, Seweryna Filleborna), gtoszacej hasta ludowosci i po-
stepu, krytykujacej arystokracje i salony towarzyskie aktywne li-
teracko i obyczajowo w latach 1840-1843. ,,Cyganie” utwory swe
publikowali w ,Nadwislaninie”, ,Przegladzie Warszawskim”,
»Jaskulce” [!], ,,Przegladzie Naukowym”, p6zniej w ,,Dzwonie Li-
terackim”, organie tzw. Cechu Glupcéw, w ktorym Niewiarow-
ski szczycit si¢ pseudonimem ,,wczesnie glupi”™. Niewiarowski
byt w skladzie redakcji ,Dzwonu Literackiego”. To wlasnie on
stworzyl legende Cyganerii jako grupy zartownisiow, ktdra przez
wyzywajacy styl bycia oswajala groze rzeczywistosci politycznej
i ktorej cztonkowie wchodzili w konflikt z prawem, co upraw-

11 W. Marrené-Morzkowska, Cyganeria Warszawska, z przedmowa H. Galle-
go, Druk J. Sikorskiego, Warszawa 1905, s. 129.

12 F. Falenski, Wspomnienia z mojego zycia [I. Do roku 1865], opracowanie
J. Rudnicka, ,,Archiwum Literackie”, red. K. Budzyk i in., t. 8: Miscellanea z po-
granicza XIX i XX wieku, Zaktad Narodowy im. Ossoliniskich, Wroctaw 1964,
s. 29. Fragment ten byl wczesniej publikowany - F. Falenski, Wspomnienia
z czaséw szkolnych, do druku podal W. Przeclawski, ,,Nowy Przeglad Literatury
i Sztuki” 1921, nr 1-3, s. 318.

13 Tamze s. 30.

14 Tamze, s. 165.

15 A. Polkozic [A. Niewiarowski], Cech Glupcow, ,Gazeta Torunska” 1890,
nriz,s. 2.
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nia do hipotez o kryptopatriotycznej dziatalnosci. Jego poezja
z lat czterdziestych XIX wieku reprezentuje nurt demokratyczny,
mozna w niej dostrzec mysli i stowa Adama Mickiewicza (,,Mlo-
dosci! zycia wzniosly ideale””) oraz Edwarda Dembowskiego:

Bo plama takim, co w §wietosci szaty
Stroja robacze o stawie marzenia,

Co pie$ni nucac czekaja zaplaty,

Jak podte ptaki, gdy matki dziobate

Same im sypig ziarno bogate,

Hanba fatszywym kaptanom natchnienia!®®

Mimo fragmentéw pamietnika, ktore oglosil, nieznane sa
karty dzialalnosci Niewiarowskiego w koncu lat czterdziestych
XIX wieku (prawdopodobnie wtedy napisal powies¢ Rekopism
mego kuzyna wariata*). Krélestwo Kongresowe zylo w przeko-
naniu, Ze system policyjny jest coraz bardziej opresyjny i ze na
poczatku 1848 roku kraj zostanie wcielony do Rosji, tracgc resztki
autonomii. Niewiarowski, podobno zagrozony aresztowaniem,

16 M. Szargot, Jézefa Bohdana Dziekoniskiego i jego kompanéw ,,zycie na zart”,
»Ruch Literacki” 2014, z. 1, s. 23-34. Klucz do metaforyki patriotycznej utworéw
z tego kregu podaje D. Skiba, Cyganerii Warszawskiej préby wydawnicze czy-
li przeglgd ,,swojskich” czasopism z perspektywy warszawskiej prowincji, ,Pra-
ce Literackie”, R. 56, 2016, s. 27. Najnowszy bilans prac historycznoliterackich
nad fenomenem Cyganerii zawiera monografia D. Skiby Cyganeria artystyczna
i cyganowanie w romantycznej Warszawie, Zaktad Narodowy im. Ossolinskich,
Wroctaw 2016.

17 A. Niewiarowski, Do *** Trzy piesni, ,Przeglad Naukowy” 1844, nr 29, s. 924.
18 Tamze, s. 925. Zapewne w tym duchu byt utrzymany poemat Wieszcz, ktd-
rego jednak nie znamy (por. Nowiny, ,,Przeglad Naukowy” 1845, nr 15, s. 530).
19 A. Polkozic [A. Niewiarowski], Kartki z niewydanego pamigtnika. Na we-
dréwece, ,Echo” 1877, nr 122, 129, 136, 139, 164-165; tenze, Z pamigtnika, ,,Ka-
lendarz Wieku Ilustrowany na rok przestepny 1888”, Nakladem ,Wieku”,
Warszawa 1888, s. 11-14. Mieszkal wtedy przy ul. Trebackiej, otrzymywat pie-
niadze od matki, a takze niewielkie honoraria, ale zyt w niedostatku. Wspotpra-
cowal z ,,Biblioteka Warszawska”, pracowal w redakcji ,,Dzwonu Literackiego”,
robil wycieczki folklorystyczne po Kurpiach i notowat pie$ni ludowe.

20 Wskazuje na to data na koncu utworu: ,Rzekon, dnia 16 maja 1847 r.”.
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w koncu 1847 roku - przez Gdansk i Berlin — wyjechat do Pary-
za*. Juz w kraju zetknal si¢ z towianizmem i byt pod jego uro-
kiem, teraz chcial blizej pozna¢ t¢ nauke. Rozczarowal sie, gdy
towianczycy wyjasnili mu swdj program: ,,do Polski przez Boga
dojdziem, ze pierwej musimy doj$¢ do Boga, a stamtad wejdziem
w ojczyzne, w jaka$ wielka, czysta, Swieta i szczesliwa!”>. Nie
o takg Ojczyzne mu chodzito. Rusofilskie idee Andrzeja Towian-
skiego wstrzasnely nim, totez dal im stanowczy odpor:

Ziomkowie! bez watpienia car moskiewski, dowiedziawszy sie
o tendencjach Towianskiego, da mu katedre w Warszawie, obsy-
pie rublami zabranymi z sum wyznaczonych na utrzymanie taj-
nej i $ledczej komisji — bo komisje te nie beda mu juz potrzebne,
bo Towianski pod maska Ewangelii lepiej i skuteczniej wspiera¢
go bedzie na drodze zagubienia wolnosci i bytu Polski - lecz my,
co nie jesteSmy sprzymierzencami Rosji - my, co jeszcze czujemy
hanbe i upodlenie narodu - my, co niewole i nieszczescia Ojczyzny
pojmujemy jako skutek win ojcéw naszych i naszych wystepkow,
my powinni$émy w imieniu Polski rozpocza¢ walke z Towianskim
i jego satelitami, i sprawe falszywego mistrza traktowac jak rene-
gacje, jak zdrade Ojczyzny. Polakowi nie wolno pod utrata czci
i wiary rezonowac nad Ojczyzna, nie wolno mu dumac nad swoja
osoba i patrze, ile z rozwalin Polski uda mu si¢ wydoby¢ dla pod-
niesienia wlasnej figury. Polak zycie swoje w zyciu Polski widzie¢
powinien, a jesli jej przeznaczono zginad, to on zgina¢ z nig razem

21 Tamze, s. 13. Wersja W. Marrené-Morzkowskiej o opuszczeniu kraju juz
w 1842 roku (Cyganeria Warszawska..., s. 131) jest nieprawdziwa. Sam Niewia-
rowski pomylit si¢, piszac, iz Ludwik Norwid wyjechal do Paryza ,,w roku 1845
czy wczesniej nieco”, gdzie ,,w rok pozniej” sie spotkali (,,Echo” 1882, nr 12, 5. 2).
Przyjmujemy wersje autora z Kartek z niewydanego pamietnika, ,Echo” 1877,
nr 164, s. 1: ,Zblizaly sie $wieta Bozego Narodzenia i koniec roku (1847). Pierw-
szy to raz w zyciu mialem spedzi¢ te uroczyste $wieta z dala od rodziny”.

22 A. Niewiarowski, Do Redakcji ,, Trzeciego Maja”, , Trzeci Maj” 1848, nr 8,
s. 613. Skrocong wersje pt. Nieco o towiatszczyznie drukowal tez ,,Dziennik
Narodowy” 1848, nr 358, . 1434-1435.
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powinien w ostatnim wysileniu czynu. Nie darmo Bég stworzyt
narody - nie darmo czlowiek rodzi si¢ w tej lub owej Ojczyznie.

W tej eksklamacji brzmi echo kodeksu, jaki Juliusz Stowacki
sformutowat w Sowiriskim w okopach Woli. Niewiarowski w Pa-
ryzu poznal Mickiewicza (to pod jego wptywem nabral krytycy-
zmu wobec nauk Towianskiego*) i zblizyt si¢ do Stowackiego?,
pozniej ozywial kult autora Balladyny w Polsce okresu miedzy-
powstaniowego. Pobyt w Paryzu utatwili mu dawni znajomi: Jézef
Bohdan Dziekonski i Edmund Chojecki. W 1849 roku byl w Drez-
nie, gdzie spotkal si¢ m.in. z Karolem Brzozowskim, Romanem
Zmorskim i Juliuszem Slowackim®*. Prawdopodobnie w 1850
roku wrdcil do kraju. Takich powracajacych ,,z faski cara” nazy-
wano w Paryzu ,,dezerterami sprawy narodowej”, prorokujac, iz
czeka ich ,,sromota w obliczu wspdttowarzyszy tutactwa, a pogar-
da od krajowcow”. Najpierw jednak czekata Niewiarowskiego
Cytadela warszawska, a po niej pobyt w twierdzy w Zamosciu.
Nalozona nan kara policyjna oznacza, iz przynajmniej w kwestii
paszportu uchybil przepisom prawa. Z pobytu Niewiarowskiego

23 Tamze, s. 613-614.

24 O spotkaniu z Mickiewiczem zob. A. Pélkozic [A. Niewiarowski], Kartki
z niewydanego pamigtnika. Na wedréwce, ,Echo” 1877, nr 136, s. 1-2.

25 A. Potkozic [A. Niewiarowski], O Juliuszu Stowackim. Fragment z pamiet-
nika, ,,Biesiada Literacka” 1886, nr 37, s. 167: ,Od chwili przybycia do Paryza
az do pierwszego stamtad wyjazdu, czyli raczej od pierwszej stamtad wyprawy,
ktora nastgpita w dniu 9 maja 1848 roku — bywalem codziennie prawie przez
kilka miesiecy na ulicy Ponthieu pod n. 30”. W artykule O Juliuszu Stowackim,
»Biesiada Literacka” 1887, nr 18, s. 277-278 Niewiarowski wspomina, ze w Pary-
zu przestawal z Ludwikiem Norwidem (bratem Cypriana) i ze autor Balladyny
nie chcial przyjac¢ u siebie Cypriana (nieco inng wersje przedstawil w Kartkach
z niewydanego pamigtnika, ,Echo” 1877, nr 165, s. 1-2). Opinie Stowackiego
o polskim dziennikarstwie referowat w odczycie wygloszonym w Resursie Oby-
watelskiej w Warszawie (,Kurier Warszawski” 1872, nr 61, s. 2). O Stowackim
pisal tez w artykule wspomnieniowym Ludwik Norwid, ,Echo” 1882, nr 12, s. 2.
26 A. Polkozic [A. Niewiarowski], Jak meteor. Fragment z pamigtnika, ,,Kurier
Warszawski” 1882, nr 1, s. 6.

27 Kronika, ,,Trzeci Maj” 1847, nr 42, s. 556.

777



w Zamos$ciu mamy $wiadectwo Pauliny Wilkonskiej, ktdrej maz
August - lider Cechu Glupcow - tez odbywal kare*.

Niezadlugo otwierajg sie drzwi - i wchodzi Aleksander Niewia-
rowski: dawny warszawski znajomy - go$¢ u nas czesty — przy-
klakl, gdy mnie wital, czym rozrzewnil mnie bardzo.

Wrydalit sie byt z kraju na poczatku roku 1848. Przebywat we Fran-
cji. Przed pot rokiem powrdcil, oddawszy si¢ na laske. Siedzial
w cytadeli pod $ledztwem - i na sze$¢ miesiecy do Zamoscia ska-
zany zostal. Siedzial takze w Bramie Szczebrzeskiej i mogt z przy-
stawnym wychodzi¢*.

Pamietam, ze wla$nie wtedy, gdym ogladala sie za nig, Aleksander
Niewiarowski wykladal mi nauke Towianskiego. Niewiele z niej
pojetam, chociaz do$¢ ciekawo stuchatam. A August wszystkim
powtarzal nastepnie:

— Aleksander pouczal zon¢ moja, ze tak we wierzbie, jak i w trawie
nalezy si¢ uznad siostry. I Ze wtedy dopiero, gdy twér kazdy z osob-
na swobodnym i wolnym zostanie, gdy nie bedziemy jedli migsa
z braci: wolu, barana, cielecia, indyka itp., ni tez sidstr: pietruszki,
marchewki, cybuli [!] itd. - caly ogét szczedliwym zostanie.
Wszyscy sie zabawili — a najwiecej $§miat si¢ sam Niewiarowski*.

Twierdze w Zamosciu Niewiarowski opuscil w koncu wrzes-
nia 1850 roku®. Wroécit do Warszawy, brat udziat w jej zyciu to-
warzyskim®, zajal sie tworczoscig literackg i bardzo intensywnie

28 Wilkonski byl skazany na roczny pobyt w twierdzy, przebywal tam od li-
stopada 1849 do pazdziernika 1850. Zob. S. Borowkin, August Wilkoriski, szkic
biograficzny, ,Prace Polonistyczne”, R. 23, 1967, s. 202.

29 P. Wilkonska, Moje wspomnienia o Zyciu towarzyskim na prowincji w Kon-
greséwce, cz. 2, L. Merzbach, Poznan 1875, s. 129.

30 Tamze, s. 142.

31 Tamze, s. 146.

32 P. Wilkonska, Moje wspomnienia o zyciu towarzyskim w Warszawie,
L. Merzbach, Poznan 1871, s. 150. Wzmianki o etapie wcze$niejszym, m.in.
z przytoczeniem wierszy, ktére w salonowych albumach wpisywal, na s. 236-
237, 254.

778



pracowal®, szybko stajac si¢ osobg popularng*. Nie wiadomo,
z czego si¢ utrzymywal®. Ozenit sie z Julig Brzozowska?, siostra
poety Karola, pianistkg i kompozytorka. Lata 1853-1858 to okres,
gdy wyjatkowo czesto oglaszal utwory proza (powiesci, szkice
fizjologiczne, obrazki satyryczne, a nawet tzw. powinszowania).
Wydal wtedy:

- Rekopism mego kuzyna wariata. Fantazja, t. 1-2, Warszawa

1853,
- Laokoon. Szkic obyczajowy, Warszawa 1854,

- Rotmistrz bez roty, romans bez planu, t. 1-3, Warszawa 1855
(fragmenty drukowala ,Gazeta Warszawska” 1854, nr 203—

215),
- Los - opiekun. Powie$¢, Wilno 1855 (pierwodruk: ,,Gazeta
Warszawska” 1854, nr 257-277),

33 Anons o wydaniu Rekopismu mego kuzyna wariata w dwéch tomach - ,,Ku-
rier Warszawski” 1853, nr 108 (z 24 kwietnia), s. 539. Zapowiedz druku Galerii
panien na wydaniu, majaca uzupelni¢ drugie wydanie J.S. Boguckiego Wize-
runki spoleczeristwa warszawskiego, ,Kurier Warszawski” 1854, nr 291 (z 24 paz-
dziernika), s. 1477. Zapowiedz wydania Losu - opiekuna, ,Kurier Warszawski”
1855, r 315, S. 1603.

34 ,Kurier Warszawski” 1854, nr 344, s. 1743 zalicza go — obok M. Grabowskie-
go, J. Korzeniowskiego, J.I. Kraszewskiego, F.H. Lewestama, W. Szymanow-
skiego, T. Tripplina, P. Wilkonskiej, W.D. Wolskiego, K.W. Wéycickiego — do
najpopularniejszych ludzi piéra.

35 »,Kurier Warszawski” 1852, nr 287, s. 1503, rubryka ,,Przyjechali do Warsza-
wy”, notuje: ,Niewiarowski Aleks.: oby[watel] z Plocka”. Moze sie to odnosi¢
do naszego bohatera. Nazwisko to byto jednak popularne, w samej Warszawie
byt i urzednik Niewiarowski, i szewc tego nazwiska. ,Niewiarowski Aleks.:
oby.”, udajacy si¢ z Warszawy do Konopki, wystepuje w ,,Kurierze Warszaw-
skim” 1854, nr 249, s. 1282.

36 Charakterystyke J. Brzozowskiej jako ,najwlasciwszej zony” dla Niewia-
rowskiego przeprowadzita W. Marrené-Morzkowska, Cyganeria Warszaw-
ska..., s.131. Na podstawie wlasnych wspomnien oraz listow Brzozowskiego do
siostry Niewiarowski przygotowal kilka artykuléw o poecie. Zob. A. Pétkozic
[A. Niewiarowski], Spiewak laséw anatolijskich, ,Kurier Warszawski” 1881,
nr 189, s. 1-2 (artykul Stracone ziarno, ,Kurier Warszawski” 1881, nr 201-202
dotyczy Ludwika Brzozowskiego).
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- Galeria panien. Szkic obyczajowy, Warszawa 1855 (odbitka z:
J.S. Bogucki, Wizerunki spoteczeristwa warszawskiego. Szki-
ce obyczajowe, edycja druga pomnozona przez A. Niewia-
rowskiego, Warszawa 1855),

- Zbiér powinszowan na wszystkie uroczystosci familijne wier-
szem i prozg, Warszawa 1855, 1861,

- Zycie na zart. Szkic, t. 1-3, Warszawa 1856 (pierwodruk: ,,Ga-
zeta Codzienna” 1855, nr 233-1856, nr 23),

— Galeria konkurentéw i konkurentek, Wilno 1857,

— Stara osa. Kilka rysow towarzyskich, Warszawa 1857,

— Gwiazdka, t. 1-2, Warszawa 1860-1861.

Niewiarowski na tamach ,Przegladu Naukowego” oglosit
kilka studiow krytycznoliterackich — powaznych, gtebokich, za-
powiadajacych przyjscie na $wiat krytyka na miare Kazimierza
Kaszewskiego czy Aleksandra Tyszynskiego”. Po uptywie dziesie-
ciu lat jeszcze upominal sie o twdrczos¢ w rodzaju realistycznych
powiesci Jozefa Korzeniowskiego i Jozefa I. Kraszewskiego®, ale
juz chyba przestawal wierzy¢ w umoralniajacy wplyw literatury,
wysuwajac na plan pierwszy funkcje rozrywkowe:

Rzecz szczegdlna, ze w dzisiejszej epoce co chwila mnozy sig
liczba amatoréw lubigcych czytaé rzeczy niedorzeczne!... Dziela
powazne, moralne sentencje, a nawet nieznaczna czes¢ dydaktycz-
nych wierszy leza zakurzone na pétkach ksiegarn lub w manu-
skryptach powaznych jak pretory pisarzy, gdy przeciwnie: lada
poezyjka, pelna samego tylko czucia, lada powiastka, ozywiona
jedynie przerywanym co kartka biciem serca autora, znajduja
ogromne wspoélczucie przewazajacego ogotu czytelnikow.

37 Por. A. Niewiarowski, Przesladowca. Szkic obyczajowy, ,Przeglad Nauko-
Wy~ 1844, 0r 20, 8. 50-61; O piesniach ludu polskiego, ,,Przeglad Naukowy” 1844,
nr 24, s. 177-180; Powiastki i opowiadania zotnierskie z wojen od 1799 do 1812 r.
przez Ad. Am. Kositiskiego, ,Przeglad Naukowy” 1845, nr 18-19; O miejscowej
literaturze pigknej, ,,Przeglad Naukowy” 1845, nr 26-27, s. 867-873.

38 A. Niewiarowski, Laokoon..., s. 238, 252.

39 A. Niewiarowski, Galeria konkurentéw i konkurentek..., s. 5-6.
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Sposréd powiesci autora wyrdznily sie Laokoon i Rotmistrz
bez roty. W kazdym razie te utwory poruszyly krytykéw na tyle,
ze swoje opinie opublikowali, czasem w formie napomnien
i uwag polemicznych. Fryderyk Lewestam, oceniajac Laokoona,
wyrzekl bardzo surowe stowa o debiutanckiej powiesci autora -
Rekopismie mego kuzyna wariata.

Zawsze, zdaniem naszym, rola dramatyczna przedstawiajac wariata
lub wariatke najtatwiejsza jest, a nawet przed pewng publiczno-
$cig najwdzigczniejszg dla artysty. Wzrok dziki, oko nieruchome,
wlos w nietadzie, ton glosu ile mozna najnizszy, od czasu do czasu
$miech jakis, niby konwulsyjny, a kazdy z oklaskiem wita te znane
powszechnie symptomata oblgkania. Ale sztuce wyjatkowo tylko
jest wolno znizy¢ sie do wybrykéw choroby umystowej, ktora
jedynie jako logiczny wyplyw przerwanego zdrowia potrafi zajecie
w nas obudzi¢; namietno$¢ bowiem, siebie samej nieswiadoma, tak
samo jak zadza bezrozumnego zwierza, przedmiotem sztuki by¢
nie moze*.

Sad opieral na przekonaniu, iz ,,romans daznosciowy” i po-
wie$¢ obyczajowa nie majg racji w sztuce, ktéra powinna stawiac
przed oczy czytelnika typy ,,prawda napietnowane”. Lewestam
i tak litosciwie si¢ obszedl z Rekopismem..., ktdry jest zwyczaj-
nym zlepkiem najrézniejszych popularnych motywéw powiesci
sensacyjnej, egzotycznej, milosnej, co latwo pozna¢ z aluzji do
popularnych romanséw francuskich. Dzi§ sprawia wrazenie,
jakby autor $wietnie si¢ bawil, komponujgc luzne watki z réz-
nych powiesci (podejrzenie, iz jest to zwykla zabawa, opieram
na mottach, ktére poprzedzaja kazdy rozdzial, a ktore nieraz
wprost zapowiadajg absurd jako klucz do rozumienia danego
segmentu fabuly). Bohatera Laokoona uznal za kreacj¢ odpowia-
dajaca kryteriom sztuki, bo Gustaw patrzy na $wiat jak typowy
poeta. Inne postacie utworu s3 marionetkowe, totez mysl gtéwna:

40 F.H. Lewestam, ,,Laokoon, szkic obyczajowy” przez Aleksandra Niewiarow-
skiego, ,Gazeta Codzienna” 1854, nr 184, s. 3.
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namietnosci ludzi géruja nad rozumem i moralnoscig, nie prze-
konuje. W dodatku Niewiarowski wlaczyt do utworu sceny ero-
tyczne i ,nieprzyzwoite”, co zaprzecza zasadom sztuki. Za blad
artystyczny uznal wzniosly tytul, ktéremu nie odpowiada pta-
ska rzeczywisto$¢ powiesci. W tym zarzucie nie byl odosobnio-
ny, inni tez twierdzili, ze ,tytul nie wiadomo jak przypasowa¢
do rzeczy”#. Autor wyjasnial, iz alegorie Laokoona wprowadzit
w znaczeniu wylacznie plastycznym, ,,by powiedzie¢, ze sita piek-
na odbitego tylko w zwierciadle wlasnej pychy zawsze ztamie si¢
w walce z wezami namigtnosci”™. Nie mogt jednak oponowad,
gdy pojawit sie zarzut mocniejszy — sprzecznosci w prowadzo-
nym przewodzie myslowym:

P. Niewiarowski wierzy w fatalno$¢ przewodniczaca obudzeniu sie
mitoéci; na mocy tej fatalnoéci powazny i prawy Gustaw kocha sie
w Henryce, swawolnej a zimnej kokietce, a Paulina, kobieta wyz-
sza i szlachetna, kocha Eugeniusza, co w zyciu cielesnym wszystkie
swe marzenia zasklepil. Uczucia podobne dadza si¢ wyttumaczy¢
na mocy sympatii przeciwienstw, lecz juz wychodzac z tej zasady,
trzeba bylo ja do konca utrzyma¢, a p. Niewiarowski w dalszych
ustepach powiesci falsz swej zasadzie zadaje, zmuszajac Pauling po
ucieczce z domu swej babki i pozyciu pelnym przygdd, nieodstep-
nych z zyciem tutaczym artystéw, pokocha¢ Gustawa przez sza-
cunek dla cnét jego; mozna, jak si¢ nam zdaje, po$wigcic si¢ przez
szacunek, ale nigdy bodaj ukocha¢ - to nie od nas zalezy*.

41 Pogadanka miejska, ,,Gazeta Warszawska” 1854, nr 189, s. 4.

42 A. Niewiarowski, Poniewaz kilkakrotnie..., ,Kurier Warszawski” 1854,
nr 199, s. 1048. Ironiczna odpowiedz krytyka (F.H. Lewestam, Szanowny Redak-
torze, ,Kurier Warszawski” 1854, nr 201, s. 1056-1057) nie dotyczyla powiesci,
ale wprost obrazata i lekcewazyla ,,poczatkujacego pisarza”.

43 W. P. [W. Przybylski?], ,Laokoon, szkic obyczajowy” przez Aleksandra Nie-
wiarowskiego, ,Gazeta Warszawska” 1854, nr 194, s. 3. Byli jednak tacy, ktorzy
widzieli w Laokoonie ,,prawde” i ,,wzorki z rzeczywistych scen zycia naszego”,
cho¢ nie zalecali lektury ,mlodym dziewicom” (,Kurier Warszawski” 1854,
nr 169, s. 903-904).
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Cokolwiek ztego mozna (stusznie!) rzec o Laokoonie, war-
to pamieta¢, iz powstal i ukazal si¢ jednoczesnie z Powiescig bez
tytutu Kraszewskiego oraz ze wraz z Poetg i Swiatem wpisuje sie
w nurt krytyki romantycznej postawy egotyzmu i majoryzowania
sfery uczu¢ kosztem zasad etycznych i obowigzkow spotecznych.
Kolejna powies¢ Niewiarowskiego — Rotmistrz bez roty — do-
czekala sie obszernej recenzji krytycznej piora dawnego kolegi
»cygana” — Wactawa Szymanowskiego*. Krytyk nie kryl, ze nie
podoba mu si¢ nadmiar motywoéw kryminalnych. W powiesci do-
strzegl dwa paralelne watki: los Zosi i jej rodziny ,,tchnie prawda”
i przedstawia ,,typy nasze”. Scena $mierci bohaterki jest opisana
rzewnie i wzruszajaco. Drugi watek, przedstawiajacy arystokracje,
jest nieprawdziwy, nieoparty na obserwacji natury. Sztuczny i nie-
potrzebny. Konkluzja byta wrecz wyrokiem $mierci dla pisarza:

Walesaja sie tam tu i Owdzie jakie§ melodramatowe intrygi,
$miercie, ba nawet dzieciobdjstwa, a czasem obrazy, bez ktd-
rych bezpiecznie literatura nasza powiesciopisarska oby¢ by sie
mogla i nawet jako tako obywala sie dotad. Nowy zywiol, ktéry
w kilku $wiezo wydanych powieéciach zaczyna u nas prze$wieca,
jest zupelnie niepotrzebnym. Przypadiosci tego rodzaju sa u nas
przypadkowe tylko, mogla je nagromadzi¢ pewna dana epoka, ale
znikla juz ona, §ladu prawie nie zostawiajac po sobie. Nie takie sa
gltéwne cechy naszego spoteczenstwa, innego rodzaju wady wyty-
ka¢ u nas wypada. Nie takim torem nasze powie$ciopisarstwo
postepowaé winno, bo nie stoimy jeszcze na tej stopie, aby$my
dziatajac na podniecanie tymi sposobami zmystu ciekawosci czy-
telnikéw naszych, zakladali spekulacje na ich worek, nie myslac
weale o korzysci ich rozumu i serca®.

Niewiarowski podjal si¢ zadania obyczajowo-satyrycznego,

piszac powie$¢ Zycie na zart. Ambitnie zamierzyt pokaza¢ ludzi

44 W. Szymanowski, ,,Rotmistrz bez roty, powies¢ w 3ch tomach” przez Aleksan-
dra Niewiarowskiego, ,Dziennik Warszawski” 1855, nr 811-813.

45 Tamze, nr 83, s. 4.
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swej epoki, podlegtych ,,chorobie wieku”, w trzech fazach poste-
pujacego upadku, by dowies¢, ze ,,juz nie oni z zycia, lecz zycie
z nich zartuje”#. Byl to - w pomysle kompozycyjnym i w prze-
kazie moralnym - odpowiednik Metamorfoz Kraszewskiego.
Wyszed! z tego szyderczy paszkwil na srodowisko Cyganerii War-
szawskiej¥, ktore w wigkszosci tworzylto wtedy elite dziennikarska
Warszawy. Nie bylo watpliwosci co do adresu krytycznego, skoro
autor wprost napisat o 1842 roku. Po latach ten trop krytyczny
podejmie Adolf Nowaczynski w sztuce Cyganeria Warszawska
(1912). Oryginalna w zamysle byla powies$¢ Los - opiekun, z uwa-
gi na zapowiadane odsltoniecie $§wiata ,ubdstwa, nedzy, podda-
sza i groszowej swieczki™#. Bohaterka jest dzieciobdjczyni, ktorej
losy poznajemy z jej dziennika. Okrutnie skrzywdzona przez lu-
dzi, szantazowana przez arystokrate, zabila dziecko - ,wybierajac
miedzy hanbg i $miercig — $mier¢ wybrala™, ocalajac to dziecko
przed czekajacym je losem. Powies¢ jest egzaltowana i sztuczna,
ale wskazuje na obszary zla spoleczno-moralnego bez falszywego
sentymentalizmu, reprezentujac nurt protorealistyczny.
Wydaje sie, ze Niewiarowskiego ubodty te zarzuty. Dowodzi
tego fragment Starej osy, wyjasniajacy obrana forme powiesci:
Tak powszechnie zarzucano mi zto$liwoé¢ w moich dziennikar-
skich artykufach i upodobanie do przedstawiania w powiesciach
tylko ujemnej strony spoleczenstwa, ze znuzony moratami z jed-
nej, a podniecony ambicja z drugiej strony, postanowitem napisa¢
ksigzke niepodobng do wszystkich moich poprzednich, ogotocona
zupelnie i z sarkastycznego stylu, i z charakteréw czarnych, zaste-
pujac je szarymi tylko>°.

46 A. Niewiarowski, Zycie na zart. Szkic, t. 1, Drukarnia ,,Gazety Codziennej”,
Warszawa 1856, s. 2.

47 A.Nowaczynski, Parerga do ,,Cyganerii Warszawskiej”, LSwiat” 1911, nir 45, s. 4.
48 A. Niewiarowski, Los - opiekun. Powies¢, ]. Zawadzki, Wilno 1855, s. 14.

49 Tamze, s. 160.

50 A. Niewiarowski, Stara osa. Kilka ryséw towarzyskich, K. Bernstein, War-
szawa 1857, s. I (podkr. oryg.).
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Mimo tego zalozenia utwdr - jak i poprzednie - jest zlep-
kiem obrazéw i dialogéw bardzo luzno zwigzanych wattym in-
teresem fabularnym. Wartosciowe pod wzgledem artystycznym
sg portrety osob, a najciekawsze przy tym karykatury starych ko-
biet. Banalna tres¢ w niczym nie uzasadnia konicowego moratu:
»Dziwna losu igraszka! Kobieta pogardzana uratowala mu zycie,
a ta, ktorg ubostwil w swym sercu, opromienit mitoscig duszy,
wydarla mu rozum i szczescie™. Podobne satyryczne obrazki,
skupione na motywach materialnych pobudek, kryjacych sie za
sztuka pozyskania zony/meza, wypelniaja Galerie konkurentéw
i konkurentek. W Szkicach psychologicznych na uwage zastuguje
zaskakujace polaczenie konwencji powiesci epistolarnej z dialo-
giem dramatycznym, ale banalna tre$¢ i nieprawdopodobienstwa
psychologiczne nie pozwalaja wystawi¢ autorowi oceny wyzszej
od dotychczasowych. Jako powiesciopisarz Niewiarowski mogt
imponowac jedynie sztuka portretowania postaci i bystrym pod-
patrywaniem ludzkich stabostek oraz momentami zartobliwym
i kpigcym stylem. Te akurat cechy byly fundamentem jego krot-
kiej, ale niewatpliwej stawy jako felietonisty. Kazdy mogt wybrzy-
dza¢ na utwory Niewiarowskiego powiesciopisarza, ale nikt nie
podwazatl wysokich kwalifikacji Gwiazdki.

Przez diugi czas najlepszym felietonista warszawskim byt bez-
sprzecznie Aleksander Niewiarowski, uzywajacy pseudonimu
Gwiazdka. Pisal przewaznie o teatrze. Zasilal swymi odcinkami
m.in. ,,Gazete Polska”, jeszcze za czasow redakeji Henryka Rzewu-
skiego, a pdzniej J.I. Kraszewskiego. [...] Niewiarowski miat pisa¢
o premierze jakiej$ komedii w Rozmaitosciach. Bylo to thumacze-
nie z francuskiego. Sztuke te Niewiarowski znal w oryginale. [...]
przesiedzial godziny teatralne w kawiarni, na premiere nie poszedt

51 Tamze, s. 211 (podkr. oryg.). ,Kronika Wiadomosci Krajowych i Zagranicz-
nych” 1857, nr 166, s. 6 zamie$cita o powiesci ironiczna recenzje, konczac tak:
»Tak, tak, kochani czytelnicy, niech zyje literatura z okolicznosci, niech zyje
kaptanstwo literackie, niech zyje poczciwa publicznos¢, z ktérej zartowaé moz-
nalll”.
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wcale, a przypomniawszy sobie o premierze, wrdcit do redakcji
i napisal sprawozdanie. Bylo to jednak sprawozdanie z widowi-
ska, ktore sie nie odbyto, albowiem Bakatowiczowa zachorowata
i przedstawienie zostalo odwolane. Latwo sobie mozna wyobrazié
spojrzenia i u$émiechy kolegéw z innych redakgji, kiedy zobaczyli
oni wchodzacego z najlepsza ming Niewiarowskiego do cukierni
»Pod filarami” na czarng kawe. Co6z si¢ jednak okazalo? Niewia-
rowski miat powdd do zmartwienia tylko przez dwadzieécia cztery
godziny. Wieczorem bowiem Bakatowiczowa wyzdrowiala, przed-
stawienie si¢ odbylo, a ze wszystkich ocen, jakie si¢ o nim ukazaly,
za najtrafniejsza uznana zostala recenzja Niewiarowskiego, pisana
na niewidziane. Znat on wszystkich aktoréw na wylot, przewidziat
wigc wszelkie mozliwe usterki i charakter gry kazdej poszczegolnej
postaci, jak rowniez wiedzial z gory, przeczytawszy afisz, czy role
zostaly rozdane wlasciwie i jakie by tu wprowadzi¢ zmiany*.

Szczesdliwy zwrot w nieuporzagdkowanym zyciu dawnego

»Cygana”, obecnie meza i ojca, nastapit w 1854 roku. Niewiarow-
ski zostal wspotpracownikiem ,,Gazety Warszawskiej” — dwczes-
nej potegi dziennikarskiej, obecnej w kazdym domu. Kierowat
nig Antoni Lesznowski, ktory dla Niewiarowskiego otworzyl
nieznang w polskiej prasie rubryke cotygodniowych felietondw.
A ten:

byt istotnie jakby stworzony do zdawania sprawy z rzeczy bieza-
cych. Zawsze Bakowym stylem dotykal réznorodnych przedmio-
tow, przerzucajac si¢ z dziwng tatwoscig od jednych do drugich,
pisal lekko o rzeczach towarzyskich, zaznaczal z naciskiem fakty
powazne, dowcipnie zarysowywal $miesznosci i umial to czyni¢
nie ranigc, potrafil tez karci¢ takze, gdy tego zachodzita potrzebas.

Zapewne miala racje Marrené, sugerujac, iz nad piorem

Niewiarowskiego czuwalo bystre oko doswiadczonego Lesznow-

52 T. Hiz, Talent, dziwactwo i cos jeszcze, ,R6j”, Warszawa 1937, s. 6-8. Nb.
Rzewuski redagowal ,Dziennik Warszawski”, a w tym okresie byl sktécony
z Kraszewskim.

53 W. Marrené-Morzkowska, Cyganeria Warszawska..., s. 155.
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skiego, dzieki czemu felietonista uniknal ktopotéw towarzyskich
i policyjnych*. Latwo mogt sie narazi¢, bo pisal o wszystkim.
Formalnie felieton byl ,tygodniowym sprawozdaniem z inte-
lektualnego i brukowego zycia Warszawy”*. Reklamowano go
tak: ,,Co tydzien zamieszczane s wiadomosci z zycia i ruchu
miejskiego pod znakiem gwiazdki piéra Aleksandra Niewia-
rowskiego™®. Forma felietonu byla luzna, z czasem uklad si¢
ustabilizowal, obejmujac zagadnienia: ,na $wiecie”, ,,w kraju”,
Sliteratura i sztuka”, ,na bruku”. Po raz pierwszy Niewiarow-
ski wystapil jako Gwiazdka (pod tekstem umieszczano asterysk)
w ,Gazecie Warszawskiej” w Wigilie 1854 roku (nr 339-340)¥. Co
dziesig¢ dni wydawal tez broszurki ulotne pod tytulem ,,Gwiazd-
ka”s8. Poniewaz Niewiarowski w pazdzierniku 1857 roku zostat
wspotwlascicielem ,,Gazety Codziennej”, przenidst tam felieton®,
a gdy w 1861 roku stal sie wlascicielem ,,Pszczoly”, Gwiazdka

54 Tamze.

55 »Gazeta Warszawska” 1854, nr 1 (Spis treéci).

56 ,Gazeta Warszawska” 1855, nr 5, s. 11.

57 T.Hiz, Od Pétkozica do Niewiarowskiego (90-lecie polskiego felietonu), ,Ga-
zeta Polska” 1939, nr 184, s. 3, mylit sie, uznajac za poczatek polskiej felietonisty-
ki teksty Niewiarowskiego zamieszczane w ,,Gazecie Polskiej” za redaktorstwa
Kraszewskiego.

58 Zob. W ciggu biezgcego 1860 roku Aleksander Niewiarowski wyda, ,,Kronika
Wiadomosci Krajowych i Zagranicznych” 1860, nr 4, s. 1.

59 Tygodnik warszawski. XLII, ,Czas” 1857, nr 247, s. 2: ,Do spolki tej lite-
rackiej przystepujacej z zamiarem utrzymania jej nadal ma naleze¢ i autor
Gwiazdki, zamieszczanej dotad w Gazecie Warszawskiej, pan Niewiarowski.
Tak wigc Gwiazdka przykladem swych siostrzyc w gorze, przesuwa si¢ z jed-
nego horyzontu na drugi, a chociaz na wschodzie utrzymuja powszechnie, ze
przesuwanie si¢ czyli spadanie gwiazd s3 to ognie z glowien, ktérymi anioto-
wie odstraszaja ztych duchéw, u nas na pétnocy podanie to upadnie i zamieni
sie w przycigganie prenumeratoréw Gaz. Codziennej, majacej zablysna¢ $wia-
tlem owej Gwiazdki” (podkr. oryg.). W ,,Gazecie Warszawskiej” 1857, nr 236
(z 10 wrze$nia) Gwiazdka jakby Zegnal si¢ z czytelnikami: ,ta Gwiazdka, to ja-
skrawe widmo mojego moézgu, ta pociecha lektoréw widocznie zbladla i powoli
gasnac zaczyna. [...] Lecz nie dzisiaj to jeszcze wybija ostatnia godzina dla spra-
wozdawczych natchnien felietonisty” (s. 1).
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pojawila sie w pierwszym numerze tego pisma. W ,,Gazecie War-
szawskiej” Niewiarowski pisywal co sobota, w ,,Codzienne;j” miat
by¢ drukowany w kazdy poniedziatek, zawsze jednak byly to
terminy orientacyjne, tydzien bywal wydtuzany badz skracany.
Felietony byly czytane nie tylko w Warszawie, lecz i poza kordo-
nem®. Z perspektywy bardzo juz odlegtego czasu wida¢, ze pod
wzgledem informacyjnym (dokumentowanie dnia codzienne-
go, obserwacje socjokulturowe etc.) felietony Niewiarowskiego
nie osiagnely poziomu jego nastepcow — Bolestawa Prusa i Jana
Lama. Trzeba jednak przyzna¢, iz Gwiazdka mial niezwykly dar
przyciagania uwagi czytelnikow. Pisal ciekawie nawet o niczym,
nawet wtedy, gdy po prostu paplat:

Czy tez komukolwiek z was, moi szanowni przy i nieprzyjaciele,
przyszta kiedy na mysl uwaga, ze bywaja takie epoki w zyciu miej-
skim, na ktorych nie ma zadnego wyrazniejszego rysu, gdzie nie
tylko dzien dniowi, lecz godzina godzinie najzupelniej s3 podobne
ize przychodzi wreszcie ta posepna chwila, w ktérej sprawozdawca
dziennikarz musi albo zeglowa¢ po morzu bezwartosciowych fra-
zesow, albo podejmowal kwestie zuzyte, wypadki drobne, i ten
swoj ubogi kramik wystawi¢ przed oczy publiki? [...] Ale dos¢,
dos¢ juz bedzie tej tyrady stylowej — czytelnikowi, ktéry placi za
kazda litere jak za mysl kazda, nie skarg i usprawiedliwien, ale tre-
$ci i nowinek od sprawozdawcy potrzeba. Nie mam nowinek, brak
mi przedmiotéw napelnionych dusza, jak ciafa szlachetne, lecz
je wam stworzy¢ sprobuje. [...] Kto wie? moze ten bialy puszek
z mojego pidra, ktory obrzuci gromade tachmankéw ulicznych,
przemieni je po kuglarsku w stado $nieznych tabedzi, kapiace sie
w przezroczystej wodzie, pod cieniem nadbrzeznych akacji?®

60 * [A. Niewiarowski], ,Gazeta Codzienna” 1858, nr 1, s. 3; Poznati, 1 grudnia
1857 1., ,Gazeta Warszawska” 1857, nr 341, s. 3.

61 * [A. Niewiarowski], ,,Gazeta Warszawska” 1857, nr 220, s. 1 (podkr. oryg.).
Autoironicznie pisal o zawodzie felietonisty: ,,Szcze$ciem mam w sobie naj-
czystsza krew felietonisty i piszac pierwszy wyraz, nigdy nie wiem, jaki po nim
nastapi...” (,Pszczola” 1861, nr 1, s. 1).
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Jest jednak cecha wyrdzniajaca felietony Niewiarowskiego
od innych i sprawiajaca, iz zachowaly warto$¢, jakkolwiek tylko
dla waskiego kregu znawcoéw. Niewiarowski nie mial uzdolnien
poetyckich, cho¢ potrafit rymowac i za mtodu drukowat wiersze.
Na pewno jednak z poezja obcowal stale, mial w pamigci mno-
stwo utworéw poetow polskich i obcych; wierszami przeplatat
swoje powiesci (takie wierszowane wstawki majg wyrazne funkcje
delimitacyjne oraz ideowe - jako komunikaty o tresci moralnej);
wierszami tez przeplatal swoje felietony. Obserwowane od tej
strony felietony Niewiarowskiego staja si¢ kronika biezacego zy-
cia literackiego, zapisami tworzenia i codziennej pracy poetyckiej
oraz poczta literacka. Literaci, zwlaszcza mieszkajacy na prowin-
cji i poza krajem, przysylali Niewiarowskiemu $wiezo napisa-
ne utwory, a ten je czytal, ocenial, nieraz doradzat w kwestiach
warsztatowych, te zas, ktore uznal za szczegoélnie wartosciowe —
oglaszal w swych felietonach. W ,,Gazecie Warszawskiej”, ,,Gaze-
cie Codziennej” i w ,,Pszczole” zamieszczal utwory m.in. Adama
Pluga, Stefana Gillera, Romana Zmorskiego, Faustyna Swider-
skiego, Szymona Konopackiego, Wtodzimierza Wolskiego... To
tu ukazal si¢ fragment Wiezy siedmiu wodzéw Zmorskiego®.
Niewiarowski jako tworca ,poczty literackiej” wyznaczal style
odbioru poezji w potowie wieku XIX i pod tym katem wart jest
osobnego studium.

Wczesng jesienia 1858 roku Niewiarowski stal sie niechlub-
nym bohaterem skandalu towarzyskiego. Fryderyk H. Lewestam,
Jan Kanty Gregorowicz i Franciszek Kostrzewski (pod wspdl-
nym pseudonimem Bociany) wydawali periodyk humorystyczny
»Wolne Zarty”. Pismo oglosilo tekst pt. Zatozenie nowego pisma
w Warszawie®. Aluzja do zmian w redakcji ,Gazety Codziennej”
oraz alkoholowych upodoban jej cztonkéw byla czytelna. W ze-
szycie 5 (s. 130-131) juz bez ogrdédek pisano szyderczo o ,autorze
62 ,,Gazeta Warszawska” 1857, nr 236.

63 Zalozenie nowego pisma w Warszawie, ,Wolne Zarty. Swistki Humory-

styczno-Satyryczne” 1858, Seria 2, Z. 3, 5. 97-99.
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Starej osy”. Karykatury typow warszawskich autorstwa Kostrzew-
skiego zawieraly zlosliwostki (Niewiarowski mogt wzia¢ do sie-
bie zdanie: ,Zwierze to dos¢ pojetne, tatwo wyucza sie powtarzaé
tytuly dziet nowo wyszlych, i z tego powodu wzywanym bywa od
ksiegarzy do zachwalania ich nakladow majacych wyjs¢ z dru-
ku”4). Mogl wezesniej si¢ rozzlosci¢ aluzjami do ,,gwiazdki” po-
réwnywanej do osoby pijanej®. Dos¢, ze zarty wzial za despekt,
a Kostrzewski poczul si¢ dotkniety krytyka jego artyzmu. Miedzy
Niewiarowskim a Kostrzewskim doszlo do wymiany zdan na fa-
mach warszawskich dziennikow®. Gwiazdke spotkaly obmowy
(miat sie niegodnie zachowywac¢ na emigracji®, w kraju mial by¢
znany jako czlowiek nieuczciwy®®).

Wkroétce rzeczy doszly do tego, iz Gwiazdka zamienila sie
w reklame, a reklama chodzila po magazynach i brala za to pie-
niadze i fanty. [...] napadali na ludzi i magazyny i jak piraci greccy
zaczynali zada¢ okupu, a w razie przeciwnym grozili artykutem.
[...] Po takim odstonigciu kurtyny uczul Niewiarowski, ze w poje-
dynku tylko pozostal mu jedyny srodek naprawienia opinii, lecz

64 Studia z historii naturalnej, ,Wolne Zarty. Swistki Humorystyczno-Saty-
ryczne” 1858, Seria 3, z. 3, S. 175.

65 Wujaszek calego swiata (na ucho czytelnikowi), ,Wolne Zarty. Swistki Hu-
morystyczno-Satyryczne” 1858, Seria 2, z. 5, s. 130.

66 Przebieg sporu: * [A. Niewiarowski], ,Gazeta Codzienna” 1858, nr 264, s. 2;
F. Kostrzewski, We wczorajszym..., ,Gazeta Warszawska” 1858, nr 265, s. 2;
A. Niewiarowski, Do Redakcji ,Kuriera Warszawskiego”, ,Kurier Warszawski”
1858, nr 267, s. 1418; tenze, Do Redakcji ,,Kroniki”; Panie Redaktorze ,Gazety
Warszawskiej”, ,Kronika Wiadomo$ci Krajowych i Zagranicznych” 1858, nr 268,
s. 1; Tygodnik warszawski. XXXI, ,Czas” 1858, nr 235, s. 1; F. Kostrzewski, P. Re-
daktorze ,Kuriera Warszawskiego”, ,Kurier Warszawski” 1858, nr 272, s. 1444;
»Gazeta Warszawska” 1858, nr 272, s. 1-2; * [A. Niewiarowski], ,,Gazeta Codzien-
na” 1858, nr 273, s. 1. Zob. tez K. Bartoszewicz, Wojna zydowska w roku 1859
(Poczgtki asymilacji i antysemityzmu), Gebethner i Wolff, Warszawa 1913, s. 32,
59, 76, 91.

67 K. Bartoszewicz, Wojna zydowska w roku 1859..., s. 32 (Niewiarowski miat
by¢ ,,zlodziejem kieszonkowym w Paryzu”).

68 Krolestwo, 28 pazdziernika 1858, ,Demokrata Polski” 1858, arkusz 39, s. 155.
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z drugiej strony, nie chcgc zanadto heroicznie nadstawia¢ ba za
przekonanie, namowit brata swego Floriana, by wyzwal Keniga.
[...] SadZcie z tych szczegdtdw, nie bylze to jawny rozbdj i czyz nie
pretendowal tu Niewiarowski do roli nasadzonego zb6jcy?®

Bezposrednim powodem pojedynku byt niepodpisany arty-
kul Keniga w ,,Gazecie Warszawskiej” (1858, nr 272, s. 1-2). Kenig
niemal wprost wyartykulowal to, co Kostrzewski mowil aluzyjnie
— oskarzyl ,,Gazete Codzienng” o nieuczciwe praktyki. W poje-
dynku Kenig odnidst rang, co czasowo zawiesilo jego dziatalnos¢
redakcyjng. Nie wydaje sie, by na dluzsza mete ta sprawa za-
szkodzita Niewiarowskiemu, gdyz wkrotce zostal czlonkiem jury
konkursu na ,,narodowga lub obyczajowa komedie™°. ,Gazete Co-
dzienng” za jego redakcji postawiono na nogi pod wzgledem pro-
gramowym, cho¢ jej byt finansowy byt marny. W sierpniu 1859
roku pismo przejal Kraszewski”. Niewiarowski w grudniu 1860
roku objat ,,Kronike Krajowa i Zagraniczng” (wczeéniejszy tytut:
»Kronika Wiadomosci Krajowych i Zagranicznych”) i zamienit
tytul na ,,Pszczol¢””. Nowy dziennik miat ciekawe grono wspot-
pracownikow - publikowali tu m.in. R. Zmorski i L. Brzozowski.
W artykule wstepnym Gwiazdka-Niewiarowski zapowiadal pro-
gram umoralniajacy, antymaterialistyczny — niekonkretny, cho¢
na pewno kierowany do okreslonej grupy osob zainteresowanych
»dziedzing umystowa”, ,,milujacych literature ojczysta i pojmuja-
cych jej zadanie™. ,,Pszczota” unikata polityki, prezentowala sie
ciekawie w zakresie programu kulturalno-literackiego i szybko

69 Tamze, s. 155-156. Por. tez arkusz 40, s. 159-160.

70 ,Kurier Warszawski” 1859, nr 33, s. 166.

71 »,Gazeta Codzienna” 1859, nr 214, s. 1. Kraszewski objat tez felieton Silva re-
rum (od nr. 221). Okolicznosci przejecia pisma przez Kraszewskiego referuje
A. Stomkowska, Rola i udzial ].I. Kraszewskiego w prasie warszawskiej, ,Rocz-
nik Historii Czasopi$miennictwa Polskiego”, t. 13, 1974, z. 4, S. 455-492.

72 M. Rubiec-Masalska, ,,Kronika Wiadomosci Krajowych i Zagranicznych”
1856-1860, ,Kwartalnik Historii Prasy Polskiej”, t. 17,1978, z. 1, s. 30.

73 * [A. Niewiarowski], ,Pszczota” 1861, nr 1, s. 2.
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zostala dostrzezona poza Warszawg’. Nie bylo jej dane rozwi-
na¢ skrzydel, wyfruneta z ula akurat wtedy, kiedy Warszawa stata
sie widownig patriotycznych manifestacji. Niewiarowski wraz
z bratem Florianem zostal aresztowany (prawdopodobnie noca
13 kwietnia”), byl przetrzymywany w Cytadeli, a pdzniej w twier-
dzy w Modlinie”®. Oficjalny raport policyjny zawieral spis uwie-
zionych. Wsréd oséb zatrzymanych, ktérym postawiono kon-
kretne zarzuty, byli: ,,9) Epstein Mikolaj Stanistaw, syn bankiera
i prezesa Towarzystwa kolei zelaznej, o rozporzadzenie zawiesze-
nia orta biatego na gmachu dyrekcji Towarzystwa Kredytowego,
gdzie miescito si¢ Towarzystwo Rolnicze. 10) Niewiarowski Alek-
sander, redaktor Pszczoty, ze zyje z Epsteinem z zmowie””. Floria-
na Niewiarowskiego przetrzymywano w Modlinie bez §ledztwa
przez siedem tygodni’®. W koncu czerwca zostal uwolniony
Aleksander”™. Po powrocie z Modlina jego aktywnos¢ pisarska
w ,,Pszczole” wzrosta, co dostrzezono nawet poza Krolestwem
Kongresowym®. Dziennik utrzymat do konca pierwszego kwar-
tatu 1862 roku. Od 20 kwietnia 1862 roku redagowat ,,Kurier Nie-
dzielny”. Pismo miato w podtytule wskazany zakres tematyczny:
»tygodnik polityczny, literacki i humorystyczny”. Humorystyka
wkrétce zdominowata czasopismo, dajac poczatek wieloletnie-
mu zywotowi ,Kuriera Swigtecznego”. Programowy artykut
»Kuriera Niedzielnego” zwracatl si¢ do mtodziezy mieszczanskiej
(»po handlach, fabrykach warsztatach rozrzucona mlodziez nie

74 Zob. ,Kurier Wileiski” 1861, nr 66, s. 659; nr 98, s. 943.

75 Warszawa, 14 kwietnia, ,,Czas” 1861, nr 911, S. 2.

76 F. Ramotowska, Warszawa przedstyczniowa. Przebudzenie: ,rewolucja mo-
ralna”, oprac. D. Lewandowska, M. Osiecka, Naczelna Dyrekcja Archiwéw Pol-
skich, Warszawa 2018, s. 259, 273.

77 Krélestwo Polskie, ,,Czas” 1861, nr 113, s. 3.

78 Warszawa, 2 czerwca, ,Czas” 1861, nr 128, s. 2.

79 Z Warszawy, ,Czas” 1861, nr 145, s. 1; Warszawa 22 czerwca (Spoznione),
»Czas” 1861, nr 151, s. 1; Warszawa, 20 czerwca, ,Dziennik Poznanski” 1861,
nr 144, s. 2.

80 ,W numerze 203”..., ,Kurier Wilenski” 1861, nr 66, s. 659.
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ma zadnego organu, ktéry by rozswiecal jej pojecia, wptywal na
moralnos¢ zycia i wskazywal jego kierunek spoteczny”). Z daw-
nej struktury felietonéw Gwiazdki w ,Kurierze Niedzielnym”
pozostaly (rozlaczne) dzialy ,,Przeglad polityczny” i ,,Przeglad
brukowy”, ktére mialy forme typowa dla wczesniejszych tekstow
Niewiarowskiego, co zreszta wida¢ w sformulowaniu ,,zdaje sie,
ze juz caly dzisiejszy felieton brukowy”®2. Pismo stale zamieszcza-
fo tez ,,Przeglad literacki” (dobrze prowadzony) oraz ,,Przeglad
gazet i pism czasowych”. Zywy byt dzial ,,Pytania i odpowiedzi”
prowadzony przez Niewiarowskiego®. Organ Niewiarowskie-
go znéw posredniczyl w wychwytywaniu talentéw literackich,
m.in. zwrocil uwage na uzdolnienia Jana Lama®. Do pisma prze-
sylali swe utwory m.in. Leonard Sowinski, Wiadystaw Sabowski,
Maria Ilnicka, Miron [Aleksander Michaux], a nawet Bolestaw
Prus, ktéry tu debiutowal®. Niewiarowski, trzeba przyznaé, miat
atrakcyjny sposob pisania (,, Wiersz ten, niezly w formie, mazga-
jowaty w duchu, niewyrazny w kierunku. Zaszlochany i zablg-
kany, wyraznie byl utworzony przez autora podczas moralnego
kataru™®¢). W koncu wrzesnia 1864 roku pismo zmienito redakcje
(podpisywatl je teraz Arkadiusz Kleczewski) i zaczeto wychodzi¢
pod tytutem ,,Kurier Swigteczny”.

Niewiarowski zwigzal sie z ,Dziennikiem Warszawskim”
(kontynuacja ,Dziennika Powszechnego”, wychodzacg w latach

81 [A. Niewiarowski], Do czytelnikéw, ,Kurier Niedzielny” 1862, nr 1, s. 2.

82 [A. Niewiarowski], Przeglgd brukowy, ,Kurier Niedzielny” 1862, nr 5, s. 3.
83 Por. przypis do: Pytania i odpowiedzi, ,Kurier Niedzielny” 1862, nr 8, s. 4.
84 Przeglgd gazet i pism czasowych, ,Kurier Niedzielny” 1862, nr 13, s. 3—4
(recenzja Zawichostu).

85 Jan woleju [B. Prus], Do Pegaza, ,Kurier Niedzielny” 1864, nr 4, s. 3. Redak-
tor z duzym wyczuciem ocenil plody debiutanta jako ,nie poetyczne wpraw-
dzie, lecz za to arcybutne a miejscami dowcipne wierszyki”. O tej dziedzinie
twdrczosci autora Lalki zob. T. Budrewicz, O wierszach Bolestawa Prusa, [w:]
tegoz, Wierszobranie (druga potowa XIX wieku), Wydawnictwo Naukowe UP,
Krakéw 2016, s. 107-132.

86 ,,Kurier Niedzielny” 1862, nr 44, s. 3.
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1864-1876), pismem rzagdowym, redagowanym przez Mikolaja
Pawliszczewa. Prowadzit tu odcinek Felieton Dziennika War-
szawskiego (pozniej pod tytulem Tydziern warszawski), ktory
sygnowal kryptonimem: Al. Pisal gléwnie recenzje teatralne
z czestotliwoscig co trzy dni. Sama jednak wspolpraca z organem
urzedowym w czasie, kiedy rzad rosyjski dfawil resztki powstania
i poddawal nardd szykanom, byla uznawana za czyn hanbiacy.
Dawna popularnos¢ felietonisty spowodowata, ze stal sie kozlem
ofiarnym opinii patriotycznej:

P. Niewiarowski Aleksander jest gléwnym filarem ,Dziennika
Warsz.”. On to, nazwiskiem, dowcipem i wytwornym stylem ma
podtrzyma¢ dobry humor czytelnikéw i zwabi¢ prenumeratoréw,
on zapewne wypisuje z zagranicy akrobatéw i innych kuglarzy,
chodzi do teatru, jezdzi na Saskg Kepe, bawi siebie i czynownicze
salony dlugim jezykiem. P. Niewiarowski rozpoczat kariere swoja
literackg przed kilku laty wejsciem do ,,Gazety Warszawskiej” jako
dowcipna i przyjemna, stawiajaca miliardy kropek, wykrzyknikow
i znakéw zapytania gwiazdka. Niepodobna mu odmoéwi¢ pewnej
zrecznosci, pisal o wszystkim, co wiedzial (wiecej nie wiedziat)
i byt czas dlugi w modzie. Stanowisko felietonisty okazalo si¢ bar-
dzo wygodnym. [...] Kupcy, rzemieslnicy, fabrykanci starali sie
o reklamy gwiazdki; pan N. chwalit za pieniadze, jadti pit za darmo,
otworzyl sobie kredyt i w ogole zyl bardzo przyjemnie dopoty,
dopoki §. p. Lesznowski, oburzony naduzyciami dobrej wiary, nie
wypedzil go z redakgji. [...] Nadeszlo powstanie. Podejrzewamy
p- N., ze byl patriotg, krotko w kazdym razie. Na koniec wszedt
do redakgji ,Dziennika Warszawskiego” i pisuje wesole felietony
dla zapewniania pismu popularnosci. [...] Pomysle¢ zresztg jacy
to zbrodniarze ci panowie, jaka zgnilizna, ktéra im pozwala pod
szubienicg koziotki wywraca¢ za ngdzne wynagrodzenie, na$mie-
wa¢ sie z meczennikéw, przesladowaé kobiety, z humorem opo-
wiada¢ w dziale rozmaitoéci o glupocie poczciwego kucharza,
ktory widzac zZone swoja w objeciach moskiewskiego junkra, $mial
ostatniego zniewazy¢! lecz dosy¢ o nich, chociaz wam los Mini-
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szewskiego nie grozi, macie rodziny, dzieci, ktére was moze ze
wzgarda odepchng [...]%.

»-Rodziny, dzieci...” i ich odczucia, przezycia, stan ducha,
kiedy dowiadywaly sie, ze ojcowie s3 niestawnymi bohaterami
opowiesci, ktére zamiast dumy przynosity zawstydzenie... Ze ich
ojca mozna nazwac ,uprzywilejowanym pajacem”® albo ,felieto-
nistg rzgdowym”®. Ze bycie jego krewnym jako ,,nieprzychylne-
go sprawie narodowe;j” jest przestanka do udzielania publicznych
napomnien®. Moze dzieciom Niewiarowskiego przychodzito zy¢
w takim skrepowaniu, w jakim przez lata zyta Maria Falenska,
z domu Trebicka, coérka generala zabitego przez powstancow
w Noc Listopadowa? Co mogly mysle¢ i czu¢ dzieci Gwiazdki,
znajgce wszak pisarski pseudonim, kiedy na imieniny ojca dekla-
mowaly napisane przez niego wierszyki:

Niech Bég Wszechmogacy wystucha¢ mnie raczy,
W kwiaty ustroi drogi Twojego zywota,

Niech Cig strzeze od smutku, zmartwien i rozpaczy
I niech ci $wieci gwiazda szczg$cia ztota?.

Po Galicji, Wielkopolsce i emigracji rozlala si¢ fala krytyki
postaw wspotpracownikow ,,Dziennika Warszawskiego”. Wy-
daje sie, ze wszyscy juz zapomnieli o pobytach Niewiarowskiego
w Cytadeli, w twierdzach Zamoscia i Modlina. Moze wlasnie one
ostabily w nim kodeks etyczny Polaka? Jakkolwiek byto, odrzucit

87 J.J., Listy z Zurichu, ,,Ojczyzna” 1864, nr 89, s. 2 (podkr. oryg.). Nb. Jézef
A. Miniszewski, wspolpracownik Niewiarowskiego, zostal zasztyletowany
z wyroku tajnego Rzadu Narodowego.

88 Polska, ,Ojczyzna” 1864, nr 128, s. 3.

89 Warszawa, 7 listopada, ,,Kraj” 1869, nr 213, s. 2.

90 Zurich, dnia 16 sierpnia 1865 r., ,Dziennik Warszawski” 1865, nr 185, s. 1891.
91 A. Niewiarowski, Zbiér powinszowarn wierszem i prozg na wszystkie uroczy-
stosci familijne jako tez wpisy do imionnikow (sztambuchéw), zebrane z naj-
lepszych i najnowszych autoréw oraz napisane oryginalnie, wydanie drugie
pomnozone i poprawione, Nakladem A. Nowoleckiego, Warszawa 1861, s. 5
(podkr. T.B.).
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zasady patriotyczne, ktore wypowiadal na emigracji w 1848 roku.
Towarzyski ostracyzm nie trwal chyba bardzo dtugo lub nie byl
na tyle dotkliwy, by uniemozliwi¢ Niewiarowskiemu wystapienie
w 1872 roku z serig odczytéw publicznych o dziejach polskiego
dziennikarstwa w Sali Resursy Obywatelskiej*>. Odczyty te za-
wiesit z powodu choroby®. Wydaje sig, ze tu jest poczatek jego
pdzniejszych publikacji o $rodowisku Cyganerii Warszawskiej
i nieogtoszonych studiéw historycznych o polskiej literaturze
i dziennikarstwies*.

Ostatnim przedsiewzigciem Niewiarowskiego redaktora bylo
prowadzenie pisma , Antrakt. Gazeta Teatralna”, wychodzace-
go codziennie, nawet w dni $wigteczne®. Niewiarowski figuro-

92 Sprawozdanie z odczytu zamieécit ,,Kurier Warszawski” 1872, nr 61, s. 2.

93 Por. Z powodu chwilowej niedyspozycji..., ,Kurier Warszawski” 1872, nr 66,
s. 2; A. Niewiarowski, Przedtuzajgca si¢ niedyspozycja..., ,Kurier Warszawski”
1872, nr 88, s. 3.

94 Z literatury, ,Kurier Warszawski” 1885, nr 294a, s. 2: ,Jeden z najstarszych
literatéw i dziennikarzy warszawskich Aleksander Poétkozic (Niewiarowski)
konczy obecnie dwutomowe dzielo p. n. Literatura i dziennikarstwo warszaw-
skie w ciggu ostatniego potstulecia. Nie bedzie to wlasciwie historia literatury
i dziennikarstwa naszego z ostatnich lat pie¢dziesieciu, lecz obraz, streszczajacy
w sobie caly ruch literacko-prasowy z tej epoki i zawierajacy sylwetki wybitniej-
szych postaci, kreslone po wigkszej czeéci z natury.

Sa tam rowniez dzieje tzw. salondw literackich wojewodziny Nakwa-
skiej, Luszczewskich, rodzicow Deotymy, oraz niedzielnych $niadan u Leona
hr. Lubienskiego itp.

Zajmujaca ta praca ma si¢ ukaza¢ w catoéci w roku przyszlym, tymczasem
za$ jedno z pism tygodniowych zamie$ci¢ ma wyjatki, a mianowicie sylwetki li-
teratek: Narcyzy Zmichowskiej, Deotymy, IInickiej, Konopnickiej, Marrenowej
i Hajoty”. Tenze ,,Kurier Warszawski” 1887, nr 12, s. 3 informowal o przygo-
towywanej jednotomowej pracy Niewiarowskiego Rys dziejow dziennikarstwa
warszawskiego, ktora miata obja¢ lata 1840-1886. Tej rowniez nie ukonczyl.

95 Ta wiadomo$¢ ozywila fale niechetnych opinii. Kronika miejscowa i za-
miejscowa, ,Gazeta Narodowa” 1876, nr 74, s. 3 informowala: ,Donosza, ze
w Warszawie zacznie wychodzi¢ Gazeta Teatralna pod redakcja Aleksandra
Niewiarowskiego. Przyjelibysmy dobrze to czasopismo, gdyby ono byto re-
dagowane przez czlowieka uczciwego, a nie tak splamionego, jak Aleksan-
der Niewiarowski. Wiadomo, Ze wszed! do redakcji urzedowego Dziennika
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wal jako wydawca, obowigzki redaktora mial pelni¢ Jan Miecz-
kowski, byl to jednak zapis czysto formalny (Mieczkowski byt
fotografem)®. Pismo ukazywalo sie od 1 lica 1867 roku do lip-
ca 1877 roku. Bylo poswiecone ,sztukom pieknym, literaturze,
krytyce i spotecznemu zyciu w Warszawie i w innych wielkich
europejskich miastach, bedacych ogniskami zycia umystowego,
artystycznego i spotecznego”. Drukowali tu utwory m.in. Wik-
tor Gomulicki i Klemens Junosza. Jako kronika zycia literackiego
»Antrakt” miat chyba wieksze osiggniecia niz jako prawodawca
estetyki scenicznej. Z czasem poziom znacznie si¢ obnizyl, pismo
bylo wypelniane gléwnie anonsami i reklamami. Od 1 lipca 1877
roku w Warszawie wychodzil periodyk konkurencyjny - ,,Goniec
Teatralny”, prowadzony przez Jozefa Naimskiego, ambitny lite-
racko i typograficznie, ale tez wkrotce upadt. Odtad Niewiarow-
ski juz tylko publikowal pod pseudonimem Aleksander Potkozic
w ,Echu”, ,Kurierze Warszawskim”, ,,Klosach” oraz ,,Tygodniku
Moéd i Powiesci”. Z ostatnich dwudziestu lat zycia pisarza war-
tos¢ niekwestionowang miaty wspomnienia o literatach tworza-
cych Cyganeri¢ Warszawska®®. Niewiarowski pisywal tez rzetelne
i oryginalne interpretacyjnie krytyki poezji®*. Drobne opowia-
dania, ktdre czasem drukowal w ,Kurierze Warszawskim”, nie

Warszawskiego, gdzie spetnial ohydny obowiazek pisarza kalajacego uczucia
polskie. Dziennik ten zamieniono w roku biezacym na moskiewski. Niewia-
rowski stracit miejsce i szuka go znowu miedzy Polakami. Polacy zapomnie¢
mu nie mogg przesztoéci i nie zapomng, dopdki jawnym a glosnym czynem
patriotycznej skruchy nie okaze, Ze jest dobrym Polakiem”.

96 Rzeczywisty podzial czynnosci miedzy wspolnikami podano w rubryce
Wiadomosci miejscowe i zamiejscowe, ,Kronika Codzienna” 1876 nr 1, s. 3 (,,na-
kladem fotografa J. Mieczkowskiego, a pod redakcja Aleksandra Niewiarow-
skiego”).

97 Prospekt na ,Antrakt”, Warszawa 1876, s. 1.

98 W. Szymanowski, A. Niewiarowski, Wspomnienia o Cyganerii Warszaw-
skiej, zebral i opracowat ].W. Gomulicki, Czytelnik, Warszawa 1964.

99 Por. zwlaszcza: Poezja Wlodzimierza Wolskiego, ,Kurier Warszawski” 1882,
nr 200-201; Deotyma (Jadwiga Luszczewska), ,Klosy” 1888, nr 1190, 1192; Poezja
Marii Konopnickiej. Seria 3, ,,Tygodnik Méd i Powiesci” 1888, nr 9-12.

737



zwracaly uwagi. Dawny pisarz Aleksander Niewiarowski po eta-
pie felietonéw Gwiazdki i po etapie felietonéw podpisywanych
kryptonimem Al. zostal na reszte swego literackiego zawodu
Aleksandrem Polkozicem, symbolicznie odcinajacym sie od swej
wczesniejszej biografii.

&Wa

W zbiorowych wydawnictwach Dla pogorzelcéw oraz Smiech dla
fez spotkali si¢ w druku - chyba tylko wtedy - Aleksander i Flo-
rentyna Niewiarowscy'*. Ojciec i cdrka. Wiersze corki pochodzity
z teki po$miertnej, najpewniej dostarczyt je ojciec, ktéry wlasnie
pochowal Florentyne. Aforyzm Niewiarowskiego niczym szcze-
gblnym sie nie odznaczal; gdy jednak uwzglednimy ten rodzinny
kontekst - zgon dziecka - tekst nabiera mocy, staje sie gtosem du-
szy obolalej i zrozpaczonej:

Dla tych, ktérzy w mlodosci traca ktorys ze skarbow serca czy du-
cha, pozostaje... nadzieja.

Tych, ktérzy w sile zycia, na drodze do wielkiego celu, spotykaja
ciernie i przepascie, ocali¢ moga: wytrwalos¢ i odwaga.

Lecz biada tym, ktérzy w starosci, nim sie w gréb potozg, musza
wpierw jeszcze pogrzebac swoje skarby najdrozsze bez wiary, ze je
znajda za grobem.

Dla takich potepiencow jedyny ratunek w strasznym, bo tylko dla
samolubow i dla idiotdw przeznaczonym lekarstwie: ,,w zapo-
mnieniu™".

Julia i Aleksander Niewiarowscy, kompozytorka i literat,
cztery razy skladali do trumien swoje dzieci. Trzykrotnie ,,po-

100 Dla pogorzelcow. Pismo zbiorowe, Druk Noskowskiego, Warszawa 1885,
tu: F. Niewiarowska, Do ptaka marze#, s. 30; A. Potkozic [A. Niewiarowski],
Aforyzm, s. 35; Smiech dla tez. Wydawnictwo humorystyczne na korzysé pogo-
rzelcow, Redakcja ,,Kolcow”, Warszawa 188, tu: A. Polkozic [A. Niewiarowski],
incipit Chcecie bym..., s. 3; F. Niewiarowska, Fragment, s. 3.

101 A. Pétkozic [A. Niewiarowski], Aforyzm, s. 35.
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grzebali swoje skarby najdrozsze...”, gdy te juz si¢ usamodziel-
nialy, juz wyszty lub wychodzity na $wiat.

Wczoraj pochowano na cmentarzu Powazkowskim zwloki §. p. Olesi
Niewiarowskiej, corki Aleksandra Niewiarowskiego, redaktora
»Gazety Codziennej”. Dziecina ta w 6-tym miesigcu zakonczyta
Zycie'.

S. p. Jozef Niewiarowski, syn literata Aleksandra i Julii z Brzozow-
skich matzonkéw Niewiarowskich, po dlugoletniej ci¢zkiej choro-
bie, opatrzony §w. Sakramentami, rozstat si¢ z tym $wiatem wczo-
raj z rana, w 30 roku zycia. Rodzice i rodzenstwo zmartego zapra-
szaja krewnych i przyjaciél na wyprowadzenie zwlok jego jutro, we
$rode, dnia 17 b. m. o godzinie 2-ej po potudniu, z dolnego kosciota
$w. Krzyza na cmentarz Powazkowski'®.

S. p. Florentyna Niewiarowska, cérka znanego pisarza Aleksandra
i siostry Karola Brzozowskiego, zmarfa w nocy z soboty na nie-
dziele w Warszawie, w 27-ym roku zycia*.

S. p. Florentyna Niewiarowska, cérka Aleksandra i Julii z Brzo-
zowskich malzonkéw Niewiarowskich, po dlugiej chorobie zmarta
w dniu 13 czerwca 1885 roku o godz. 3-¢j z rana. Zasmuceni ciezko
rodzice, siostry i bracia zmarlej zapraszajg krewnych, przyjaciot
i znajomych na msze¢ zatobna do kosciola dolnego Sw. Krzyza dzis,
to jest w poniedziatek d. 15-go czerwca o godzinie 10 rano, potem
za$, w tymze samym dniu, o godzinie 6-¢j po potudniu na wypro-
wadzenie zwlok z tegoz kosciola na cmentarz Powgzkowski'>.

S. p- Zofia Niewiarowska, cdrka literata Aleksandra i Julii z Brzo-
zowskich, po diugich i ciezkich cierpieniach, umarla wczoraj
rano przezywszy lat 18. Pozostali rodzice, bracia i siostry zapra-
szaja krewnych, przyjaciot i znajomych na zalobne nabozenstwo
jutro, to jest w dniu 15-ym kwietnia o godzinie 10 z rana w dolnym

102 ,,Kurier Warszawski” 1858, nr 239, s. 1281.

103 Nekrologia, ,Kurier Warszawski” 1883, nr 12, s. 5.

104 Wiadomosci biezgce krajowe, ,,Gazeta Warszawska” 1885, nr 128, s. 2.
105 Nekrologia, ,Wiek” 1885, nr 128, s. 3.
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kosciele $w. Krzyza oraz na wyprowadzenie zwlok, z tegoz ko$ciola
i w dniu tym samym o godzinie 4-¢j po poludniu na cmentarz
Powazkowski. Oddzielne zaproszenia rozsylane nie bedg'.

Suchy, urzedowy katalog. Owczesne nekrologi niewiele mg-
wily o samych zmarlych, w przeciwienstwie do wspomnien po-
$miertnych'”. Lista powyzsza usuwa w ciet osoby zmarle: liczy
sie tylko akt umierania (cierpienia, pora doby) oraz przezyte lata.
Prawdziwymi bohaterami s3 ci, ktérzy zmarlych powotali do
zycia (rodzice), oraz ci, ktorzy przezywaja zalobe (rodzice, ro-
dzenstwo). Zmarly ma tylko personalia, nie wspomina si¢ o jego
dokonaniach zyciowych. Inaczej w nawet najbardziej zwiezlych
wspomnieniach pozgonnych, ktére informuja o wykonywanych
za zycia pracach oraz charakteryzuja cechy osobowosci:

Zmarta liczyla dopiero lat 27, stala u progu pigknych nadziei pisar-
skich, dobrocig i tagodno$cig serca ujmowata blizszych i dalszych.
Powiastki jej i nowele tchng poetycznym i szlachetnym pogladem,
spowitym w mgle poje¢ troche fantastycznych, pisane sg tadnym
i poprawnym jezykiem. [...] Odwolang zostala do wiecznosci
w chwili, gdy wszystko zdawalo si¢ rokowa¢ jej pomyslny rozwdj
talentu, popartego gruntownym wyksztalceniem i zaletami duszy™®.

Adam Plug we wspomnieniu pos$miertnym podkreslal, iz
zycie Florentyny Niewiarowskiej uptyneto ,w rodzinnym kétku
domowym [...], w cichym $wiatku domowym”, nie wychodzito
»poza obreb domowego ogniska”, cho¢ jednoczes$nie sugerowat

106 Nekrologia, ,Kurier Warszawski” 1887, nr 102, dodatek poranny, s. 3.

107 Zob. J. Kolbuszewski, Z glebokim zalem... O wspélczesnej nekrologii, Wy-
dawnictwo Uniwersytetu Wroclawskiego, Wroctaw 1997; E. Kaptur, Jezykowy
ksztatt wspotczesnych nekrologéw prasowych (na materiale poznariskich dzien-
nikéw z roku 2001), Wydawnictwo Poznanskie, Poznan 2008; T. Budrewicz,
Wspomnienie posmiertne w XIX wieku (perspektywa genologii i biografistyki),
»Roczniki Humanistyczne”, t. 66, 2018, z. 1, 5. 97-117.

108 Wspomnienie posmiertne, ,Kurier Warszawski” 1885, nr 161b, s. 5. Notatki
o pogrzebie zamiescily ,,Kurier Warszawski” 1885, nr 164a, s. 2; ,,Kurier Poran-
ny” 1885, nr 164, s. 4; , Wiek” 1885, nr 129, s. 2.
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istnienie jakichs ,,cierpien, walk i zawodow”, ktore przelata w swo-
je piosenki'®. Plug wyraznie podkoloryzowal sylwetke zmarte;
(weryfikacja faktow nie potwierdza jego niektérych informacji),
w jednym chyba jednak utrafil w sedno - nad jej Zyciem rozciagat
sie cien ojca.

Z ojca - literata i z matki — kompozytorki, siostry Karola Brzo-
zowskiego, wziela zapewne dar do poezji i muzyki, a takze i wielka
mitos¢ do sztuk obydwoch.

Wozrastajac zreszta w cichym $wiatku domowym, ktérego granic
nie przekroczyla nigdy - nie znajac realistycznego zycia, ani lu-
dzi, ani konwenanséw francuskich - mloda poetka przespiewata,
a moze i przecierpiala, swoje krotkie istnienie jak ptaszyna w klat-
ce, rwac sie mysla i duszg do tych szerokich, $wietlanych horyzon-
tow, jakie jej odstonily utwory wielkich poetéw naszych, ktérych
dzieta na pamie¢ prawie umiata.

Byla chwila, kiedy nieboszczka, dorostszy zaledwie, zentuzjazmo-
wana dramatami mistrzéw i widokiem ich dziel na scenie, zapra-
gneta zosta¢ aktorka; a jakkolwiek spotkata na tej drodze silny opor
ojca, ktory, jako wytrawny dziennikarz i krytyk teatralny, znat catg
nedze zakulisowego zycia heroin scenicznych i takiego chleba dla
corki swej nie chcial, wystapita jednakze dwukrotnie na tutejszej
scenie, z powodzeniem nawet. Lecz, raz zetknawszy sie z tym szy-
chowym i malowanym $wiatem i spostrzeglszy, przez ile to i jakich
drég i manowcow przejsé trzeba, azeby tam zyskaé¢ swobodne do
pracy artystycznej pole — zniechecila si¢ i cofneta w swoj swiatek
rodzinny™.

Po ojcu zatem miala dziedziczy¢ lutni¢ poetycka. Przestrogi
rodzica przed zawodem aktorki scenicznej byly stuszne, cho¢ cor-
ka poczatkowo ich nie stuchala. A moze byto inaczej, moze ojciec -
rzeczywisty znawca sztuki aktorskiej — realistycznie ocenial jej
niewysokie uzdolnienia w tym kierunku? Sam przeciez mial za

109 A. Plug [A. Pietkiewicz], Florentyna Niewiarowska, ,Klosy” 1885, nr 1047,
s. 63.
110 Tamze, s. 63-64.
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mlodu epizodyczny kontakt z praktyka w teatrze amatorskim
w Pultusku, zakonczony niepowodzeniem. W kazdym razie
stwierdzenie Pluga, jakoby Florentyna Niewiarowska wystapita
na scenie ,,z powodzeniem nawet”, jest nieprawdziwe. Wystapila,
lecz bez powodzenia. Nigdy nie zblizyla si¢ do poziomu Wale-
rii Niewiarowskiej, brylujacej w tym czasie w warszawskich te-
atrach. Nieprawdziwe informacje o przebiegu kariery scenicznej
znalazly si¢ tez w innych wzmiankach prasowych: ,,Rozwijajaca
sie jednak choroba oderwala jg od sceny, wytracita z reki piéro™.
Raz wiec sama sie ,,zniechecila” do aktorstwa, raz zdrowie unie-
mozliwito kontynuowanie kariery scenicznej... Jak bylo?

Wzmianka o jej debiucie aktorskim pojawita si¢ w ,,Dzien-
niku Warszawskim”, w ktérym ojciec byl gléwnym felietonista™.
Zapowiadano jej debiut w roli Malgorzaty w Safandutach Wik-
toryna Sardou™. Nastapil on w niedziele 19 wrze$nia 1875 roku.
Poswigcono mu sporo uwagi:

Pierwsze dwa akty zdawaly si¢ potwierdza¢ to nasze przekona-
nia [0 podjeciu zadania ponad sily - T.B.]. Trudno byto dostrzec
»sfofice” oswiecajace ciemny, zacofany kat partykularza, w tym
dziewczeciu zaleknionym, przymusowo u$miechnietym, wiecej
posepnym anizeli naiwnym. By¢ moze, iz trwoga, nieodstepna
towarzyszka pewnych wystepow, dzialala tu silniej anizeli u innych
debiutantek. BadZ co badz nie ulega watpliwosci, Ze panna Nie-
wiarowska w tej pierwszej potowie roli nie potrafita by¢ zajmujaca

11 W dniu dzisiejszym zmarla..., ,Gazeta Polska” 1885, nr 127, s. 2.

112 Felieton, ,Dziennik Warszawski” 1875, nr 164, s. 2: ,W dziedzinie drama-
tycznej zapowiadajg nam kilka nowych debiutéw; od$wiezy to cokolwiek teraz-
niejszy repertuar letni. Pomigdzy innymi p. Florentyna Niewiarowska, ktérej
wystgpienie na scenie w roli Malgorzaty w Safandutach odlozone zostato z po-
wodu rozjazdu na urlopy artystow gléwniejszych — obecnie ma rozpoczaé swoje
debiuty rolg Henryki w Milosci ubogiego mlodzierica”.

113 W teatrze Warszawskim, ,,Kurier Warszawski” 1875, nr 202, s. 1; Wiadomo-
Sci miejscowe, ,Kurier Warszawski” 1885, nr 205, s. 2 (tu konkretna lokalizacja:
Teatr Letni).
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i nie czynilta zludzenia istoty, ktéra by nowym Zyciem natchnaé
mogla egzystencje trzech zaskorupialych starcow.

Inaczej sie rzecz miata z druga polowa roli. Debiutantka zdawata
sie czerpa¢ odwage w bardziej naprezonych sytuacjach komedii;
sceny chorobliwych z doktorem majaczen, a nawet gwaltowna
chwila przy oknie, oddane byty do$¢ zywo, glos si¢ wzmocnit,
drgato w nim uczucie, gestykulacja (sztywna i niezreczna w pierw-
szych aktach) nabratla szlachetnosci i zaokraglenia — stowem wy-
padaloby wnosi¢, ze w razie istnienia w debiutantce zdolnosci
scenicznych, zdolno$ci tych szukaé nalezy przewaznie w skali
dramatycznej. [...] Sadzimy, Ze panna Niewiarowska w interesie
wlasnym poprzestawac bedzie na skromniejszych zadaniach, od-
powiedniejszych jej sitom i zasobom™.

Debiut nie byl udany. Po latach pieciu zapowiedziano po-
nowng probe™. Miala si¢ pojawi¢ na scenie w Teatrze Rozmaito-
$ci 5 listopada 1880 roku w Montjoye Octave Feuilleta". Debiut
»nie przyszedl do skutku™”. Wystapita za to 12 listopada jako

14 Udajgc si¢ na wczorajsze przedstawienie..., ,,Kurier Warszawski” 1875,
nr 206, s. 3. W rubryce Nowiny biezgce krajowe w ,Wieku” 1875, nr 206, s. 3,
wprost litowano si¢ nad poczatkujacg aktorka: ,Ale wyobrazcie sobie Czytelni-
cy mlodg panienke, dziecko jeszcze prawie, przed chwilg zachecane przez przy-
sztych kolegéw, wzmacniane na duchu przez kochajaca matke i rodzine... Az
nagle zastona si¢ podnosi i przed biednym dzieckiem otwiera si¢ otchtan bez-
mierna, z ktdrej tysigce oczu na nig patrzy, oczu ciekawych, obojetnych, czasem
szyderczych, a ani jedno nie skrzy si¢ sympatia i wspélczuciem dla biednego
dziewczecia, ktorego los caly rozgrywa si¢ w tej chwili na scenie. [...] Panna
Niewiarowska ma dwa najwazniejsze dla artystki dramatycznej przymioty, bo
glos i uczucie, a nawet pewne wyrobienie w ruchach; reszta znajdzie si¢ pdzniej,
a to, co jest, wystarcza do wrdzenia mlodej artystce niezawodnej przysztosci na
scenie w rolach serio-dramatycznych, do ktérych przewazne wczoraj wykazata
usposobienie”. Nb. az ,tysigca oczu” nie bylo, Teatr Letni odnotowal frekwen-
cje: 357 0s0b (,,Gazeta Warszawska” 1875, nr 209, s. 1).

15 Z teatru, ,Kurier Poranny” 1880, nr 243, s. 3.

116 ,Kurier Poranny” 1885, nr 308, s. 4

117 Wiadomosci biezgce krajowe. Repertuar przysztotygodniowy, ,Kurier Po-

»

ranny 1880, nr 248, s. 3.
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Malgorzata w Safandutach™. Tym razem krytyka stanowczo
doradzala, ,,aby panna N., ktdra data si¢ juz poznac jako utalen-
towana pracowniczka pidra, uprawiata i nadal niwe literacka,
a porzucita na zawsze mrzonki o scenie, ktéra dla niej nigdy nie
bedzie wdzigcznym polem™.

Wczoraj w Teatrze Rozmaitoséci panna Florentyna Niewiarowska,
autorka kilku udatnych nowelek i powiastek, probowata sil swoich
na polu artystycznym i wystapita jako Malgorzata w Safandutach.
Préba sie nie powiodfa. Panna N. wykazata zupelny brak zdolnosci
i warunkow scenicznych. Przypuszczamy, ze debiutantka uczuta
to samo i prawdopodobnie porzuci raz na zawsze niewlasciwe dla
niej szranki.

»Autorka kilku udatnych nowelek i powiastek” nie docze-
kala si¢ bibliografii utworéw literackich. Wskazowki podane
przez A. Pluga™ kilkakrotnie okazaly sie falszywe, podobnie
jak (zawezony) spis prac zmartej, umieszczony w ksiedze jubi-
leuszowej ,,Kuriera Warszawskiego™>. Mimo niedokladnosci
tych wykazow jedno nie ulega watpliwosci — nigdzie, w zadnym
wspomnieniu posmiertnym, nie przypisano jej autorstwa ksig-
zek kucharskich!... A to wazne z tego powodu, ze dzi$ katalogi
bibliotek, biblioteki cyfrowe i najrozmaitsze publikacje interne-
towe tworza z zapomniane]j poetki i nowelistki klasyka polskiej
kuchni na miare Lucyny Cwierciakiewiczowej.

»Florentyna Niewiarowska oraz Wanda Malecka nalezaly
do najpopularniejszych autorek ksigzek kulinarnych ukazuja-
cych sie we Lwowie od okoto potowy XIX do poczatku XX wieku.

118 Zapowiedz debiutu - Co stychac nowego, ,Kurier Poranny” 1880, nr 311, s. 2;
Z teatru i muzyki, ,Kurier Warszawski” 1880, nr 249, s. 4.

19 Co stychaé nowego, ,Kurier Poranny” 1880, nr 316, s. 2.

120 Z teatru, ,Kurier Codzienny” 1880, nr 254, s. 2.

121 A. Plug [A. Pietkiewicz], Florentyna Niewiarowska..., s. 64.

122 ,,Kurier Warszawski” Ksiega jubileuszowa ozdobiona 247 rysunkami w tek-
Scie: 1821-1896, Wydanie ,,Kuriera Warszawskiego”, Warszawa 1896, s. 633.
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Publikacje ich doczekaly si¢ wielu wydan, sprzedawane w wielo-
tysiecznych naktadach. Autorki dbaly, by kolejne wydania uzu-
petniaé, poprawiaé, wzbogacac¢™. Mdwi si¢ o ,,stynnych autor-
kach kulinarnych”, ktérych prace ukazywaly si¢ od 1874 roku,
a przeklad na jezyk ukrainski Praktycznych przepisow pieczenia
ciast ukazal sie w 1893 roku*. Powszechnie znana i wykorzysty-
wana Cyfrowa Biblioteka Narodowa POLONA umieszcza wspo-
mniane tytuly: Kucharka polska czyli sztuka gotowania... oraz
Praktyczne przepisy pieczenia ciast pod autorskim hastem ,,Nie-
wiarowska Florentyna”. Pod tymze hastem dost¢pna jest praca:
100 przepisow przyrzgdzania ryb morskich (Wydawnictwo Ryba,
Bydgoszcz 1930). Okladki i strony tytulowe informuja, ze autor-
ka ,,przepisow przyrzadzania ryb” jest ,,Pani Florentyna”. W ru-
bryce ,uwagi” w opisie bibliograficznym Polony podano: ,Na
s. tyt. pseud. aut., nazwa aut.: Florentyna Niewiarowska™>. Lek-
tura 100 przepisow... powoduje zaklopotanie, gdyz podpis pod
Przedmowg inaczej rozwigzuje pseudonim: ,,Wanda Kwiecinska
(Pani Florentyna) / Dzial Ekonomii i Organizacji Rybactwa /
(Naukowa propaganda spozycia ryb) / Bydgoszcz. Zacisze 8.

123 Gesina Florentyny i Wandy: http://potrawyregionalne.pl/339,4773,GESI-
NA_FLORENTYNY_I WANDY_.htm (dostep: 1.02.2020).

124 W. Maniowska, Etno-kulinarna ksigika w tlumaczeniu na ukrainiski,
http://monitor-press.com/pl/2-pol/artyku-y/6803-21712.html (dostep: 1.02.2020).
Inne publikacje cyfrowe podaja rok 1869 - zob. Rosét wg ,,Kucharki polskiej”,
http://www.cafebabilon.pl/2014/04/roso-wg-kucharki-polskiej/ (dostep:
1.02.2020). K. Estreicher, Bibliografia polska XIX stulecia. Spis chronologiczny,
vol. 10, Drukarnia Uniwersytetu Jagielloniskiego, Krakow 1883, s. 442 jako date
wydania Kucharki polskiej autorstwa Florentyny (bez rozwigzania pseudoni-
mu) podaje rok 1867.

125 Por. https://polona.pl/item/100-przepisow-przyrzadzania-ryb-morskich,
MTg5sODUxNDY/8/#info:metadata (dostep: 2.02.2020).

126 Pani Florentyna, 100 przepiséw przyrzgdzania ryb morskich, Biblioteczka
Ryby pod redakcja Jozefa Borowika, nr 3, Naktadem Wydawnictwa Ryba, Byd-
g0SzCZ 1930, s. 8. Inna praca autorki to: [P. Florentynal], Przepisy przyrzgdzania
potraw z ryb morskich wg broszury P. Florentyny pt. ,100 przepisow przyrzg-
dzania ryb morskich” wydanej naktadem Wydawnictwa ,Ryba”, Naktadem
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Miedzy rokiem zgonu mniemanej autorki (1885) a datg wydania
ksigzki (1930) troche lat uptyneto. Moze to edycja po$miertna?
Nie, gdyz na stronie 7 jest mowa o zacheceniu do napisania tej
pracy ze strony Panstwowego Instytutu Naukowego Gospo-
darstwa Wiejskiego w Bydgoszczy, ktéry za zycia Florentyny
Niewiarowskiej nie istnial, a na stronie 9 podane sa dane staty-
styczne z 1927 roku. Wniosek moze by¢ tylko jeden: w ustalaniu
autorstwa popetniono pomytke, ,,Pani Florentyna” nie moze by¢
pseudonimem Florentyny Niewiarowskiej (1858-1885), corki
Julii z Brzozowskich i Aleksandra Niewiarowskich.

Polona pod haslem ,Niewiarowska Florentyna”, przy tytule
Praktyczne przepisy pieczenia ciast swigtecznych (Lwow 1874) od-
syla do wiarygodnego zrédla bibliograficznego ,,Estr XIX. 2 wyd.
t. 7 s.155”. Istotnie — tom zawiera spis tytutéw i wydan nastepu-
jacych prac:

— Kucharka polska czyli szkota gotowania...

— Kucharka polska zawierajgca szkole gotowania...
— Przepisy praktyczne pieczenia ciast...

— Praktyczne przepisy pieczenia ciast...

— Sekreta doswiadczone smazenia konfitur...

— Doswiadczone sekreta smazenia konfitur...”

Ksigzki te ukazywaly si¢ w latach 1867 — [ca 1905]. Mialy po
kilka wydan. Wydawcg byla Drukarnia Narodowa W. Maniec-
kiego (p6zniej Z. Szpunara) we Lwowie. Miejsce wydania kaze
zapyta¢: dlaczego Florentyna Niewiarowska (?), mieszkajgca
w Warszawie, cdrka dziennikarza, ktéry doskonale znal $rodo-
wisko wydawnicze, miataby drukowa¢ swoje przepisy kulinarne
akurat we Lwowie? Rynek warszawski byt nieporéwnanie ob-

Polskiego Zjednoczenia Rybakéw Morskich w Gdyni, [Zaktady Graficzne
Alfons Szczuka], Gdynia [przed 1939].

127 K. Estreicher, Bibliografia polska XIX stulecia, wydanie drugie, t. 7, litera F,
red. K. Estreicher, Drukarnia Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakow 1969,
s. 154-155. Jako autorki podane sa ,,Florentyna i Wanda”, bez identyfikowania
nazwisk.
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szerniejszy, wiec i spodziewany zysk finansowy bylby wigkszy.
Daty pierwszych wydan poradnikéw (1867, 1868, 1869) przy-
pominaja, iz domniemana autorka w chwili wydania pierwszej
ksigzki byta dzieckiem, miala raptem 9 lat... Na pewno wiec
wspolautorkyg poradnikow nie byla Florentyna Niewiarowska,
corka Julii i Aleksandra.

Florentyna pisala nowele i opowiadania, drobne poezje
liryczne, prébowala tez sit w formach dramatycznych. Reprezen-
towala typowa dla dwczesnej literatury drugorzednej repetycje
tematow oraz postawe tkliwg i sentymentalna. Nie oglosita zad-
nego druku osobnego ani nie publikowala w prestizowych pe-
riodykach literacko-kulturalnych, co dowodzi, ze w $rodowisku
literackim pozycje mialta niewysoka (posrednim potwierdzeniem
tej tezy jest brak nekrologéw w tychze periodykach). Jej pra-
ce literackie drukowaly dzienniki - akurat te, z ktorymi wspot-
pracowal ojciec: ,,Kurier Warszawski” i ,,Echo”. Bodaj jedynym
przejawem samodzielno$ci w tym zakresie jest podjeta przez nig
krotka wspotpraca z antysemicka ,,Rolg”. Moze zatem to Alek-
sander swoimi wplywami osobistymi ulatwial druk utworéw
corki, moze jednak jaki$ cien ostracyzmu towarzyskiego wobec
Aleksandra klad! si¢ i na Florentyne. Wskazuje na to nieobec-
no$¢ miodej literatki w ,,Bluszczu”, ktérej redaktorka — Maria
Ilnicka - chetnie uzyczata tam pisma kobietom piszacym, ale
jednoczesnie byta skrajnie uprzedzona wobec przejawéw braku
patriotyzmu, jakkolwiek przed 1863 rokiem sama wspdlpracowata
z A. Niewiarowskim. Moze tez po prostu redakcje takich tygo-
dnikoéw, jak ,,Biesiada Literacka”, ,,Bluszcz”, ,,Klosy”, ,, Tygodnik
Ilustrowany” czy ,,Wedrowiec”, stosowaly na tyle ostre kryteria
oceny, ze utwory Florentyny nie znalazty tam uznania. Naktada-
nie si¢ tytuléw pism, w ktdrych w tym samym czasie publikowali
ojciec i corka, podpowiada jednak, by zwréci¢ uwage na wspoélna
ceche poetyki obojga autoréw. Jest nig czeste przetykanie prozy
narracyjnej wstawkami wierszowymi (motta, wydzielanie seg-
mentéw). To argument staby, gdyz wielu autoréw tak robito.

747



Tyle ze Florentyna z upodobaniem cytowala tworcow, ktorzy
wowczas nie byli popularni, a o ktorych akurat pisywal jej ojciec
(np. Tomasz Olizarowski*). Miedzy pisarstwem ojca i corki jest
tez widoczna rdznica: oboje czesto wykorzystywali watki melo-
dramatyczne, lecz gdy Aleksander konsekwentnie demaskowat
wyidealizowany $wiat poprzez kpine, zart, karykature, szyder-
stwo, ironig, Florentyna tworzyta obrazki smutne badz pogodne,
unikajac ironii.

W opowiadaniu Czarny pierscionek mloda autorka podda-
je mitos$¢ probie czasu i warunkow ekonomicznych. Zakochani
w sobie Julia i Henryk przysiegaja w kosciele wzajemne uczucie
mimo rozlgki (Henryk udaje si¢ do Monachium, by studiowa¢
malarstwo). Uboga sierota Julia utrzymuje siebie i ciotke z pracy
szwaczki. Postepujaca nedza kaze jej zwroci¢ Henrykowi stowo.
Przypadkiem dostaje si¢ pod opieke zamoznej osoby, dawnej
przyjaciotki matki. Réwniez przypadkiem oglada nowy obraz
Henryka, co jej przypomina, ze to milo$¢ jest najwieksza war-
toscig w zyciu czlowieka. Opuszcza dom opiekunki, powraca na
poddasze, ale tam juz inna mloda kobieta ma na palcu czarny
pierscionek, dany kiedy$ przez nig Henrykowi. Utwor koncza
dwa obrazy: smutnego Henryka biorgcego $lub bez milosci oraz
Julii, ktéra pada na ziemig bez zycia, gdyz utracita mitos¢.

Bohaterka Czarnego pierscionka reprezentuje uboga ludnos¢
wielkiego miasta, utrzymujaca sie z wlasnej pracy. T¢ sama grupe
spoleczng przedstawia mtoda bohaterka Oryginalnego zdarzenia.
Jest szwaczka, aby otrzymac lepszg posade, pozycza sukienke na
rozmowe o prace. Przypadkiem przystojny mlodzian uszkodzitl
te suknie i skruszony chcial zrekompensowac strate. Uboga, ale

128 Por. F. Niewiarowska, Czarny pierscionek, ,Echo” 1877, nr 76, s. 1 (motto
z T. Olizarowskiego); A. Pétkozic [A. Niewiarowski], Fragment z niewydane-
go pamietnika. Na wedrowce, ,Echo” 1877, nr 165, s. 1; Ludwik Norwid, ,,Echo”
1882, nr 12, s. 2.

129 Florentyna [F. Niewiarowska], Czarny pierscionek, ,Echo” 1877, nr 76-8o.
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dumna dziewczyna odpowiada, Ze ,,uczciwa kobieta moze coskol-
wiek przyjmowac tylko od ojca, brata lub... meza™°. Skoro mlo-
dzieniec nie jest ojcem ani bratem, zostaje mu tyko o$wiadczy¢
sie... Marzenia o milodci, $lubie i zyciowym bezpieczenstwie
spelnily sie. Réwnie nieprawdopodobne sytuacje pojawiajg si¢
w innych jej utworach.

Wytarty, nierealny koncept z przypadkowo znalezionym
tekstem zastosowala w opowiadaniu Na dnie jeziora:

Na dnie tego jeziora — wci$niety miedzy mchy wodne i kamienie,
lezat zwoj papieru, zawierajacy w sobie jakie$ pismo...

Gdyby kto mogl byl zmytym juz literom przywréci¢ pierwotng ich
wyrazisto$¢ i barwe — wyczytalby tajemnicze kartki...»

Bohaterkg jest mloda, §liczna dziewczyna z dworku, zareczo-
na z kochajacym ja, znanym od dziecka mlodziencem. Zwykla
pustota, dziecinny upo6r, przekora i popedliwos¢ kieruja stowami
i decyzjami Lili, ktéra wbrew swoim uczuciom, li tylko dla zama-
nifestowania odrebnego zdania, dokonuje czynéw i zaraz ich zatu-
je. Krzywdzi tym narzeczonego i martwi ojca. Z pustoty wyrzuca
pierscionek zargczynowy. Niechcacy doprowadza do powaznego
wypadku podczas przejazdzki konnej. Z masochistycznym zacie-
ciem probuje zblizy¢ swego narzeczonego i swoja przyjaciotke.
Juz po Slubie czuje si¢ gleboko nieszczesliwa, wreszcie ma do-
wod, iz jej maz przerzucil uczucia na wspomniang przyjaciotke.
Tak dlugo wiktala si¢ w intrygach milosnych, az doprowadzita do
tego, ze nie widzi sensu zycia, wigc pisze pamietnik i topi si¢ w je-
ziorze. Przed decydujaca chwila wzywa ojca - bo jego najbardziej
skrzywdzita. Z historii o samoposkromieniu zto$nicy autorka wy-
cigga wniosek moralizatorski:

130 F. Niewiarowska, Oryginalne zdarzenie, zawarte w liscie znalezionym na
chodniku jednej z ulic Warszawy, ,Echo” 1878, nr 40, s. 1.

131 F. Niewiarowska, Na dnie jeziora. Nowela, ,Kurier Warszawski” 1879,
nr 140, s. 1. Calo$¢ utworu w numerach 140-153.
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Czy moze byl to ostatni wyrzut, rzucony juz jakby spoza krancow
$wiata przez usta zepsutego pieszczotami dziecka - nie nauczo-
nego... trzezwa myslg i wiarg w Boga kierowac si¢ wérdéd powodzi
zycia? O tym ani pusty dwor, ani ciemny, szumiacy poza nim las,
ani male szare ptaszyny nic nie wiedzg=2.

Opowiadanie Odzyskana® stanowi splot melodramatu i sen-
sacji. Chlopczyk jest swiadkiem, jak niebogata matka oddaje jego
dwutygodniowa siostre nieznajomej kobiecie, a swdj smutek
z tego powodu oplaca $miercig. Chlopiec wychowuje si¢ w domu
lekarza, ktérego wezwano do umierajacej matki. Zostaje artysta
muzykiem. Kilka razy przypadkowo spotyka dziewczynke, ktéra
stale wywolywala w nim wspomnienie siostry. Miedzy ta panna
a jej matka jest wyrazna nieche¢¢, matka obiecuje ja bogatemu
baronowi, urazona panna ucieka z domu i znajduje schronienie
u mlodego muzyka. Mlodzi si¢ lubig, Igng do siebie i pobieraja sie.
W dniu $lubu pan mliody zostaje wezwany do tajemniczej umie-
rajacej kobiety, ktora mu wyjawia, iz kiedys, gdy przy porodzie
jej corce zmarlo dziecko, wykorzystata trudng sytuacje jego matki
i naklonita ja do oddania cdreczki, ktérg podtozyla nieprzytom-
nej potoznicy. Swiezo poslubiona zona okazuje sie poszukiwang
przez lata siostra. Anielka na t¢ wie$¢ pada trupem, muzyk wa-
riuje (w tym wypadku mozna zauwazy¢ podobienstwo do ulubio-
nych motywow powiesci Aleksandra Niewiarowskiego).

Zmagania z losem mlodej kobiety, zakonczone happy endem,
s3 przedmiotem opowiadania Neron swatem®*. Janka po $mierci
matki wraz z ojcem i ciotka (mdwiaca niemal wytacznie po fran-
cusku) mieszka w Warszawie. Zyja w dostatku, ale ojciec oddaje
sie hazardowi karcianemu, o czym cérka nie wie. Janka ma zawsze
otwarte serce dla biednych i skrzywdzonych. Przypadkiem ratuje

132 Tamze, nr 153, s. 3.
133 F. Niewiarowska, Odzyskana, ,Kurier Codzienny” 1879, nr 155-168.

134 F. Niewiarowska, Neron swatem, prawda czy bajka? Nowela, ,,Kurier War-
szawski” 1881, nr 228-235. Utwor zostal przedrukowany we lwowskim ,,Przyja-
cielu Domowym” 1886, nr 16-21.
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i zabiera do domu rannego psa. Uplywaja beztroskie trzy lata.
Dawnym wlascicielem psa jest ubogi student, szlachetny i praco-
wity, marzacy o tym, by pomoc matce - zubozalej, utrzymujacej
sie z krawiectwa. Przypadkiem Janka udziela pomocy chorej mat-
ce studenta, nastepuje scena poznania, pies wraca do studenta.
Ojciec dziewczyny usiluje wyswatac ja za bogatego Kaliksta, by
zapewnic¢ corce byt. Ta przyjmuje oswiadczyny, ale sytuacja si¢
odwraca - ojciec traci resztke fortuny, umiera, zostawiajac dzie-
cko w nedzy. Narzeczony tez sie¢ wycofuje. Zubozala Janka szuka
pracy i przypadkiem trafia na znanych sobie studenta i jego mat-
ke, ktorzy szczesliwym zbiegiem okolicznosci stali si¢ wlascicie-
lami jej dawnego majatku. Pies znow bedzie naleze¢ do obojga...
Motyw psa pojawia si¢ tez w obrazku Noc styczniowa. Dwoje
sierot — pies przybleda i bezdomny chlopczyk, glodni i zzigbnie-
ci, w mroz tulg sie na ulicy do siebie, chcac przeczeka¢ noc. Nie
dotrwali niestety do $witu. ,,Rece zesztywniale obejmuja kurczo-
Wwo psa, rowniez sztywnego i wynedznialego. A szklane, rozwar-
te szeroko, dwie pary oczu: dziecka i szczeniaka, tkwig upornie
zwrocone ku gorze!l...”. Do litosci i mitosierdzia apeluje pisarka
w obrazku W wigilie Bozego Narodzenia. Opisuje w nim biedne
dzieci, potsieroty, ktore w Wigilie widzg, ile prezentéw i zabawek
szykuja bogaci swoim dzieciom. Starszy chfopczyk, kochajacy sio-
stre 1 chcacy sprawic jej cho¢ odrobine radosci, prosi osoby ku-
pujace zabawki o lalke dla siostrzyczki. Odpedzany, decyduje sie
ukras¢ lalke. Podczas ucieczki wpada pod powdz i ginie. Ta nowa
wersja Marty Elizy Orzeszkowej nie ma $ladu optymizmu ,,opo-
wiesci wigilijnych” Karola Dickensa. Konczy sie okrutnie i pesy-
mistycznie, jakby autorka do pogodnych obrazkéw literatury dla
dzieci wprowadzala $wiatopoglad naturalizmu:

Zapytacie moze, co si¢ stalo z sercem matki wyrobnicy na ten
widok straszny? Ot, lepiej pytanie takie zostawi¢ bez odpowiedzi,

135 F. Niewiarowska, W noc styczniowa. Obrazek z bruku, ,Rola” 1884, nr 6,
s. 68. Utwor byl przedrukowany w ,,Gazecie Torunskiej” 1884, nr 67.
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anajlepiej... odwréciwszy oczy od tak smutnego obrazu, przenie$¢
sie raczej mysla do cieplych, oswietlonych jasno komnat, gdzie
przy uczcie Wiliowej szczedliwe matki, patrzac na twarze dzieci
rozpromienione usmiechem radoéci i na ich oczeta gorejace jak...
$wieczki na ,,drzewku Bozym”™s¢.

Jedyna peretka w mizernym artystycznie dorobku prozator-
skim Niewiarowskiej jest nowelka Milusiriscy, bedaca rodzajem
wariacji na temat, ktory opisal Marian Gawalewicz w poemaciku
Milusiniscy. Utwér ma forme monologu wewnetrznego szczesli-
wej matki dwojga dzieci, zarazem szczgsliwej zony. Przepetniona
macierzynska duma kobieta wspodlczuje sasiadce, ktéra nie moze
kocha¢ ani meza, ani dzieci. Mysli o przysztosci swoich pociech.
Zgodnie z prawem natury ta odlegta przyszlo$¢ ma mie¢ forme
pogodnego obrazka:

Gdzies... w ciszy wiejskiej — przed bialym dworkiem, w ogrédku,
zasigdziesz sobie, jak kazda stara babusia, w okularach na nosie,
w czepcu z falbanami na posiwialych wlosach i bedziesz zrzedzi¢
na tych Milusinskich nowych; na twoje wnuczeta, ktdre nic a nic
starej babci bac sie nie beda, ale jg kochad, ale ja piesci¢ musza.

O! Milusinscy nie ging nigdy! tylko sie wyradzaja jedni z drugich'.

Szczesdliwa matka nieoczekiwanie cigzko zachorowala. Nie
byla swiadkiem, jak umieraly jej dzieci. Po Milusinskich zostaty
dwie puste kotyski... Trzeba przyzna¢, ze Niewiarowska w tym
utworze, drukowanym na rok przed $miercig, potrafita ukazaé
dialektyke Zycia i $mierci, euforii i beznadziei, w sposéb arty-
stycznie dojrzaly, ujmujacy psychologiczng prawda przezy¢ ko-
biety, mowiacej o swej tragedii bez posrednictwa narratora. Jej
opowiadania i obrazki reprezentujg nurt prozy smutku kobiecej
egzystencji oraz postawy pokornego przyjmowania wyrokéw

136 F. Niewiarowska, W Wigilig Bozego Narodzenia (Obrazek z natury), ,Ro-
mans i Powie$¢” 1881, nr 52, s. 389.

137 F. Niewiarowska, Milusiniscy (Chwila z zycia mtodej matki), ,Kurier War-
szawski” 1884, nr 170D, s. 2.
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losu, bez wiary w to, ze cztowiek jest w stanie sam poradzi¢ sobie
w nieszczesciach zyciowych.

Jednoczesnie z proza w druku pojawily sie wiersze Florenty-
ny Niewiarowskiej. Drobne liryki z wyrazna cecha piesniowosci
reprezentowaly indywidualistyczny pesymizm $wiatopogladowy.
Na przetomie lat siedemdziesiatych i osiemdziesigtych XIX wieku
sposrdd innych poetéw wyrdzniala je bodaj tylko ta konsekwent-
na melancholia, pesymizm i §wiadomo$¢ przemijania czasu bez
nadziei na spelnienie marzen. Pisala do ,Echa” czy ,Kuriera
Warszawskiego”, dziennikow, w ktorych wtedy drukowali Adam
Asnyk, Czeslaw [Jankowski], Klemens Junosza czy Hajota [Paj-
zderska]. Przebi¢ si¢ przez zapore takich konkurentéw nie byto
tatwo, totez tych drukowanych wierszy jest niewiele. Mozna jed-
nak dostrzec, ze nieobecnos¢ problematyki spotecznej w jej liryce,
brak odniesien do kategorii postepu oraz melancholijna zaduma
nadawaly poezji Florentyny osobny ton. Tym bardziej zwraca
to uwage, gdy si¢ uwzgledni okolicznos¢, ze mamy do czynienia
z utworami mlodej dziewczyny, stajacej dopiero u progu zycia.

Serce samotne! Nie tudz si¢ nadziejg,
Ze wr6cg twoje marzenia sploszone,

Ze tez tesknoty perfami zroszone

Jak liScie z wiosng znowu zzielenieja.

Nie tudz sie, serce... Gdyz barwa raz zbladta
Na kwiecie marzen, juz si¢ nie odmieni...
Jak ztota gwiazda, raz z oblokéw spadta,

Juz nie rozzarzy nigdy swych promieni...

Nie ludz sig, serce! Bole$¢ twa bezdenna...

Lecz nie! I na ci¢ sptynie sen uroczy,

Ktérym mogita zwiera smutne oczy -

Dla jednych straszna - dla drugich... promienna™®.

138 F. Niewiarowska, Nie fudz sig serce, ,,Echo” 1878, nr 69, s. 3.
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Wyjatkowo tylko pisywala wiersze pogodne. Zdarzaly jej
sie liryki, w ktorych deklarowata wiare w jakas odlegta przysztos¢,
kiedy si¢ spelnia ,,wszystkie ducha idealy™+, cho¢ ta optymistycz-
na wizja tym silniej uwydatniala aktualng nieobecnos¢ owych
idealow. Po $mierci poetki ogloszono kilka wierszy z rekopiséw
po niej pozostatych. ,,Na krétko przed zgonem” napisata:

Ziemio rodzinna! Chciatam stuzy¢ tobie,
Choc¢ pie$nig, jak ptak na wiosne;

I $miatam marzy¢, ze na twoim grobie
Cyprysem zalu — wyrosne!

Nie tudz sig, serce! Zgast zycia kaganek

A r6j mych marzen $wietlany

Pierzcht, jak 6w czarny z jaskdteczek wianek
Z smetnego czola Goplany.

Gars¢ lirykéw opublikowanych po $mierci poetki pozwala
dopatrywac si¢ w nich tonu bardzo osobistego - pogodzenia si¢
z nadchodzacym koncem zycia'.

Z pozostalych po niej rekopiséw pochodzi obrazek sceniczny
Kazda dla siebie'*. Sztuka jest oparta na stereotypowym schema-

139 F. Niewiarowska, Kfopot, ,Kurier Warszawski” 1881, nr 32, s. 3.

140 F. Niewiarowska, O wiosennym zmroku, ,Echo” 1878, nr 86, s. 4. Podobna
wymowe maja wiersze Do ptaka marzen!, ,Kurier Warszawski” 1880, nr 57, s. 3
(wiersz zostal tez ogloszony w jednodniéwce Dla pogorzelcow..., s. 30 z mylna
informacja, iz ,pochodzi z rekopiséw pozostatych po zmarlej niedawno poet-
ce”); Piesni pod muzyke, ,Kurier Warszawski” 1880, nr 252, s. 3.

141 F. Niewiarowska, Nie fudz si¢!, ,Kurier Warszawski” 1885, nr 169, s. 2. Jest
to przerdbka wczesniejszego wiersza Nie tudz sig serce. Tekst zostal przedruko-
wany w ,Klosach” 1885, nr 1047, s. 64.

142 F. Niewiarowska, Kwiat za kwiat. Piosnka, ,Kurier Warszawski” 1885,
nr 302, s. 3. W jednodniéwce Smiech dla fez..., s. 3 opublikowano wiersz Frag-
ment, majacy by¢ wyjatkiem z ,,dtuzszego poematu niedokonczonego, a pozo-
stalego w rekopisach po zgastej niedawno poetce”.

143 F. Niewiarowska, Kazda dla siebie! Obrazek sceniczny w jednym akcie z pro-
logiem, ,Echo Muzyczne, Teatralne i Artystyczne” 1885, nr 99-104.
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cie zabawnych nieporozumien towarzyszacych strategii pozyska-
nia wspdélmatzonka zarazem godnego mitosci i wystarczajaco
bogatego. Dumny mlodzieniec odrzuca propozycje dalekiego
krewnego, ktdry za opieke obiecuje zapisa¢ mu majatek. Dawny
utracjusz staje sie platnym rzadcg i pracg zarabia na zycie. Jego
matka planuje ozeni¢ go ze swa wychowanka (nalezycie boga-
ta), co nie podoba si¢ dumnemu mtodziencowi. Z pomocg matce
przychodzi doktor, przyjaciel syna, oraz Julia, ktéra sama chce
sie wyda¢ za maz za zamoznego kandydata. Henryk zakochuje
sie w Jadwidze, sadzac, ze to Julia, a Jadwidze wraca dziecinna
mito$¢ do Henryka. Nieporozumienia si¢ wyjasniajg, kazdy bo-
hater dostaje to, czego skrycie pozadal. Cala sztuka wpisuje sie
w schemat dwczesnej komedii — ,,Psychologia postaci byta tu cze-
sto watpliwa i watla, cho¢ pozornie spdjna, motywacje dziatan -
dyskusyjne. Wszystkim rzadzit efekt - ideologiczny, widowi-
skowy, dramatyczny — najidealniejszy instrument gwiazdorstwa
epoki”™*. Oryginalnym wkladem pisarskim Niewiarowskiej sa
bardzo rozbudowane didaskalia, majace charakter starannie wy-
pracowanej scenograficznie wizji scenicznej. Za osobisty wkiad
autorki mozna tez uznac kreacje Julii, ktora wygtasza zartobliwe
tyrady skierowane przeciw anachronicznemu systemowi wycho-
wania kobiet jako atrakcyjnego towaru na malzenskim rynku.
Zza stow bohaterki zdaje si¢ wyziera¢ sama autorka, wyraznie
zdystansowana wobec patriarchatu:

Moj Boze! Ilez to czasu stracitam na wyuczenie sie dobrej pro-
nuncjacji francuskiej, z delikatnym paryskim akcentem! Ilez
gimnastycznych trudéw uzyly moje nogi, zanim zyskatam miano
pierwszej powiatowej tancerki! Ilez katuszy zadawatam palcom
i uszom moim, zanim dosztam do zupelnego artyzmu w wykony-
waniu idealnej Priére d’una vierge. Ilez na koniec szklanek ,kogiela
mogiela” przetknag¢ musiato gardziotko moje dla zapewnienia

144 D. Ratajczakowa, O pozytywnym stylu tzw. pozytywistycznej komedii, [w:]
tejze, W krysztale i w plomieniu. Studia i szkice o dramacie i teatrze, t. 1, Wydaw-

nictwo Uniwersytetu Wroclawskiego, Wroclaw 2006, s. 298.
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sobie czystosci intonacji... Jak to? i za te wszystkie trudy i udrecze-
nia, potrzebne na patent dla panny na wydaniu, nie mam prawa
zada¢ od mego przysztego meza czterech tysigcy rubli rocznego
dochodu? Nie, doprawdy, jest to cena wcale niewygérowana za
towar az tak dobrego gatunku. Dlatego tez powtarzam, ze ani jed-
nego rubla, ani grosika nie odpuszcze!'

Komedia Niewiarowskiej miala by¢ wystawiona w Teatrze
Rozmaito$ci, nawet rozdano role, ale na afiszach si¢ nie pojawila*.

Nieudana kariera sceniczna, krétka i tez niezbyt udana przy-
goda z literaturg Florentyny Niewiarowskiej odstaniajg dramat
zyciowy mlodej dziewczyny. Matka - pianistka i kompozytorka,
ojciec - pisarz i dziennikarz. Wychowana w takim domu panna
miata pod reka wzory profesji artystycznych jako sposobéw na
zycie. Byly na tyle atrakcyjne, aby sprobowa¢ wlasnych sit na tych
drogach. Ale tych sit zabraklo.

145 F. Niewiarowska, Kazda dla siebie..., ,Echo Muzyczne, Teatralne i Arty-
styczne” 1885, nr 101, S. 341-342.

146 ,Kazda dla siebie”, ,Echo Muzyczne, Teatralne i Artystyczne” 1885, nr 112,
s. 12; Wiadomosci biezgce, ,Kurier Warszawski” 1885, nr 237b, s. 3. Po roku sy-
tuacja si¢ powtorzyta — zob. ,,Kurier Warszawski” 1886, nr 348b, s. 3; nr 360D,
s. 3. Rekopis sztuki znajdowat sie tez w bibliotece Kota Literacko-Artystycznego
we Lwowie - zob. Ksigznica Kasyna i Kota Literacko-Artystycznego we Lwowie,
Katalog gtowny. Zawiera ksigzki wcielone po koniec maja 1930 roku, Naktadem
Kasyna i Kofa Literacko-Artystycznego, Lwow 1930, s. 8.
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oSJowefa Rogose-Watewiha

%‘ ostatnich latach obserwujemy w pracach historyczno-
literackich powrdt do Rogosza, bardziej zreszta do Rogosza

powiesciopisarza niz dziennikarza i wydawcy. Rézni autorzy
w jednym s3 zgodni - byl to ,,popularny powiesciopisarz”™. Tylko
ze jedni widza w tych powieéciach glownie literackie formy
komentowania ,,zycia spolecznego i politycznego w Galicji™, inni
szukaja w nich potwierdzenia tezy o zalamaniu si¢ pozytywistycz-

1 J.A. Choroszy, Huculszczyzna w literaturze polskiej, Uniwersytet Wroctawski,
Wroclaw 1991, s. 158.

2 E. Lesisz, Huculszczyzna — w kregu mitéw polskich na przefomie XIX i XX
wieku, Uniwersytet Warszawski, Warszawa 2013, s. 53. Rozwiniecie w pracach:
T. Sobieraj, ,,Przeklete pienigdze” czy ,motory zycia”? Oblicza pienigdza w pol-
skiej prozie drugiej potowy XIX wieku, [w:] Pienigdz w literaturze i teatrze, red.
J. Bachérz, Uniwersytet Gdanski, Sopot 2000; tenze, Pozytywizm w ,,piekle gali-
cyjskim”. Na przykladzie twérczosci Jézefa Rogosza, ,,Poznanskie Studia Poloni-
styczne. Seria Literacka”, t. 7, 2000, s. 67-90; M. Krajkowski, Oblicza prowincji.
Galicja w polskojezycznej prozie pisarzy zaboru austriackiego II potowy XIX
wieku, Wydawnictwo Naukowe UMK, Torun 2016, s. 144-166; M. Ruszczyn-
ska, Literackie portrety mieszkaticow pogranicza w powiesciach Abgara Sottana,
[w:] tejze, Pogranicze. Studia i szkice literackie, Oficyna Wydawnicza Uniwer-
sytetu Zielonogorskiego, Zielona Gora 2016, s. 153-163; M. Antosik-Piela, Ga-
licyjski trojkgt etniczny w polskiej prozie naftowej, ,Ruch Literacki” 2016, z. 4,
S. 439-446; P. Tomczok, Literacki kapitalizm. Obrazy abstrakcji ekonomicznych
w literaturze polskiej drugiej potowy XIX wieku, Wydawnictwo Uniwersytetu
Slqskiego, Katowice 2018.
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nego programu asymilacji Zydéw i narodzinach antysemityzmus.
Niektorzy uznawali go za jednego z trzech (obok Jana Jelenskiego
i Teodora Jeske-Choinskiego) pionierow ideologii antysemickiej,
dodajac, ze ,,ich wplyw byl paralizowany przez batamuctwa Elizy
Orzeszkowej”*. Jest w tym duzo racji, cho¢ warto pamietac, ze
Rogosz w roku 1885 publikuje w ,,Roli” wyraznie antysemickie,
»szydercze” opowiadanie Obywatel, a dwa lata wczesniej tenze
Rogosz skltada w Grodnie wizyte wlasnie Orzeszkowej. Autorka
Meira Ezofowicza zamawia w ksiegarni Gebethnera dwie powie-
$ci Rogosza, wreszcie zostaje matka chrzestng jego corki‘. Przy
analizie Dziecinnego dworu Zofii Rogoszéwny przyjmuje sig, iz
sakralna przestrzen ,raju dziecinstwa wpisana zostaje w realng
przestrzen geograficzng’”, lecz dowody na autentyzm tej realnej
przestrzeni czerpie si¢ tylko ze zrédla fikcyjnego (powiesé).
O Jozefie Rogosz-Walewskiej orzeczono, iz ,,pisala w cieniu sio-
stry”®. Nie ma watpliwosci co do tego, ze Zofia byta stawniejsza
jako autorka tworzaca dla dzieci, ale okreslenie ,,cien” dyskretnie
sugeruje element zazdroéci, za$ akurat Jozefa dbata o to, by

3 M. Domagalska, Polacy i Zydzi w powiesci J6zefa Rogosza ,,Odstgpca”, ,,Studia
Judaica”, t. 16, 2013, nr 1, 8. 117-131; taz, Zatrute ziarno. Proza antysemicka na
tamach ,,Roli” (1883-1912), Wydawnictwo Neriton, Warszawa 2015, s. 161-163,
220-223, 238-240.

4 'W. Woysym-Antoniewicz, Niezapomnianemu! (W 25-tq rocznice zgonu zato-
zyciela ,Glosu Narodu”), ,,Glos Narodu” 1921, nr 168, s. 2.

5 Por. M. Domagalska, Zatrute ziarno..., s. 161.

6 1. Wisniewska, Kalendarium zycia i twérczosci Elizy Orzeszkowej, t. 1: 1841-
1896, Wydawnictwo IBL, Warszawa 2014, s. 652.

7 K. Heska-Kwasniewicz, Przypomnienie Zofii Rogoszéwny i ,Dziecinnego
dworu”, [w:] Zapomniani pisarze, zapomniane ksigzki dla matego i mlodego
czytelnika, red. K. Heska-Kwasniewicz, Wydawnictwo Uniwersytetu Sla}skie-
go, Katowice 2005, s. 115. Wersja wczeéniejsza, krotsza: K. Heska-Kwaéniewicz,
Tajemnicze ogrody. Rozprawy i szkice z literatury dla dzieci i milodziezy,
Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, Katowice 1996, s. 65-69.

8 J. Kowalczykéwna, Pisata w cieniu siostry (Jozefina Rogosz-Walewska), ,Gu-
liwer” 1992, nr 5, 8. 61-63.
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wyroznic siostre?, bylta tez wspolautorka jej prac®®, a po $mierci
Zofii to ona dysponowala jej spuscizng. Serdeczny stosunek Zofii
do rodziny jest oczywisty w swietle dedykacji Pisklgt: ,Najdroz-
szej Matce i siostrom piskleta moje — oddaje™. A gdy si¢ zestawi
objasnienia pojecia ,dziecinny” w Dziecinnym dworze Zofii
(rozdzial Kuma Troska) z analogicznym wywodem z obrazka
Stowak (tom W piekle galicyjskim) autorstwa Jozefa, raczej nie
ma watpliwosci - jezyk corki powtarza stowa ojca. Z tych wzgle-
déw wydaje sie, iz proba przyblizenia biografii familijnej moze
rzuci¢ nowe promienie $wiatta na tworczos¢ wymienionych tu
trzech osob pisarskiej rodziny Rogoszow.

Sef

Dla Zofii swiatem dziecinstwa byto Nowe Siolo nad Stryjem. Dla
Jozefy — Zboréwek pod Krakowem. Dla ich ojca - ziemia sanoc-
ka. Jozef Atanazy Rogosz (1846-1896)", syn Franciszka i Apolo-
nii, urodzil si¢ w Baligrodzie koto Sanoka. Pochodzil z rodziny
szlacheckiej, pieczgtowal si¢ herbem Ostoja, ktdry byl tez jednym
z jego pseudonimow pisarskich®. Rodzinne okolice gteboko i na
diugo zapadly mu w pamiec:

9 J. Rogosz-Walewska, O Zofii Rogoszéwnie i o jej ksigzkach, ,Plomyk”, R. 15,
1931, nr 338, s. 892-893; taz, Zofia Rogoszéwna (W 10-lecie zgonu dnia 10 maja
1931), »Kurier Literacko-Naukowy” 1931, nr 19, s. 2; taz, Wspomnienie o Zofii
Rogoszéwnie, ,Tygodnik Powszechny” 1961, nr 30.

10 Z. Rogoszéwna, J. Rogosz-Walewska, W stoneczku. Poezje dla dzieci i mto-
dziezy, ilustrowala Z. Stryjenska, S.A. Krzyzanowski, Krakow 1918.

11 Z. Rogoszoéwna, Piskleta, wydanie drugie, Spotka Nakladowa ,Ksigzka”,
Krakow 1912, s. [IIT].

12 Niektore zrodla starsze i nowsze (m.in. internetowe genealogie) podajg rok
1846. W tej sytuacji oddajemy glos samemu Rogoszowi, ktory zeznajac w sa-
dzie, stwierdzil: ,W r. 1861 na 62, kiedy miatem lat 17 i kilka miesigcy” - Z izby
sgdowej, ,Gazeta Narodowa” 1874, nr 11, s. 3 (podkr. T.B.).

13 Ostoja to rowniez pseudonim Wtadystawa Etgensa i Jozefy Sawickiej.
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Ziemio sanocka badz pochwalona
Witaj mi, witaj, $wieta dziedzino!

Ciebie przyciskam teraz do tona,
Strézu aniele! mysli kraino!

Dtugo si¢ rwata ku tobie dusza,
By si¢ nasyci¢ twoim urokiem,

Nieraz gdy rozpacz sercem porusza,
Lzawem szukalem, tesknem cie okiem.

Nieraz w spokojnem, cichem marzeniu
Gory widziatem, bory szumigce,

Na ktorych wierzchu i w ktorych cieniu
Lata mijaly, jak sny na face.

[...]

Ziemio sanocka! Swiety patronie!
Czy plyna jeszcze gorskie strumyki,

W ktérych dzieciece chtodzilem skronie,
I gdzie zbieralem zwiru kamyki?

Czy stoi jeszcze domek sprochnialy,

W ktorym brzask pierwszy ujrzatem stonica,
Gdzie mi stowiki wdziecznie $piewaly —

O! jam ich wital, jak niebios gonca.

Ziemio sanocka! Parowy, jary,

Wy wznioste gory powiedzcie $miele,
Czy si¢ wylaly juz cierpien czary,

Czy krew zastygla w gruzach? popiele?*

Wiersz, mozna powiedzie¢, wtorny artystycznie, Swiadczacy

jednak, iz jego autor bardzo wczesnie zaczal przygode z literaturg.

14 J. Rogosz, Do ziemi sanockiej, [w:] tegoz, Poezje, tkps Ossolineum 9910 I
(Mf 36.033), k. 6 (pod tekstem: , Kalwaria Paclawska 1861”). Przytaczam pier-
wotng postaé tekstu, gdyz w wersji drukowanej sa przeredagowania w zakre-
sie obrazowania oraz interpunkcji emocyjnej, co dowodzi, ze autor cierpliwie
poprawial pierwsze pomysly poetyckie. Zob. A. Jozef Ostoja [J. Rogosz], Ciernie,

wytloczono u Z. J. Wywialkowskiego, Krakéw 1864, s. 19-20.
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Uczyt sie¢ w II Gimnazjum we Lwowie (1855-1857), nastepnie
w Stanistawowie, gdzie mial nawigza¢ kontakty z organizacja
spiskowg. Wspomnienia kolegéw gimnazjalnych mdwia, ze ,,byt
uczniem zdolnym i dobrym™s. Debiutowal w roku 1860, ogta-
szajac na tamach Iwowskiego ,,Przyjaciela Domowego” poemat
Smieré Judasza®. Redaktor ,Dziennika Literackiego” Jan Do-
brzanski zapamietal, iz w roku 1861 Rogosz chcial opublikowaé
w jego pismie jaki§ poemat, ktéry jednak nie spetnial kryteriow
druku?”. Zapewne chodzilo o Olge*® lub Pojednanie®. Olga to epi-
gonska powie$¢ poetycka. Mlody Zdzistaw jest wychowywany
przez ubogiego starca. Starosta, ktory kiedys przyczynil si¢ do
$mierci ojca Zdzistawa i zagarnal jego majatek, chce wydac corke
za kasztelana. Olge i Zdzistawa laczy milos¢. Kasztelan przybywa
na zareczyny, Olga ucieka ze Zdzistawem, ale ojciec satrapa ich
$ciga i wtraca mlodzienca do wigzienia. Urazony kasztelan zbroj-
nie napada na zamek starosty, ale uwolniony przez Olge Zdzistaw
pokonuje go. Niestety odnosi $miertelng rang¢ i umiera, totez Olga
rzuca si¢ w fale Prutu. Milo$¢ romantyczna, zazdros¢ i urazona
duma, w tle Kresy z Tatarami, ojciec satrapa, symbolizujacy sys-
tem patriarchalny, ktory si¢ w efekcie kompromituje w konfron-
tacji z ideg prawa do swobodnego rozporzadzania swoim losem.
O ile Olga jest zbiorem stereotypowych motywéw romansowych,
o tyle Pojednanie to juz tylko niedostatecznie umotywowana fa-
bularnie retoryka solidaryzmu polsko-ukrainskiego. Stary Bartlo-
miej ma wizje, z ktorej plynie przestanie:

15 Z izby sqgdowej, ,,Gazeta Narodowa” 1874, nr 12, s. 2.

16 J. Rogosz, Smier¢ Judasza, ,Przyjaciel Domowy” 1860, nr 8, s. 120-121 (pod
tekstem: ,,Stanistawéw 16 lutego 18607).

17 Z izby sgdowej, ,Gazeta Narodowa” 1874, nr 10, s. 3.

18 J. Rogosz, Olga. Poemat, Drukarnia K. Pillera, Lwéw 1861 (na koncu tekstu:
,Lwow w lipcu 18617).

19 J. Rogosz, Pojednanie, Druk M. Dzikowskiego, Przemysl 1861.
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Zapomnijcie o kleskach i o dawnej mece
I zyjcie zgodni,

Synowie Rusa, Lacha potomki,

Wryscie z jednego naszej ziemi tona,

Niech si¢ przed okiem gruba rozedrze ostona,
Zyjcie jak ziomki®.

Jakis$ czas byl na uniwersytecie we Lwowie. Materialne pod-
stawy bytu mial kiepskie, totez na pewien czas byt obciazony
dlugami mieszkaniowymi. W 1862 roku na pewno przebywal
w Tarnowie i Krakowie, krotko w Wiedniu. Zamierzal udac sie
do Wiloch, aby wstapi¢ do oddzialéw Garibaldiego. Przewozit
bron dla powstancéw, w lutym 1863 roku przedostat si¢ do Kréle-
stwa Kongresowego i walczyt pod dowodztwem Mariana Langie-
wicza. Bral udziat w kilku potyczkach. Po rozbiciu jego oddziatu
powrdcit do Galicji, przebywal m.in. w Samborze. W obawie
przed policyjnymi represjami, ktére mu grozily za udzial w po-
wstaniu oraz nielegalne przewozenie broni, w marcu 1864 roku
wyjechat do Wtoch. Jesli we Wspomnieniach z Wtoch nie fan-
tazjowal, to trzeba przyja¢, iz kilka miesigcy spedzit w Szwajca-
rii, a do Sabaudii dotarl przez Genewe we wrzes$niu 1864 roku™.
We Wloszech przebywal glownie w Bolonii, gdzie studiowat fi-
lozofig, najdluzej we Florencji (tu poznat si¢ z Teofilem Lenar-
towiczem, ktory nawet obdarowat go ptaskorzezbg z dedykacja),
okresowo w Rzymie (lato 1866). W 1865 roku podjat wspotprace
z ,Gazeta Narodowg” jako korespondent, komentowal gltéwnie
kwestie polityczne. Podpisywat si¢ kryptonimem A J O. Wiosna
1867 roku wyjechatl do Paryza, skad nadsytal korespondencje
»ZWykle™* oraz specjalne sprawozdania z wystawy powszechnej

20 Tamze, s. 9.

21 J. Rogosz, Wspomnienia z Wloch od roku 1864 do 1867 r., Redakcja ,, Tygo-
dnia”, Lwow 1876, s. 5-6.

22 AJ O []J. Rogosz], Paryz, dnia 7 kwietnia, ,Gazeta Narodowa” 1867, nr 85, s. 2;
Paryz, dnia 1 lipca, ,Gazeta Narodowa” 1867, nr 154, s. 2. Korespondencje pary-
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(kwiecien—czerwiec). Sprawozdania Rogosza na tle podobnych
reportazy w prasie galicyjskiej i warszawskiej wyrdznialy sie rze-
czowoscig, trafnym spojrzeniem oraz rozsgdnymi dociekaniami
intencji politycznych panstw decydujacych sie na wysytke aku-
rat tych eksponatéw. Tropigc jego korespondencje w ,,Gazecie
Narodowej”, mozemy doprecyzowac kalendarium podrézniczo-
-pisarskie. Trzeba zweryfikowa¢ legende o kilkuletnim pobycie
w Konstantynopolu i nabytej wtedy bieglej znajomosci jezyka
tureckiego. Korespondencje z Turcji w roku 1867 byly podpisy-
wane albo przez W. A. W. (z adresem: Stambul), albo przez S.
S. (z adresem: Konstantynopol), wiec to raczej nie on byt auto-
rem. Najpewniej przebywal w Turcji niedlugo, gdyz juz w marcu
1868 roku pojawiaja si¢ w ,,Gazecie Narodowej” jego sprawozda-
nia z zycia kulturalnego Lwowa*. Wynika z nich, ze juz wtedy
byl niezle wtajemniczony w biezace zycie Iwowskiej inteligencji.
Mial tez dobry warsztat jako krytyk estetyczny, ktéremu nieobce
byly poglady Hipolita Taine’a:

W kazdym dziele sztuki powinien si¢ jakis charakter uderzajacy, ze
tak powiem, pefen tresci uwydatni¢ nieréwnie dokladniej i jasniej,
anizeli w przedmiocie realnym. Artysta tworzy sobie w mysli idee
tego charakteru i podtug tej idei zmienia przedmiot realny. Przed-
miot ten, w tak sposob zmieniony, odpowiada idei, czyli inaczej
moéwigc staje sie idealem. Lecz czy kazdy charakter uderzajacy,
pelny, moze stuzy¢ artyscie za podwaling, na ktdrej ma zbudo-
wac swoj ideal? Nie. [...] Kazde pokolenie, Zyjace lat kilkadziesiat,
wyszczegdlnia si¢ jakim§ psychicznym znamieniem. [...] Charak-
ter, w ktérym sie uwydatnia Zycie calego pokolenia, jest juz nie-
réwnie estetyczniejszym, bo zycie jego konczy sie z zyciem calego

skie pokazuja Rogosza jako trzezwego analityka sytuacji politycznej, ktéry nie
mial ztudzen co do wzrostu potegi militarnej Prus i nie ufat Napoleonowi III.
Jednoczesnie, inaczej niz w relacjach florenckich, pozwalal sobie na artykuto-
wanie pogladéw filozoficznych, zdecydowanie opowiadajac si¢ za ideg ,,podzia-
tu pracy” jako motoru rozwoju.

23 AJ O [J. Rogosz], Z wystawy obrazéw, ,,Gazeta Narodowa” 1868, nr 64-94
(z przerwami).

763



pokolenia, ktoérego on jest zwierciadtem. Pomimo ze na podobnym
charakterze nie mozna jeszcze zbudowaé prawdziwego ideatu, to
jednak, jesli go wrzucimy do dramatu, powiesci lub na ptétno -
stuchacze i widze beda go wielbi¢ tak dlugo, jak dtugo osoba prze-
mawiajaca ze sceny, ksigzki lub plétna, przemawia ich stowami
i ich zdaniami. [...] Poza tymi drugimi charakterami widzimy
trzecie, w nich odzwierciedla si¢ cata dziejowa epoka pewnego
narodu, a wiec i zycie ich trwa przez ciag calej tej epoki, to jest przez
wiek lub nawet pare wiekéw. [...] Dzielo sztuki powinno stwarza¢
ideat, do ktérego powinno wybieraé najsilniejsze charaktery. [...]
Artysta majac charakter, stuzacy za podstawe do idealu, powinien
dolozy¢ wszelkich staran, by charakter ten przeszediszy nalezyte
zmiany, uwydatnil si¢ ile moznos$ci najwiece;j. [...] Kazdy pracu-
jacy w dziedzinie sztuk pieknych niech rozpocznie swa ucigzliwg
kariere sumiennymi poszukiwaniami w naturze, w przeciwnym
bowiem razie prace jego beda mdte, chrome, niedotezne.

Od roku 1868 Rogosz pracowal w ,,Gazecie Narodowej”. Po-
wierzono mu redakcje rubryki Przeglgd polityczny®. Jednoczes-
nie od jesieni pisat kroniki ze Lwowa do warszawskich , Kloséw”
(dotychczasowe daty wskazujace rok 1869 dla obu czasopism na-
lezy uchyli¢). Po roku, wrociwszy z urlopu spedzanego w Ems,
dowiedziat si¢, iz przeglad polityczny mu odebrano, jemu zas
wyznaczono role korektora w pismie. Zlozyl rezygnacje z pra-
cy w ,,Gazecie Narodowej” i wraz z Henrykiem Rewakowiczem
i Janem Lamem - dotychczasowymi filarami redakcji — zalozyli
»Dziennik Polski”, nawigzujacy tytutem do czasopisma zawie-
szonego w roku 1862. Pierwszy numer wskrzeszonego tytulu uka-
zal si¢ 1 pazdziernika 1869 roku. Jako redaktor odpowiedzialny
czasopismo podpisywal Rewakowicz. W programowym artyku-
le redakcja odroéznila sfere pragmatyki (,,interes narodowy”) od

24 AJ O [J. Rogosz], Z wystawy obrazow. 1., ,Gazeta Narodowa” 1868, nr 64,
S. 1-2.

25 Z izby sgdowej, ,Dziennik Polski” 1874, nr 12, s. 2.
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idei (,,prawa narodu”). Zasade gtéwna wyrazono do$¢ oportuni-
stycznie:

Obliczajmy si¢ $cisle z rzeczywistoscia, naszymi sitami i z ogdl-
nym polozeniem rzeczy i do takiego $cistego obliczenia zasto-
sujmy nasze postepowanie! [...] poznajmy, czego nam nie dostaje,
azeby$my mogli stana¢ do skutecznej walki o nieprzedawnione
prawa Polski, i starajmy si¢ przede wszystkim zaradzi¢ tym bra-
kom i niedostatkom naszym®.

Od pierwszego numeru ,,Dziennik Polski” byt pod stalym
ostrzalem ,Gazety Narodowej”, ktdrej redaktor — wpltywowy
we Lwowie Jan Dobrzanski — nie cofal si¢ przed insynuacjami
(kolportowal np. plotki, iz konkurencyjne pismo krytykuje okre-
$lone inwestycje, bo nie dostalo tapéwki za reklamy...). Docho-
dzito do proceséw o obraz¢ honoru migedzy Dobrzanskim a jego
dawnymi redaktorami - Lamem i Rogoszem. Szczegdlnie gor-
szace bylo ogloszenie przez ,Gazet¢ Narodowq” opinii, jakoby
Rogosz w roku 1862 dopuscit sie w Tarnowie kradziezy zegarka,
a dodatkowo mial tez przywlaszczy¢ sobie cudzy plaszcz oraz
pugilares z pieniedzmi. Podczas procesu na poczatku roku 1874
Rogosz przyznal, ze bedac ubogim mlodziencem, rzeczywiscie
nie oplacal na czas hoteli, lecz dlugi poptacit (§wiadkowie po-
twierdzili zeznanie). Domniemanej kradziezy nie mozna bylo
wyjasni¢, gdyz zarzut opierat si¢ na relacji osoby niezyjacej, zas
$wiadkowie nie potwierdzili wersji Dobrzanskiego, ktory zreszta
nieraz mowil nieprawde (twierdzit np., Ze kilka lat drukowat ko-
respondencje Rogosza i wysytal mu honoraria, lecz nie znal jego
nazwiska!). Ostatecznie glosny proces zakonczyl sie ugoda, obie
strony wycofaly swoje zarzuty jako bezpodstawne”. Ale Rogosz
niedlugo odpoczywal, wkrétce czekal go kolejny proces o obraze
honoru, wytoczony przez ksigdza Franciszka Zabeckiego (i tym

26 Od Redakcji, ,,Dziennik Polski” 1869, numer na okaz, s. 1.
27 Oswiadczenia stron procesu wraz z postanowieniem koncowym sadu -
»Gazeta Narodowa” 1874, nr 14, S. 4.
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razem powodem byly publikacje prasowe, gtownym oskarzonym
byt zreszta Rewakowicz, ale nawet wygrany proces depopulary-
zowal $rodowisko ,,Dziennika Polskiego™**). To nie Rogosz, ale
Rewakowicz nieustannie stawal przed obliczem sadu, niemniej
to wlasnie pierwszemu przypieto tatke procesowicza. Coz, dzien-
niki s3 lustrem odbijajacym szlachetne i podte oblicza ludzkie;
redaktorzy odpowiadajg za sposdb ustawienia lustra, totez nieraz
dosiega ich zto$¢ tych, ktdérych te odbicia zdemaskowaly...
Rogosz, niezrazony konkurencyjnymi walkami w srodowi-
sku dziennikarskim, zatozyt w roku 1874 ,,Tydzien Literacki, Ar-
tystyczny, Spoteczny i Naukowy” (istnial do 1881 roku). Pismo
byto wlasnoscig jego oraz ksiegarza Franciszka Henryka Richtera.
Wszed! na pole, ktore akurat chcial zaja¢ ,,Ruch Literacki”, cho¢
cze$é autordw pisata dla obu tytutéw. Srodowisko lwowskie znow
sie podzielito, jak przy secesji trzech redaktoréw ,,Gazety Naro-
dowej” i jak przy procesach sadowych, niemniej trzeba zauwazy¢,
ze ekscesy, ktorych wspdtuczestnikiem byt Rogosz, nie zachwia-
ly ,w zupelnosci reputacji p. Rogosza, skoro pozyskat sobie tych
samych znakomitych wspélpracownikoéw, ktorych wypisat sobie
w swym programie Ruch Literacki, co wigcej, skoro w czasie owych
polemik i proceséw p. Rogosz byl wspdtpracownikiem wydawcy
Ruchu Literackiego w wydawnictwie Biblioteki Powiesci i Ro-
manséw”. Faktem jest, iz ,,Ruch Literacki”, istniejacy w latach
1874-1878, znajdowal si¢ pod wptywem Agatona Gillera i Tade-
usza Zulinskiego, totez akcentowal narodowy, postromantyczny
program ideowo-estetyczny, nieraz jawnie niechetny pozytywi-
zmowi, podczas gdy ,, Tydzien” otwieral si¢ i na Jozefa Ignacego
Kraszewskiego, i na Aleksandra Swietochowskiego, Juliana Ocho-

28 Sprawozdania z procesu pt. Z izby sgdowej zamieszczala ,,Gazeta Naro-
dowa” 1874, nr 122-125, a takze (znacznie dokladniejsze) ,Dziennik Polski”
1874, nr 122-131. Ze sprawozdan tych wynika, iZ moralny obraz spoleczenistwa
Galicji, w szczegdlnosci kleru, jaki utrwalily 6wczesne powiesci Michata Batuc-
kiego i Jana Lama, jest wrecz wyidealizowany, bo rzeczywistos¢ byta nieporéw-
nanie gorsza.

29 B.L.,Ze Lwowa w pazdzierniku, ,Tygodnik Mdd i Powiesci” 1874, nr 44, s. 7.
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rowicza, Wladystawa Sabowskiego, Wladystawa Kozlowskiego
i Tadeusza Romanowicza*>. W dodatku Rogosz placil autorom
honoraria, o czym wielu ksiegarzy czy redaktoréw nie chcialo pa-
migta¢. To mu zapamigtano, za to go szanowano nawet wtedy,
kiedy splajtowal jako wydawca®*. Zbankrutowal na okolo 50 tysie-
cy guldenéw, drukarnie sprzedal Izabeli Wojnarowskiej a ,,Dzien-
nik Polski” Adamowi Sapieze’. Byl rok 1878. Akurat ozenil si¢
z Jozeta Wilczynska i przenidst si¢ do majatku zony w Nowym
Siole nad Stryjem.

Dla kultury polskiej, zwlaszcza dla rozwoju czytelnictwa,
niebagatelne znaczenie miata zalozona i prowadzona przez Ro-
gosza w latach 1869-1875 seria Biblioteka Najciekawszych Po-
wiesci i Romanséw. Wspolpracujac z Drukarnig Kornela Pillera
i Wiladystawa Gubrynowicza, Rogosz wydal w ramach serii 9o
tomow. Z literatury polskiej znalazty si¢ utwory Pauliny Wilkon-
skiej (Na dwoch kraricach, Powotanie), J6zeta Tretiaka (Pamigtni-
ki Daniela), Karola Piennkowskiego (Powiesci). Powie$¢ angielska
reprezentowali Edward Lytton Bulwer (Rienzi, ostatni trybun
rzymski), Wilkie Collins (O zmroku, Panna czy pani), Charles
Reade (Kto chce kochaé cierpie¢ musi); francuska — m.in. Emil
Gaboriau (Akta kryminalne); rosyjska — Mikotaj Gogol (Powiesci
mniejsze). Wazne bylo otwarcie si¢ na nowozytna epike wloska
i iberyjska, dotad malo popularng wsrdéd polskich czytelnikow:
Fernan Caballero (Klemencja), Henryka Caracciolo (Tajemnice

30 J. Jarowiecki, Czy Lwow byt ,,pustynig kulturalng”? Czasopisma spoleczno-
-kulturalne i literackie w latach autonomii galicyjskiej, [w:] Kultura ksigzki ziem
wschodniego i poludniowego pogranicza Polski (XVI-XIX wiek). Paralele i r6z-
nice, red. J. Gwiozdzik, E. Rézycki, Uniwersytet Slaski, Katowice 2004, s. 241.
31 Konkret zob. T. Budrewicz, Pogrzeby pisarzy polskich XIX wieku, Wydaw-
nictwo Naukowe Uniwersytetu Pedagogicznego, Krakéw 2019, s. 32-41.

32 Byly glosy, jakoby Rogosz niedlugo po tym wrdcit do dziennikarstwa i re-
dagowal Iwowski ,,Sztandar”. Por. Co stychaé nowego, ,Kurier Poranny” 1881,
nr 220, s. 2. Mogla tu zajs¢ zwykla pomytka. Dwutygodnik ,,Sztandar Polski”,
wydawany we Lwowie od 1879 roku, redagowal Jan Nepomucen z Oleksowa
Gniewosz.
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klasztoru neapolitaniskiego), Massimo Azeglio (Niccolo de Lapi),
Juan P. Los Rios (Dygnitarze). Powiesci wloskie i hiszpanskie
sam ttumaczyl. W roku 1872 zerwal wspoétprace z Gubrynowi-
czem i prowadzit wlasne przedsiebiorstwo Drukarnia ,,Dzienni-
ka Polskiego” (inna nazwa: Drukarnia A. J. O. Rogosza). Podjat
sie edycji Zbioru powiesci Jozefa Ignacego Kraszewskiego, wydal
ich 102 tomy w latach 1872-1876. Nadto dzigki niemu ukazywa-
ly si¢ utwory Jozefa Dzierzkowskiego. Rogosz wydawca zarzu-
cit rynek tanimi powiesciami. Ksiegarze nie znosili aktywnosci
konkurenta, lecz Rogosz zyskal szacunek oséb tak wptywowych,
jak Kraszewski:

Bardzo czynnym i ruchawym [!] wydawca jest tu tez p. A. J. O.
Rogosz, ktory zbiér powiesci Dzierzkowskiego dokonczywszy,
rozpoczat podobny Jeza. Oprdcz tego wlasnych kilka wspomnien
z podrozy i pism o sztuce oglosil, a jest jak wiadomo, nakladca
pisma literackiego takze. Nie umiemy powiedzie¢, jak si¢ to
powiodlo p. Rogoszowi, ale jego wytrwato$¢ i odwaga zastuguja na
to, aby mu sie powodzeniem wyplacity*.

Chyba bardzo gleboko przezyt finansowa kleske. Zdaje sie,
ze w opowiadaniu Przez mitos¢ do Boga zanotowal to, czego sam
rzeczywiscie doswiadczyl:

Ludzie, ktérzy predko i fatwo przychodza do majatku, zwykli go
traci¢ rownie tatwo i predko. Wierzac, ze szczeécie nigdy sie od
nich nie oddali, rzucaja sie na najzuchwalsze przedsiewziecia z caty
lekkomyslnoscia istot przez los zepsutych - i wtedy to spotykaja
ich zawody i kleski.

33 J.I. Kraszewski, Listy J. I. Kraszewskiego. Maj 1876 r., ,,Klosy” 1876, nr 574,
s. 419. Przywoluje ten cytat jako glos kontrujacy wobec stanowiska Stanistawa
Frybesa, ktory na podstawie korespondencji Rogosza z Kraszewskim oskarzyt
g0 wrecz o ,cynizm” oraz intencje ,przede wszystkim komercyjne” w pracach
wydawniczych. Kraszewski te listy Rogosza znal najlepiej, jednak nie przypisy-
wal mu niskich intencji. Por. S. Frybes, W krainie groteski. Problemy satyry ga-
licyjskiej drugiej potowy XIX w., Zaklad Narodowy im. Ossolinskich, Wroctaw
1979, . 135.
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Bylem bogaty, ale niedlugo. Przez jedna noc spadly papiery, przez
jedna noc stracitem miliony. Z fortuny wielkiej zostaly resztki, za-
ledwie tyle, ze odtad bardzo skromnie zy¢ moglem.

Wtedy to owi, ktorzy najwiecej ode mnie doswiadczyli dobrego,
stali sie od razu najzacietszymi moimi wrogami. Z zaciekloécig an-
gielskich buldogéw szarpali mojg dobrg stawe, nie mogac mi prze-
baczy¢, ze ich niegdy$ wspieralem. [...]

Wtedy to zaczeto opowiadad, ze do dawnego majatku nieuczciwy-
mi przyszedlem $rodkami; ze jeslim komu co dobrego uczynit, to
li dlatego, ze chcialem sie pokaza¢, aby mi to za zastuge poczyty-
wano; na koniec, ze terazniejsza moja ruina jest jedynie kara za
dawne grzechy, a chociaz grzechéw moich nie umiano wymienié¢
- moéwiono, ze ich bylo bardzo wiele. Nic fatwiejszego, jak potwarz
rzucié; wszak i krysztatu btoto sie chwyci*.

Jesli to opowiadanie ma charakter autobiograficzny, to sta-
nowi ono wyraz holdu zlozonego Zonie Jozefie (tak wlasnie mia-
fa na imie bohaterka utworu, ktéra tchneta w narratora nowa
wiare: ,,Od roku jestem mezem Jozi. Na $wiecie nie ma nikt
réwnie stodkiego aniota. Czy moge teraz w Boga nie wierzyg,
kiedy On, dawszy mi te istote, przez nig pogodzil mnie z Zyciem
i ludzmi?”». Ze wspomnien cérek rysuje sie obraz malzenstwa
Rogoszow jako szczesliwej i oddanej sobie pary — harmonii wspot-
zycia nie zakldcil nawet dlugotrwaty konflikt ziecia z tesciows.

Gospodarujagc w Nowym Siole, mial wigcej czasu na twor-
czo$¢ literacka (druga serie¢ Chordb Galicji zakonczyt infor-
macja, iz byta napisana w ,Nowym Siole pod Stryjem, w lipcu
i wrzesniu 1878 r.”). Publikowat duzo, cho¢ - jak udowodnit
Stanistaw Burkot — czasami po prostu przerabial juz ogloszo-
ne utwory i puszczal w §wiat dawne fabuly pod nowymi tytu-

34 J. Rogosz, Przez milos¢ do Boga. Z pamietnikow przyjaciela przepisat, ,,War-
ta” 1880, nr 333, . 3369.
35 Tamze, nr 334, s. 3378.
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fami*. We wczesnych utworach, tworzonych w okresie mody
na powie$¢ tendencyjna, jak Choroby Galicji..., nieraz wprost
przeplatat fikcyjna fabule dygresjami publicystycznymi. Seria
I Choréb... np. zawiera osobne rozdzialy o lichwie zydowskiej,
stanie prawa w Galicji oraz ekonomiczno-moralnej deprawacji
mieszkancéw za pomocg loterii. Seria II Chordb... wprowadza
rzekomy list do ministra handlu w Wiedniu, bedacy w istocie
obszernym i fachowym studium ekonomicznym, wykazuja-
cym na tle historyczno-prawnym winy rzadu austriackiego wo-
bec przemystu i handlu Galicji. Zostaly zreszta w Chorobach...
opisane sytuacje wziete wprost z kolumn ,,Dziennika Polskie-
go””. Utwory z lat 80. i 9o. sg artystycznie dojrzalsze, jednak
na tle dwczesnego modelu prozy realistyczno-przedmiotowej
i tak sie wyrdznialy temperaturg ideowa i konsekwencjg auto-
ra do eksponowania tzw. idei przewodniej. Krytyka owczes-
na raczej nie przeceniata techniki powiesciopisarskiej Rogosza.

Na dnie kazdego dzieta trwalszej warto$ci spoczywa pewna ten-
dencja, odczuta silniej lub stabiej, przeprowadzona zre¢czniej albo
luzniej, stosownie do stopnia zdolnosci lub wprawy danego au-
tora. [...] Nie tendencja wiec szkodzi dzielom sztuki stowa, lecz
sposob wcielenia jej w postacie utworu, nie pomyst, lecz technika.
Pewnik ten estetyczny mozemy stwierdzi¢ na przykladzie.

Do beletrystéw tendencyjnych nalezy u nas miedzy innymi Jozef
Rogosz.

Pisarz to mlody jeszcze, lecz do$wiadczony jak niewielu. Kilka-
krotny niegdy$ redaktor, wydawca, poruszajacy si¢ na burzliwym
gruncie lwowskim, podréznik, w koficu ziemianin, widzial mné-

36 S. Burkot, Jozef Rogosz 1844-1896, [w:] Obraz literatury polskiej XIX i XX
wieku. Literatura polska w okresie realizmu i naturalizmu, t. 2, red. J. Kulczycka-
-Saloni, H. Markiewicz, Z. Zabicki, PWN, Warszawa 1966, s. 403—412. Na s. 411—
412 podano bibliografie z zaznaczeniem przedrukéw pod innymi tytulami.

37 Proces wytoczony redakcji dziennika przez ksigdza F. Zabeckiego ujawnit
praktyki kleru wymuszajacego na parafianach datki materialne. Odbicie tej
sytuacji znalazto si¢ w: A.J.O. Rogosz, Choroby Galicji w latach od 1866-1878.
Seria nowa, Lwow 1879, s. 166-169.
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stwo ludzi, sytuacji, wydarzen, czyli to, bez czego nie ma powie-
$ciopisarza. Bierze on przedmioty swoje z Zycia biezacego, zaglebia
dlon swa w rzeczywistosci. [...] To przesadne, tendencyjne nagro-
madzenie typéw ujemnych, to rozmy$lne pomijanie $wiatel, bez
ktérych nie ma skonczonego obrazu artystycznego, sprawia, ze
powies¢ p. Rogosza, cho¢ oparta na prawdzie, osnuta na tle rzeczy-
wistym, nie wywoluje pozadanego zludzenia.

Z tej gtéwnej wady wyrasta druga, techniczna, mianowicie: zbyt
gruby rysunek charakterow. [...]

Wszyscy autorowie tendencyjni mysla za wiele o idei przewodniej
swych utwordw. Lekajac sie, aby ich czytelnik nie zrozumial, aby
nie odczul, do czego daza, pomagaja mu sami, podkreslajac zbyt
namacalnie gtéwng mysl.

Tymczasem powinna tendencja wyplywac ostatecznie z rzeczy
same;j.

Wada to jednak tylko techniczna, ktorg dluzsza wprawa usuwa.
Niedomagaja na nig wszyscy miodzi beletrysci spoleczni, rwacy sie
zbyt goraco do wypowiedzenia tego, co sadza o pewnych ludziach
i wypadkach?.

Zasadniczo byl wierny ogoélnej idei, ze ,,jezeli naréd powsta-
nie, to zbudowany praca rozumna i trwalg”®, i zasadniczo stal na
stanowisku antykonserwatywnym, niezmiennie tez kierowat sig
wskazaniami ewolucjonizmu i koniecznosci walki o byt. Zaréw-
no tematyka jego utwordw, jak i wyplywajace z nich idee prze-
wodnie zmienialy sie zaleznie od sytuacji politycznej, biezacych
okolicznosci ekonomiczno-spotecznych i aktualnych pradéw
ideowych. Nie byl w tym konsekwentny, nieraz pod innym ty-
tulem opisywal sytuacje sprzed lat, juz przezen przedstawione,
ktére w nowych kontekstach tracity walor aktualnej diagnozy
spotecznej. Tak np. Choroby Galicji, wydawane w latach 1876-
1879, tworzyly kanwe dla wystapien literacko-publicystycznych

38 T.Jeske-Choinski, Powiesci tendencyjne, ,,Kurier Warszawski” 1886, nr 147b,
s. 1-2.

39 J. Rogosz, Choroby Galicji w latach 1866-1876 podpatrzone i opowiedziane
przez dukata, F.H. Richter, Lwow 1876, s. 14.
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w ,Glosie Narodu” niemal dwadziescia lat pdzniej*. Z tego
wzgledu powiesci Rogosza bywaly pod wzgledem poznawczym
dos¢ wartosciowe jako fabularne ilustrowanie tego, co zapelniato
dzienniki; szybko si¢ jednak dezaktualizowaly, a pod wzgledem
artystycznym uswiadamiaty kazdemu, kto czytal nauki estetycz-
ne Rogosza o ideale, do ktérego nalezy dobierac ,,najsilniejsze
charaktery”, ze teoria a praktyka to dwie rézne sfery*. Nawet
przychylny mu Kraszewski nie wahatl si¢ wytkna¢ mu brakow
warsztatowych. Kraszewski zreszta wczesnie dostrzegt dominu-
jaca ceche pisarstwa Rogosza:

Nazywa si¢ to powie$cig wspolczesna i ma forme powiesci, ale w isto-
cie jest to w romansie utopiona broszura o stosunkach spotecznych
i politycznych Austrii, a szczegdlniej Galicji [...] ex-dziennikarz
i publicysta przemdgl i zwyciezyl artyste. [...] Moze by¢, ze ktos,
kiedys, zajrzy do Zdrajcy, aby si¢ przypatrze, jak w r. 1881 zapatry-
wano si¢ w Galicji na stosunki galicyjskie z pewnego punktu - ale
powiesci, jako powiesci, nie bedzie nikt za dziesig¢ lat ciekawym®*.

Rogosz nie byl ulubiencem krytyki. Byli wprawdzie pisa-
rze-krytycy, ktérzy uwaznie $ledzili jego kolejne utwory i zda-
wali z nich rzeczowe sprawozdania (Teodor Jeske-Choinski,
Natalia Szymanowska), ale niemal nigdy nie przyczynialy sie do
ozywienia dyskusji publicznych i nie koncentrowaly na sobie
uwagi publiczno$ci®. Cho¢ zywiol publicystyczno-satyryczny jest

40 J. Rogosz, Czemu chroma nasz handel. Obraz z Zycia, ,Glos Narodu” 1895,
nr 161-180; tenze, Loteria. Obraz z zycia, ,Glos Narodu” 1895, nr 191-205.

41 Dawaly nieraz krytykom pretekst do popisywania si¢ dowcipem, np. ,Jest
to powies$¢ zastugujaca na podniesienie przez krytyke nie dla Zadnych innych
wzgleddw, tylko dlatego, azeby pokazaé czytelnikom, jak si¢ nie powinny nigdy
pisa¢ powieéci” — F. Rawita [F. Gawronski], Nowosci literackie, ,,Klosy” 1889,
nr 1245, s. 290.

42 J.I. Kraszewski, Listy z zakgtka, ,Biesiada Literacka” 1882, nr 315, s. 23.

43 Wyjatek to ostre polemiki migdzy ,,Nowa Reforma” a ,,Czasem” o relacje
panstwo - religia katolicka. Problem wskazal i debate¢ zainicjowal Rogosz po-
wiescig historyczng Na dziejowym przelomie. Wywolala ona gtosy umiarkowa-
ne (Wiktor Gomulicki w ,Kurierze Warszawskim” 1889, nr 220), ostre oceny
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u Rogosza silny, warto odnotowa¢ oryginalne spostrzezenie Bro-
nistawa Chrzanowskiego, zwracajacego uwage, iz Rogosz — przy
wszystkich oznakach ideowej zarliwosci - jest w gruncie rzeczy
pisarzem do$¢ zachowawczym, wysuwajacym na plan pierwszy
aksjologie rodziny.

Znany jest jako publicysta do$¢ bystry i rzutki, obdarzony spo-
rym zasobem spostrzegawczoéci. Jest on wybornym uosobieniem
»zdrowego postepu” galicyjskiego, upatrujacego wiele dodatnich
stron w dziafaniu ,,narodowych liberaléw”, ale uznajacego wiele
pozytku w dzialalnoéci stanczykow, wystepujacego przeciw rosz-
czeniom duchowienstwa do rzadéw moralnych, jednoczesnie zas
przyswiecajacego sobie kagankami bigoterii. Rogosz jeszcze wigcej
posiada wlasciwosci mieszanca: potrafil on jednocze$nie pisywaé
do ,,Przegladu Tygodniowego” i do ,,Roli”!#

Wigkszoséci fabul Rogosza towarzyszy opis trwania i/lub
rozkladu wiezi rodzinnych. Arystokracja, drobna szlachta, inte-
ligencja, mieszczanstwo oraz chlopstwo ukrainskie sa pokazani
w ustawicznych zmaganiach z zyciem. Ich czynnosci, plany na
przyszto$¢ i poglady wynikaja z konieczno$ci nieustannej walki
o byt materialny oraz wladze. Dla osiggniecia wyzszego statusu
s gotowi wyrzec si¢ dziecka (Zerwane struny), z powodu uprze-
dzen osobistych potrafig by¢ okrutni wobec dzieci, ktore sg od
nich zalezne materialnie (Stryj Atanazy, Przez boles¢ i mitos¢).
Rodzina w oczach Rogosza jest mikrokosmosem spolecznym,
odbijajacym aktualne bolgczki calego spoleczenstwa. Ten sam
czlowiek, ktory katuje matke, zabije w sporze o las dziedzica, kto-
ry tejze matce pomagal (Hryhory w Zerwanych strunach); ten,
kto w domu jest leniem i pijakiem, jest zarazem morderca swego
dobroczyncy (Wotk w Stryju Atanazym). Rodzina jako model

katolicyzmu w dziejach Polski (,Nowa Reforma” 1890, nr 168-169) i gniewng
replike ,,Czasu” 1890, nr 171, s. 3. Byta to jednak namiastka prawdziwej debaty,
co trzezwo wykazal ,,Glos” 1890, nr 33, s. 402 (rubryka Z zagranicy).

44 B. Chrzanowski, Jézef Rogosz. Grabarze. Powies¢ wspdtczesna w dwéch to-
mach”, ,Prawda” 1892, nr 40, s. 476.
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ustroju patriarchalnego przezywa kryzys — Rogosz przeciwstawia
jej model, w ktérym ludzi taczy mito$¢ i wspdlna praca. Mozna
wiec dostrzec, iz z czasem w filozoficznych pogladach pisarza na-
stapila zmiana, Darwina zastapil Spencer (por. dyskusje o darwi-
nizmie spolecznym w Stryju Atanazym). Jesli si¢ przyjmie takie
zalozenie, to zmiany stosunku Rogosza do rabacji roku 1846
mozna wyjasni¢ narastajacg w autorze niechecig do socjalizmu
z jego wizja rewolucji socjalnej (,Dokola nas komunisci, socja-
lisci, nihilisci mocium panie, my stoimy na wulkanie!”#). Jakub
Szela staje si¢ w tych przekazach prefiguracja wspolczesnego
wyczekiwania na Apokalipse spoteczng. Wyjatkowo gorzko za-
brzmiaty stowa autora w piec¢dziesigtg rocznice rabagcji: ,,I o tym
ludzie utrzymywano, ze ma rozum, serce i patriotyzm i chciano
go poruszy¢ do walki w obronie Ojczyzny...”*

Nie podkreslano dotad w pracach o Rogoszu jego zwigzkow
ideowych z Wlodzimierzem Spasowiczem. Nie przypadkiem
Choroby Galicji s3 poprzedzone mottem: ,,Spoleczenstwa chore
prawdy nie lubig. Spasowicz”. Choroby Galicji wyszly dokladnie
wtedy, kiedy Spasowicz przekonywat:

Spoleczenstwo kazde tym bardziej si¢ lubuje w idealach, im mniej
ma moznosci tworzy¢ co$ realnego w stosunkach towarzyskich.
Nowe spoleczenstwo kochalo sie w swoich potsennych marze-
niach poetyckich zapamigtale, bo przez pét wieku przeszto nic nie
zostawalo innego, jak marzy¢; zadnego nad niczym obrachowania,
zadnego faczenia rak do jakiejkolwiek chociazby najdrobniejszej,
ale wolnej i jawnej roboty*.

45 J. Rogosz, Blagierzy. Powies¢ wspélczesna w dwéch tomach, t. 1, J. Czainski,
Grodek 1897, s. 29.

46 J. Rogosz, Rok 1846. Obraz historyczny, ,,Glos Narodu” 1896, nr 44, s. 2.
Przypomnijmy, ze dwa lata pozniej, w 1898 roku, w zachodniej Galicji oglo-
szono stan wyjatkowy, aby zdusi¢ fale masowych wystgpien zbrojnych przeciw
Zydom. Kursowala plotka o rzekomym pozwoleniu cesarza na te wystgpienia.
Granice atakow dziwnym trafem pokrywaly si¢ z zasiegiem wystapien chiop-
stwa w roku 1846.

47 W. Spasowicz, Nowe studium nad Syrokomlg, ,,Ateneum”, t. 1,1876, z. 1, s. 4.
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Wspélnie odbyli w roku 1886 podréz do Konstantynopola
(dotarli tam statkiem plynacym z Odessy, wyprawe te Rogosz
doktadnie opisal**). Mimo ogromnej odleglosci, dzielgcej ich od
miejsca zamieszkania, odwiedzali si¢ wzajemnie. Rogosz jezdzil
nie tylko do Petersburga, ale i do Lemieszéwki na Ukrainie, gdzie
Spasowicz mial posiadlo$¢ ziemska. Prase polska obiegla nawet
mrozaca krew w zylach relacja, jak to w drodze do Lemieszéwki
znany z upodoban mysliwskich Rogosz zostal napadniety przez
stado wilkéw. Byl uzbrojony jedynie w parasol, totez salwowal si¢
ucieczka, wychodzac ze stusznej zasady, ze ,lepiej i przyjemniej
nawet dziesie¢ razy przed wilkami uciec, niz by¢ przez nie cho¢-
by jeden raz zjedzonym”#. Bylo co wspomina¢, bylo tez o czym
opowiada¢ po powrocie do domu... Ze Spasowiczem laczyt Ro-
gosza liberalizm. Lecz pisarz galicyjski na co dzien zyl sprawami,
ktérych petersburski adwokat i krytyk nie doswiadczal bezpo-
$rednio tak intensywnie — problemem ukrainskim i zydowskim.
Wigkszos¢ polskich pozytywistow, opierajacych swdj swiatopo-
glad na biologii, z czasem ewoluowata ku endecji. Rogosz juz jako
redaktor ,, Tygodnia” byt oskarzany o nieprzychylny stosunek
do Zydéw®. W sprawie mozliwosci rozwigzania niegasnacych
sporéw polsko-ukrainskich Rogosz byl sceptyczny. Posadzal
Rusinéw o samobojcze dla ich tozsamosci sympatie rosyjskie.
Dodatkowo byt przekonany, iz Rusini cechuja si¢ apatig i bierno-
$cig, skutkiem czego dla dominujacych nacji nie s3 grozni. Ina-
czej z mniejszoscig zydowska. Chyba nie ma powiesci Rogosza,
w ktorej czarnym charakterem nie bylby zydowski lichwiarz lub

48 J. Rogosz, Wrazenia z wycieczki na Wschéd, ,,Biblioteka Warszawska”, t. 1,
1887, s. 28-60; t. 2, 1887, 5. 343-368; t. 1, 1888, s. 354-368.

49 Kronika biezgca. Wilki, ,,Kurier Warszawski” 1889, nr 56, s. 3.

50 Z. Fryling, Fatszywy alarm, ,Gazeta Swiqteczna” 1876, nr 3, s. 1-2. Byla to
odpowiedz na Pogadanki, ,, Tydzien Literacki, Artystyczny, Naukowy i Spo-
teczny”, t. 4, 1876, nr 6, s. 92. Zaniepokojony wydawaniem przez Zyda pisma
adresowanego do Polakéw, widzac w tym zagrozenie dla polskiej tozsamoéci,
Rogosz sformutowal program: ,,Niech Zydzi zostang wpierw Polakami, a po-
tem wszystko im damy”. Podobne myéli wyrazal w Chorobach Galicji.
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karczmarz. Zydzi galicyjscy, twierdzil, przyczyniaja sie do zu-
bozania Polakéw oraz ich demoralizacji (kilka razy postuzyl sie
motywem sprytnego karczmarza, ktdry unicestwia dazenia kle-
ru katolickiego do propagowania trzezwosci). W odpowiedzi na
wzrastajacy w sile ruch syjonistyczny, Rogosz zalozyt dziennik
»Glos Narodu”. Artykul programowy zrecznie wyartykulowat
intencje redaktora, ktdry si¢ odwotal do formy Dekalogu:

Jam jest Nardd twoj, ktoremus ty, przez lekkomyslno$¢ twa, zgo-
towal ciezki los; ale ucz sie, pracuj, oszczedzaj, w szlachetnych
postanowieniach nieztomnie trwaj i w jasng przyszlos¢ wierz,
a milosierny Bog wywiedzie ci¢ na jasn.

A oto sg przykazania moje:

L
IL.

III.
Iv.

VL

VIL
VIIL.

IX.
. Ani cynizmu, ani czelnosci, ani materializmu, ani zadnej rze-

Ja, Narod polski, jestem po Bogu najwicksza twa swietoscia.
Kochaj Narod twoéj nade wszystko, a kazdego chrzesécijanina
jako siebie samego.

Pamietaj $wieci¢ uroczystosci narodowe.

Czcij wiare twoja, bohateréw twoich, jezyk i obyczaj twdj.
Przed geniuszem, ktdry jest gwiazda wérdd nocy ciemne;j,
schyl czolo; przed dobrocia, ktéra jest stoncem ogrzewaja-
cym, ukleknij; dla wszystkiej szczero$ci, ktora jest rosg ozyw-
cz3, badz z uznaniem. Zaprawde powiadam ci, w wieku ob-
tudy, podstepu i szalbierstwa wszelka szczeros¢ jest cnota.

. Nie zabijaj materializmem ideatéw, ktére Bog zasial w duszy

twej.

Nie poslubisz obcej niewiasty, tylko dobrg Polke i chrzesci-
janke.

Nie okradaj duszy twej ze szlachetnych porywow.

Nie walcz nigdy orezem klamstwa lub potwarzy - ale cho¢by
cie mieli ukrzyzowaé, méw prawde.

Nie pozadaj bogactw zdobytych droga wszelkich nieprawosci.

czy, ktore czcicieli zlotego cielca sa, a po ktorych kazdego
z nich tacno poznasz®.

51 Redakcja, Glos Narodu Polskiego (Zamiast programu), ,,Glos Narodu” 1893,

nri,s. 1.
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»Glos Narodu” wydawano w latach 1893-1939. Byla to naj-
bardziej udana i najtrwalsza z inicjatyw redakcyjnych Rogosza.
Zalozyciel pisma byt zmuszony sprzeda¢ Nowe Siolo, cho¢ chyba
polubit bycie ziemianinem, skoro z satysfakcja przestal koledze
po piorze Jozefowi Blizinskiemu (tez ziemianinowi) osobliwy
okaz: klos zyta, ktory si¢ zawigzal juz w koncu kwietnia®. Pod
Krakowem (starostwo Wieliczka, parafia Gdéw) zakupil posia-
dlos¢ Zboréwek. Wkrotce przeniost si¢ do Krakowa i zajat praca-
mi redakcyjnymi®, rodzina na stale mieszkata w Zboréwku, cho¢
z czasem dzieci osiagajace wiek szkolny zamieszkaly z ojcem.
Latem 1896 roku udat si¢ na pobyt leczniczy do Marienbadu.
Byl w $wietnej formie, w ostatnim dniu zycia cieszyl si¢ dosko-
nalym humorem; jeszcze zdazyl kupi¢ prezent imieninowy dla
corki, a bezposrednio po wejsciu do pokoju padt razony atakiem
serca*’. Po cialo zmartego pojechal przyjaciel Czestaw Pienigzek
oraz najstarszy syn Wlodzimierz. Pogrzeb odbyl sie w Krakowie
31 lipca 1896 roku. Tak w kosciele, jak i na cmentarzu ceremo-
nie pogrzebowa odprawial kler tacinski i grekokatolicki®. Znad
trumny Rogosza poplyneto wigc przestanie symbolicznie nawig-
zujace do mlodzienczego poematu Pojednanie — migdzy Polaka-
mi a Ukraincami jest mozliwa zgoda. Umozliwia ja fundament
religii chrzescijanskiej. Za to w kwestii zydowskiej bylo odwrot-
nie - nekrologi pisarza i publicysty przypomnialy jego antyse-
mityzm: jedne z dezaprobata podkreslaly ,jatrzacy” charakter

52 Korespondencja Jézefa Blizinskiego, t. 4, rkps BJ, sygn. 6702 II1, k. 245. List
J. Rogosza z Nowego Siofa z dnia 30 kwietnia 1890 roku.

53 Pracowal w redakcji ,Kuriera Polskiego”, w roku 1893 nawet podjal rozmo-
wy o wykupieniu tego dziennika, ostatecznie zalozyl wlasny ,,Glos Narodu”.
Gotow byt wylozy¢ 10 tysiecy renskich, co znaczy, iz materialnie stal na solidnej
pozycji. Zob. Sprawy sqgdowe. Rozprawa przeciw drowi Jézefowi Ortowskiemu,
»Czas” 1914, nr 214, S. 3.

54 (w. k), S. p. Jozef Rogosz. Marienbad dnia 27 lipca, ,Glos Narodu” 1896,
nriy3,s. L.

55 Pogrzeb s. p. Jézefa Rogosza, ,,Glos Narodu” 1896, nr 175, s. 6.
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»Glosu Narodu™*, inne z zalem zegnaly ,dzielnego szermierza
na niwie antysemickiej””. Podmywana przez nurt narodowy idea
solidaryzmu spolecznego stabta coraz bardziej.

Kroétki i dramatycznie przeciety zywot Jozefa Rogosza jakby cie-
niem sie rzucit na jego dzieci (Wlodzimierza, Zofie, Helene, Joze-
te, Jadwige). Wlodzimierz Rogosz, syn zapowiadajacy sie na jego
nastepce, wezesnie drukujgcy publicystyke spoleczno-polityczna,
bedacy tez liderem wsrdd krakowskiej mlodziezy, nieoczekiwanie
zakonczyl zycie w rodzinnym Zboréwku (7 kwietnia 1900 roku).
Wrhasnie si¢ zaczal Wielki Tydzien. Zamiast radosnego Alleluja!
w domu Rogoszéw tragicznym smutkiem brzmialo echo marsza
pogrzebowego. Od roku 1903 cien $mierci na state zawist nad ro-
dzing pisarza. Cérka Zofia w wieku 21 lat zapadta na nieuleczalng
gruzlice ptuc. Wdowa po pisarzu Jozefa Rogoszowa przezyje jesz-
cze jedng tragedie — $mier¢ corki Jadwigi Fuchsowej, ktéra zmarta
przy porodzie 21 listopada 1910 roku®. Pogode ducha mozna bylo
znalez¢ juz tylko, wskrzeszajac obrazy dziecinstwa w Nowym Siole
i Zboréwku, kiedy jeszcze wszyscy zyli.

56 Rogosz, ,,Kurier Warszawski” 1896, nr 203, s. 7.

57 S. p. Jozef Rogosz, ,Postep” 1896, nr 172, s. 1.

58 M.H. Kossowska, Poetka Swiata dzieci (Zofia Rogoszéwna), ,,Gazeta Lwow-
ska” 1921, nr 118, s. 5.

59 Kronika, ,Nowa Reforma” 1900, nr 81, s. 2; Korespondencje. Krakéw,
12 kwietnia, ,Stowo Polskie” 1900, nr 175, s. 2.

60 1. M. [Moszczenska], Zofia Rogoszéwna ur. 1882 f 1921, ,Bluszcz” 1924,
nr 23, s. 357. Jadwiga byta nauczycielkg matematyki w gimnazjum zenskim, jej
maz Franciszek Fuchs — nauczycielem w III gimnazjum. Zob. Ze $wiata, ,Nowa
Reforma” 1910, nr 534, s. 2; Zmarli, ,Nowa Reforma” 1910, nr 532, s. 3; Nekro-
logia, ,,Czas” 1910, nr 531, s. 3. Miala 27 lat. Otrzymala §wiadectwo maturalne
w 1902 roku (Egzaminy dojrzalosci abiturientow w Gimnazjum sw. Anny, ,,Glos
Narodu” 1903, nr 131, s. 5).
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Opisy szlacheckich posiadlosci i realidw ziemianskiego zycia
w utworach Jozefa Rogosza bywaja tak stereotypowe, tak czgsto
sie w nich powtarzaja podobne motywy, ze nasuwa sie przypusz-
czenie, iZ s3 oparte na jednym i tym samym wzorze, zapewne na
Nowym Siole. W dolinie Prutu, ziemi plyngcej mlekiem i mio-
dem, dzieje si¢ akcja Pokuty. Jest w nim budynek pigtrowy, zwany
palacem, podobnie jak w wielu innych utworach Rogosza. Dolina
naddniestrzanska i podobna - bardziej skromna niz pyszna - po-
siadlo$¢ jest miejscem akcji w Zerwanych strunach. Ten pietrowy
»palac”, altanka w ogrodzie, pies wyzel, staruszek ksigdz hoduja-
cy oswojonego szpaka, motyw groznego pozaru zabudowan - to
sie powtarza w opisach ojca i corek, wigc najpewniej ma podioze
autobiograficzne. Jest i gteboka réznica w perspektywie opisow:
zycie domu i jego relacje ze wsia s3 u ojca przedmiotem troski,
a we wspomnieniach cérek to zywiolowa rados¢ istnienia.

»Skrzyzowanie panny z wiejskiego dworu z krakowska
mliodopolska cygankg™® - tak ja widzial Stanistaw Maykowski.
Tego drugiego czlonu etykiety nie wida¢ w jej twdrczosci ani we
wspomnieniach posmiertnych. A przeciez w okresie krakowskim
jej ojciec utrzymywal bliskie kontakty nie tylko z Adamem Asny-
kiem i Jézefem Blizinskim, przedstawicielami pokolenia odcho-
dzacego, lecz i z Kazimierzem Tetmajerem — liderem generacji
modernistycznej. Jako$§ zapomniano o intelektualnym i este-
tycznym kontekscie okresu, w ktorym formowala sie jej indy-
widualno$¢ artystyczna. Tworczo$¢ Rogoszowny skupiata si¢ na
obrazach radosci i trosk dzieci, za§ w portrecie psychologicznym
autorki skupiano si¢ na jej walce o zachowanie pogodnego sto-
sunku do $wiata, mimo dojmujacych cierpien.

Urodzita sig w Nowym Siole w 1882 roku. Tam spedzita dzie-
cinstwo. Od 1890 roku mieszkata w Zboréwku, od 1894 w Krako-
wie. Sposrod pieciorga dzieci Rogoszéw Zofia byta najwatlejsza.
W Zboréwku zapadia na anemie. Najwczes$niej za to zaczeta zdra-

61 S. Maykowski, Zofia Rogoszéwna, ,Stowo Polskie” 1921, nr 226, s. 3.
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dza¢ talenty literackie - urzeczona pierwsza w zyciu wizyta w te-
atrze rezyserowala spektakle w domu, przydzielajac rodzenstwu
zadania aktorskie. Byla stuchaczkg Kurséw Wyzszych dla Kobiet
im. A. Baranieckiego (studiowata na Wydziale Literackim®).

Zywa, nerwowa, ruchliwa i wnikliwa indywidualno$¢ Rogoszéwny
wchlaniata wszystkie wplywy, przejmowala sie wszystkim bezpo-
$rednio i goraco, ale nie angazowala si¢ nigdzie czynnie i goraco.
Zajmowali jg zaréwno przedstawiciele socjalistycznego stowarzy-
szenia miodziezy akademickiej ,Ruchu”, jak i narodowo-demo-
kratycznej ,Mlodosci”. Nie miala w sobie zylki polityczno-agi-
tacyjnej i pociagaly ja zawsze nie tyle teorie, ile ludzie, ich dusze
i przezycia. [...] W domu rodzinnym, gdzie obok niej kwitly
niezwykla uroda, wdzigkiem i mlodoscia trzy siostry, gromadzita
sie mlodziez krakowska. Byli to artysci, rozwichrzeni dekadenci,
poszukiwacze nowych drég w sztuce i w zyciu. I tym wpltywom,
czestokro¢ zawrotnym i niezdrowym, Rogoszowna przeciwsta-
wiala niewiadomie wrodzona pogode umystu, prostote i prawosé
zdrowego instynktu®.

Po zdiagnozowaniu gruzlicy wyjechata na kuracje do Gries,
gdzie spedzila jesien i zime 1903/1904. PéZniej przebywata w Za-
kopanem. Jesienig 1905 roku podjeta prace pedagogiczng w War-
szawie, w siedmioklasowej szkole Jadwigi Kowalczykéwny jako
wychowawczyni najmlodszych. To im dedykowata Dziecinny
dwoér (,,Toldzikowi, Jadzi i Anuni Mogilnickim, Maniusi i Olut-
kowi Tupalskim, dziewczynkom moim z pensji Jadwigi Kowal-

62 Historia Kursow Wyzszych dla Kobiet im. A. Baranieckiego oraz Sprawozda-
nie Dyrekcji za rok szkolny 1899/900, Drukarnia Uniwersytetu Jagiellonskiego,
Krakéw 1900, s. 25.

63 L. M. [Moszczenska], Zofia Rogoszowna ur. 1882 1 1921 r., ,Bluszcz” 1924,
nr 21, s. 317. Troche jednostronnie zarysowano tu nieangazowanie si¢ w sprawy
publiczne. Rogoszdéwna potrafita bra¢ udzial w akcjach pomocy spolecznej na-
wet podczas kuracji zdrowotnej w Poroninie, gdy trzeba byto poméc rodakom
dotknietym wojna. Zob. ,,Gazeta Podhalaniska” 1914, nr 39, s. 5; ,Nowa Refor-
ma” 1914, nr 111, S. 2.
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czykowny w Warszawie ksigzke te poswiecam™). Tu si¢ zetkneta
z dzie¢mi i uswiadomila sobie, ze sg istotami myslacymi w inny
sposob niz ludzie doroéli. Dostrzegta koniecznos¢ zreformo-
wania literatury dla adresata dziecigcego. Po kilku miesigcach
dostala krwotoku, musiata opusci¢ Warszawe. Ze wzgledéw
zdrowotnych przebywala w Rabce, od 1906 do 1908 roku w Za-
kopanem, m.in. w znanym sanatorium dra Dluskiego. Lato 1908
spedzita w Bretanii, na wyspie Oléron. Wraz z przebywajaca tam
Bronistawg Ostrowskg ukladata plany zalozenia pisma dla dzie-
ci ,Swiatowid”. Pogarszajace sie zdrowie wymagato wyjazdu na
potudnie Francji, do Arcachon. Lato 1909 spedzila w Bagnéres-
-de-Bigorre, po czym wrdcita do Arcachon. W 1910 roku leka-
rze pozwolili jej na powr6t do kraju. Przebywala w Krakowie
i Rabce, jesienig musiala wroci¢ do Arcachon. Wiosng 1911 znéw
byta w Krakowie, cho¢ dla ratowania zdrowia czesciej przebywa-
ta w Zakopanem. Latem 1913 wyjechata do Warszawy. Trwajaca
od 1914 roku wojna $wiatowa zamknela ja w obrebie Krakowa
- Zakopanego - Nowego Targu, p6zniej Poronina. Jeszcze jesie-
nig 1920 wyjechala do Warszawy, ale spowodowalo to znaczne
pogorszenie zdrowia. Jeszcze planowala zalozenie pisemka dla
dzieci ,,Jaskotka”. Wiosng 1921 roku przewieziono jg do Szczaw-
nicy. Byla bardzo zzyta z matka, ktdra sie nig zajmowala podczas
choroby. Zreszta matka tez powaznie zaniemogla, tak ze obie
chore wspomagaly sie wzajemnie. Los oszczedzit Jozefie Rogo-
szowej kolejnego pogrzebu dziecka - umarta 15 kwietnia 1921
roku. O niecaly miesigc wyprzedzita cérke w drodze do trum-
ny. Zofia, podobnie jak jej ojciec, przed samym zgonem czula si¢
doskonale. Zmarta 10 maja 1921 roku w Szczawnicy. Pochowana
zostata w Krakowie.

Liczne duchowienstwo odprowadzilo zwloki jej na wieczny spo-
czynek, a ostatnig postuge oddalo, oprécz rodziny i najblizszych,

64 Z. Rogoszowna, Dziecinny dwor. Powies¢ dla dzieci od lat 8 do 12, wydanie
drugie, ,,Ksiazka”, Krakow [1911], s. [5].
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grono profesorow uniwersytetu i szkét srednich, artysci, literaci
i dziennikarze. Nie zapomnialy dzieci o ukochanej autorce, gdyz
na grobie ztozono wieniec bzu z napisem ,,Od polskich dzieci”.

Pisata nieustannie, mimo nawrotéw choroby. Jako autorka
dla dzieci objawila si¢ w roku 1908, publikujac na famach ,,Glo-
su” kilka opowiadan, ktdre pdzniej weszly do tomu Piskleta. Jej
nowatorstwo i szczegdlny dar méwienia do dzieci poprzez pla-
styczne obrazy natychmiast zostaly dostrzezone przez krytyke.
Po anachronicznym juz Stanistawie Jachowiczu i zamykajacej
swa pisarska droge Marii Konopnickiej na rynku ksiazki dla dzie-
cka pojawili si¢ autorzy, ktorzy sie upomnieli o podmiotowosé¢
najmiodszych - Janusz Korczak i Rogoszéwna. Pierwszy tworzyt
wizj¢ nowej szkoly wychowujacej nowych ludzi; druga - ,,sercem
i tkliwoscig otacza te pierwsze szczepienia, medrkowania, zbytki.
[...] Piskleta pani Rogoszowny to dzieci takie, jakie mamy, a ja-
kie nalezaloby odda¢ do Korczakowej szkoly, gdy podrosnag”®.
Zaskakujace, jak rézni krytycy, nie uzgadniajac przeciez ze soba
opinii, opisujac swoje wrazenia z lektury Pisklgt, stosowali dwa
pojecia: ,,stonce” i ,dusza”.

Zofia Rogoszéwna w rozstonecznionych swych obrazkach przed-

stawia nam d u s z ¢ dziecka. I kiedy Ellen Key w powaznych roz-

prawach zwraca uwage na psyche dzieciecy, ktorej lekcewazy¢ nie
wolno - Rogoszéwna w przejasnych pejzazykach wota z kazdej
kartki swej ksiazki: dusze dziecka zrozumiejcie!®”

Falg oszalamiajaca, niewstrzymang wpada stonce! Jedyne, napraw-
de jasne i zlote stonce dni dziecinstwa. Stonice widziane jasnymi
oczyma, ktére potrafig $miac sie natychmiast po placzu, dla kté-

65 Nekrologia, ,,Glos Narodu” 1921, nr 112, s. 3; Kronika, ,Czas” 1921, nr 113, s. 2;
Pogrzeb s. p. Zofii Rogoszéwnej [!], »llustrowany Kurier Codzienny” 1921, nr 133,
s. 6.

66 E. Czekalski, ,,Piskleta”. Nowele. Zofia Rogoszéwna, ,Mysl Niepodlegta”
1910, Nr 156, . 1771-1772.

67 (ar), ,Piskleta” (Nowelki dziecigce, napisata Zofia Rogoszéwna), ,Kurier
Lwowski” 1910, nr 588, s. 3.
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rych zy sa tylko rosa majowa. Stonice dni pogodnych, ktére mijaja
cicho jak jakie$ wielkie, uroczyste $wieto, ktérych warto$¢ i piek-
no$¢ poznaje sie dopiero we wspomnieniach®.

Piskletami wprowadzila Rogoszéwna nowy ton do twoérczo-
$ci pisarzy ,niemajacych psychologicznego klucza czy wytrycha
do malcéw, a narzucajacych im psychike starszych jak za duze
ubrania i cylindry, spadajace na nosy, traktujacych dziecko nie jak
innego cztowieka, ale normalnego czlowieka, tylko jak osobniki
dorosle, ale zdegradowane umystowo o kilkanascie stopni”®. Pi-
szac o ,duszy” dziecka, krytycy mysleli o psychologii rozwojowej,
0 osobnym stylu poznawania $wiata przez najmlodszych oraz ko-
munikowania si¢ z nim i przekazywania swoich wrazen, doznan
czy potrzeb innym ludziom; o mysleniu obrazowym i wielopo-
ziomowym kodzie pozawerbalnych komunikatow, jakie wysytaja.
Rogoszowna spojrzala na $wiat oczyma dziecka i z perspektywy
dziecka, ktore postrzega, dostrzega i ocenia dorostych. Jego wta-
dze poznawcze, asocjacje, umyst sa odmienne od $wiata doro-
stych, ale przeciez prawdziwe. Oto Jedrus, jeszcze nie ma dwoch
lat. Odebrano mu malg kaczuszke (w uszach dziecka brzmialo
to ,tiutka”). Rozrdznial juz , tiutke-kicie o migkkim, czarnym fu-
terku i tiutki-ciucie — dzieci Burki, z ktérymi przewracat si¢ po
podlodze”. Wigc kiedy na $ciezce zobaczyt szare stworzonko,
zakwalifikowal je jako kolejng tiutke (Tiutka ciacia), wlozyl za
koszule, a niemadrzy dorosli oburzali si¢ na obecnos¢ ropuchy
w domu... Ojciec wyrzucil ja do gnojéwki, a po kilku dniach ma-
lec omal si¢ nie utopil, chcac dosta¢ z tej gnojowki tiutke. ,,Oj,
zeby Jedru$ umial mowi¢, powiedzialby mamie, [...] ze gdyby
tata Jedrusiowi nie byli tiutki odebrali, nie bylby jej Jedrus szukat
w gnojowce””°. Swiat z perspektywy dziecka jest inny, a dziecko
ma prawo do wlasnej oceny zjawisk, ludzi i (braku) konsekwencji

68 M.H. Kossowska, Poetka swiata dzieci..., s. 5.
69 S. Maykowski, Zofia Rogoszowna..., s. 3.
70 Z.Rogoszéwna, Piskleta..., s. 41.
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ich postepowania. Obrazy dziecinstwa kilkulatkow, ktore przed-
stawila Rogoszowna, niepokoja — dzieci walcza o przetrwanie,
w samotnosci, obarczane przez dorostych zadaniami ponad sily
(opieka nad siostra) albo bez nadzoru (waz wypijajacy mleko
z miski, z ktdrej wlasnie je kilkulatek). Sg w tych obrazkach sceny
bez watpienia nawigzujace do Tadeusza Elizy Orzeszkowej, tyle
ze autorka nie skupia si¢ na ekonomiczno-spotecznych determi-
nantach niebezpieczenstw dziecinstwa, lecz na psychologii naj-
mlodszych. Dziecko patrzy inaczej i widzi co innego niz matka:

Prawda, Jedrus, ze waz pil twoje mliko?
— Nie g5, tiutka — poprawil matke Jedrus”.

Zasadniczg cze$¢ tomu Piskleta wypelniajg powiastki o Halu-
$ce. Prawdziwe mistrzostwo osigga pisarka, gdy pokazuje prawde
przezy¢ dziecka w jego zabawach z lalkami. Zycie lalek, ich pro-
blemy, rado$ciinieszczescia s3 w dzieciecych oczach rzeczywistym
$wiatem. Lalki Rogoszowny sg oczywiscie probg ,,odpowiedzi na
pytanie: co dziecigce spojrzenie méwi o samym spoleczenstwie
i rzadzacych nim regutach”>. Konopnicka, bezposrednia po-
przedniczka autorki Pisklgt, zatrzymala si¢ na spoleczenstwie pol-
skim i jego niewoli jako problemie najwazniejszym. Rogoszéwna
poszta dalej, ku zagadnieniom egzystencjalnym, przypisata dzie-
cku pelng $wiadomos¢ rzeczy ostatecznych. Oto dialog Helutki
z ojcem, ktory na zarty zapowiada potkniecie kukietki:

- A jak ty jego potknies, kiedy ty juz wtedy bedzie§ umalniety?
- krzykneta Halunia, przebierajac nézkami ze zniecierpliwienia.
Strach, jak tatusikowi trudno co$ wyttumaczy¢.

Tatus$ przestal sie $miac. Zrobilo si¢ zupelnie cicho.

- No, a ty co? - rzekt w koncu i popatrzyt na Haluske, jakby ja
pierwszy raz widzial przed soba.

71 Tamze, s. 64.
72 A. Czabanowska-Wrobel, Lalki Konopnickiej, [w:] tejze, Sprzeczne zywioly.
Mtoda Polska i okolice, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakow
2013, 8. 161-162.
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- Ja ¢o? Ja bede wtedy gospodynia i bede miala swego meza i bede
miala $§woje dziecko - odpowiedziata Haluska i zatozyla w tyt raczki.
- A potem?

- Potym to ja bede stala i umalne, a moje dzie¢ko bedzie gospody-
nia i bedzie miato $woje dziecko - jednym tchem moéwita Halunia,
troche zdziwiona, ze tatusko wypytuje ja o takie znane rzeczy i taka
ma dziwng ming, jakby mu si¢ zupelnie je$¢ golaska odechciato”.

Zdarzaja sie pisarce chwile zapomnienia, kiedy operuje poje-
ciami, ktorych dziecko takie jak Halunia zna¢ nie mogto (,,u wej-
$cia kolysata sie gwiazda jak czarodziejska lampa Aladyna™*). To
miedzy innymi dlatego nie da si¢ dzi$ - z perspektywy ponad stu
lat - utrzymac¢ dawnych zachwytéw nad odkryciem autonomicz-
nej psychologii dzieci, co krytycy przypisywali Pisklgtom’. Raczej
wypada zgodzi¢ si¢ z innym sadem: ,,Wlasciwie jest to ksigzka
nie dla dzieci, lecz o dzieciach; rodzaj pomostu, ktory intuicja
autorki z jakims$ cieplym, za serce chwytajacym wdziekiem, rzuca
pomiedzy dwoma $wiatami ludzkich egzystencji na uzytek tych,
co sami owej dzielgcej je przepasci zgruntowac nie sg w stanie™”.
Z perspektywy stulecia wida¢ tez kontekst historyczny, w jakim
powstalo i pojawilo si¢ na rynku dzielo Rogoszéwny. Wiemy,
iz podjeta si¢ pracy nauczycielskiej w Warszawie jesienig 1905
roku i ze Piskleta maja swa geneze w pedagogicznych doswiad-
czeniach autorki. Szkota polska w Warszawie w latach 1905-1906
stawiala pierwsze kroki po powszechnym strajku uczniéw, w no-
wej rzeczywistosci politycznej (konstytucyjnej). Tym samym

73 Z.Rogoszéwna, Piskleta..., s. 84.

74 Tamze, s. 127.

75 Z. Debicki, Piskleta (rec.), ,Kurier Warszawski” 1911, nr 150, s. 2-3; Teatr
i muzyka, ,Nowa Gazeta” 1916, nr 79, wydanie popotudniowe, s. 3. Dowodem,
ze Pisklgta byly z uwaga czytane przez dorostych, a nawet inspirowaly innych
poetow, jest Powiastka matki Adama Kadena. Zob. A K A [A. Kaden], Fraszki,
Drukarnia J. Czernecki, Krakéw, b.d., s. 111-115. Autor, ktory najpewniej poznat
Rogoszdéwne osobiscie w Krakowie albo w Rabce, w przypisie przyznal, iz ,,po-
myst tej powiastki” zawdziecza Pisklgtom.

76 Lascaro [H. Pajzderskal], Z dziecigcego swiata, ,Literatura i Sztuka” 1911,
nr 26, S. 410.
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Piskleta wpisuja sie¢ w cigg powiesci takich, jak Dzieci Bolestawa
Prusa, Wiry Henryka Sienkiewicza, Wir Mariana Gawalewicza
czy Corka Tuski Gabrieli Zapolskiej. Rewolucja 1905 roku byta
w nich obrazem $wiadomosci pokolen, ktére inaczej pojmowa-
ly historyzm”. Pisarze pozytywistyczni zarzucili mtodej genera-
¢ji niedojrzato$¢ polityczng (metafora ,,dzieci” tworzacych czyn
rewolucyjny). Rogoszéwna pokazala dramat niemoznosci ko-
munikacji miedzypokoleniowej. W jej wersji to doro$li stawiaja
falszywe diagnozy, za$ dzieci méwia i postepuja tak, jak stanowi
Ewangelia. Jurus, Jedru$ czy Halunia moga by¢ figurami zbio-
rowej wyobrazni, reprezentantami generacji mowigcej o $wiecie
innym, wlasnym jezykiem.

Poemat fantastyczny Rogoszéwny Dzieci pana majstra oka-
zal si¢ utworem, do ktérego najchetniej siggali wydawcy oraz
rezyserzy teatralni. Trescig sg przygody szesciorga dzieci Tygo-
dnia i Niedzieli (imiona potomstwa to Poniedzialek, Wtorek,
Sroda, Czwartek, Pigtek, Sobota). Dzieci, jak to dzieci, ,ciagle
figle, ciagte psoty””®. Tydzien stawia nakazy i zakazy, za ktérych
przekroczenie karze niepostusznych pasem. Niedziela stale broni
urwipolciéw. Tydzien symbolizuje tad spolteczny i rodzicielska
troske o dzien jutrzejszy; Niedziela uosabia mito$¢ i chwile bie-
23ca (nota bene Tydzien ma przynajmniej jedna ceche wspolna
z Jozefem Rogoszem, do zony moéwi ,,Duszko”, dokladnie tak,
jak we wspomnieniach Jézety...). Dzieci staja przed sytuacja be-
daca repetycja biblijnej opowiesci o Adamie, Ewie oraz drzewie
wiadomosci dobrego i zlego. Wiedza, iz ,,cudza wlasnos¢ to rzecz
$wieta”, mimo to w ogrodzie wrozki zajadajg si¢ owocami.
Wrdzka za kare zamienia je w prosieta. Jedynie najmlodsza So-
bota stosuje sie do zakazow, dzieki czemu unika represji. Po roz-

77 L. Pulka, Holota, masa, thum. Bohater zbiorowy w prozie polskiej 1890-1918,
Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroclaw 1996, s. 75.

78 Z. Rogoszéwna, Dzieci pana majstra, 52 rycin czarnych oraz 3 kolorowe
Kamila Mackiewicza, Gebethner i Wolff, Warszawa 1921, s. 5.

79 Tamze, s. 31.
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nych perypetiach, dzieki czarodziejskiemu hastu dzieci odzyskuja
pierwotny wyglad, a mata Butka (Sobota) zostaje bohaterka. Ro-
dzina, ktérg opisala autorka, jest figurg systemu patriarchalne-
go: ojciec tworzy normy postepowania i karze cielesnie za ich
przekraczanie, w dodatku upija sie. Matka jest aniolem opiekun-
czym. Tydzien to kij, Niedziela - marchewka. Taki sam podziat
rol w $wiecie rodzicéw i dzieci obowigzuje wsrdd zwierzat. Na
dobra sprawe, poza kreacja Butki, Rogoszéwna stworzyla bajke
dydaktyczng na wzor Stanistawa Jachowicza.

Oczywiscie utwor jest tez ,majstersztykiem ksigzki dziecin-
nej”, gdyz przeplata realizm z fantastyka, humor z lgkiem, ludzi
ze zwierzetami®. Z pewnoscig tez humor obecny w rozmowach
rodzicéw maskuje dydaktyzm, a trzezwy realizm Butki w dialo-
gach z sentymentalng wrézka podnosi jakos¢ psychologicznych
portretow dzieciecych®. Dostrzezono tez w utworze ciekawg ja-
kos¢ estetyczng — ,nonsens, ze Poniedzialek jest chtopcem tlus-
tym jak antalek, Pigtek chudym jak sledz, a Sobdtka przemitag
na krétkich nézkach dziewczynka, tak nierealny, a tak zwigzany
z realnymi pojeciami”®. Dostrzegli te wartosci utworu rezyserzy
teatréw lalkowych, od 1930 roku datuje si¢ nieprzerwana popu-
larno$¢ scenicznej adaptacji Dzieci pana majstra.

Kolejny nurt Rogoszéwny tworczosci dla dzieci to majace
niekwestionowanag pozycje w polskim dorobku literackim piosen-
ki, rymowanki, wyliczanki, zabawy slowne, stanowigce przykltad
tworczego wykorzystania folkloru do procesu edukacyjno-wycho-
wawczego. Chodzi o zbiorki: Sroczka kaszke warzyta. Gadki dzie-
cigce spisane z ust ludu i wspomnienia dzieciristwa (1920), Piosenki
dziecigce. Muzyke na tle motywow ludowych napisat S. Colonna-

80 A. Grzymala-Siedlecki, Wydawnictwa gwiazdkowe, ,Rzeczpospolita” 1921,
nr 349, wydanie poranne, s. 5.

81 A. Gruszecka, Zofia Rogoszéwna. Dzieci pana majstra (rec.), ,Przeglad War-
szawski” 1922, nr 5, s. 248.

82 S. Szuchowa, Zofia Rogoszéwna. Dzieci pana majstra (rec.), ,Ksiazka” 1922,
nr2,s. 92.
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-Walewski (1924), Klitus-bajdus. Gadki, piosenki, zabawy dzie-
cigce spisane z ust ludu i wspomnien dzieciristwa (1925)%, Ko-
szatki-opatki. Gadki, piosenki, zabawy dziecigce spisata z ust
ludu i wspomnien dziecitistwa Zofja Rogoszowna (1928). Wigk-
szo$¢ zostala wydana przez siostre Jozefe juz po $mierci autorki.
W podtytutach powtarza si¢ czton ,,z ust ludu i wspomnien dzie-
cinstwa”. Na tej podstawie mozna wnioskowac, ze dziecigce lata
w dworkach szlacheckich czy to na Podolu, czy pod Krakowem
to czas dialogu kulturowego polskiej szlachty i ludu - folklor 13-
czyl dzieci z dworkoéw i chat chlopskich, wyposazal je we wspolny
zakres poje¢ o $wiecie. Rymowany folklor stowny Rogoszéwna
powtarzata lub go przeksztalcala z zachowaniem formulicznosci
wierszowej, czynita za$ to w sposob, ktory tekstow pierwotnych
nie odksztalcal®. Teksty zapisane przez Rogoszéwne albo przez
nig twdrczo przeksztalcone towarzyszyly i wcigz towarzysza ko-
lejnym pokoleniom polskich dzieci i ich matek. To wielka, nie-
przeceniona zasluga pisarki dla polskiej kultury narodowej, bo
to wlasnie te wierszyki przechodzily z pokolenia na pokolenie
w polskim ,patacu, dworze i chacie wiesniaczej, w izdebce ro-
botnika i suterynie miejskiej, wszedzie, gdzie polska matka czy
piastunka pochyla sie nad dziecigtkiem, by utuli¢ je w ptaczu lub
pobudzi¢ do figlow i $miechu”. Wydanie tej pracy bylo waz-
nym wydarzeniem réowniez ze wzgledu na artyzm i nowatorstwo
ilustracji w ksigzce dla dzieci®. Przedluzeniem tego nurtu pre-

83 Z. Rogoszéwna, Klitus bajdus (rec.), ,Kurier Poranny” 1924, nr 351, s. 4:
»Najlepsza ksigzka dziecinna, jakg znamy i jakg sobie wyobrazi¢ mozna”.

84 J. Cieslikowski, Wielka zabawa. Folklor dziecigcy, wyobraznia dziecka, wier-
sze dla dzieci, Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, Wroctaw 1985, s. 133, 296.

85 ,Sroczka kaszke warzyta”, ,Kurier Polski” 1920, nr 38, s. 8. O tym, ze dzieci
»uwielbialy” te ksiazke, pisze Dr K. B., Wydawnictwa gwiazdkowe. Ksigzki dla
dzieci i mlodziezy, ,Kurier Polski” 1926, nr 315, s. 7.

86 M. Jazowska-Gumulska, Elementy folkloru w ilustracji ksigzki dziecigcej
na przyktadzie sztuki ilustratorskiej Zofii Stryjeriskiej, [w:] Sezamie otworz sie!
Z najnowszych badani nad literaturg dla dzieci i mlodziezy w Polsce i za grani-
cg, red. A. Baluch, K. Gajda, Wydawnictwo Naukowe Akademii Pedagogicz-
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kursorskiego wykraczania poza stowo literackie jest tomik Ro-
goszowny Piosenki dziecigce, do ktérych muzyke skomponowat
Stanistaw Colonna-Walewski (szwagier pisarki, maz Jozefy).
Zawieraja teksty tak znane, jak np. W dzient Bozego Narodzenia,
Przepioreczka, Pogrzeb komara, Stuzytem u pana..., Byta babu-
lerika. Muzyka nie wszystkim si¢ podobala: ,,Harmonizacja jest
nierzadko zbyt wyszukana, a nawet dziwaczna i przez to nisz-
czaca prostote, ktora zawsze jest najwiekszym pieknem”. Byly
jednak opinie biegunowo odmienne: ,arcydzieto dziecigcej mi-
niatury fortepianowe;j”®. Piosenki... z muzyka byly ostatnig pra-
cg, ktorg autorka jeszcze zdazyta przygotowac do druku.

Obok twdrczosci przekladowej, ktorg wspodlczesna trans-
latoryka ocenia bardzo wysoko®, w twdrczosci Rogoszéwny
wyrdznia sie powies¢ Dziecinny dwor. Krytyka natychmiast ja
dostrzeglta, cho¢ lokowala jakby w cieniu Pisklgt, wydanych
nieco wczesniej*. W $wietle listu autorki do Artura Oppmana

nej, Krakow 2001, s. 229-308. Nowatorskie rozwigzania estetyczne podkreslano
tez po wydaniu Piosenek dziecigcych. Zob. Ruch wydawniczy, ,Gazeta Poranna
2 Grosze” 1925, nr 28, s. 9.

87 (s), Nowe ksigzki, ,Kurier Polski” 1925, nr 67, s. 8.

88 E. Reiss, Najrozkoszniejszy spiewnik. W 15-lecie $Smierci Zofii Rogoszowny:
10.V.1921 - 10.V.1936, ,,Kurier Literacko-Naukowy” 1936, nr 19, s. VIIL. Znacz-
na cze$¢ artykulu jest powtérzeniem przedmowy, ktéra napisal S. Colonna-
-Walewski do Piosenek dziecigcych.

89 W. Krajka, Czy przektad moze by¢ doskonalszy od oryginatu? O ,,pierscieniu
i rozy” W.M. Thackeraya w przekladzie Z. Rogoszowny, [w:] W kregu arcydziet
literatury mlodziezowej. Interpretacje - przektady - adaptacje, red. L. Ludorow-
ski, Wydawnictwo UMCS, Lublin 1998, s. 205-218 (na podstawie analizy nazw
wlasnych autor udowadnia, ze ttumaczka lepiej od oryginatu wyartykutowa-
fa charakterystyczne cechy postaci powiesciowych oraz zasade komicznej hi-
perbolizacji w tekscie); A. Wieczorkiewicz, Od ,,Piotrusia Pana” do ,, Tajemnic
motyli”. Stefania Szuchowa, Zofia Rogoszéwna, James Matthew Barrie i inni -
historia (prawie) rodzinna, ,Dziecinstwo. Literatura i Kultura”, t. 1, 2019, nr 2,
s. 87-107.

90 Zofia Rogoszéwna. ,Dziecinny dwor. Powies¢ dla mlodego pokolenia” (rec.),
»Nowa Reforma” 1911, nr 585, numer popotudniowy, s. 3: ,Dziecinny dwor jest
istotnie peretka w powodzi banalnej produkcji wydawnictw z tej dziedziny,
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mozna orzec, ze utwor byl napisany znacznie wczes$niej, skoro
w roku 1910 skarzyla si¢, ze Dziecinny dwér ,,od wielu lat tuta
sie po redakcjach i ksiegarniach™. Utrwalila sie opinia, iz jest
to ,ulubiona przez dzieci ksigzka” pisarki®, lecz krytyka nie
zajmowala si¢ nig glebiej. Jedynie Zofia Szmydtowa dostrzegta
wady utworu. Uznala, iz autorka nie ustrzegla sie wtretow pu-
blicystycznych, ktérych dzieci nie potrafig zrozumie¢ (krytyczna
uwaga o rzadzie austriackim oddajacym lud galicyjski w rece zy-
dowskie i niemieckie), ze kreacja ojca nie moze by¢ wzorem, gdyz
lekkomyslnie powierza on nauke dzieci ,,gtupiemu bakatarzowi”
niemieckiemu, a takze nie reaguje na bledy pedagogiczne guwer-
nantki (,,tortury umystowe i moralne”). Te epizody powiesciowe
uznala za wady strukturalne, poniewaz ,nie stopily sie w catos¢
organiczng z wlasciwym i gtéwnym tematem ksigzki, ktérym sa
przejscia duchowe i przygody dzieci”. Psychologiczne kreacje
dzieci sg jednak dobrze oddane i zestrojone z fabula, totez ogélna
ocena powiesci jest pozytywna®.

Zapewne na inny model interpretacji tej powiesci trzeba byto
po prostu czeka¢ do czasu, kiedy do poje¢ naukowych humani-
styki wprowadzono ,,pamie¢ autobiograficzna” i ,antropologie
dziecinstwa”, przyjmujaca, iz dziecinstwo jest ,konstruowane”,
a dyskurs o nim akcentuje cechy pozytywne (spontanicznos¢, de-
likatno$¢, wrazliwo$¢)*. Nowa interpretacja utworu ujmuje go

gdyz nie moralizujac, daje zajmujaca powieSciows fabule, zywy styl obrazowy
i na kazdym kroku wykazuje znajomo$é¢ psychologii dzieci”. Por. tez Sprawo-
zdania i recenzje, ,Gazeta Lwowska” 1928, nr 295, s. 5.

91 List Z. Rogoszéwny do A. Oppmana z Arcachon z dnia 19 marca 1910 roku,
fragmenty korespondencji Artura Oppmana, k. 32, https://polona.pl/item/frag-
ment-korespondencji-artura-oppmana-or-ota, MzU3Njc2MjA/39/ #info:metadata
(dostep: 23.04.2020).

92 Z. Rabska, Wydawnictwa gwiazdkowe, ,Kurier Warszawski” 1928, nr 345,
s. 10.

93 Z.Szmydtowa, Artyzm Rogoszowny, ,,Bluszcz” 1925, nr 3, s. 50-51.

94 M. Wroblewski, Doswiadczanie dziecifistwa. Studium z antropologii litera-
tury, Wydawnictwo Naukowe UMK, Torun 2019, s. 20, 69.
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jako opowies¢ o wartosciach domu i rodziny*. Dwér Rogoszéw-
ny jest gniazdem wielopokoleniowej rodziny. W tym gniezdzie
zamykaja sie¢ doswiadczenia narodowe (znaki patriotyczne)
i moralne (znaki religijne). Zycie mieszkanicow jest wyznaczane
przez przyrode, miedzy naturg a czlowiekiem istnieje rozumna
wspolpraca. Rodzina, oparta na aksjologii narodowo-katolickiej,
jest stabilnym bytem, ktéry wprawdzie musi opusci¢ przestrzen
tradycyjnego dworu szlacheckiego, ale w kazdych warunkach
sobie poradzi. Jest to wiec optymistyczna narracja o utracie
DOMU, podobna do tych, ktére widzimy u Zofii Zurakowskiej
(Pozegnanie domu) czy Zofii Kossak (Pozoga, Ku swoim). Mo-
zemy uzupelni¢ te liste np. o Burze od wschodu Marii Dunin-
-Kozickiej*. Wtedy powie$¢ wpisuje sie w ciag literackich obra-
zéw tworzacych legende Podola”. Oczywiscie akcja utworu dzieje
sie przed wydarzeniami I wojny swiatowej, ktdre zapoczatkowaly
masowy exodus polskiej kultury z dawnych Kreséw wschodnich;
powody pozegnania rodowego domu nie sg polityczne, lecz eko-
nomiczne... Niemniej utwoér Rogoszéwny mozna traktowac jako
zapowiedz tego nurtu nostalgii za utraconym Edenem kreso-
wym. Gdy pozar uniemozliwil Prawdzicom utrzymanie si¢ przy
dworze, jego wiasciciel podjal probe rozkolonizowania ziemi
miedzy Rusinéw, rdzennych jej mieszkancéw. Pomyst nie wypa-
lil, rodowe gniazdo obejma obcy. Nad powiescia zawisto jednak
pytanie: dlaczego?... Dlaczego mimo tylu wiekow zgodnej pracy
na tym kawatku ziemi chlopi rusinscy podczas pozaru dworu sa
bierni, za to w akcji gasniczej biorg udzial niemieccy kolonisci?
Dlaczego chlopéw ,strata dziedzica niewiele obchodzita™%? Czy

95 K. Heska-Kwaséniewicz, Przypomnienie Zofii Rogoszowny i ,Dziecinnego
dworu’”..., s. 112-125.
96 B. Hadaczek, Historia literatury kresowej, Universitas, Krakow 2011, s. 253.

97 Z. Skrok, Podolska legenda. Powstanie i pogrzeb polskiego Podola, Wydaw-
nictwo Iskry, Warszawa 2007.

98 Z.Rogoszoéwna, Dziecinny dwdr..., s. 95.
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naprawde miedzy dworem a wsig panowaly stosunki sielanko-
we®, czy moze taki obraz jest bolesnie falszywy*°?

Takich pytan nie stawiali dziecigcy bohaterowie powiesci.
Ich widzenie $wiata zawezalto si¢ do spraw domu i jego miesz-
kancow.

Dobrze bylo dzieciom panstwa Prawdzicdw. Wzrastaly w przeko-
naniu, ze nigdzie nie moze by¢ réwnie milo, jak w ,,dziecinnym”
dworze. Taka nazwe dawaly wszystkiemu, co uwazaly za swoja
wylaczng wlasno$é¢. ,,Dziecinnymi” byli tatus i mamusia, ktérzy od
rana do nocy pracowali na to, zeby méc ich wychowa¢ na zdro-
wych, dzielnych i zacnych ludzi; ,,dziecinnymi” byt dwor i ogrod,
»dziecinng” Elzbieta, niantka malutkiej Jasi, stara Terlecka, lokaj
Krzysztof, duzo calych i popsutych zabawek, para siwkéw, ktore
dzieci wozily do kosciola i czasem w lecie na spacer, poczciwa
Diana, dawniej nieodfaczna towarzyszka tatusia a teraz tak oddana
swoim malutkim panom, ze na krok ich nie odstepowala, bal!
»dziecinnym” byl nawet ksigdz Janusz. [...] Ksiadz Janusz byt
»dziecinnym” dla odréznienia od drugiego zwyczajnego ksiedza
proboszcza, ktory rzadziej odwiedzal Stare Sioto i nie umial, jak
stary ksiadz Janusz, pozyska¢ ich matych serduszek™.

Jest to wigc powies¢ o mitosci — do miejsca i ludzi, ktérzy to
miejsce zapelniajg. Dziecinny dwor zaczyna sie i konczy wyrazista
ramg. Stanowi ja obraz bocianéw, ktére si¢ szykuja do odlotu
(s. 3) lub s3 zadomowione na réwninie karpackiej (s. 160). Sym-
bolicznie - jako ptaki odlatujace i powracajace - harmonizuja

99 Tamze, s. 17: ,,Jasno i dobrze plynely dni we dworze Starego Siola. Biedni
i chorzy $pieszyli don po pomoc i lekarstwo. Stuzba, czeladz, wies cala, byla ser-
decznie przywiazana do dworu i do dzieci, ktére idac za przykltadem rodzicow,
calym sercem garnely si¢ do wszystkich ludzi, wspoélczuty kazdemu cierpieniu
i nieraz do wezetkéw, przygotowanych przez mamusie, dokfadaly swoje pie-
nigzki albo takocie”.

100 Ambiwalencje motywu dostrzegla B. Olszewska, Dwér - skostniala siedzi-
ba rodu czy arkadyjski Swiat ziemiatiskiego dziecka (Zofia Rogoszowna , Dziecin-
ny dwor”), ,Kwartalnik Opolski” 2009, nr 4, s. 39-48.

101 Z. Rogoszéwna, Dziecinny dwor..., s. 16.
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one z motywem odjazdu chorej matki na kuracje (s. 30), co wszy-
scy bolesnie przezywaja, oraz powrotu wyleczonej po uplywie
dwoch lat (s. 178-183). Rame otwiera placz smutku, a zamyka-
ja — 1zy radosci (s. 184). Dzieci dwa lata spedzaja pod dorywcza
opieka ojca, nieumiejetnym nadzorem wychowawczym ciotki
oraz przestarzalym pod wzgledem pedagogicznym kierownic-
twem szwajcarskiej bony. Dopoki dzieci zostawaly z matka, sta-
nowily wzory pogody, zyczliwosci, empatii, mitosci. Kiedy matka
powrdcila, dostrzegla w dzieciach zmiany (jedne sg zarozumiale,
inne z fagodnych staly sie agresywne, widoczne s3 dasy i zacho-
wania egoistyczne). Zmiany psychologiczne wynikaja czesciowo
z rozwoju dzieci, czg¢sciowo z niewlasciwego stosowania systemu
kar wychowawczych'2. Dopoki rodzenstwo samo organizuje so-
bie zabawy, jest wzorem energii, pomystowosci, odpowiedzial-
nosci i mitosci; gdy zaczyna podlegac systemowi przeniesionemu
z innej kultury, wiezi familijne stabng, a naturalne zdolnosci
dzieci wypaczaja sie. Kreacje ciotki Granowskiej oraz Rozy Duval
s przedstawione niemal karykaturalnie, poniewaz Rogoszéwna
wyznaczyla im role reprezentowania anachronicznych pogladow
pedagogicznych.

Poréwnujac Dziecinny dwor ze wspomnieniami J6zefy Rogosz-
-Walewskiej*3, mozna potwierdzi¢ kilka faktow. Ciotka Granow-
ska, arystokratyczna snobka, nielubigca dzieci i ich tatusia, wypro-
wadzajaca sie do Krakowa i tam krzykliwie narzucajaca swoja wole
dorozkarzowi, to babka autorek (Wilczynska). Rzeczywiscie corki
Rogoszéw raz ukryly sie w kominie i rzeczywiscie dzieci chetnie
urzadzaly domowe spektakle teatralne. Opierajac si¢ na zaloze-
niu o autentycznosci obu przekazéw, mozna z kart Dziecinnego
dworu zrekonstruowaé fragmentaryczny portret Jozefa Rogosza.
Kochal zone i dzieci, byt jednak dla potomstwa bardziej surowy niz

102 Por. A. Pachocka, Dziecifistwo we dworze szlacheckim w I potowie XIX wie-
ku, Avalon, Krakdow 2009, s. 232-233.

103 J. Rogosz-Walewska, ,,Twéj czar nade mng trwa...”. Wspomnienia z lat
dziecinnych, rkps, Ossolineum 1256611, Mf 36.033.
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wyrozumialy, a zajety sprawami bytowymi nie mégt im poswigcaé
duzo czasu.

A ze tylko w rzadkich wypadkach wstep do niego byl im dozwo-
lony, tym wigksza mialy ochot¢ obejrze¢ dokladnie wszystko.
Na biurku lezaly stosy ksigzek, pism krajowych i zagranicznych,
a pod duzym przyciskiem z brazu, wyobrazajacym pieknego wyzla
wietrzacego zwierzyne, mnostwo arkuszy, zapisanych drobnym
pismem tatusia. Dalej otéwki kolorowe, lak, pieczatka z herbem
Prawdzicéw - same bardzo ciekawe rzeczy'.

Corka chyba rozumiata troski ojca, w kazdym razie zapisata
to, co dla Jézefa Rogosza po latach gospodarowania w Nowym
Siole bylo najwazniejsze:

Tatus siedzial przed biurkiem, z glowg ukryta w dtoniach. Pogra-
zony w myslach nie ustyszat wejscia Wandzi. Moze prosit o przeba-
czenie duchdéw strzegacych $cian dziecinnego dworu, ze nie umiat
dotrzyma¢ obietnicy danej w dniu swego $lubu Zonie, ze majatek
oczysci z dlugdéw i odda go kiedy$ w rece syndéw, moze bolal nad
tyloletnimi wysitkami, ktére ukochang jego Zone¢ wprowadzity
w chorobe, a okazaly si¢ bezowocnymi. Moze skarzyl sie losowi,
ze go tak ciezko doswiadcza i zmusza oddawaé w rece wroga te
ziemie, ktora tak bardzo kochatl, to gniazdo, w ktérym zona jego
i dzieci ujrzaty $wiatlo dzienne. Cho¢ Wandzia nie widziata twarzy
ojca, rozumiala, ze tatus$ cierpi bardzo*.

Nekrolog ostatniej z pisarskiego rodu Rogoszéw niemal poraza
bezosobistg trescig urzedowego zawiadomienia:

104 Z.Rogoszéwna, Dziecinny dwdr..., s. 6.
105 Tamze, s. 117-118.
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J6zefina
Rogosz Walewska
cztonek
Zwigzku Literatéw Polskich,
ur. 12 sierpnia 1884 r.,
zmarla dnia 12 lutego 1968 r.
Pogrzeb odbedzie si¢ w $rode,
dnia 14 lutego, o godz. 17,
na cmentarzu Rakowickim w Krakowie.
Zwigzek Literatow
Polskich™®.

W polowie lutego o godzinie 17 na cmentarzu juz musial by¢
poétmrok. Jest co$ symbolicznego w tej scenerii zmierzchu towa-
rzyszacego skladaniu do grobu $wiadka dawno minionej epoki.
Kiedy umierata Jézefa, mijalo sto lat (caly wiek!) od wstapienia jej
ojca do redakgji ,Gazety Narodowe;j”, ponad sto lat od jego de-
biutu i tylez od rozpoczecia przezen diagnoz spotecznych, ktore
postawil w Chorobach Galicji... Wtedy, grubo przed urodzeniem
sie corki, za palgcg kwestie uznat asymilacje Zydéw. Gdy ta corka
umierata zima 1968 roku, Polska Zjednoczona Partia Robotnicza
przygotowywala kampanie antysemicka. Sto lat... Zmienila si¢
historia, a nie zmienily przesady. Nekrolog nic nie méwi o tym,
ze Rogosz-Walewska urodzita si¢ jako poddana cesarza Austro-
-Wegier, a umarla jako obywatelka Polskiej Rzeczpospolitej Lu-
dowej, ze przezyta dwie wojny $wiatowe i kilka ustrojéw poli-
tycznych. W 1968 roku w spisach lektur szkolnych obowigzkowe
byly utwory Elizy Orzeszkowej. A oto skladano do grobu osobe,
ktérej matka chrzestng byla wlasnie Orzeszkowa?!... Kto o tym
wiedzial, kto pamietal?... Nie bylo komu napisa¢ wspomnienia
pozgonnego. Tyle zostaje po cztowieku i po rodzinie - suche daty
w katalogu.

106 ,,Dziennik Polski” 1968, nr 38, s. 4.
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Nad zyciem Jozefy, corki Jozefy z Wilczynskich i Jozefa
Rogoszdéw, juz od niemowlectwa $wiecily jasne literackie gwiaz-
dy. Ojciec, znany pisarz i dziennikarz, przyjaznit si¢ z Wlodzi-
mierzem Spasowiczem — stawnym krytykiem literackim. Pozycja
Spasowicza w petersburskiej adwokaturze byla tak wysoka, ze
rosyjskie wladze administracyjne nie ograniczaly mu swobody
w poruszaniu sie po $wiecie. Inaczej z Elizg Orzeszkowg, ktora,
jako politycznie podejrzana, zostawata w Grodnie pod nadzorem
policyjnym. Poproszona przez Rogosza, by zostata matkg chrzest-
na malej Jozi, zgodzila sig, ale nie dostala paszportu i osobiscie
nie mogla by¢ obecna przy ceremonii chrztu, ktéry si¢ odbyt
z duzym opdznieniem. List wyjasniajacy w tej sprawie przywiozt
do Nowego Siota Spasowicz, ktéry przyjechal z siostra Alicja
Hasfort (byla wraz z bratem i Rogoszem w Konstantynopolu, to
jej Rogosz dedykowal Wrazenia z wycieczki na Wschéd). Boha-
terka uroczystosci miala juz cztery lata - to jeszcze nie jest wiek
sedziwy, ale juz na tyle powazny, by wazne fakty zapamieta¢ na
cale zycie'”. Pamietala wiec, ze gdy byla nieochrzczona, nazywa-
no jg ,Zyddweczky”, co sprawialo dziecku przykro$¢. Pamietala,
ze w dniu $wieta na glowie miata wianeczek upleciony z zielo-
nych listkow i sztucznych rézyczek polnych oraz ze dostala ztoty
krzyzyk z duzg perla posrodku. To byly dary jej matki chrzestnej
Elizy Orzeszkowej, ktdrej stawna powie$¢ Nad Niemnem wlasnie
sie ukazata w formie ksigzki. W dokumentach rodzinnych (byly
przechowywane przez siostre Helene Woycicka, Zone znanego
literaturoznawcy Kazimierza, splonely podczas powstania war-
szawskiego'®) przechowywano list Orzeszkowej przestany z tej
okazji. Dawna ,,Zydoweczka” napisata:

107 J. Rogosz-Walewska, ,, Twéj czar nade mng trwa’...

108 Inne straty to: ,Sztambuch Babuni, liczna korespondencja Ojca [...],
wszystkie pamigtki rodzinne, choragiewka amarantowo-biala z 63 r. ze srebr-
nym orlem haftowanym, a przede wszystkim portret mego ojca, arcydzieto
pedzla Leopolskiego, plaskorzezba Tatusia dluta Teofila Lenartowicza z jego
diuga dedykacja, ryta w marmurze (unikat), portrety mojej siostry i jej pierw-
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Cytat z listu mojej chrzestnej matki przytaczam.

»Drogi Panie J6zefie, najlepszy przyjacielu!

Zal mi, ze nie moge trzyma¢ osobiscie malenkiej Jozi do chrztu. Nie
otrzymalam pozwolenia, o ktore si¢ usilnie staratam. Tak chcialam
zmieni¢ powietrze, pozna¢ Panig Jézefe, zacng Pana Matzonke,
i moja malenka chrzesnice. Pan Wlodzimierz i pani Alicja jadac
do Was zatrzymali si¢ w mojej samotni. Ja prositam, Zeby mnie
przy chrzcie zastapifa. I tak miata trzymaé w druga pare. Przez
ich grzeczno$¢ posytam skromne prezenty dla Jézi od chrzestne;.
Wreczy je wam pani Alicja”.

Potem nastepowaly dlugie wywody, dotyczace spraw ogdlnokrajo-
wych polskich i politycznych, a na koncu:

»Zycze malej J6zi, zeby doczekata lepszych czaséw od tych ciem-
nych i smutnych dzisiejszych, wolnych, bez kordonéw. Pana, Panie
Jézefie, moj przyjacielu, prosze wstapi¢ do Grodna, gdy bedziesz
jecha¢ do Petersburga, do pana Wlodzimierza lub do Hasfortow.
A moze przywieziesz mi Pan swojg Malzonke. Tak chciatabym Ja
poznac!

Wyrazy wysokiego szacunku i przyjazni calemu domowi w dniu
tak uroczystym sktadam.

Grodno, 5 lipca r. p. 1888. Eliza Orzeszkowa™s.

Przez szacunek dla Alicji Hasfortowej ,,malenka Jézia” ofi-
cjalnie byla Jozefg Alicja. Gdy dorosta, uzywala bardziej poetyc-
kiego imienia Jézefina (nie ona jedna, podobnie bylto z pisarka
Jozeta Osipowska, zreszta i Orzeszkowa zastgpila prozaiczne
imie Elzbieta romantyczng Elizg). Skrét obu imion to J. A. Zu-
pelnie jak u ojca (Jozefa Alicja — Jozef Atanazy). Pamie¢ dziecka
(czy na pewno wierna, tego nie wiemy) utrwalila niektore szcze-
g6ty dotyczace rodzicéw. Wiec matka miata glebokie, szafirowe
oczy i bardzo ciemne brwi, lubita nuci¢ znang ukrainska dumke
»Ne chody Hryciu na weczernyciu”. Ojciec mial ,,oczy szarozie-
lone i ogromnie smutne”, byl przystojny, obyty w $wiecie, causer

szego meza, kompozytora muzyka Felicjana Szopskiego, oba pedzla Ignacego
Pientkkowskiego” — tamze, k. 16.

109 Tamze, k. 15-16 (list dotad niedrukowany).
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towarzyski, co przyznawala nawet niechetna mu te$ciowa. Ro-
dzinie odczytywal na glos tworzone akurat powiesci, m.in. Przez
boles¢ i mitos¢, ktorej fabuta utkwila w pamieci Jozefy. Wobec
dzieci byl raczej despotyczny, to z jego nakazu cérki Rogoszow,
mimo dzielacej je roznicy wieku, nosily sukienki szyte z tego sa-
mego materialu, zreszta polatane, bo materialnie w Nowym Siole
nie bylo r6zowo. Rogosz lubit kwiaty, dbal zwlaszcza o réze, kto-
re osobiscie oczyszczal z mszyc i profilaktycznie okurzal dymem
z papierosa. Jozefa miala dwanascie lat, kiedy umart. W jej twor-
czodci literackiej byt rzadko obecny, lecz w stonecznych wspo-
mnieniach dziecinstwa zajal trwate miejsce:

Pierwsze bazie kwietniowe! Sliczne, srebrne puchy,
roztanczaja marzenia stodkie i naiwne,

wiosny rozanielonej pachnace podmuchy,
dziecinstwa przywotuja obrazy przedziwne.

Widze ojca twarz jasna, matki, siostr i brata,
mienicie mi si¢ teczag majowego stonca,
golebi srebrnopidrych gromada skrzydlata
na ramiona ci ojcze spada gruchajaca.

Ojcze piekny, szlachetny! rak twych dobrych dwoje
do ust moich przytulam, dzieki ci, o dzieki,
nauczyles mnie kocha¢ harmonii spokoje,

sercu dales mitowac naszej ziemi dzwieki™®.

Juz w Zboréwku dzieci Rogoszéw wydawaly domowe pi-
semko ,Listek”. Z relacji Jozefy wiemy, iz skladaly si¢ na nie
pierwociny pisarskie tworzone na wzoér utworéw z kanonu lektur
poetyckich. Literackie préby, ktére w nim zamieszczano, ujaw-
niajg zakres poje¢ dzieciecych i dokumentuja stan uczu¢ kilkulet-
niej poetki. Oto prawdopodobny debiut Zofii:

110 J. Rogosz-Pienkowska, incipit. Pierwsze bazie..., [w:] tejze, Serce. Poezje,
Naktadem Ksiegarni J. Czerneckiego, Warszawa-Krakow [po 1920], s. 87.
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Nasz dworek

Dworeczek w Zborowku malutki, bielutki,

Przy nim ogrdédeczek caly zieloniutki,

Tym bardziej mi drogi ten dwor pobielany,

Ze w nim mieszka Matu$ i Tatu$ kochany.

Ach, gdyby mi przyszto opuscic te $ciany,
Wzniostabym do nieba wzrok fzami zalany,

Lecz sadze, ze nigdy do tego nie przyjdzie,

Niech wiec mysl ta smutna z mej pamieci wyjdzie.
Pisatam w maju, w Zboréwku. Sroka™.

Obawa przed radykalng zmiang (,,opusci¢ te $ciany”) pod-
powiada, iz pozegnanie Nowego Siofa bylo dla rodziny trauma-
tycznym przezyciem. Byl dwor, jest ,dworeczek”; byl Eden, ktéry
trzeba bylo na zawsze opuscic¢ i odtad zy¢ ze swiadomoscig, ze nic
nie jest pewne i trwale. Bo nawet ten uwielbiany ojciec z czasem
ujawnial cechy, ktére dziewczynkom nie przypadly do smaku.
Zosia (przyszla Zofia Rogoszowna) wczesnie zaczeta ujawniac ta-
lent aktorski. Moze dlatego podzniej tak sie interesowata scenicz-
nymi losami wlasnych utworéw? Na ten talent jako pierwszy miat
zwrdci¢ uwage Spasowicz. Tymczasem Rogosz — wielbiciel Hele-
ny Modrzejewskiej — teatr traktowat jako Zrédlo zepsucia moral-
nego, a zawod aktorski pojmowal w sposéb ,,mieszczanski™. Nie
mogla mu tego zapomnie¢ Jozefa — sama przez kilka lat aktorka
i deklamatorka. Zastanawiajaca swojg drogg paralela: Konopnic-
ka tez zdecydowanie nie chciata, aby jej corka wybrala kariere te-
atralng, cho¢ wiasnie tak si¢ stalo. Jozefa Rogoszéwna skonczyta
w Krakowie szkote srednig i Wyzsze Kursy dla Kobiet im. A. Ba-
ranieckiego. W roku 1904 (23 stycznia) wyszla za maz za lekarza
(»,sekundariusza szpitala krajowego w Kulparkowie”) Romana
Zagorskiego™, a 30 czerwca 1906 zostala Zong Ignacego Pienkow-

11 J. Rogosz-Walewska, ,, Twéj czar nade mng trwa”..., k. 6.
112 Tamze, rozdzial: A wieczorem.

113 Kronika towarzyska, ,Sport” 1904, nr 6, s. 7; Z Krakowa, ,Kurier Warszaw-
ski” 1904, nr 30, s. 7.
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skiego, malarza™. Przez kilka lat przebywala za granicg (m.in. na
Malcie™), 23 sierpnia 1910 roku debiutowata na scenie Teatru im.
J. Stowackiego w Krakowie rolg Marii w Warszawiance Stanista-
wa Wyspianskiego. Recenzje nie oszczedzaly debiutantki, cho¢
podnosity ,korzystne warunki zewnetrzne”, ,gteboki i szlachet-
ny timbr glosu”, ,talent niewatpliwy” i ,,duzy temperament sce-
niczny”"®. Rok pézniej zadebiutowala w Warszawie rolg tytulowa
w Beatrix Cenci Juliusza Stowackiego (recenzje podnosity duzy
sukces aktorski, ponownie najbardziej zwracano uwage na wyjat-
kowe jakosci glosu aktorki*”). W roku 1912 zaangazowala sie do
teatru w Poznaniu™®, w sezonie 1913/1914 wystepowala w Teatrze
Polskim w Lodzi". Prasa warszawska donosila, iz wojna $wiato-
wa zastala jg za granicg, jednakze wrocila do stolicy w roku 1916.
Z mezem rozwiodla sie przed 1915 rokiem. Lata 1916-1917 to bo-
daj najlepszy okres w jej karierze scenicznej. Podobnie jak Laura
Pytlinska nie osiagneta wyzyn sztuki aktorskiej, za to na pewno
miata wyjatkowy talent deklamatorski>. Wystepowala na réznych

114 Ze $wiata, ,Kurier Warszawski” 1906, nr 184, s. 5 (jej stan cywilny okreslono
jako ,panna”); Sluby, »Gazeta Lwowska” 1906, nr 152, s. 3.

115 Por. http://przeglad.australink.pl/literatura/sladami/kaluskiy.pdf (dostep:
15.06.2020).

16 Z teatru miejskiego, ,Nowa Reforma” 1910, nr 384, wydanie popotudnio-
we, s. 2. Ostrzejsza w opisie gry scenicznej i nadmiernej afektacji byla recenzja
w ,Czasie” 1910, nr 383, wydanie wieczorne, s. 2.

117 r. [W. Rabski?], Teatr i muzyka, ,Nowa Gazeta” 1911, nr 218, s. 2: ,P. Pien-
kowska rozporzadza pigknym i dzwiecznym glosem, nad ktérym nie zawsze
umiejetnie panuje, ale ktéry na ogoét podatny jest do wyrazania zaréwno sub-
telnych, jak mocnych uczud. [...] Cala tez posta¢ artystki, jej niezwykta uroda
i gest estetyczny sa zadatkami, duzo obiecujacymi, ktore dalsza praca moze po-
mys$lnie rozwinac¢”.

18 ,,Oredownik” 1912, nr 191, s. 2; ,,Postep” 1912, nr 191, s. 3.

119 H. Gawroniski, Teatr Polski, ,Rozwdj” 1913, nr 206, s. 2 (,,Artystka posiada
duzo uczucia, pewnoéci siebie na scenie i bardzo umiejetnie cieniuje glos”);
Teatr, muzyka i sztuka, ,Nowa Gazeta Lodzka” 1913, nr 74, s. 3; Koncert Dygasa,
»Nowy Kurier £6dzki” 1914, nr 102, s. 5.

120 Krotka, ale instruktywna analiza jej sztuki deklamacji w artykule J. R., Kon-
cert J6zefy Rogosz Piefikowskiej, ,Kurier Warszawski” 1917, nr 43, s. 3.
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koncertach, wieczorkach i innych imprezach, recytujac poezje
polskich autoréw, a czasami wlasne utwory. Czgsto wystepowa-
fa z repertuarem patriotycznym, wspoltworzac kult Legionow™.
Wystepowala tez w Teatrze Malym, a najczedciej w teatrzyku
Miraz. Liczne wzmianki prasowe o jej wystepach w Warszawie
zdajg si¢ dowodzi¢, iz w kregach artystyczno-kulturalnych byta
wyjatkowo popularna. W sezonie 1918/1919 wystepowala w Te-
atrze Miejskim we Lwowie.

Wkrétce porzucita scene, poswigcajac sie obowigzkom ma-
cierzynskim. Ze zwiazku z Januszem Warneckim, aktorem i rezy-
serem, urodzila 29 listopada 1919 roku cérke Jadwige (pdzniejsza
aktorke teatralng i filmowa Jadwige Colonna-Walewska). Wrdcita
do Krakowa, po raz trzeci wyszla za maz, tym razem za lekarza
(ginekologia, choroby wewnetrzne), porucznika Wojska Polskie-
go Stanistawa Colonna-Walewskiego™. Slub odbyt sie 3 wrzes-
nia 1921 roku”. Walewski byl réwniez kompozytorem, autorem
melodii do wierszy Zofii Rogoszéwny i niektorych utwordéw
Jozety, pisal tez powiesci. Talent muzyczny posiadal takze syn

121 Zob. ,Lecq liscie z drzewa”, ,Echo Pragi” 1916, nr 43, s. 4 (recytowala wtedy
wlasny wiersz Zolnierzu, czy pomnisz, zotnierzu); Koncerty, ,Kurier Warszaw-
ski” 1916, nr 102, s. 2.

122 Koncert - raut legionowy, ,Nowa Gazeta” 1917, nr 79, s. 2; ,Glos Stolicy”
1917, NI 42, S. 3.

123 M. Rzeczycka, Colonna-Walewska Jozefina, [w:] Kultura polska wobec za-
chodniej filozofii ezoterycznej w latach 1890-1939, http://www.tradycjaezote-
ryczna.ug.edu.pl/node/723 (dostep: 15.06.2020).

124 Adresarz-informator oraz przewodnik po Krakowie, opracowal Juliusz Bru-
nelik, Drukarnia J. Czernecki, Krakow 1933, s. 50.

125 Informacja o $lubie: ,,Kurier Warszawski” 1921, nr 244, s. 8.

126 Biogram zob. M. Rzeczycka, Colonna-Walewski Stanistaw, [w:] Kultura
polska wobec zachodniej filozofii ezoterycznej w latach 1890-1939, http://www.
tradycjaezoteryczna.ug.edu.pl/node/1169 (dostep: 15.06.2020). Informacje i opi-
nie o pracach muzycznych S. Colonny-Walewskiego zob. S. Bursa, Z muzyki,
»Goniec Krakowski” 1921, nr 197, s. 3; Zebranie towarzyskie artystow, ,Nowa
Reforma” 1922, nr 5, s. 3. Wazniejsze recenzje powiesci: M. Kazecka, Czy naro-
dziny talentu?, ,Wola i Czyn” 1937, nr 6, s. 11.
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Jozefy i Stanistawa — Krzysztof Colonna-Walewski (19 kwietnia
1921 Krakéw - 6 wrzesnia 1942 Auschwitz), ktéry podczas woj-
ny - do aresztowania - koncertowal w krakowskiej kawiarni Pani
(akompaniament, improwizacje fortepianowe) i przygotowywat
ilustracje muzyczne dla Teatru Starego™. Pod wplywem meza,
ktory nie tylko komponowal muzyke i koncertowal, ale dodatko-
wo byt czynny jako popularyzator i organizator idei ezoterycznej,
zainteresowala si¢ pogladami antropozoficznymi Rudolfa Steine-
ra (pamigci filozofa dedykowata tomik poetycki Na drodze). Do
konca twdrczodci literackiej, przerwanej wybuchem wojny w1939
roku, mozna w jej utworach wyczytywa¢ idee antropozoficz-
nes, ktorymi usilowata zainteresowa¢ nawet Jozefa Pilsudskie-
go (w 1935 roku wydala tomik poetycki Cieniom wodza Narodu.
Cztery piesni o Jozefie Pitsudskim). Stajac politycznie po stronie
sanacji, odbiegla od pogladow ojca, budujacego zreby mysli en-
deckiej. Jednak poczucie koniecznej odnowy moralnej spofeczen-
stwa i wizja stuzebnej roli literatury jako skutecznego narzedzia
tej odnowy laczyla ja z lekturami pism Jozefa Rogosza. Motywy
mysliwskie i dylematy etyczne lowiectwa (pozbawianie stworze-
nia zycia, zadawanie mu bdlu i cierpienia versus prawo natury,
ktore jest poza kategoriami dobra i zta) w powiesci Hubert moz-
na interpretowa¢ w kontekscie zerwania Rogosza z myslistwem,
ktorego dlugo byl pasjonatem i ktérego si¢ wyrzekl, dostrzegltszy
cierpienie zwierzecia. Jozef Rogosz zaczynal twdrczos¢ od ama-
torskich wierszy, stajac si¢ z czasem rasowym epikiem. Jozefa

127 Z Sali koncertowej, ,Goniec Krakowski” 1941, nr 235, s. 3; Przed premie-
rg ,Rozkosznej dziewczyny”, ,,Goniec Krakowski” 1942, nr 60, s. 3; W niedzielg
wznowienie ,,Rozkosznej dziewczyny”, ,Goniec Krakowski” 1942, nr 94, s. 3; Dzi-
siaj premiera rewii w Starym Teatrze, ,Goniec Krakowski” 1942, nr 112, s. 3. Zob.
tez ,Goniec Krakowski” 1942, nr 87, s. 4; nr 94, s. 3.

128 Personalne i organizacyjne zwigzki z ezoteryzmem ustalita M. Rzeczycka,
Colonna-Walewska Jozefina... Obecno$¢ watkéw antropozoficznych w poezji
i prozie Rogosz-Walewskiej omawia D. Obolenska, Duch niezwycigzony. An-
tropozoficzna tworczos¢ Jézefiny Rogosz-Walewskiej, ,, Teksty Drugie” 2018, nr 5,
S. 392-404.
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Rogosz-Walewska (primo voto Zagoérska, secundo voto Pienkow-
ska) dlugo uprawiata wylacznie poezje, by na koniec przygody
z literaturg przej$¢ do prozy narracyjnej. Bezposredniego zwigzku
ojca z cdrka tu raczej nie ma, moze jednak jest jakies wspolne po-
czucie koniecznosci odejscia od wyrazania tylko subiektywnych
odczu¢ na rzecz literatury, ktéra dostrzega i opisuje problemy
wazne dla zbiorowosci (spoteczenstwa, ludzkosci).

Lata 1919-1939 poswigcila literaturze. Redagowata i wydawa-
ta utwory zmarlej siostry, wygtaszata pogadanki literackie w Pol-
skim Radio™, tworzyla wlasne utwory dla dzieci oraz liryke dla
dorostych. Brafa udziat w zyciu literackim, np. startowata w kon-
kursach literackich®°, publikowata wiersze w prasie literackiej
(rzadko®'), wydawala wtasne tomiki poetyckie®. Byla dostrzega-
na przez krytyke literacka, cho¢ antologie poezji dwudziestolecia
miedzywojennego rzadko przedrukowywaly jej wiersze, a opra-
cowania syntetyczne poprzestawaly na wskazaniach bibliogra-
ficznych'. Recenzje jej tomikow poetyckich byly zdawkowe, tak
gdy idzie o tworczos¢ dla dzieci, jak w przypadku liryki osobistej

129 Zob. ,Warszawianka” 1927, nr 21, s. 6; ,Nowy Dziennik” 1927, nr 295, s. 8.
130 Z konkursu im. W. Zeleriskiego, ,,Glos Lubelski” 1921, nr 170, s. 2.

131 J. Rogosz-Walewska, Mifos¢, ,Gazeta Literacka” 1934, nr 9-10, s. 134.

132 Opublikowata: W sloneczku. Poezje dla dzieci i mlodziezy (wspotautor:
Zofia Rogoszéwna), S.A. Krzyzanowski, Krakow 1918; Przez kolorowe okienko
(wspotautor: Zofia Rogoszéwna), ,,Nowe Wydawnictwo”, Warszawa [1930];
Serce. Poezje, Drukarnia J. Czernecki, Warszawa [po 1920]; Maly gospodarz,
Towarzystwo Wydawnicze, Warszawa-Krakow 1922; Prochom Juliusza Sto-
wackiego, Drukarnia ,,Grafia”, Krakow 1927; Na drodze, F. Hoesick, Warszawa
1929; Na szali stonecznej, F. Hoesick, Warszawa 1930; Rados¢ samotna (Puszcza
Augustowska). Poezje, F. Hoesick, Warszawa 1935; Cieniom Wodza Narodu.
Cztery piesni o Jézefie Pitsudskim, Drukarnia Mieszczanska, Krakow 1935; Fiat
voluntas tua. Ubogi jestem w duchu, F. Hoesick, Warszawa 1939; J. Rogosz-
-Walewska, Hubert (Stowo o autorce napisata Irena Meyzel-Riviére), S. Kamin-
ski, Krakow [1945].

133 A. Galinski, Poezja Polski Odrodzonej 1918-1930. Obraz tworczosci poetyc-
kiej doby wspotczesnej, K. Neumiller, £6dZ 1931, s. 230; L. Pomirowski, Nowa
literatura w nowej Polsce, Gebethner i Wolff, Warszawa 1933, s. 101.
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i filozoficznej*. Czasem krytycy dostrzegali czar jej opisow przy-
rody, cytujac wybrane fragmenty:

A na wyspie szaleje kwiatow mlodos¢ i moc,
Kwitnie rumianéw i przytulij stodycz,

Pszczoty z pszenca zbieraja, brzeczac, z6lte miody.
Dziewanny zlote i dzwonki liliowe

Trwaja w uscisku z pachngcym powojem.

Jaskrow zrenica l$ni rosa bogata

I gwizdze stonicu modlitwe skrzydlata

na olch galezi nieruchomy kos'.

Ogdlnie mozna sie zgodzi¢ z sadem Kazimierza Czachow-
skiego, iz w poezji Rogosz-Walewskiej trudno oddzieli¢ ziarna
od plew.

Obok utworéw o wcale dobrym wyrazie poetyckim trafiajg
sie rzeczy wprost niezdarne, $wiadczace o zupelnym braku auto-
krytycyzmu. Zbiory te sg jednak ujmujace do$¢ zywa szczeroscia
religijnego uczucia, aczkolwiek autorka w tym kierunku szu-
ka drog badz to nawiazujac do antropozofii Steinera, badz tez
zwracajac sie w misterium Golgoty do wlasciwego zrodta swych
natchnien™.

134 Kurier literacki, ,Kurier Lwowski” 1925, nr 281, s. 5; M. W. [M. Wierzbin-
ski?], Wydawnictwa gwiazdkowe, ,Kurier Polski” 1921, nr 347, s. 5 (,Forma
wierszykow jest dos¢ pospolita”). Poczatkowy etap jej tworczosci lirycznej wia-
zano z tradycjami modernizmu, za czym miala przemawiac ,,fraza rozwinieta,
wydluzona, pelna ornamentyki i oméwien zamazujacych w koncu kazdy obraz,
operowanie symbolami jako wykladnikami proceséw wewnetrznych, nastrojo-
wos¢” (Wsrdd ksigzek, ,,Wiadomosci Literackie” 1929, nr 17, s. 3).

135 Z. R. [Rabska], Kronika literacka, ,Kurier Warszawski” 1935, nr 9o, s. 8.
To ocena tomiku Rado$¢ samotna. Bolestaw Micinski niestusznie utyskiwat, iz
»moment wizualny” jest zastepowany nazwami geograficznymi, stusznie za to
wytknal poetce ubdstwo efektow dzwigkowo-wygladowych. Zob. B. Micinski,
Nowosci poetyckie, ,Prosto z Mostu” 1935, nr 24, s. 2.

136 K. Czachowski, U poetéw, ,Czas” 1930, nr 205, s. 4.
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Krytyka miedzywojenna przeoczyla ciekawg pod wzgledem
$wiatopogladowym i artystycznym filozofi¢ jezyka w jej wier-
szach (neosemantyzmy i etymologizmy w stuzbie nowych zna-
czen). Konkret poetycki i zmystowos$¢ obrazu, niewymdwiony
kod stowny, prowadzg ku metafizyce:

Niedomoéwione milowania stowo...

kolan, co si¢ odnalazly, dotkniecie.

Bijace mocno, trwoznie serce,

gdy warg natchnienia zboznie imi¢ szepce.

Niedoméwione mitowania stowo...
Stowo, co si¢ staje duszy odnowa, odkleciem,
ono bezstowe przenajswietsze szczescie'.

Intryguje stala cecha, moze wrecz maniera poetki — czeste
dedykacje poprzedzajace lekture tomikéw lub poszczegélnych
wierszy. Tak czesto robig drugorzedni literaci, uniesmiertelniajac
w ten sposob grono znajomych czy przyjaciol, ktoérzy byli ich ki-
bicami w (nieudanej zwykle) wspinaczce na Parnas. Przy Rogosz-
-Walewskiej uderzajaca jest czestos¢ dedykacyjnych dialogéw
z cztonkami rodziny. Tok lektury utworu czy tomiku poprzedzo-
nego takim bezposrednim przestaniem wydaje si¢ wtedy wyzna-
czony przez filtr przepuszczajacy tylko uczucia i nastroje tkliwe,
zyczliwe, akceptujace drugiego czlowieka, ktory dla piszacego jest
kim$ drogim w sposéb niewymagajacy uzasadnienia (kto$ jest
warto$cig w moim zyciu, bo istnieje). Tomik Na drodze ma de-
dykacje ,,Mezowi przyjacielowi”, tomik Na szali stonecznej ,,Naj-
drozszemu mezowi”, powies¢ Hubert (napisana przed wojna)
ma dedykacje ,,Krzysztofowi — Synowi poswiecam”. W tomiku
Serce mamy wiersz Gwiazdy po$wigcony ,Romanowi Zagor-
skiemu” (pierwszemu mezowi), Kochanie nasze dedykowany
»lgnacemu Pienkowskiemu” (drugiemu mezowi) i wiersz o inci-
picie ,,Czekalam ciebie...” dedykowany ,,Stonecznemu Stachowi”

137 J. Rogosz-Walewska, Mitos¢, ,Gazeta Literacka” 1934, nr 9-10, s. 134.
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(Colonna-Walewskiemu, trzeciemu mezowi). Najczgsciej — two-
rzac — myslala o Stanistawie Colonna-Walewskim. Po$wiecita
mu m.in. wiersze Pojetam z tomu Serce (,,Jedynemu Stachowi”),
Ze wsi (,Mezowi mojemu”) z tomiku Na drodze (z tegoz tomiku:
W dni jesieni). Chrystus na Wawelu (Na drodze) jest dedykowa-
ny ,,Siostrze mojej — Helenie”, O smierci!... (Serce) ma dedykacje
»Siostrze mojej Jadwidze”, Park jesienig (Na drodze) jest przypi-
sany Franciszkowi Fuchsowi (szwagrowi). Kilka wierszy na mocy
dedykacji albo tytutu zwraca si¢ do matki — znak, ze w myslach,
uczuciach i pamieci poetki wcigz byta obecna jako wyobrazenie
zyjacego i czujacego cztowieka:

O! jakzez czesto w bezsenne, uciszone noce
Ciebie najstodsza wzywam ku pomocy!
Wspomina, pamigta

serce me dobro¢ Twoja i Twoje kochanie...
Obcym mi jest gwarny, miejski cmentarz.
Obcym - zimny, ceglany grob.

Obcym ciala Twojego w trumnie pozegnanie.
Potaczyto si¢ z ziemi cmentarnym pylem
Cialo, zuzyta suknia, zfozona w mogite.
Lecz Ty, o Matko moja

zyjesz w mym duchu i to mi daje moc i hart
nie$¢ krzyze — zda sie — ponad sile=*.

Zaraz po tym wierszu nastepuje utwor Pamieci brata moje-
g0, az nim - §lad dziecinstwa:

Jak paciorki rozanca dtugie lata licze,

gdys$ odszedl w wieczno$¢! Mojej pamigci przytomny
byte$ zawsze. W bolesnych snach wyolbrzymiony,
dziecku niezrozumialy cierpieniem ogromnem.

Radosci, kleski, nowe poczynania —
stepily bolu mego wyostrzone cienie.
138 J. Rogosz-Walewska, Matce mojej, [w:] tejze, Fiat voluntas tua..., s. 10.
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Tesknota odplyneta. Jeta sie przestaniaé

twarz Twoja zapomnieniem, kochana najwierniej.
Lecz me dziecinstwo kirem zalu sie oprzedto.
Buntem byle$ mi bracie i skarga namietng!™

Wskrzesila jednak Wlodzimierza Rogosza, dajac jego imig
bohaterowi poematu dla dzieci Maly gospodarz (jest tam nie tylko
»Wlodzius”, lecz i ,Jagieneczka” oraz ,Zosienka”, co przenosi
czytelnika w $wiat znany mu z Dziecinnego dworu). To wspot-
bycie zmartych i zywych, istnienie rownolegte dusz i wspomnien
oraz ludzi i chwili biezacej. Mala dziewczynka sprzed lat odzy-
wa w postaciach wlasnych dzieci; dawno zmarly ojciec przybiera
ksztalt meza - ojca dzieci poetki. Czas realny nie ma znaczenia,
prawdziwy jest czas przezywania obrazow:

Pszczot roje gwarza i brzecza. ..
jak ongi$ — dawno - przed laty...
kiedy malutka dziewczynka
wpatrzona w pawie oczy,

$wiat $nitam zZywa bajka

w drgajacych pior roztoczy...
[...]

I znowu pszczoly brzecza,
prosza kaliny kwiaty -

platkow pachnaca zawieja
odswietny paw kroczy skrzydlaty.
Z gtebi - blekitng aleja

maz idzie, a przy nim dzieci...
drogie ich usta si¢ $mieja...
wiatr - czota fagodnie piesci,
hen - golab przyjaciel leci,
cichutko serce puka

niesmialg stodkg nadzieja. ..

[...]

139 J. Rogosz-Walewska, Pamieci brata mojego, [w:] tejze, Fiat voluntas tua...,
s. 12.
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Jak ongi$ — dawno - przed laty -
gdy bytam dziewczynka mala,
idzie stoneczng aleja

krolewski ptak skrzydlaty —
gdzie kalin kwiaty sie $cielg...*

Nie utracily wartosci wiersze Rogosz-Walewskiej mowiace
o przezywaniu macierzynstwa (Z cyklu Macierzyristwo, tomik
Serce). Sa szczere, przejmujace bezpos$rednim wyrazaniem na-
dziei i lekow, biologizmu i mistycyzmu. Podobnie proste, szczere
i bezposrednie jest zapewnienie matki bezradnie pochylonej nad
szpitalnym t6zkiem, na ktérym spoczywa cialo walczacego o zy-
cie syna:

Ostry bol mnie tamie, ugina,
bowiem nie moge bélu mego syna
wzia¢ w cialo wlasne. Uchroni¢ od zguby.

Stowo o autorce, ktérym Irena Meyzel-Riviere poprzedzita
powies¢ Hubert, to czterdziestostronicowe studium, bardzo traf-
nie systematyzujace tematyke tworczosci Rogosz-Walewskiej.
Krytyczka wyréznita nastepujace grupy problemowe tej twor-
czodci: 1. przyroda; 2. mito$¢; 3. rodzina; 4. krzyzowa droga (reli-
gia); 5. $mier¢ (przemijanie i eschatologia). W czesci dotyczacej
$mierci Meyzel-Riviere zwraca uwage na zagadnienie, ktéremu
sie zwykle nie przygladamy, interpretujac liryczng twdrczos¢ ko-
biet — przezywanie wtasnej biodegradacji.

Walewska byta piekna. Kobieta pigckna przezywa $mier¢ wlasnej
pieknosci. Jest to dramat, z ktérego mozna wyjs¢ zwycigsko jedy-
nie przez przemiane wewnetrzng osobowosci. Pogodzenie si¢
z nadchodzacg staroécia, przyjecie jej z godnodcia, jest dla kobiety
pieknej jedna z najcigzszych préb charakteru. Umieé si¢ piek-

140 J. Rogosz-Walewska, Ze wsi, [w:] tejze, Na drodze..., s. 20-21.
141 J. Rogosz-Walewska, Synowi memu, [w:] tejze, Fiat voluntas tua..., s. 18.
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nie zestarze¢ to sztuka wieksza niz po prostu fizycznie umrzed.
Walewska daje tej prawdzie artystycznej wyraz w wierszu Moje
portrety, nalezacym do najglebszych w mysli i najbardziej udanych
w formie utworéw oryginalnej jej poezji*~.

Wszystkie corki Jozefy z Wilczynskich i Jozefa Rogoszow
odznaczaly si¢ wyjatkowa uroda. Na podstawie portretow wy-
konanych przez Pienkowskiego, nielicznych fotografii i licznych
wzmianek w warszawskiej prasie mozna orzec, iz Jozefa Rogo-
szowna (primo voto Zagorska, secundo voto Pienkowska, tertio
voto Colonna-Walewska) byla naprawde piekna. Swiadectwo
Meyzel-Riviére - kobiety dobrze znajacej poetke prywatnie — do-
datkowo potwierdza ten fakt. Wiersz Moje portrety rzeczywiscie
mozna interpretowa¢ w kategoriach psychologicznej zgody na
przemijanie, bo przemijanie jest prawem Boskim i prawem natu-
ry. Ale mozna tez sobie wyobrazié, ze tworzac ten utwor, autorka
siegala pamieciag do $wiata, kiedy jeszcze zyli wszyscy, ktdrzy ja
kochali, i ktérych ona kochata - rodzice, rodzenstwo, mezczyzni
jej zycia...

Patrzycie na mnie ze $cian

znajome... nieznajome...

Z futra i ze $nieznych koronkowych pian,

z wloséw zawieruchy rdzawej

wylaniasz sie $liczna w ciezkich czarnych pluszach.

[...]

I ty w czarnej sukni —

wezowa i tajemnicza

o zielonych niesamowitych skosnych chinskich oczach

w zagadce u$miechnietego oblicza...

I ty - na tle bielonego dworku

z warkoczami do kolan -

dalekim wzrokiem motyle gonigca

ijezior cisze i wiosenne pola!

142 1. Meyzel-Riviere, Stowo o autorce, [w:] J. Rogosz-Walewska, Hubert,
s. XXXIIT-XXXIV.
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[...]

Ja to bylam czy artystow sny o mnie?
sny o piekno$ci harmonii -
w ich zycia monotonii?#

143 J. Rogosz-Walewska, Moje portrety, [w:] tejze, Fiat voluntas tua..., s. 23-24.
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Marian Gawalewicz (1852-1910) byl pisarzem plodnym
i popularnym. Brylowal wsrdd innych, cho¢ nikt go za
twodrce wybitnego nie uznawal. Pelnit

ciernisty, obywatelski urzad literata polskiego. Nie dostuzyt sie
Gawalewicz butawy marszatkowskiej, lecz piastowat wysoka range,
a jako Zolnierz prawy, niepamietny o sobie, gdy szlo o bronienie
sztandaru i placowki, nie zawahal sie nigdy stana¢ wséréd najpo-
spolitszych szeregowcdw, byle honor i byt ojczystego pisSmiennic-
twa ratowac®.

To zolnierskie stownictwo jest owocem poje¢ epoki, ktéra
stawiala literaturze zadania obywatelskie, a takze wydarzen poli-
tycznych poprzedzajacych dzien, kiedy zostaly napisane: w roku
1910 jeszcze byly zywe rézne wspomnienia z fali wydarzen rewolu-
cyjno-insurekcyjnych lat 1905-1906. Akurat Gawalewicz widzial
w nich ,.ferment”, rodzacy ,szumowiny rewolucyjne™. Chcac nie

1R, S p- Marian Gawalewicz, ,Rozw6j” 1910, nr 119, s. 3. Prof. T. Sobieraj
stusznie zwrécil mi uwage na dwuznaczny moralnie, wlasciwie kompromitu-
jacy Gawalewicza jego stosunek do dawnej kochanki G. Zapolskiej, co przeczy
pojeciu ,,rycerstwa”. Sama jednak Zapolska, cho¢ skarykaturowana w powiesci
Cma, nadal utrzymywata kontakty z autorem. Prywatne listy innych kobiet do
Gawalewicza, powierzajgcych mu nieraz intymne tajemnice, wskazujg, iz cie-
szyl sie ich estyma.

2 cz.j. [C. Jankowski], Marian Gawalewicz, ,,Tygodnik Ilustrowany” 1910, nr 24,
S. 481.

3 M. Synoradzki, Z Warszawy, ,,Biesiada Literacka” 1910, nr 24, s. 462.
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chcac kazdy pewnie dokonywal proby rankingu pisarzy, skoro
$mier¢ Gawalewicza nastapila w tydzien po zgonie Elizy Orzesz-
kowej. Echa zgonu autorki Chama trwaly dlugo i przygtuszyly
dzwon pogrzebowy nad trumng autora Milusiriskich®.

Urodzil sie i umarl we Lwowie, cho¢ przez niemal cale pisar-
skie zycie byl zwigzany z Warszawa. Jego brat Adolf byt nauczy-
cielem gimnazjum w Tarnopolu, autorem ksigzek metodycznych:
Historia powszechna. Maturyczne pytania i odpowiedzi, cz. 1-3,
Tarnopol 1906. Przyszly autor Warszawy konczyl gimnazjum
we Lwowie, na studia politechniczne udat sie¢ do Krakowa (stu-
diowal w Instytucie Technicznym i na Wydziale Filozoficznym
Uniwersytetu Jagiellonskiego). Do okresu szkolnego we Lwowie
wrdcit w opowiadaniu Sto#®, motywy podjecia studiow politech-
nicznych wyjasnial w szkicu powiesciowym Adelka.

Wyobraz sobie mtodego zapalenca, ktéry z Mussetem i Stowackim
w kieszeni chodzit na wyktady mechaniki, a zawod technika uwa-
zal tylko za poswiecenie ogélnemu pradowi, porywajacemu mlo-
dziez w kierunku najpraktyczniejszym na razie w owych latach!...
Technik byl bohaterem chwili; stawiono nas jako panéw sytua-
cji, przepowiadano kazdemu zlote gory, $wietne kariery; w po-
wiesciach i komediach bylismy najmodniejszymi typami. Panny
marzyly tylko, by wyj$¢ za maz za przysztego dyrektora kolei lub
cukrowni®.

Byt wtedy pozytywisty, ogtosit wiersz Zyje! Pobudka do
miodziezy, w ktorym wzywal mlode pokolenie, aby ,na kowa-

4 T. Budrewicz, Milkngce echa. Glosy znad trumny Orzeszkowej, [w:] tenze,
Pogrzeby pisarzy polskich XIX wieku, Krakéw 2019, s. 112-134; tenze, Wiersze
na mogitg Orzeszkowej, [w:] Eliza Orzeszkowa. Pamie¢ kultury, red. J. Lawski,
S. Musijenko, Bialystok-Grodno 2019, s. 355-382.

5 M. Gawalewicz, Sto#i (Sylwetka nie-zoologiczna), [w:] tenze, Szkice i obrazki,
z przedmowg T. Jeske-Choinskiego, Drukarnia Artystyczna, Warszawa 1898,
$.57-79.

6 M. Gawalewicz, Adelka. Obrazek z natury, [w:] tenze, Szkice i obrazki.
O niej..., t. 2, Nakladem J.K. Zupatiskiego, Krakéw 1887, s. 91.
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dle pracy” wspoélnie wykuwalo ,.klucze do przysztosci™. W Kra-
kowie nalezal do redakgji ,,Szkicow Spolecznych i Literackich”,
pod kryptonimami: n oraz M. G. publikowal wiersze i artykuly
publicystyczne, w ktérych deklarowat si¢ ideowo jako zwolennik
obozu ,,mlodych” (,,Dos¢ si¢ dusze kotysalo/ Snem o czynach -
tworzmy czyny!™®). Pisal: ,Emancypacja kobiet, oswiata ludu,
zakladanie towarzystw naukowych, dobroczynnych itp. to nie-
watpliwie cele naszego wieku™. Niektére krakowskie przyjaznie,
jak np. z Michalem Batuckim, trwaly dozgonnie. Z czasem ten
zapal pozytywistyczny powaznie ostabl.

Ale juz w 1876 roku przenidst si¢ Gawalewicz do Warszawy. Tutaj
wstapit do redakcji konserwatywnego ,,Kuriera Warszawskiego”.
Mial ten akces, jak si¢ wydaje, znamiona ideowej reorientacji. Od
tego bowiem czasu pisarz zaczyna unika¢ polemicznych skrajno-
$ci, przyswaja sobie pewne nawyki myslenia tradycjonalistycznego
(prawda, ze w wersji ,,kurierkowe;j”) i usiluje godzi¢ niektére watki
programu pozytywistycznego z typowo konserwatywnymi. Kom-
promisowy charakter jego pogladow, czesciej wszakze wychylony
w kierunku zachowawczym niz postepowym, sprawil, iz Gawa-
lewicz chetnie byl widziany na famach czasopism opozycyjnych
wobec ,,mlodej prasy”, a wiec: ,,Biesiady Literackie;j”, ,, Tygodnika
Ilustrowanego”, ,,Bluszczu”, ,, Tygodnika Powszechnego”, ,Klo-
sOw”, ,Kuriera Warszawskiego™.

Taka ,,ideowq reorientacje” przebylo wielu (cho¢by Henryk
Sienkiewicz czy Teodor Jeske-Chonski, ktory stal sie pogromca
pozytywizmu). Czg¢sciowo z powoddw zyciowych, bo praca i utrzy-

7 M. Gawalewicz, Zyje! Pobudka do miodziezy, Krakéw [1874]; cyt. za: 1. Macie-
jewska, Marian Gawalewicz 1852-1910, [w:] Obraz literatury polskiej XIX i XX
wieku. Seria czwarta. Literatura polska w okresie realizmu i naturalizmu, red.
J. Kulczycka-Saloni i in., PWN, Warszawa 1966, s. 337.

8 n.[M. Gawalewicz], Przy zbudzeniu, ,Szkice Spoleczne i Literackie” 1875, nr 1,
S. 6.

9 M. G. [Gawalewicz], Nasze wady, ,,Szkice Spoteczne i Literackie” 1875, nr 11,
s. 125 (kryptonim podany w Spisie rzeczy).

10 T. Sobieraj, O prozie Mariana Gawalewicza, UAM, Poznan 1991, s. 100.
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manie rodziny usprawiedliwialy oportunizm, cz¢sciowo dlate-
go, ze bojowa faza wczesnego pozytywizmu swdj propagando-
wy cel osiggnela, a jej liderzy (jak Adam Wislicki czy Aleksander
Swietochowski) juz nie umieli wystepowa¢ zespolowo; czesciowo
dlatego, ze wlasnie w roku 1876 mialy miejsce europejskie wyda-
rzenia polityczne, ktore rozbiezne dotad daznosci ideowe mlodej
i starszej generacji Polakow zacieraly, gdyz wrocil wspolny mia-
nownik narodowej sprawy”. Zreszta tzw. konserwatyzm , Kuriera
Warszawskiego” jest okresleniem wzglednym, skoro tu publi-
kowal Bolestaw Prus a z Galicji cho¢by Mikolaj Rodo¢, znany
przesmiewca konserwatystow. Trzeba jednak przyzna¢ racje To-
maszowi Sobierajowi, gdy pisze o ideowej kompromisowosci Ga-
walewicza w jego utworach prozatorskich, i rozszerzy¢ te teze na
osobowos¢ pisarza — powszechnie lubianego i unikajacego ostrych
konfliktow. Te¢ wlasnie ceche zanotowaly wspomnienia po$miert-
ne, a cho¢ zawsze sg nad miare pochlebne®, potwierdza jg lektura
dwunastu toméw listow do autora Filistrow® (nawet Gabriela
Zapolska, ktorg skrzywdzil, nie zerwala z nim kontaktow).
Gawalewicz wyjechal do Warszawy w 1876 roku. 7 listopa-
da 1877 ozenil si¢ z Gabrielg Marig Okoto-Kutak. Prawdopo-
dobnie 2 lub 8 sierpnia 1878 z tego zwiazku urodzila si¢ coérka
Gustawa Karolina®. Jak wiadomo, juz wkrétce Gawalewicz wdat

1 T. Budrewicz, Spory wokét ,,Romantyzmu i jego skutkéw” Franciszka Krupin-
skiego, Wydawnictwo PTPN, Poznan 2018.

12 T. Budrewicz, Wspomnienie posmiertne w XIX wieku (perspektywa genologii
i biografistyki), ,Roczniki Humanistyczne”, t. 66, 2018, z. 1, 5. 97-117.

13 Korespondencja Mariana Gawalewicza, Biblioteka Jagielloniska, Dzial reko-
pisoéw, https://jbc.bj.uj.edu.pl/dlibra/results?q=korespondencja+gawalewicza
&action=SimpleSearchAction&type=-6&p=0 (dostep: 1.04.2020).

14 Zaproszenie na Slub zachowalo si¢ w Archiwum Panstwowym w Lodzi:
Archiwum rodziny Bartoszewiczow. Korespondencja, sygn. 3028. Odnalazia je
prof. D. Samborska-Kuku¢.

15 Korespondencja Mariana Gawalewicza, rkps BJ, sygn. 11725, t. 12, k. 143-145
(list nieznanego adresata do Gustawy Gawalewiczéwny z dnia 29 lipca 1898).
Mowa jest tu o urodzinach i imieninach w sierpniu (,,Twe urodziny resp. imie-
niny” - k. 145); w roku 1878 imieniny Gustawa przypadaly na wtorek 2 sierp-
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sie w romans z Gabrielg Zapolska, zakonczony urodzeniem przez
nia corki, ktdra rychto zmarla®®. Autor Milusirniskich — wyjatkowo
popularnego utworu w 2. polowie XIX wieku - zapewne szczerze
kochat legalng corke. Pewnie tez o niej myslal, piszac:

Gdy raczkami cie obejmie
I do ucha bez wytchnienia,
W sprawie ,lali” i ,,pielnika”
Daje juz swe polecenia,

To by$ dusze wyjal z siebie,

Kazdej prosbie czyniac zados¢,
Aby tylko Milusinskim

Na chwileczke sprawi¢ rado$¢”.

Nie zmienia to faktu, ze kiedy corka ta wypowiadala pierw-
sze stowa (,,Gdy to zacznie gwarzy¢ z toba:/ ,,Bla-blu, bla-blu”),

nia (por. tez k. 139). Kwesti¢ daty urodzin przesadza list M. Gawalewicza do
corki (Korespondencja Mariana Gawalewicza, sygn. 11725, t. 12, k. 137). Zrédla
genealogiczne mowia o Stanistawie Konstantym Gawalewiczu, synu Mariana
i Gabrieli, urodzonym i zmarlym w sierpniu 1878 (zyl 1 dzien). Bylby to wiec
brat blizniak Gustawy. Zob. https://www.geni.com/people/ Konstanty-Gawale-
wicz/6000000038148372015 (dostep: 1.04.2020). Urodzenie i zgon syna M. Ga-
walewicz zglosit 17 sierpnia 1878 r. Metryki urodzenia Gustawy nie udato si¢
odnalez¢.

16 Powszechnie dopatruje sie w tej historii zrédta powieéci Gawalewicza Cma.
Podpowiedz co do tego, kto ,pozowal” autorowi w pierwszej czeéci utworu, dat
Teodor Jeske-Choinski, Cma, ,,Kurier Warszawski” 1881, nr 315, s. 2. Rzeczy-
widcie niektore watki na to wskazujg (porzucenie meza przez bohaterke, data
i miejsce jej ucieczki — 1881, Wieden — oraz pdzniejsze studia wokalne za granicg
i nieudana kariera sceniczna). Zapolska miala sie zrewanzowa¢ pisarzowi, kreu-
jac posta¢ cynicznego kobieciarza Porzyckiego w powiesci Sezonowa mitosé.
Sprawa ta do dzi$§ budzi zainteresowanie. Jego literackim wyrazem jest sztu-
ka Jana Czaplinskiego Zapolska superstar (czyli jak przegrywad, zeby wygrac),
»Dialog” 2016, nr 7-8, s. 5-33. Nie ma watpliwosci, ze Cma i Sezonowa mitosé
sg powiesciami z tzw. kluczem (H. Markiewicz, Zabawy literackie, Oficyna Li-
teracka, Krakow 1992, s. 54), lecz dla interpretacji ten klucz nie jest niezbedny.
17 M. Gawalewicz, Milusiriscy (Z zywego poematu), ,Kurier Warszawski” 1884,
nri,s. 6.
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ojciec byt zajety inng kobieta — dorosta i w dodatku nie swoja
zong... Coz, powszechnie byto wiadomo, ze nie tylko byl przy-
stojny, ale i ,znany ze swej galanterii wobec picknych dam™* (nie
ulegl jednak czarowi Eusapii Palladino i demaskowal jej spiryty-
styczne efekty jako oszustwo!).

Z redakcja ,Kuriera Warszawskiego” byl zwigzany w latach
1876-1883. Tu poznal blizej najwybitniejszych literatéw, m.in.
Prusa. Gawalewicz znalazt si¢ w centrum polskiego Zycia literac-
kiego:

Redakgja ,, Kuriera Warszawskiego” byla wowczas ogniskiem, przy
ktorym skupiato sie prawie wszystko, co nosilo jaka firme literacka
w syrenim grodzie. Przez ,, Kuriera”, jak przez przechodnig kamie-
nice, najkrdtsza droga szto sie na wielki rynek rozglosu, popular-
noéci, bal... nawet stawy, nazywanej czesto zlosliwie ,,kurierkows”,
ale niemniej ceniong i pozadang™.

18 F. Hoesick, Nieznane erotyki Gawalewicza, [w:] tenze, Mifos¢ i mitostki w 2y-
ciu stawnych ludzi, Gebethner i Wolff, Warszawa 1917, s. 355. Wspomnienia
ludzi teatru méwia o wyjatkowym zainteresowaniu pisarza kobietami. Por.
P. Owerllo, Z tamtej strony rampy, Wydawnictwo Literackie, Krakéw 1957,
s. 73; A. Grzymata-Siedlecki, Swiat aktorski moich czaséw, PTW, Warszawa 1973,
s. 258. Anna Leo (Wczoraj. Gaweda o niedawnej przesztosci, F. Hoesick, War-
szawa 1929, s. 176) zwracala uwage na charakterystyczng ceche pisarza: ,,Ga-
walewicz byl drobny, bardzo przystojny, troche kobiecy. Male jego, wytworne
i bardzo delikatne rece znamionowaly subtelng, kobieco wrazliwg nature”.

19 M. G. [Gawalewicz], Z tygodnia na tydzien, ,,Tygodnik Ilustrowany” 1894,
nr 3, s. 45.

20 M. Gawalewicz, Ze wspomnieti o koledze Prusie, [w:] Wspomnienia o Bo-
lestawie Prusie, zebral i opracowal S. Fita, PIW, Warszawa 1962, s. 84. Losy
»Kuriera Warszawskiego” i atmosfere panujaca w redakgji opisat A. Kraushar,
Neo-cyganeria warszawska. Wspomnienia o ludziach i rzeczach literackich z nie-
dawnej przeszlosci (1870-1880), L. Bogustawski, Warszawa [1913]; na s. 42-43
wzmianka o przyjeciu Gawalewicza, na s. 78-79 charakterystyka jego dzienni-
karskich prac oraz zapewnienie, iz ,,byl Gawalewicz ulubienicem kolegdw re-
dakeyjnych Kuriera”.
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Kompromisowo$¢ czy koncyliacyjnos¢ jako cechy osobowo-
$ci ulatwialy Gawalewiczowi kariere redakcyjng®. W ,,Kurierze
Warszawskim” prowadzit dzial polityczny, co w warunkach cen-
zury politycznej wymagalo ostroznosci i wykluczalo samodzielne
poglady. Dodatkowe zajecie mial w ,, Tygodniku Powszechnym”,
pi$mie literacko-kulturalnym (tu pracowal w latach 1878-1885,
od 1883 jako kierownik literacki). Jednoczesnie w latach 1878-
1882 nalezal do redakgji ,,Klosow” (czas jakis pod pseudonimem
Quis prowadzit tu wptywowa i chetnie czytang rubryke Pokfosie;
byl tez pomocnikiem Adama Pluga ,w stalych zajeciach redak-
cyjnych”; uznawano, iz jako felietonista wypowiadal ,,w duzym
stopniu sady calego zespotu redakcyjnego™). Z kolei redagowal
»Romans i Powies¢” (1883-1887), pracowal w ,,Gazecie Polskiej”
(1886-1888), wspdlpracowal z redakcja ,, Tygodnika Ilustrowa-
nego”, tu prowadzit felieton Kronika tygodniowa (1888-1890)
oraz Z tygodnia na tydzien (1891-1898). W tygodniku »Swit” pu-
blikowal felieton Rachunki (1885-1886), mial nawet obja¢ jego
redakcje (po Marii Konopnickiej), do czego nie doszto*. Prowa-
dzil réwniez stalg rubryke Pogawedka w ,,Bluszczu” (1886-1904),
a w ,Kurierze Warszawskim” kronike Listy z Krakowskiego
Przedmiescia (1899-1903). Zamieszczal tez felietony w ,,Kurie-
rze Codziennym”. W roku 1909 byt kierownikiem literackim
miesiecznika ,,Scena i Sztuka”. Dlugo (1894-1902) wspdtpraco-

21 ,Kompromisowos$¢” jako gléwna ceche recenzji literackich Gawalewicza
oraz ,ostrozny, polowiczny” sposob pisania wskazal juz W. Feldman, Wspéi-
czesna krytyka literacka w Polsce, Ksiggarnia Altenberga, Lwow 1905, s. 349-350.
22 J. Lekan-Mrzewka, Kresowiec z urodzenia - warszawiak z wyboru. Adam
Plug w zyciu literackim Warszawy drugiej potowy XIX wieku, Wydawnictwo
KUL, Lublin 2013, s. 69.

23 E. Malinowska, Problematyka literacka ,,Kloséw”, Uniwersytet Slaski, Kato-
wice 1992, s. 73.

24 Czeéciowo poruszyl te kwestie w recenzji: Ludwik Jenike. ,Ze wspomnien”.
Warszawa 1910, ,Pamietnik Literacki” 1910, s. 600-602.

25 M. Zawialska, ,, Swit” Marii Konopnickiej. Zarys monograficzny tygodnika dla
kobiet, Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, Wroclaw 1978, s. 170-172, 177-181.
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wal z petersburskim ,Krajem” i byl czlonkiem warszawskiego
oddzialu redakcji pisma®*. Najbardziej obcigzajace czynnosci
wykonywal jako gléwny redaktor ,, Tygodnika Polskiego” (1898-
1899) oraz ,,Bluszczu” (1902-1906). Obliczono, iz wspolpracowat
z przeszlo stu czasopismami”. W sposdb przypadkowy stal sie
nawet wspSlpracownikiem ,,Prawdy” Swietochowskiego (oko-
licznosci mialy posmak skandalu, lecz posrednio podnosily
i gruntowaly range pisarska autora Szubrawcow*®). Na podstawie
obfitej korespondencji, ktérg zarzucali go tak autorzy uznani, jak
i amatorzy marzacy o debiucie, a czesto najzwyklejsi grafoma-
ni, mozna ostroznie orzec, iz Gawalewicz potrafil dojrze¢ war-
tosci literackie nadsytanych mu manuskryptéw, a jednoczesnie
umial taktownie, lecz stanowczo odméwié prawa druku tekstom,
w ktorych tych wartosci nie widzial (zabawne, na autobiograficz-
nym tle oparte perypetie takiego recenzenta przedstawit w opo-
wiadaniu Laureatka). W kazdym razie jako redaktor pracowat
niezwykle intensywnie®. Jak pojmowal powinnos$¢ redaktora,
wyjasnil we wspomnieniu posmiertnym o Adamie Plugu, z kté-
rym wiele lat wspdtpracowat:

26 Korespondencja M. Gawalewicza, rkps BJ, sygn. 11721 111, . 8, k. 146.

27 1. Maciejewska, Marian Gawalewicz 1852-1910, s. 338.

28 ,Prawda” 1882, nr 35, s. 410-413 opublikowalta nowelke Z zycia podpisana
pseudonimem Dlugi. Szybko wyszlo na jaw, iz jest ona ,skradziona i tylko od-
miennym tytulem ochrzczong praca p. M. G. [Gawalewicza - T.B.], drukowana
juz przed paru laty” (Od Redakcji, ,Prawda” 1882, nr 35 [2], s. 410). Swietochow-
ski wydatl ponownie nr 35 pisma, zastepujac tekst splagiatowany wlasnym utwo-
rem. Stosowne wyjasnienie i moralna ocena kradziezy literackiej — zob. Poset
Prawdy [A. Swie;tochowski], Liberum veto, ,,Prawda” 1882, nr 36, s. 429—430.

29 Opis zaje¢ redakcyjnych zawart w powiesci Szubrawcy, t. 3, Gebethner
i Wolft, Warszawa 1896, s. 147 (,on wlasciwie byt dusza dziennika, on kierowat
calg maszyng redakcyjna, przegladal artykuly, poprawial, urabial w wlasciwy
sposob, wykreslal, dopisywal, ostabial lub zaostrzal pewne wyrazenia, kwalifi-
kowat do druku wiadomosci i codziennie z takiego materialu ukladal numer,
duzym, niebieskim otéwkiem zaznaczajac kolejno utamki garmontu lub burgo-
su, z ktorych zlewaly si¢ potem i ukladaly w mozaike szpalty i kolumny dzien-
nika”).
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na réwni z grzechem $miertelnym bat sie zgorszenia, spaczenia
poje¢, skrzywienia prostej mysli i zbrukania czystych uczu¢ w czy-
telnikach, wiec nad kazdym artykulem, nad kazdym utworem,
chocby najblahszej tresci, nad powiescia, nowelka lub wierszem
zastanawial si¢ dlugo i rozwazal, czy moze go odda¢ do druku, czy
bedzie z niego pozytek, czy przyniesie korzys¢, czy doda sit i zdro-
wia duchowego ten umystowy pokarm, ktérego byl szafarzems°.

Jesli nawet nie byl az tak empatyczny jak Plug®, to na pew-
no potrafil sprawnie zarzadza¢ redakcjami. Pod jego kierunkiem
»1ygodnik Polski” oraz ,Bluszcz” prezentowaly poziom, ktory
odbijal in plus od uprzednich numeréw periodykéw. Bywat ju-
rorem w oglaszanych konkursach literackich (dramatycznych,
nowelistycznych), co oznacza, iz mial powazanie w $rodowisku
literackim. Uprawial nie tylko felietonistyke, lecz rowniez kry-
tyke artystycznag® oraz literacka®, cho¢ szczegdlnych osiggnieé

30 Quis [M. Gawalewicz], S. p. Antoni Pietkiewicz, ,,Bluszcz” 1903, nr 45, s. 531.
31 Na pewno jednak w warszawskim srodowisku literackim byt popularny i lu-
biany. Dowodem cho¢by kartka z Zyczeniami imieninowymi, podpisana przez
kilkunastu poetow w roéznym wieku i reprezentujacych rézne nurty estetyczne,
do ktérej dotaczono zartobliwy wiersz stawiacy zastugi Gawalewicza, zakoniczo-
ny stowami przypominajacymi tytuly jego prac: ,Sto lat zyj nam, Ty Mechesie,/
Ty Cudaku, Ty Szubrawcze” — Korespondencja Mariana Gawalewicza, rkps BJ,
sygn. 11725 111, t. 12, k. 96.

32 W. Olkusz, Mariana Gawalewicza flirt ze sztukg ikoniczng. Z zapomnianych
kart polskiej krytyki artystycznej 2 potowy XIX wieku, ,Kwartalnik Opolski”
2014, NI 1, S. 47-62.

33 Byl m.in. autorem Sylwetek i szkicéw literackich, Nakladem Ksiegarni
Zupanskiego i Heumanna, Krakéw 1888; streszczenia interpretujacego Obraz
dzialalnosci literackiej J.I. Kraszewskiego od 1830 do 1880. Powies¢ obyczajowa.
Trzecie dziesigciolecie. 1850-1860, [w:] Ksigzka jubileuszowa dla uczczenia |...]
J.I. Kraszewskiego, J. Unger, Warszawa 1880, s. 44—62; rozprawy Bohdan Zale-
ski, Krakéw 1890; cennego z powodu wykorzystania rzadkich Zrédet rodzin-
nych studium Poeta promienisty. Z filareckiej dziatalnosci Tomasza Zana (1901).
Syntetyczng oceng krytyki artystycznej Gawalewicza dat T. Sobieraj, O prozie
Mariana Gawalewicza..., s. 25-50. Dowiddl, iz autor Warszawy nie stworzyl
»Spojnego systemu estetycznego”, zostawal generalnie przy pozytywistycznych
idealach spolecznych funkeji sztuki, byt eklektykiem, z rezerwa podchodzit do
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na tych polach nie odnotowal. Fascynowal go teatr — sam pisal
o scenie* i dla sceny (komedie jednoaktowe i monologi estra-
dowe), a takze kierowal placowkami teatralnymi. W latach
1879-1899 byl kierownikiem sceny towarzystwa Milosnikow
Sceny Dramatycznej Towarzystwa Dobroczynnosci w Warsza-
wie¥. Dodatkowo prowadzil kolo teatralne przy Muzeum Prze-
mystowym. Wykladat estetyke w Klasie Dykcji i Deklamacji
przy Warszawskim Towarzystwie Muzycznym. Duzo satysfakcji
(i pochwal, o czym zaswiadcza korespondencja) data mu praca
dyrektora i rezysera w warszawskim Teatrze Ludowym (1899).
Wystawial wtedy sztuki Michata Baluckiego, Aleksandra Fredry,
Williama Szekspira i Gerarda Hauptmanna. W latach 1903-1906
byl dyrektorem Teatru Lodzkiego, a jego dziatalno$¢ byta i jest
oceniana pozytywnie¥, jakkolwiek okupil ja powaznymi stratami
finansowymi*. Lodzka placoéwka wystawita m.in. Wesele Sta-
nistawa Wyspianskiego, Matke Lucjana Rydla, Erosa i Psyche

problematyki pospolitosci i brzydoty moralnej, byl niechetnie nastawiony wo-
bec naturalizmu i impresjonizmu, ale nieraz nieoczekiwanie dowartosciowywat
te techniki, jesli widzial, ze przynosza w efekcie prawdopodobienstwo zyciowe.
34 G. Golik-Szarawarska, Krytyka teatralna Mariana Gawalewicza, ,Pamiet-
nik Teatralny” 2003, z. 1-2, s. 54-123.

35 O istocie i funkgcjach takiego teatru pisal w artykule O teatrze amatorskim
kilka licznych uwag, ,Echo Muzyczne, Teatralne i Artystyczne” 1883, nr 50-52.
W numerze 50 (s. 506) wspominal o wlasnych doswiadczeniach w podobnych
przedstawieniach (m.in. grat w Halszce z Ostroga).

36 Varsoviensis [W. Kosiakiewicz], Teatr Ludowy w Warszawie (Z rozmow
i wrazen), ,,Kraj” 1901, nr 30, 8. 7-9. W ciggu 20 miesiecy w teatrze gos’cilo »mi-
lion sto dwadzieécia dwa i pot tysigca” widzow (s. 7).

37 B. Golgbiowska, Teatr t6dzki pod dyrekcjg Mariana Gawalewicza (1903-
1906), ,Prace Polonistyczne”, S. 42, 1968, s. 303-329; K. Janicka, £4dzki okres
dziatalnosci teatralnej Mariana Gawalewicza: 1903-1906, Wydawnictwo KUL,
Lublin 2000.

38 Czesciowo winne byly okolicznosci polityczne. W roku 1905, w okresie re-
wolucyjnym, t6dzki teatr stal si¢ miejscem kwaterowania wojska, publiczno$é
zajmowaly inne sprawy, ludzie nie wychodzili wieczorami na ulice w obawie
o zycie. Wyjezdzajac z Lodzi, Gawalewicz mial powiedzie¢: ,,Stracilem okoto
15.000 rubli, a cze$¢ w tej sumie, précz moich oszczednosci z zarobkéw pidrem,
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Jerzego Zulawskiego, Szat Augusta Strindberga, Grzech Dagny
Juel-Przybyszewskiej. Z powodzeniem wystepowala goscinnie
w Warszawie w 1905 r. Scene tédzka Gawalewicz zamienil na
prywatny Teatr Maly w filharmonii warszawskiej. Tu wstawit si¢
wystawieniem Moralnosci pani Dulskiej (grano ja 123 razy), a tak-
ze premierami sztuk G.B. Shawa oraz H. Ibsena. Mimo (a moze
wskutek) ambitnego repertuaru Teatr Maty ponidst finansowa
kleske. Po raz ostatni probowatl Gawalewicz oprze¢ swe nadzieje
na stabilizacje materialng, obejmujac kierownictwo literackie Te-
atru Miejskiego we Lwowie. Zdazyl wyrezyserowac Romea i Julig.

Calosciowej oceny dorobku prozatorskiego Gawalewicza,
opartej na szerokim kontekscie poréwnawczym zawartosci te-
matyczno-ideowej, dokonal T. Sobieraj. Niewatpliwie miejsce
w dziejach polskiej kultury artystycznej zajmuje trwale Kré-
lowa Niebios. Legendy o Matce Boskiej (1894) — wspdlne dzieto
rysownika Piotra Stachiewicza i Gawalewicza. Jako wyjatkowo
udane artystycznie polaczenie ,sztuk siostrzanych” (malarstwa
i literatury) i ze wzgledu na gleboko zakorzeniony w Polsce kult
maryjny, utwor ten (dzielem sztuki jest tu ksigzka) mial entu-
zjastyczne recenzje, wiemy tez o niecodziennych formach zy-
wej recepcji czytelniczej: ,,Byl u mnie Kallenbach, ktérego zona
(Szwajcarka) zapalita si¢ do Legend o M. B. Uczy si¢ z nich po
polsku i ttumaczy na francuski™. Zaskakujaco oryginalne jest
rzeczowe i obiektywne przedstawienie atmosfery strajku 16dz-
kiego, widzianego z perspektywy pracownikéw i pracodawcow,

pochodzita z posagu mojej cérki” - R., S. p. Marian Gawalewicz, ,Rozwéj” 1910,
nr 119, s. 3.

39 Korespondencja Mariana Gawalewicza, rkps BJ, sygn. 11723 I1L, t. 10, k. 92 (list
Piotra Stachiewicza do Gawalewicza z 23 listopada 1896). Korespondencja Ga-
walewicza ze Stachiewiczem nie byla wykorzystywana w pracach historyczno-
literackich. Por. B.K. Obsulewicz, ,,Krdlowa niebios” Gawalewicza i Stachiewi-
cza. Harmonie i dysonanse obrazu i stowa, [w:] Semiotyka cyklu. Cykl w muzyce,
plastyce i literaturze, red. M. Demska-Trebacz i in., Wydawnictwo Uniwersyte-
tu w Bialymstoku, Bialystok 2005, s. 141-153.
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w powiesci Wir‘®, cho¢ podobny temat w opowiesci Wicherek
autor opracowal stronniczo, wyrazajac nieche¢ do zywiotow re-
wolucyjnych. Do takich utworéw pisarza, jak Warszawa, Drugie
pokolenie, Szubrawcy czy Mechesy historycy literatury odwotuja
sie jako do ciekawych kontekstow poréwnawczych dla powiesci
wspolczesnej konca XIX wieku, gtéwnie B. Prusa®.

Ciekawe, Ze jako wytrwaly propagator pracy u podstaw, kto-
ra wszak nakladala na inteligencje obowiazek stuzby spotecznej
i przyznawala jej role przywddcza w spoleczenstwie, co auto-
matycznie podnosito range dziennikarstwa, Gawalewicz moze
najostrzej sposrdd wspotczesnych skrytykowal to srodowisko.
Dobrze je znal ze stron najlepszej i najgorszej, ale w prozie byt
jednostronnym krytykiem $rodowiska prasy. W powiesciach
Jad oraz Plotka zasygnalizowal moralng wspétodpowiedzialnos¢
prasy bulwarowej za ludzkie tragedie, poniewaz dla zysku i roz-
budzania ciekawosci prenumeratoréw publikuje ona niespraw-
dzone newsy, lekcewazac prawo do prywatnosci i przy okazji
demoralizujac spoteczenstwo. Powies¢ Ggbka. Opowies¢ ze wspo-
mnien redakcyjnych ukazuje prase jako instytucje wyreczajaca
opieke spoteczna, posredniczaca w niesieniu pomocy osobom
w potrzebie. Istotnie, dwczesne redakcje czesto byly organami
zbierajacymi skfadki, gdyz zakresy dzialania samorzadéw, to-
warzystw i organizacji pomocowych byly za waskie w stosunku
do potrzeb. Gawalewicz opisal tragikomiczng histori¢ sprytnej
oszustki, ktora wykorzystata gotowos¢ prasy do niesienia pomo-
cy i pozyskiwala niezle $rodki materialne. Nie byloby to jednak
mozliwe bez gonienia tejze prasy za sensacjami i przy zachowa-
niu elementarnych zasad weryfikowania informacji. Felietonista
zdobywa stawe, oszustka Zyje na koszt wspotczujacych bliznich

40 Szerzej zob. K. Kolodziej, Motywy wspélne w literackim obrazie strajku i lo-
kautu w Manchesterze (Elisabeth C. Gaskell ,Mary Barton”) i Lodzi (M. Ga-
walewicz ,, Wir”, K. Laskowski ,,Lokaut”), ,,Acta Universitatis Lodziensis. Folia
Litteraria Polonica”, t. 9, 2007, s. 186-201.

41 T. Sobieraj, O prozie Mariana Gawalewicza, s. 77-183.
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- wszystko z powodu zaniku etyki dziennikarskiej. W Szubraw-
cach po $mierci arystokratki, legujacej majatek na cele dobro-
czynne, dochodzi do sporéw miedzy dziennikami o odmiennych
obliczach ideowych; nie chodzi juz o testatorke, ale o pretekst do
wojenek:

Od stowa do stowa doszto do zacigtej ktdtni, w ktdrej osoba zapiso-
dawczyni zepchnietg zostala na plan ostatni, a na czoto wysunieto
czysto osobiste i redakcyjne sprawy, z czego korzystajac trzecie
pismo, przewachujace wszedzie zydowska intryge, w zlosliwej
a dosadnej formie zarzucito obu przeciwnikom che¢ dyskredyto-
wania zapisu dlatego, iz jest na wskro$ chrzescijanskim i ze w dal-
szych konsekwencjach dazy do wyzwolenia ludu z rak kapitalistow
i wyzyskiwaczy kapotowych, skoro z woli testatorki miedzy innymi
poleca zaktadanie sklepéw spozywczych, gospdd katolickich i kas
pozyczkowych w dobrach nieboszczki*.

Sam tytut pisma ,Wiadomosci Brukowe” demaskuje niski
poziom moralny prasy. Dziennikarze biorg czynny udzial w in-
trygach, a organy prasowe stajg si¢ narzedziami rozsiewania
ludzkiej krzywdy i rozprzezenia spolecznego. Sa wéréd nich oso-
by niewatpliwie szlachetne, ale dotkniete nalogiem alkoholizmu
(kreacja Wlodzinskiego jest najpewniej oparta na autentycznej
postaci Wlodzimierza Stebelskiego, a artystycznie i psychologicz-
nie udana scena budzacego si¢ pociagu do alkoholu po okresie
abstynencji w potowie tomu drugiego zasluguje na uznanie). Sa
tez nikczemnicy, ktérzy sie nie cofajg przed oczernianiem innych
w anonimowych listach. Spod pidra Gawalewicza - wplywowego
redaktora i wspolpracownika niemal kazdej gazety wydawane;j
w spoleczenstwie polskim - plynely bardzo gorzkie stowa:

Zdawaloby sig, ze prasa powinna by¢ jak parlament, do ktérego bez
mandatu nie ma wejscia, i w ktorym tylko ludzie zaufania i powaz-
nej kwalifikacji mogg rozbiera¢ sprawy publiczne, gtosowa¢ za lub
przeciw; a ona staje si¢ coraz wiecej targowiskiem, pelnym mniej-

42 M. Gawalewicz, Szubrawcy, t. 2, Gebethner i Wolff, Warszawa 1895, s. 3.



szych i wigkszych stragandéw, przy ktérych kramarze opinii sprze-
daja swoj towar, robigc sobie konkurencje reklamg i krzykiem®.

Przed literaturoznawstwem stoi jeszcze zadanie opisania
problemu $wiata kobiet w utworach Gawalewicza. Dotychcza-
sowe ujecie trafnie, lecz nieco jednostronnie eksponuje ostrozny
i artystycznie nieudany obraz emancypacji (Cudak), przystonie-
ty jednak czeéciej pojawiajacymi si¢ opisami, ktére prowadza do
wniosku, iz Gawalewicz propagowal tradycyjny, patriarchalny
model Zycia rodzinnego, cho¢ nie unikal drazliwej kwestii mal-
zenskich zdrad*. Otdz temat niewiernosci malzenskiej o tyle jest
wazny, iz u Gawalewicza stale pociaga za soba kwestie jej skut-
kow dla dzieci. Autor Bluszczu wykazal duze zrozumienie wia-
$nie dla krzywdy dzieci jako efektu zdrad rodzicielskich.

Zamierzyt stworzy¢ galerie sytuacji psychospotecznych,
w ktorych gtéwng role odgrywaty zony.

Nie chodzi mi ani o szczegélowa analize, ani o catkowita synteze
tego kobiecego typu, ktory si¢ ,,zong” nazywa. [...] zlozylem z nich
malg galerie ,,zon” kreslonych z natury, starajac sie by¢ o ile moz-
noéci wiernym w ich charakterystyce®.

W tej galerii autor pomiescit stereotypowe postaci w stereo-
typowej scenerii codziennosci. Odmalowal zony lekliwe, ofiary
kaprysow mezowskich, istoty niesmiale i niesamodzielne (Tru-
sia). Pokazal zony panujace nad mezami, kontrolujace ich zacho-
wania, niemal zadreczajace wspolmalzonkéw nieuzasadnionymi
napadami zazdrosci (Otellina) lub lekkomyslne, egoistyczne isto-
ty bawigce sie czyim$ uczuciem (Muszka). Zony - ofiary niedo-
rostych psychologicznie mezow oraz ich rodzin (Komediantka).
Zony porzucone przez mezow, ktérzy dla erotycznych rozrywek

43 Tamze, s. 138.
44 T. Sobieraj, O prozie Mariana Gawalewicza, s. 133-153.

45 M. G. [Gawalewicz], Kilka stéw od autora, [w:] tenze, Zona. Galeria szki-
cow z natury, nowe wydanie powiekszone z rysunkami P. Stachiewicza, Naklad
Gebethnera i Wolffa, Warszawa 1892, s. I-II.
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skazujg dzieci na polsierocy los (Komediantka, Pani hrabina,
Tamta). Ojcéw, ktorzy zmuszaja corki do niechcianych mat-
zenstw (Walentowa). Pokazal zony - towarzyszki pracy i zma-
gan z losem (Kokoszka, Literat) oraz calg galerie mezow, ktérzy
w wigkszosci reprezentujg $wiat moralnie nizszy od ich matzonek,
cho¢ nimi gardza, i ktérzy potrafili da¢ dzieciom zycie biologicz-
ne, ale nie umieli zapewni¢ im szczesliwej egzystencji, a nawet nie
darzyli ich mitoscig ojcowska. W celach wychowawczych pokazat
maltos¢ mezczyzn i wielkos¢ kobiet, ktére mimo rozwodu opie-
kuja si¢ swymi krzywdzicielami (Ofiara). Pod wzgledem liczby
rozwiedzionych par Gawalewicz przedstawia stan spoleczen-
stwa odbiegajacy od Pana Graby czy Pamigtnika Wactawy Elizy
Orzeszkowej, bliski stanowi, ktory w swej prozie odwzorowata
Zapolska. Postaci i sytuacje ukazane w Zonie spotyka si¢ w ow-
czesnych utworach innych pisarzy, lecz nigdy w takim zgeszcze-
niu, jak u Gawalewicza. Ta mnogos$¢ musiata robi¢ wrazenie na
czytelnikach. Warto dodac¢, iz Gawalewicz chyba jako pierwszy
polski pisarz zainteresowal si¢ syndromem psychologicznego
uzaleznienia ofiary od oprawcy (Mimi w Z mego albumuy).

Odwaznie pisal o wymuszaniu seksu w zamian za posade
(Mimi) albo za pozytywne recenzje w prasie (Niczyja). Pigtnowat
erotyczng natarczywo$¢ meska wobec kobiet (Niczyja). Opisy
wymuszonych sila na mlodych kobietach pierwszych pocatun-
kow (Niczyja, Jad) przedstawil jako symboliczne sceny gwattu na
kobietach, ktéry im odbiera poczucie ludzkiej godnosci. Ponie-
waz pisal to mezczyzna, przeto komunikowane tresci o kobie-
cej krzywdzie i meskiej opresyjnosci mialy sile przekonywania
wieksza od przekazow kobiet (te zawsze mozna bylo zby¢ lekce-
wazacymi uwagami o ,,babskiej” histerii, przesadzie etc.). Gawa-
lewicz probowal sie upomnie¢ o prawa i godnos$¢ kobiety. Oto
reakcja zony, ktérej wpadly w rece dowody wielokrotnych zdrad
jej meza:
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Z kazda chwilg przybywalo jej jakby doswiadczenia, wieku, powagi
i godnosci; dojrzewata w tym bolesnym zawodzie i cierpieniu.

I zdawalo jej sig, ze urasta we wlasnym przekonaniu tym wigcej, im
bardziej on malal i nikczemnial w jej oczach. [...]

Nie tudzita si¢ wiecej, nie chciata si¢ udzic.

Jedna mysl teraz dolegala jej najbardziej:

- I'ja takiemu czlowiekowi oddalam moja reke?... ija go pokocha-
fam?... i to jest ojciec moich dzieci?...

Po raz pierwszy tzy jej w suchych dotad, zaczerwienionych oczach

stanely.
Matka odczula swoja krzywde w tej chwili glebiej od zony*.

Joasia, bohaterka Cudaka, wyglasza oratorska tyrade o ko-
biecie - czlowieku - a nie tylko materiale na zone:

[...] dlaczegoz chcecie, abym jak lalka na pokaz wabila ludzi
i szukata kupca, ktéry przyjdzie mnie zabrac [...] Alez ja jestem
czlowiekiem takze, ja jestem jednostka spoleczng, ja nie chce
by¢ manekinem ani pasozytem, [...] nie moge tej jednej jedynej
podda¢ sie ewentualno$ci, zebym malzenstwo uwazala za moja
kariere, za $rodek ratunku, za zawdd, za chleb powszedni, za caly
byt moj, calg przyszlos¢ moja, cate prawo istnienia mego na ziemi,
za konieczno$¢ moja!...+

Nikt rozsadny nie powie, by Warszawa Gawalewicza stata
wyzej od Lalki Prusa a Cudak od Emancypantek. Ale - mimo me-
lodramatyzmu i naiwnosci Cudaka - jego bohaterka, w przeci-
wienstwie do ,geniuszu milosierdzia” Madzi Brzeskiej (B. Prus,
Emancypantki), potrafi sie zdoby¢ na bunt wobec matki i systemu
patriarchalnego. Cérki ukazywane przez Gawalewicza potrafig
postawi¢ na swoim — Wanda Zeleska z Drugiego pokolenia o$wiad-
cza ciotkom, ze wyjdzie za maz albo za Karola Fatta, albo za niko-
go i wygrywa starcie. Staje przeciw ojcu Mitka z Wicherka (,, Wole

46 M. Gawalewicz, Bluszcz. Historia matzeriska, Gebethner i Wolff, Warszawa
1895, S. 149.
47 M. Gawalewicz, Cudak. Powies¢, Gebethner i Wolff, Warszawa 1895, s. 108.
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suchy chleb na swobodzie, anizeli wasze marcepany z ojca tyrania.
Ja jestem czlowiek, wie ojciec o tym?... Wolny czlowiek!...”#).
Barondéwna z Szubrawcéw mimo grézb ojca (brutala, potrafia-
cego w gniewie wystrzeli¢ do wlasnego syna) nie zgadza si¢ na
nakazywany jej mariaz, otwarcie romansuje z Wlodeckim, robi
ojcu formalng awanture, w koncu ucieka z domu na znak protestu
przeciwko rodzicielowi, ktéry ,,nie kochal nigdy prawdziwie po
ojcowsku”™. Corki i zony w powiesciach Gawalewicza potrafia nie
tylko biernie cierpiec i zatapia¢ sie w modlitwach; bywaja zbunto-
wane i stanowcze w swoich decyzjach. Porzucaja rodzinne domy,
dajace im bezpieczenstwo, wybieraja niepewny byt, bo taka jest
cena wolnosci, a one nie chcg by¢ niewolnicami (stowo ,,niewol-
nica” powtarza si¢ u Gawalewicza, najwidoczniej byt pod silnym
wplywem Poddaristwa kobiet ].S. Milla). Odchodza od mezoéw, za-
bierajac ze sobg dzieci (Pani hrabina, Bluszcz). Dzieci osierocone
wskutek lekkomyslnosci rodzicow czgsto s3 u Gawalewicza przy-
stowiowa reka, ktora temu, kto porzucil wspétmatzonka, otworzy
na powrét drzwi do domu (Cma, Bluszcz, Preludium Szopena).
Wihasnie ze wzgledu na dobro dzieci, rodziny u Gawalewicza trwa-
ja mimo problemoéw zyciowych. Bezbronne dziecko nie moze by¢
karane za winy rodzicow - méwi Gawalewicz. Szczegélny przy-
padek rozwaza w dramacie Stare diugi. Niedobrane malzenstwo
nieoczekiwanie staje przed dylematem, bo oto zglasza si¢ kochan-
ka meza z czasu mlodosci, z ktérg on ma dziecko. Sytuacja zycio-
wa zmusza j3 do poproszenia biologicznego ojca o pomoc. Zona
odmawia przyjecia pod swoj dach kawalerskiego grzechu meza.
To sytuacja, jak sama moéwi, ktoéra si¢ ,,moze zdarza¢ we francu-
skich romansach, ale nie w zyciu, aby zona przytulata dzieci swego
meza”*°, po$wiecajac swoja reputacje. Moze z powodu tej nieco-

48 M. Gawalewicz, Wicherek. Nowela, Ksiegarnia ]. Fiszera, Warszawa 1907,
s. 10.

49 M. Gawalewicz, Szubrawcy, t. 3, s. 220.

50 M. Gawalewicz, Stare dlugi. Sztuka w dwoch aktach, Gebethner i Wolff,
Warszawa 1894, s. 45.
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dziennosci, a moze z uwagi na etyczno-spoleczny wymiar poru-
szonej kwestii, Gawalewicz proponuje niecodzienne rozwigzanie
- alternatywne zakonczenie, dwa mozliwe finaly akcji. Wyjasnia,
iz najczesdciej takie matki musza

[...] ustepowac razem z dzieckiem pokrzywdzone, krzywde swa
uwazajac za zasluzong pokute...

W kazdym razie najnieszcze$liwsza ofiarg pozostaje — dziecko,
z ktérego ma wyrosnaé czlowiek, jednostka pod wzgledem mo-
ralnym i spolecznym zawsze godna uwagi i wspdlczucia, majaca
prawo do zycia, do bytu, do istnienia!

Jego los i jego przyszio$¢ to kwestia pod kazdym wzgledem waz-
niejsza nawet od rehabilitacji upadtej matki, i ona to, moim zda-
niem, wszystkim socjologom, moralistom i prawodawcom powin-
na gléwnie leze¢ na sercu i pamieci®.

Wspolczesni postrzegali go jako pisarza kwestii kobiecej:

W powiesciach ulubionym jego tematem byla kobieta, w ktdrej
z poczatku starannie szukal wszystkiego, co na jej zalete i chlube
powiedzie¢ mozna. Staral si¢ wykazaé, ze Zona to najstodsza,
najpracowitsza towarzyszka zycia w zfej czy dobrej doli wiernie
przy mezu stojaca i pilnoscig, zabiegliwo$cia, rozumem, sercem,
poswieceniem przekonywujac, ze nie tylko nie jest ciezarem dla
mezczyzny, ale stanowi najwieksze jego szczescies.

Utwory Gawalewicza wyrdzniala rycerskos¢ wobec kobiet.
Na cynizm i szyderstwa kierowane do plci pigknej odpowiadat
prosto i dosadnie:

- Czy pan miales siostre? — zapytuje go Krempel.
— Siostre?... a bylo tam co$ takiego.

- A matke pan miales?

— Z koniecznosci.

51 Tamze, s. 54-55. Na ojcow nakladal moralny obowiazek ,,zados¢uczynienia
w opiece i wychowaniu” pozamalzenskich dzieci (s. 55).

52 M. Synoradzki, Z Warszawy, ,,Biesiada Literacka” 1910, nr 24, s. 462-463.
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- No to przynajmniej ze wzgledu na te dwie kobiety méglby$ pan
o innych méwi¢ z wiekszym szacunkiem®.

Jest tez w tej twdrczosci motyw, ktéry w 6wczesnej literaturze
nie jest czesty — obraz ojcowskiej milosci. Zwraca uwage na tle cal-
kiem dobrze rozpoznanego w humanistyce tematu matka — dzie-
cko®. Gawalewicz potrafil sportretowa¢ rodzicéw - moralnych
bankrutéw. Pokazywat np. syna, ktdry si¢ zeni dla posagu, bo tyl-
ko tym posagiem moze splaci¢ dtugi ojca (Stare dlugi), oraz ojca
traktujacego corke jako materialng warto$¢, chcacego ja sprzedac
na malzenskim rynku (Szubrawcy). Zarazem jednak nie oszcze-
dzat wyrodnych matek, wyliczajacych konkretne sumy (5 tysigcy
rubli) za utracone dziewictwo corek (Draniecka w Szubrawcach).
Zasadniczo jednak ojcowie w powiesciach Gawalewicza szanuja
synow, a kochajg corki. Corki sg wobec ojcow troskliwe i opie-
kuncze, pelnig jakby role matek oraz partnerek w rozmowach
i decyzjach zyciowych.

Podeszla blizej i oparta sie o porecz jego krzesla.

- Ojczulek nie $pi?

- Nie i jako$ mi si¢ dzi$ drzemka nie udaje. Spatem za duzo w nocy.
- Czy to tylko ten powodz...

- A jakizby inny?...

- Czyz ich malo!...

Nie odrzekt nic, tylko mimo woli gtowg skinat.

Przez chwile milczeli oboje, wreszcie ona znowu zaczeta migkkim,
dobrym, tagodnym swoim glosem:

-1 coz bedzie?...

Podniést glowe, uderzony jej zapytaniem, udajac, ze nie rozumie,
o co jej chodzi.

- Zczym?...

53 M. Gawalewicz, Mgla. Powies¢, Gebethner i Wolff, Warszawa 1893, s. 24.

54 A. Boldyrew, Matka i dziecko w rodzinie polskiej. Ewolucja modelu zycia
rodzinnego w latach 1795-1918, Wydawnictwo Neriton, Warszawa 2008.

229



— Prosze¢ przede mna sekretow nie robi¢ - rzekla - ja wiem wszyst-
ko. Paulinski odmoéwit, prawda?...»

Coérki w chwilach rozpaczy zwracajg si¢ do niezyjacych oj-
cOw, zatem figura ojca symbolizuje opiekunczos¢ i poczucie
bezpieczenstwa. Rolg ojca jest troszczy¢ si¢ o terazniejszy i przy-
szly byt coreks, te zas odplacaja mu si¢ miloscia i czuloscia, co
szczegolnie uderza w jezyku, jakiego uzywaja wobec ojcow (,,0j-
czulku”, ,,Puncio”™, ,mdj tatek najdrozszy”*). Glebie ojcowskich
uczu¢ odstaniajg sceny pokazujace ich przy ciezko chorych lub
umierajacych corkach (,,Stary gtowe jej podtrzymywat i ptakat
a tzy mu kapaty z oczu jak groch i spadaly na jej wlosy”).

22 pazdziernika (poniedziatek) 1906 roku umarla Gustawa -
jedyna corka Gawalewiczow. Pogrzeb odbyl sie¢ we czwartek
25 pazdziernika. Pochowano ja w jasnej trumnie ,opasanej gir-
landg zlocieni”. Wéréd wiencow wyrdzniata si¢ szarfa z napisem
»Jedynej i ukochanej corce i przyjacidlce — zrozpaczeni rodzice™.
Nekrologi prasowe corki zamienily si¢ w kondolencje sklada-
ne ojcu. Gabriela Zapolska nie odwazyla sie napisa¢ wprost do
Gawalewicza, szanujac jego bol. Ta sama Zapolska, ktorej zro-
dzona z Gawalewicza cérka zmarla ¢wier¢ wieku wczesniej!...
W sobote 2 listopada zainaugurowal dzialalno§¢ Teatr Maly -
z kilkudniowym opéznieniem spowodowanym rodzinnym dra-
matem dyrektora. Kiedy wyjezdzal do Lwowa, juz byl chory.

55 M. Gawalewicz, Od jutra. Powies¢ wspélczesna z papierow familijnych spisa-
na, Gebethner i Wolff, Warszawa 1895, s. 50.

56 M. Gawalewicz, Mgfa..., s. 171.

57 »Nazywal ojca przez jakie$ dziwne skrocenie Papuncia Punciem” - M. Ga-
walewicz, Bez celu. Powiesé, t. 1, P. Laskauer, Warszawa 1907, s. 104.

58 M. Gawalewicz, Zgaszone gwiazdy, [w:] tenze, Z mego albumu. Zbiér szki-
cow i obrazkéw, Gebethner i Wolff, Warszawa 1892, s. 196.

59 M. Gawalewicz, Dusze w odlocie. Z pamigtnikéw milodego lekarza, wyd. 2,
Gebethner i Wolff, Warszawa 1897, s. 26.

60 Pogrzeb s. p. Gustawy Gwalewiczowny, ,Kurier Warszawski” 1906, nr 295,
S. 7.
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Pracowal, az ,,z wyczerpania padl na ulicy”®, nastapil czesciowy
paraliz ciata, wobec niemoznosci amputacji nogi nastapita gan-
grena, po miesigcu cierpien zmart®. Cho¢ zgon byl spodziewany,
zona pisarza doznala wstrzgsu i zostala odwieziona do szpita-
la. W pogrzebie nie mogla wzig¢ udzialu. Z powodu choroby
nie przybyl na pogrzeb i nie wyglosit mowy przyjaciel zmarle-
go, Adam Krechowiecki. Na mogile Gawalewicza wsrod innych
wiencéw zlozono i taki, z napisem na szarfie: ,,Ojcu Guci - od
Zaswiecia”®. ,Ojcu Guci”...

gmﬁw}a @7;//04%%%@
»Bylo to urocze, filigranowe stworzenie o wielkich, fiotkowych

oczach™. ,Byla malutka, drobna, §liczna. [...] Byla jakby noktur-
nem Szopena”®.

Pani Gawalewiczowa byta bardzo pigkna, a jej wielkie oczy patrzy-
ty na $wiat z niewymdwionym pytaniem i jakby z trwoga. Widze,
obok niej, dziewczyneczke blada, bardzo podobna do obojga ro-
dzicéw, ale w ktdrej twarzy kobiecej wdzigk ojca nabral przed-
weczesnie dojrzalej zadumy, a smutne oczy matki dawaly na py-
tanie tamtych odpowiedz $wiadomg i rzewna. Byla jaka$ powaga
macierzynska w tonie Guci dla obojga rodzicow. ..

Kolumienka biala, ktora roztrzaskaty zle wichry zycia...

61 Ans., Na scenie i na widowni, ,Zycie Lodzkie. Jednodniéwka”, L6dZ 1914,
S. 7.

62 A. B., Marian Gawalewicz, ,Swiat” 1910, nr 30, s. 9; P. [W. Prokesch], Ma-
rian Gawalewicz, ,Nowa Reforma” 1910, nr 235, s. 2-3; Marian Gawalewicz,
»Gazeta Lwowska” 1910, nr 118, s. 4-5;

63 Marian Gawalewicz, ,,Gazeta Lwowska” 1910, nr 120, s. 4. ,,Kurier Lwowski”
1910, NNr 244, S. 1-2 0 tym wiencu nie wspomina.

64 A. Peche, Witatam wéwczas Marig Konopnickg... Przed 55 laty w redakcji
»Bluszczu”, ,,Stolica” 1962, nr 10, s. 22.

65 E. Zm. [E. Zmijewska], , Toporczanka” (5. p. Gustawa Gawalewiczéwna),
»Stowo” 1906, nr 292, s. 3.
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Cala jej cicha, jasna dusza przemowita w Listach, po zgonie jej wy-
danych.

Gdym pierwszy raz, po $mierci Guci, zobaczyta Gawalewicza, kon-
czyl wilasnie kierowa¢ proba Moralnosci pani Dulskiej na scenie
Teatru Malego. Ujrzawszy mnie na widowni, przyszedl powita¢
i obiecal, ze wieczér spedzi z nami - po dawnemu. Przyszed! pan
Marys, a zasiadiszy w malenkim gronie dawnych przyjaciét swo-
ich, wybuchnat ptaczem.

I takim go juz zawsze widze, z tym placzem, w ktérym brzmiat bdl
osieroconego ojca, i bol nad krzywda Zycia i niesprawiedliwoécia
ludzka, i zal... zal straszny...*

»Wielkie oczy”. Tak ja zapamigtano. Zapamigtano tez, ze
miata dusze ,,jakby utkang ze smutkéw i bolow”?.

Do tych istot przeczulonych, czy do tych duchéw zabigkanych
na ziemie¢ wygnania, nalezata Gustawa Gawalewiczéwna. Mloda,
fadna, utalentowana, wzglednie zdrowa, mimo to nigdy nie byla
szczesliwg. Prawie ze nie umiala si¢ $mia¢, bodaj czy potrafita po-
dziela¢ cudzg rados¢. Natomiast nikt lepiej jak ona nie zdotalby
odczu¢ cudzych smutkéw, cudzej boledci. [...] Czy mtoda, mlo-
dziutka kobieta, ktora czuta w taki sposdb, mogta juz - nie mowie -
by¢ szczgsliwa, ale — czy mogtla zy¢? [...] A jezeli istnieja na naszym
$wiecie takie ,wygnanki” i takie tesknoty, toz musi istnie¢ i owa
ojczyzna, do ktdrej wydzierajg si¢ dusze.

Bo czyliz podobna, azeby zaszczepiono w nas nigdy, nigdy nieosia-
galne pragnienia i czy podobna, o aniolowie, zebyscie nie ustyszeli
tkan waszej zablgkanej siostry i z tej ciemno$ci, z tej mroznej za-
wiejki, nie wyprowadzili jej tam, gdzie juz nie ma lodéw, nie ma
$niegu, nie ma wichréw, lecz plonie wiekuista swiatto§¢e.

Prus wszed! tu na $ciezke argumentacji i stylu, ktérg zastoso-
waljuz wnoweli Kamizelka — utworze przepojonym bezbrzeznym

66 A.Leo, Wczoraj, s. 177 (podkr. oryg.).

67 B.Prus, Stowko, [w:] G. Gawalewiczéwna (Toporczanka), Listki. Urywki ko-
respondencji, z przedmowa B. Prusa, Gebethner i Wolff, Warszawa 1907, s. V1.
68 Tamze, s. IV-XI.
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smutkiem oraz najglebszym wspolczuciem dla nieszczesliwych
ofiar losu. Widocznie bylto co$ niezwyklego w tej mtodej kobie-
cie, skoro tyle oséb zwracato uwage na jej wyjatkowosc¢.

Choc¢ jej krotkotrwala tworczosé¢ literacka i publicystyczna
miesci si¢ niemal cala w cieniu ojca - redaktora ,,Bluszczu” -
mamy sporo $wiadectw, iz zwracala na siebie uwage ludzi. Pisal
Krechowiecki:

I zostawiles mi tylko bardzo mile i rzektbym bardzo jaskrawe
wspomnienie tej krotkiej chwilki, w ktdrej widziatem Ciebie, zdro-
wego dzieki Bogu, z u$miechem pociagajacym na ustach i z ta
serdecznoscig w bystrym wzroku, ktéra zniewala. Opodal w przy-
¢mionym oéwietleniu lampy widze Twoja céreczke. Sliczna, z tym
marzacym spojrzeniem! To musi by¢ bardzo dobra istota, wyjat-
kowo dobra, ktéra w dusze sktfonng do marzen chlonie same blaski
- odwraca si¢ od cieniow. Oby jej dola byta $wietlang!®®

Respondenci Gawalewicza, z ktérymi byt blisko zwigzany,
bardzo czgsto przesytali listowne pozdrowienia dla cérki. Moz-
na na tej podstawie wnioskowa¢, iz znali ja osobiscie, bywali
w domu autora Plotki badz poznali ja w innych okolicznosciach,
cho¢by kurortowych. Batucki pamigtal o corce przyjaciela i pytat
o nig z niespotykang rewerencja (,,najwdzieczniejszym, na jaki
mnie sta¢ uklonem dla panny Guci™°). Stale pamietat o niej Sta-
chiewicz, nazywajac ja albo ,,panng Gucig”, albo wprost ,,Guta™”".
Wydaje sie, iz niektorzy korespondenci byli przekonani, iz dro-
ga do sympatii Gawalewicza prowadzi przez jego corke (,Jakze

69 Korespondencja Mariana Gawalewicza, rkps BJ, sygn. 11719 IIL, t. 6, k. 9
(podkr. oryg.).

70 Korespondencja Mariana Gawalewicza, rkps BJ, sygn. 11719 I, t. 1, k. 157; na
k. 156 przypomnienie o ,,ojcu malenikiej Guci”.

71 Korespondencja Mariana Gawalewicza, rkps BJ, sygn. 11719 I, t. 10, k. 74,
98, 114, 118, 136.



pragnelybysmy pozna¢ zone Panusia, corke Jego — musi to by¢
niepospolita duszyczka, musi nam Pan przywiez¢ corke™?).

Na wzajemne relacje ojca z corka rzucaja promyk $wiatta
nieliczne dochowane listy. Gustawa pisala do Mariana 11 lipca
1906 1., na kilka miesiecy przed $miercia, kiedy byla juz dojrza-
lym, w pelni uksztaltowanym czlowiekiem. Uzywala form ,,Ko-
chany ojczulku”, ,ojczulku” (TY, druga osoba gramatyczna)
na przemian z ,ojciec’ (ON, trzecia osoba gramatyczna). Takie
postugiwanie si¢ mieszanymi formami adresatywnymi wskazu-
je na zmienny stosunek uczuciowy - bezposrednio$¢ przeplata
sie z dystansem i szacunkiem (pisze tez stowo oficjalne ,Matka”,
a nie emocjonalne ,mama”). List pokazuje Gustawe jako osobe
praktyczng (wysyla list z dotaczong suma 100 rubli na koszt od-
bierajacego, aby mie¢ pewnos¢, iz zawarto$¢ nie zostanie przy-
wlaszczona przez nieuczciwego doreczyciela). Pokazuje tez, ze
corka doskonale sie orientowala w finansowych aspektach prowa-
dzonej przez ojca pracy teatralnej, ze byla mu pomocg w okres-
laniu stanu opinii publicznej, podzielala uprzedzenia ojca co do
niektorych wspdlnikéw, a takze, iz spoczywaly na niej pewne obo-
wigzki familijnej gospodarki finansowej”.

Zachowal sie list ojca do cdrki — obszerny, bedacy rodzajem
spowiedzi rodzicielskiej i z tego powodu stanowiacy ciekawy do-
kument psychologiczny:

Moja staruszko! juz to tak jako§ Pan Bog zasadzil, Zebym ja ni-
gdy osobiscie imienin nie mégl Ci powinszowad, bo na tego 2-go
sierpnia albo Was nie ma, albo mnie nie ma i tylko pisemnie moze-
my w tym dniu sie rozméwié! Zycze Ci moje dziecko kochane tego
wszystkiego, czego Ojciec swej jedynaczce zyczy¢é moze, pragnac
jej szczescia i jej dobra, catuje Cie serdecznie i pozdrawiam, a przy

72 Korespondencja Mariana Gawalewicza, rkps BJ, sygn. 11719 IIL, t. 11, k. 45
(list Leokadii Tomy z 31 lipca 1894).

73 Korespondencja Mariana Gawalewicza, rkps BJ, sygn. 11719 I, t. 2, k. 37
(list Gustawy Gawalewiczowny z 11 lipca 1906 1., data odtworzona na podstawie
datownika pocztowego).
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tym witam juz jako szesnastoletnig pannice, ktéra w tym dniu robi
duzy krok naprzéd w zyciu podlotka i wchodzi w swéj okres naj-
wdzieczniejszy z dobranego zycia. Teraz dopiero prawdziwa
wiosna Twoja si¢ rozpoczyna i daj Ci Boze, aby$ w niej same kwia-
ty zrywala! Za dwa, trzy lata skonczysz calg edukacje i jezeli nam
sie nasze plany udadza, zaczniesz pracowac na swoéj wlasny chleb,
chociaz dopdki ja zyje, chcialbym, abys na tym ojcowskim obroku
byta, ale mnie zbraknie predzej czy pézniej, a wtedy dobrze bedzie,
gdy potrafisz siebie, a moze i Matke utrzymywac.

Oproécz dobrego nazwiska i wyksztalcenia nie bede Ci mogt zadnej
innej spuscizny pozostawi¢, dlatego kosztami si¢ nie zrazaj i jezeli
by$ uwazala, ze wyjazd do Szwajcarii i nauka wyzsza moga ci za-
pewnic lepsza przyszto$¢, a zwlaszcza, ze czujesz do tego sklonnosé
i ochote, powiedz mi otwarcie, a ja juz jako$ tak wykalkuluje, aby
sie $rodki po temu znalazly. Przede wszystkim zas$ trzeba skonczy¢
i zaostrzy¢ t¢ domowg edukacje w tym roku a na przyszty zabra¢
sie do praktycznych studiéw dla chleba czy tu w nowej szkole [...],
czy za granicg. Po moim powrocie zbadam te kwestie szczegdto-
wiej i odbedziemy familijng narade, w ktérej juz Ty bedziesz miata
takze swoj glos i mam nadzieje, ze zechcesz z niego skorzysta¢, nie
bedziesz swoim zwyczajem milczala, ale wlasne zdanie we wlasnej
sprawie objawisz.

Zdaje mi sie, ze ten rodzaj technicznego zajecia bylby dla Ciebie
najodpowiedniejszym i stosownym do Twego usposobienia.

Twoj dlugi i szczery list zastanowil mnie bardzo i dat do mysélenia
duzo i jednak wedlug Twego rozumowania doszedlem do wnio-
sku, ze mozna kocha¢ i nie potrzeba tej mitosci niczym okazywac,
skoro jedne objawy sa za drobne i za banalne, na drugie nie ma
nigdy czasu, a do innych nie posiada si¢ usposobienia; czy tak? Ja,
jako ojciec, mam wierzy¢, ze moja jedyna corka mnie kocha, cho-
ciaz mi tego niczym nie okazuje, ani czynem, ani stowem, ani in-
tencja do czynu, ani nawet najzwyklejsza pieszczots, na ktora lada
koziet zdobywa sie wzgledem swoich rodzicow. Zapewne, Ze ojciec
i temu wierzy¢ moze, ale nie powiem, azeby mu byto mito i stodko
z takg bierng, milczacy, sekretng miloscig dziecka, ktére chtodem
izamknieciem w sobie maskuje swe uczucia. Ja sobie bardzo cz¢sto
zadaje to pytanie, dlaczego ta moja jedyna Gutuchna nie postepuje
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ze mng tak, jak inne cérki z gorszymi nawet ojcami, dlaczego ode
mnie stroni, dlaczego jakby obca si¢ czuje wzgledem mnie i wtedy
powiadam sobie, Ze widocznie ztym ojcem jestem i nie zastuguje
na inna mifo$¢ i na inne postgpowanie z Twojej strony, ale znow
kiedy zaczne sam siebie wazy¢ i rozbierad, to si¢ przekonywam,
zem nie najgorszy ojciec i ze mam prawo do milosci mojego dzie-
cka, tym bardziej, ze i najgorszych rodzicéw przykazania Boskie
i ludzkie zawsze kocha¢ nakazuja. A tymczasem zawsze ja sie wie-
cej garne po Twoja milos¢, nizeli Ty po moja i z tych niewielu wol-
nych chwil korzystam, aby sie do Ciebie zblizy¢, kiedy Tobie zdaje
sie wlasnie zaleze¢ na tym, abys sie trzymata od ojca z dala. Matka
sobie i Tobie tlumaczy, ze moje postepowanie predkie, moje ofuk-
niecia, moja chwilowa szorstko$¢ urazajg Ciebie, tak samo jak i ja;
to zle, tak by¢ nie powinno, bo pod tymi pozorami powinnyscie
obie byly dostrzec wlasciwy grunt mojego charakteru i przekonaé
sie, iz ani zly, ani zlosliwy, ani niesprawiedliwy, ani brutalny, ani
przewrotny nie jestem i Ze nie z serca ani z duszy, ale z przestrojo-
nych nerwdéw wyplywaja najczesciej takie dysonanse. Otdz trzeba
umie¢ ze mng postepowad, trzeba by¢ pobtazliwa, trzeba w danej
chwili umie¢ mnie rozbroi¢, co tym tatwiej by i Tobie, i Matce
przyszlo, ze Was kocham i ze wam przykrosci z umystu nigdy bym
nie chciat zrobié. [...] A nie méw, Ze moze nie masz serca, ze jesli
masz, to sie nie chcesz z nim zdradza¢, bo to nie dla kobiety zasa-
da i nie na Twdj wiek; zycia nie znasz wcale, niczego jeszcze nie
przeszlas, niczego nie poznala$, gtowka Twoja cho¢ rozsadna z na-
tury, ale jeszcze za ciemna, aby mogta wszystko jasno widziec i juz
miata prawo z gory o wszystkim przesadzaé, wigc nie poddawaj
sie przedwczesnie pesymistycznym przywidzeniom. Najwigkszy
rozum i najrzadsza cnota i najwieksze szczescie to — serce. [...]
Wiec sie Ty, moja cérko, moja spadkobierczyni, moéj jedyny po-
tomek z rodu i z ducha, nie wypieraj tej zasady i nie wyrzekaj dla
drobnych jakichs$ czy zawodéw, czy zniechecen’.

74 Korespondencja Mariana Gawalewicza, rkps BJ, sygn. 11719 III, t. 12, k. 137-
138 (list M. Gawalewicza do G. Gawalewiczowny, bez daty).
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Wisrod listow do Gawalewicza znajduja sie obszerne wy-
nurzenia, kierowane do Gustawy przez mezczyzng, ktory mial
prawo zwracac si¢ do niej per ,,Moja ukochana Guteczko!” oraz
»Moja Ty jedyna!””. Wynika z nich, iz Gustawa widziala swoja
przysztos¢ w zawodzie ,technika” (recte: ,architekta”, ,mecha-
nika”, ,,chemika”) oraz ze w roku 1898 pracowala w biurze ar-
chitektonicznym (ciekawe — w powieéci Cma jest mowa o pracy
rysownika w ,biurze architekta”), zajmujac sie ,kopiowaniem”
planéw’®. Prawdopodobnie rozwazala studiowanie zagadnien
geometrii, gdyz otrzymala bardzo obszerny wyklad wprowadza-
jacy w te problemy”. Na marginesie sformufowano tam uwage
o relacji Gustawy z ojcem: ,,On chce - zdaje mi si¢ — nauczy¢ Cie-
bie, w razie potrzeby, zaspakaja¢ [!] swoje potrzeby wtasna praca.
Moze mysli sobie - a cdz one zrobig np. w razie mojej $mierci?
(s3 to Jego stowa, ktére sobie doskonale przypominam!). Musza
sobie da¢ rade””®. Na pewno podjela prace zarobkowa w admini-
stracji ,,Bluszczu” w roku 1902 i pozostala tam po odejsciu ojca
z redakcji pisma” (méwiono tez, iz wspierala ojca w pracach
redakcyjnych®). Moze nie byla to posada ambitna, ale w listach
Gawalewicza s3 dowody, iz ubiegano sie o nig*. Do obowigzkéw

75 Korespondencja Mariana Gawalewicza, rkps BJ, sygn. 11719 III, t. 12, k. 143
(list M. Gawalewicza do G. Gawalewiczéwny z 29 lipca 1898).

76 Na wilasnych doswiadczeniach oparla list, w ktorym przedstawita kwestie
kierowania kobiet do pracy w rysownictwie technicznym. Oczekiwala reformy
szkolnictwa w tym zakresie. ,,Dotychczas posiadamy - konkludowata - zdolne
kopistki, ale nie rysowniczki-techniczki” - Kaprys [W. Rabski], O czym méwig?
To i owo, ,Kurier Warszawski” 1901, nr 324, s. 6.

77 Korespondencja Mariana Gawalewicza, rkps BJ, sygn. 11719 III, t. 12, k. 146-
150.

78 Tamze, k. 144.

79 Kronika. Wspomnienie, ,Ludzko$¢” 1906, nr 61, s. 3.

80 Z. Seidlerowa, S. p. Gustawa Gawalewiczéwna, ,Bluszcz” 1906, nr 43, s. 511;
cyt. za: R. Bednarz-Grzybek, Zofia Seidlerowa (1859-1919) i ,,kwestia kobieca”
na tamach ,Bluszczu”, ,,Lubelski Rocznik Pedagogiczny”, t. 34, 2015, z. 1, 5. 175.

81 Korespondencja Mariana Gawalewicza, rkps BJ, sygn. 11719 III, t. 12, t. 10,
k. 44.
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administracji redakeji tygodnika nalezalo prowadzenie dzien-
nika korespondencji, ekspedycja poczty, odpowiadanie na listy
prenumeratoréw i interwencja w przypadkach zaginiecia przesy-
tek, obliczanie wysokosci honorariéw autorskich (w tym liczenie
wierszy druku), wyplacanie honorariow etc. Zaje¢ miala sporo,
ale starczalo jej czasu na prace spoteczne:

Praca literacka nie dawatla jej jednak zadowolenia, nie zaspoka-
jala zywych porywoéw najszlachetniejszej duszy, swiadomej nedz
i krzywd wszelakich, spragnionej prawdy, dobra i sprawiedliwosci.
[...] Nie nuzyla sie tez nigdy, gdy szlo o dorazna pomoc najuboz-
szym; opuszczona dziatwa zwlaszcza miata w niej opiekunke i ore-
downiczke nieporéwnana. A wszystkie te obywatelskie obowiazki
pelnita z owa wzniosla prostota umystéw najlepszych, wybranych,
zawsze cicha, patrzaca na ludzi i zZycie z bezmiernym smutkiem
i ogromna dobrocig®.

O poczatkach literackiego zawodu Gustawy wspominata jej
matka w liscie do Maryli Wolskiej:

I Gucia probuje tez sit swoich w literaturze, niektore juz rzeczy
drukowata, czy jednak da jej to szczedcie, jak tego pragnelabym
z calej duszy, Bog raczy wiedzie¢! Ja sama nie jestem dos¢ kompe-
tentna, ojciec cho¢ nie skgpi jej rad i zachety, lecz ogrom jego zaje-
cia tak go pochlania, Ze niewiele czasu corce po$wieci¢ moze. Nie
$miem marzy¢ o takiej duchowej siostrzyczce, jak kochana Pani,
ale moze Pani czasem pozwoli zasiegna¢ Jej rady? Trzeba tylko
Gucie do tego o$mieli¢, gdyz obawiataby sie by¢ Pani natretna®.

»Os$mielona” corka postata Wolskiej wiersz, ktory poswiad-
czal, iz jego autorka ma (podobnie jak ojciec) tatwo$¢ rymowania:

82 M. W. [M. Wolska?], Gustawa Gawalewiczowna (Wspomnienie posmiert-
ne), ,Stowo Polskie” 1906, nr 546, s. 7.

83 Korespondencja Maryli Wolskiej, rkps BJ, sygn. 11531 IIL, k. 23 (list Gabrieli
Gawalewiczowej z 21 grudnia 1902).
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Dzieki Ci Pani za te szczesng chwile,
Ktéra$ nam data przez swoje poznanie
Dank za wrazenia spedzone tak mile,
Przerwane dzisiaj przez nasze rozstanie.
Dotad mi jeszcze przed oczyma stoi

Twa mita posta¢, tak wdziekiem czarowna,
Ten ton serdeczny, co urazy koi,

I to milczenie, ktérems tak wymowna.

Bog dat ci dusze jako krysztal czysta,

I jako arfa eolska tak tkliwa,

Wirdd ziemskich pytdéw zostata przejrzysta
I dla nedz ludzkich wielce dobrotliwa.

Za dobro¢ serca, jakiej mam objawy,
Zabrata$ serca — danina uboga,

Sad o nas, prosze, zachowaj taskawy,

I bywaj zdrowa! Pani Mario droga!

Prosze darowac ten rym czestochowski,
Bo gdyby z grobu powstal Kochanowski,
To z zalu by si¢ znéw w trumne ultozyt

I prosit Stworcy, by nigdy nie ozyt*.

Miala, jak wida¢, do$¢ samokrytycyzmu, aby sie nie porow-
nywa¢ z Kochanowskim, lecz nie na tyle, aby calkiem zarzuci¢
wierszowanie. Zreszta wiersz Psyche dowodzi, iz wykraczala poza
umiejetno$¢ zwyklego rymowania®. W papierach posmiertnych

84 G. Gawalewiczéwna, Pani Maryli Wolskiej, Korespondencja Maryli Wol-
skiej, rkps BJ, sygn. 11531 IT1, k. 23 (list G. Gawalewiczéwny z 1 lutego 1899, k. 82).
85 Gustawa Toporczanka [G. Gawalewiczownal], Psyche, ,,Kurier Warszawski”
1904, nr 178, s. 3:

Cisza; wieczorna jeszcze zorza

Roztacza blaski na przestworza,

I kazde kwiecie w drzew koronie

W rézanem $wietle gra i plonie...

Kedy $niezystych bzéw kaskada,

Samotna Psyche krazy blada

I szuka szcze$cia w watlym kwiecie,

Bo je daremnie znalez¢ w $wiecie.
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matka znalazla sporo niedokonczonych wierszy corki i jeden,
o ktérym sadzila, ze byt jej ostatnim:

Na dworze $wita, wstaje dzien,
I wzejdzie jasnos¢ ztota,

A dla mnie jeno mrok i cien,

I smutek, tesknota.. .5

Matka, piszac o ,rzeczach drukowanych” Gustawy, miala
chyba na mysli opowiadanie Luta®. Utwdr, przeplatany liczny-
mi mottami z klasyki rzymskiej, dotyczy daremnosci kobiecego
poswigcenia dla rodziny. Luta, nieatrakcyjna, ale bardzo dobra
i odpowiedzialna kobieta, musiata za mlodu pielegnowac chora
matke, pdzniej zarabia¢ na utrzymanie rodziny, gdyz emerytu-
ra ojca byla niewysoka, nastepnie opiekowa¢ si¢ mtodsza siostra
— Sliczng Irma. Dla siostry poswiecita swa mlodos¢. Zakochata
sie w szwagrze, co na zawsze zostalo tajemnica jej staropanien-
skiego serca, i cierpiala moralnie, widzac, jak ten zdolny cztowiek
lekcewazy ,,sprawy dobra publicznego” i ,filistrzeje w rozkosz-
nym dobrobycie”. Szwagier nieoczekiwanie dostaje ataku serca,
Luta go pielegnuje do $mierci. Pigkna, lecz lekkomy$lna siostra
traktuje swego synka jak przedmiot artystyczny, romansuje z ko-
chankiem, dla kochanka wyprzedaje posiadlos¢ ziemska, skapiac
synowi na studia i swoimi winami obarczajac starszg siostre. Luta,

Ku kwiatom, mracym w zycia wiosnie,

Psyche naklania sig litoénie -

Bierze je w swe przezroczyste rece,

A one chwiejg si¢ w podzigce,

Pieszczoty pelne i radosci. ..

Serce jej mroczy cien zalosci!

[...]
86 Korespondencja Maryli Wolskiej, rkps BJ, sygn. 11531 ITL, k. 42 (list Gabrieli
Gawalewiczowej z 27 sierpnia 1907).
87 Gustawa Toporczanka [G. Gawalewiczownal], Luta. Szkic do powiesci,
»Bluszcz” 1902, nr 24-26.
88 Tamze, nr 24, s. 281.
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pozbawiona $rodkéw do zycia, zarobkuje jako nauczycielka,
wreszcie zapada na zdrowiu i umiera. Przed zgonem wyraza zy-
czenie, by nie zawiadamia¢ rodziny i pochowa¢ ja anonimowo.
To jedyny przejaw mysli o sobie w jej zyciu dla innych i ostrze-
zenie dla czytelnikow: ideologia catkowitego po$wiecania sie dla
zbiorowosci jest tak samo niewlasciwa, jak skrajny egoizm. Utwor
dos¢ banalny, zwrocil jednak uwage niektérych krytykow®. Nie
wyrdznialo sie niczym opowiadanie Ztudzenie®°.

W przeciwienstwie do stabej i wtornej prozy artystycznej zo-
stala dostrzezona publicystyka Gawalewiczéwny (publikowana
w ,,Bluszczu” i ,,0gniwie”)*. Rzadko si¢ wypowiadata jako krytyk
literacki, cho¢ miala usystematyzowane poglady estetyczne. Spo-
sob, w jaki oceniala muzealne pamigtki po Szopenie i Moniuszce,
wskazuje, iz przy$wiecaly jej idealy estetyki Hipolita Taine’a, 1a-
czace wytwory artystyczne z determinantami biografii artystow®=.
Dokonujac przegladu powiesci dla mtodziezy, zadata od literatu-
ry respektowania ,,prawdy i prawdopodobienstwa”; dostrzegata
dominacj¢ meskich wzoréw zachowan w utworach z adresatem
dzieciecym i byla temu przeciwna; przestrzegata przed wzorami
mysliwskimi, stusznie wnioskujac, iz mlodzi czytelnicy ,,z row-
ng fatwoscig i zapamietatoscig, jak do zwierzyny, do ludzi moga
strzela¢ w przyszlosci™®. Wazny, cho¢ dos¢ ogélny byl jej po-
stulat szczegdlnej troski o literature przeznaczong dla nastolat-
kow (wystapila przeciw rygorystycznym zakazom lekturowym,

89 ,Rozw6j” 1902, nr 147, s. 3; Z literatury, ,Kurier Warszawski” 1902, nr 176,
S. 4.

90 G. Toporczanka [G. Gawalewiczéwna], Ztudzenie, ,Bluszcz” 1906, nr 31-32.
91 Za przesadng, chyba podyktowang wzgledami uczuciowymi wobec dawnej
kolezanki redakcyjnej trzeba uznac opinie, iz ,talent pisarski” Gawalewiczéwny
»rozwijal si¢ na tle najpickniejszej duszy” - J. Oksza []. Kisielewska], Kobieta
w naszej literaturze wspolczesnej, ,Bluszcz” 1908, nr 52, s. 597.

92 G. T. [G. Gawalewiczéwna], Wystawa pamigtek po Chopinie i Moniuszce,
»Bluszcz” 1905, nr 53, s. 600-601.

93 g. t. [G. Gawalewiczowna], Na pétkach ksiegarskich, ,,Bluszcz” 1905, nr 52,
S.592.



proponowata poszerzenie poszukiwan artystycznych dla tej gru-
py odbiorcéw®*). Wypowiadala si¢ w sprawach dotyczacych ro-
dziny i wychowania, jej gtos byl dostrzezony?. Pisala o kwestiach
kobiecych i pedagogicznych w zwigzku z materialng sytuacja
ludnosci®®. Wzywata do pomagania dzieciom ubogim, naktadajac
na kazdego moralny obowigzek uratowania od zaglady chocby
jedno zycie ludzkie”. Potepiata sfere obyczajows, jesli ta nieko-
rzystnie wplywala na racjonalng gospodarke finansowa rodzin®®.
Uznawana za delikatng mimoze, potrafila jednak wypowiadac sie
bardzo stanowczo w kwestiach moralno$ci®® oraz praw narodu,
co akurat jesienig roku 1905 bylo bardzo potrzebne:

94 G. Toporczanka [G. Gawalewiczéwnal], O literaturze dla mlodziezy, ,,Ogni-
wo” 1905, nr 6, s. 115-116.

95 1. Moszczenska, Wspétczesne panny (Wnioski z kwestionariusza , Bluszczu™),
»Przeglad Pedagogiczny” 1904, nr 7, s. 77-78.

96 Toporczanka [G. Gawalewiczéwna], W sprawie przemystu ludowego,
»Bluszcz” 1905, nr 23, s. 264-265. Ze szczegdlng mocy podkreslata ekonomicz-
ne uwarunkowania pozycji kobiet — por. G. [G. Gawalewiczéwna], Glos kobiet
w kwestii kobiecej, ,Bluszcz” 1904, nr 12, s. 137: ,,Z zalem tylko zaznaczy¢ nalezy,
ze autorka [...] nie podniosta wcale, ze gtéwna przyczyna prostytucji, zrodlem
zasilajagcym jg bezustannie, wbrew wszelkim zwigzkom i usitowaniom morali-
zatorskim, sa ekonomiczne stosunki kobiety: praca nie daje im wystarczajacego
utrzymania. Dopiero ekonomiczna niezalezno$¢ podniesie w kobiecie uczucie
godnoéci osobiste;j”.

97 Gustawa Toporczanka [G. Gawalewiczowna], Nasze potrzeby, ,Ogniwo”
1904, T 45, S. 1068-1069.

98 G. Toporczanka [G. Gawalewiczéwna], Echa tradycji, ,Bluszcz” 1907,
nr 12-13 (tekst po$miertny).

99 G. T. [G. Gawalewiczéwna], Ze znanych tematow, ,Bluszcz” 1905, nr 31,
s. 310: ,,Nigdzie bowiem kradziez nie jest tak jawnie tolerowana, jak przy ro-
botach ulicznych i nigdzie dziatwa nie jest do niej tak zaprawiana i zachecana.
Witasna inicjatywa, a w wigkszosci wypadkow nakaz rodzicow, zaprawia dzie-
cko do kradziezy, bez rumienica wstydu, z zuchwalstwem i tolerancjg ze strony
0sob starszych. Co wigcej, nie uwazajg sobie tego za zle, grzeszne czy naganne,
lecz za dobre i pozyteczne. [...] Dzieci, malenstwa, wyrostki, dziewczeta, krad-
na na potege i unosza, jak wroble okruszyny, listwy, laty, kostki na opal, jak
tup i zdobycz cenng - zapracowang”. Godna uwagi jest tez jej krytyczna opinia
w kwestii polskiej charakterologii narodowej — autorka wytyka rodakom pozo-
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Kazdy naréd ma przyrodzone prawo do rozwoju, cech rasowych,
bytu ekonomicznego i kulturalnego. Z rozwojem kultury dosko-
nali sie jezyk. Jezyk literacki, jezyk uzywany w terminologii facho-
wej, w naukach przyrodniczych, $cistych, prawno-spotecznych,
w dziedzinie filozofii powinien urabia¢ formy coraz doskonalsze
na wyrazenie odpowiednich mysli i okreslen. Do pracy kulturalnej
narodu potrzebna jest swoboda rozwoju i prawo powszechnego
pielegnowania, wzbogacania i uzywania naszej mowy ojczystej**°.

Za zycia opublikowala niewiele. Na miesigc przed zgonem
»Bluszcz” zaczal drukowaé w dodatku do numeru 39 powiesé
Marii Adams (Elisabeth Stuart Phelps) Wyznania kobiety w prze-
kiadzie Gawalewiczowny*'. Tlumaczka zadbata o wprowadzenie
przypiséw w miejscach hermetycznych dla przecigtnego czytel-
nika (niektdre realia objasniala w nawiasach). Dowodzi to po-
czucia odpowiedzialnosci translatora za wykonywang prace,
cho¢ tych wyjasnien jest stanowczo za mato. Powiesc jest ciekawa
pod wzgledem formalnym, gdyz wprowadza elementy pamigtni-
ka i listéw jako typow wypowiedzi intymnych, sekretnych, ktore
odstaniajg tajemnice kobiecego serca. Trescig jest ewolucja uczu¢
do mezczyzny: od niecheci, przez ciekawos¢, mitos¢, szczescie
malzenskie po etap znudzenia si¢ Zong i okrutnego wyznania
meza: ,Mam juz do$¢ twej wiecznej krytyki. Gdybym ci¢ chcial
porzuci¢, uczynitbym to i nikt, ani ty, nie mialby prawa zrobi¢ mi
z tego zarzutu™°% Jeszcze jedna zona, ktora musi bra¢ na siebie

ranctwo, minimalizm, unikanie wysﬁku i nieszanowanie pracy (,,Brak gorace-
go i szczerego zamilowania pracy w ogole, czy to zawodowej, czy dla zarobku
podjetej, czy ideowej, spolecznej, umystowej, czy pracy nad wlasnym udosko-
naleniem, jest znamiennym rysem polskiego spoleczenstwa” - G. T. [G. Gawa-
lewiczéwnal], Nasze braki, ,,Bluszcz” 1905, nr 38, s. 436).

100 G.T.[G. Gawalewiczéwna], Prawo przyrodzone mowy ojczystej, ,Bluszcz”
1905, 1r 50, s. 566 (podkr. oryg.).

101 Maria Adams [E.S. Phelps Stuart], Wyznania kobiety. Romans, spolszczony
przez Gustawe Gawalewiczowne, t. 1, P. Laskauer, Warszawa 1906 (tyt. oryg.
Confessions of a wife).

102 Tamze, s. 166.
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odpowiedzialnos¢ za dom, dziecko, rodzing; jeszcze jeden maz,
ktéry psychologicznie i kulturowo tkwi w czasach sprzed ery
emancypacji... Utwdr wszedl na rynek ksiegarski z opdznieniem,
o samym przekltadzie pisano, iz jest ,,wykwintny, do$¢ wierny™,
ale to zawyzona ocena. Probke przektadu literatury niemieckiej
ogloszono po $mierci Gustawy'*.

W 1906 r. wyszla drukiem opowies¢ hagiograficzna Gawa-
lewiczowny Dobra krolowa. Wprawdzie katalogi ksiegarskie
umieszczaly jg w dziale ,,powiesci historyczne™s, lecz utwor nie
wprowadza fikcji ani akgji, jest biografia z niewielkimi aplika-
cjami beletryzowanymi (wyimaginowane dialogi). Legendarna
krélowa Kinga, obok Grzymistawy i Salomei reprezentuje swiat
kobiet, ktore sg zwyczajnie lepiej wyksztalcone, rozumniejsze,
bardziej empatyczne i pozbawione cech egoistycznej zadzy wla-
dzy, cechujacej mezczyzn. To za pienigdze Kingi ,wystawiono
wojsko™°¢ do walki z Tatarami, to Kinga przyczynita si¢ do mate-
rialnego dobrobytu kraju, organizujac zupy solne i fundujacklasz-
tor Klarysek w Nowym Saczu oraz przyczyniajac si¢ do wzrostu
o$wiaty w Polsce. Admiracja autorki wobec blogostawionej Kingi
idzie tak daleko, iz przypisuje jej nawet ugruntowanie w polskiej
kulturze pie$ni Bogurodzica. Po $mierci Bolestawa Wstydliwego
to wlasnie Kinge nardd chciat obwotac¢ krélows, lecz ona wolata
reszte swych dni spedzi¢ w klasztorze. ,Nasladujmy jg - pisata
Toporczanka - bo dala nam przyktad zycia cnotliwej kobiety!™*”

103 t. k., Z literatury, ,Bluszcz” 1908, nr 11, s. 120.

104 Z teki posmiertnej S. p. Gustawy Gawalewiczéwny. Kariatydy, przez Jozefe
Merz (ttumaczenie z niemieckiego), ,,Bluszcz” 1907, nr 38, s. 425-426. Po $mier-
ci autorki ,, Tygodnik Ilustrowany” 1906, nr 45, s. 988 opublikowat jej wiersz Do
moich sidstr, majacy date 17 pazdziernika 1906 (moze ostatni jej utwor).

105 G. Toporczanka [G. Gawalewiczéwna], Dobra krélowa. Z zZywota blogo-
stawionej Kunegundy. Opowiadanie historyczne, J. Fiszer, Warszawa 1907. Por.
»Przewodnik Oswiatowy” 1907, nr 7, s. X.

106 G. Toporczanka [G. Gawalewiczéwna], Dobra krélowa, s. 31.

107 Tamze, s. 59.
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Dzietem zycia i glosem zza grobu Gawalewiczéwny jest tomik
prozy artystycznej Listki. Urywki korespondencji, poprzedzone
przedmowa B. Prusa. Przygotowaniem do druku zajela si¢ rodzina.

Ksigzka Guci juz gotowa, dostalam egzemplarz pierwszy — w ciggu
dni 10 ma przyjs¢ do handlu. [...] Chciatabym bardzo, zeby si¢
rozeszta, boby mi to dalo mozno$¢ zaproponowania wydawcom
drugiej ksigzeczki, nowel i prozie Guci. Obecna nosi tytut: ,,Listki”
- i tylko listy zawiera, z tych cz¢$¢ wieksza pisana do p. Berlach do
Lodzi.

Wiem, ze Pani je zrozumie i odczuje — co powie krytyka? Mdj cel
jest tylko ten, zeby po Guci pozostal cho¢ drobny $lad w literatu-
rze. Dotad jest tylko w duszach tych, co ja znali i kochali - przy-
znaja, ze nie tylko za zycia, ale i po $mierci czyni dobrze. Godza
sie zwasnieni w Jej imieniu, starajg sie by¢ lepsi i wyrozumialsi ci,
ktorym egoizm nie pozwalal na zgodne pozycie®.

Prus nie zwykt opatrywa¢ debiutanckich tomikéw przedmo-
wami. Robili to Sienkiewicz i Orzeszkowa. Ale w tym wypadku
wlasnie Prus byt tym, kto najlepiej rozumial osierociatych ro-
dzicow. W roku 1902 Emil Trembinski, wychowanek panstwa
Glowackich, uczen, popelnil samobdjstwo. Prasa podata infor-
macje o ranie postrzalowej w piersi. Gustawa podobnie, tu gazety
oszczednie pisaly o wypadku podczas czyszczenia broni palnej
(tak sie zawsze méwito w podobnych sytuacjach, aby oszczedzi¢
bélu rodzinie i zlagodzi¢ formy dochodzenia policyjnego). Naj-
pierw pojawila si¢ wiadomo$¢ o $mierci pod nieobecnos¢ rodzi-
cow, pozniej doszedl news o przypadkowym wystrzale'. Relacje

108 Korespondencja Maryli Wolskiej, rkps BJ, sygn. 11531 III, k. 32-33 (list
Gabrieli Gawalewiczowej z grudnia 1908). Matka pisarki miata chyba na mysli
oglaszane w prasie ofiary na cele dobroczynne i o$wiatowe podejmowane dla
upamietnienia pisarki (przeznaczano je m.in. na Macierz Polskg oraz na robot-
nikéw chrzedcijanskich, co wskazuje na zwiazki ofiarodawcow z endecja).

109 Por. ,Dziennik Powszechny” 1906 nr 282; ,Gazeta Polska” 1906, nr 290;
»Kurier Polski” 1906, nr 290; ,,Kurier Warszawski” 1906, nr 292, s. 10; ,,Kurier
Litewski” 1906, nr 35; ,Rozwdj” 1906, nr 236; ,,Stowo” 1906, nr 286.
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z pogrzebu byly przesycone emocjami, co zwraca uwage, gdyz
w latach 1905-1906 przedwczesnych zgonéw byto duzo i nasta-
pilo wrecz zobojetnienie spoteczne wobec trumien. Jakby echo
wiasnie tego samobojczego strzalu wywotalo fale powszechnego
zalu i wspolczucia:

Za trumng, dokola zrozpaczonych, ztamanych nieszczgsciem ro-
dzicow, postepowalo bardzo liczne grono szczerych przyjaciot tej
niezwyklej istoty, ktora w krotkim swym zyciu zdobyla nie tylko
przywiazanie wszystkich, ktorzy ja znali, lecz i gleboki szacunek.
W rodzinie, wérdd towarzyszoéw pracy pozostawia pustke wielka.
Trumne wyniesli z koéciola, a nastepnie u wrét cmentarza wzieli ja
na barki wspélpracownicy ,,Bluszczu”. Zlozono bardzo duzo wien-
cOw na grobie Nieodzalowanej"°.

...Perlo prawa duszy dziewczecej, Psyche jasnowtosa, przecz-ze$
odjeta jest nam na zawsze?!

Bialosci twojej nieskalanej $mier¢-li zajrzata ci zazdrosciwa?
Przeszla$ przez zycie w okregu $wiatlosci jako chodza Smutni
i Wybrani, ku gwiazdom wzlotna, od gwiazd upragniona, prze-
szta$ tesknigca za pogoda niezmacong bytu, za onym Krdlestwem,
ktdre nie jest z tego $wiata.

Zgasly promienie tych Zrenic, co ptynely nam skro$ dusze stodyczy
pelnym zdrojem blogostawienstwa i laski, niebianskim przeczu-
ciem dalekich, dalekich zorz...

Ciemno jest po$rod nas. Z krolewskim majestatem $mierci i bolu
odszedl od nas przez ciebie anielski majestat rozdzierajacego
smutku i dobroci™.

Byly tez wiersze pozgonne; w tej epoce nad trumnami po-
etow zatobna lira rozlegala sie czesto™

110 Wiadomosci osobiste, ,Stowo” 1906, nr 289, s. 3.

u1 S. Podhorska-Okoléw, Odchodzgcej... Cieniom §. p. Gustawy Gawalewi-
czéwny, ,Kurier Warszawski” 1906, nr 302, s. 7.

112 Por. T. Budrewicz, Wiersze na mogile Orzeszkowej, [w:] Eliza Orzeszkowa.
Pamig¢ kultury, red. J. Lawski, S. Musijenko, Uniwersytet w Bialymstoku, Bia-
tystok-Grodno 2019, s. 355-381; tenze, Konopnicka. Wiersze po Smierci poetki,
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W gréb zeszias. ..

w grob zimny, milczacy. ..
Lilijko!...

odeszlas w zaswiaty!...
[...]
Za wczesnie

Lilijko, za wcze$nie
Zagasly

plonace twe oczy!...
Za wczesnie

W twej duszy przezroczy,
Piorunny

grot utkwil bolesnie!. ..
[...]
I zgasty

twe oczy — nieb gonce...
Ty gwiazdkol...

ty puchu!... ty kwiecie!...
Za chmurno

ci byto na swiecie!. ..
Odesztas!...

w bezkresy... gdzie stonce!...™

Nie ma jednak tak wzniostych stow poetyckich, ktére by wy-
réwnaly przezyciom matki nad cialem i nad grobem dziecka.

Co ja Pani napisz¢? Chwilami mysle w swoich nocach bezsen-
nych, iz duzo, duzo bym jej powiedzie¢ chciala, ale gdy poloze
takg ¢wiartke papieru czarno obwiedzionego, jakie$ zimno mnie
przejmuje — my$li kostnieja! Podobne uczucie chlodu uczuwam
i na cmentarzu, gdy sie do ,,jej” grobu zblizam, ktos jakby lodo-

[w:] tenze, Pogrzeby pisarzy polskich XIX wieku, Wydawnictwo Naukowe UP,
Krakéw 2019, s. 135-170.

13 Jerzy Orwicz [N. Dzierzkéwna], Pamigci Gustawy Gawalewiczéwny, ,,Bie-
siada Literacka” 1906, nr 45, s. 364. Pod tym tekstem druk Wicherka Mariana
Gawalewicza... Nb. rozwigzanie typograficzne (podpis pod fotografia Gustawy
tworzy ,,stupek’™ z nazwiskiem autora Wicherka) godne uwagi.
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watg reke kladnie na serce. Dlatego najlepiej wyptakaé si¢ mozna
tylko do wiasnej poduszki. Mysli moje sg jak paciorki rozdartego
rézanca, rozsypaly sie. Cialo moje przykute jest jeszcze do ziemi,
ale duch mdj szuka ,,jej” w zaswiatach i nigdzie znalez¢ nie moze.
Czyz kiedy odnajdzie? Pani zawsze dobra, serdecznym lowem
krzepi¢ mnie, rozkaze mi wierzy¢ w nieSmiertelno$¢ duszy. Kult
religijny byt potrzeba mego istnienia, najwiecej modlitam sie, gdy
bytam narzeczona. O, jak pragnetam nie prosi¢, lecz dzigkowa¢
Bogu za dobre, ktére by Guci dat - a jg spotykaly same ciernie.
W tej za$ godzinie, gdy ona brata za rewolwer, ja bytam w kosciele
i przed oltarzem Matki Boskiej Czgstochowskiej prositam, bta-
galam: ,, Ty, ktdéra byla§ Matka, daj szczgscie dziecku memu, daj
w jakiej chcesz postaci zadowolenie, Twodj syn pamietal o skalce
w morzu, czemu o moim dziecku zapomnial?”

Czy to miata by¢ odpowiedz? Tak straszna odpowiedz. Czy dla
mego dziecka nie bylo szczgscia na ziemi?..."

O dobre, cieple stowa prosze bo mi straszno, ciemno i zimno.
Zycie moje stracito cala swojg wartos¢, cel, nic na $wiecie ani mnie
neci, ani zajmuje. Zdaje mi sie, ze jaka$ zta wrézka chodzi po $wie-
cie z czarg w reku, zbiera fzy ludzkie. O, mnie podala nadmierng
czare, dlaczego taka wielkg miare przystosowata do mnie, skoro
sily moje sa tak stabe, a oparcia Zzadnego nie mam? Przepelnila
sie juz miarka lez moich, a zy¢ z taka tesknota i z takim zalem
straszno, okrutnie'.

Jednoczednie rozmawiam o czym innym, a myéle: nie ma mojej
Guci i nigdy nie bedzie! Czy moze by¢ straszniejsze stowo jak ni-
gdy?! I dlaczego to sie stalo, dlaczego tak nieszczesliwa ona byta?
I tu musi mo6j macierzynski egoizm umilkna¢, ktéry by pragnat ja
mie¢ przy sobie, powinnam powiedzie¢: ,,Dobrze mdj drogi jasny

114 Korespondencja Maryli Wolskiej, rkps BJ, sygn. 11531 III, k. 28-29 (list
Gabrieli Gawalewiczowej, bez daty). W dopisku stowa Mariana Gawalewicza:
,»Co my biedni ludzie tu mozemy!... Czlowiek sobie stawia twierdze dla swego
szczegdcia, a los je potem stomka jedng rozwala i trzeba zy¢ wsrdd gruzéw. Takie
tez teraz nasze zycie”.

115 Tamze, k. 31 (list z 17 stycznia 1907).
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duchu, ze$ porzucit wszystko, co ci¢ gnebilo na ziemi i odbieralo
moznos¢ szerszego lotu”. Mimo to jednak serce me placze i dusza
boli i rana nie zablizni si¢ nigdy. Tragizm Zycia mego w $lad za
mna idzie jak cien™.

Listki ukazaly si¢ drukiem, gdy pamie¢ o okolicznosciach
$mierci autorki byta jeszcze zywa. Przedmowa Prusa bardzo tak-
townie przygotowywala czytelnikoéw na lekture autobiograficzng
i wyznaczyta styl odbioru Listkéw jako lirycznego pamigtnika
niezwyklej duszy ludzkiej. Nieliczne recenzje drukowane poszly
sladem podpowiedzianym przez autora Lalki.

Przede mng lezy rozlozona smutna ksigzka, a spoza slow w niej
rozsianych spogladaja ku mnie Jej cudne i jak te stowa smutne
oczy.

Ilez w tej ksigzce mysli — perelek, ujetych w pelng poezji i rzew-
noéci forme, a przeciez to nie ,literatura”, to tylko stowa plynace
z glebi szlachetnego, przeczulonego serca, z glebi przezroczystej
natury, nieSwiadome tego, ze kiedy$ oprdcz oczu tej, do ktorej byly
skierowane, spoczna na niej inne, obce oczy. [...] Obok serca, szla-
chetnosdci i bezbrzeznego altruizmu, w Listkach znajdujemy cate-
go czowieka - niekiedy filozofuje jak wytrawny badacz, to znéw
spotykamy sie z wiedzg szeroka, z pracowitym, skrzetnym groma-
dzeniem réznych wiadomosci i nieprzerwanym ksztalceniem sie,
doskonaleniem*’.

Dostrzezono tez w Listkach warto$¢ pociechy, jaka czlowie-
kowi dajg zyczliwe slowa innego cztowieka, wyraz wspdlnoty
cierpigcych; dostrzezono dobroczynny wplyw moralny takich
stéw, jakby czyn etyczny. Zadziwiajace, jak ludzkie losy potrafia
sie uklada¢ w podobne trajektorie. Oto ostatni artykul Mamerta
Wikszemskiego, napisany przed jego $miercia:

116 Tamze, k. 59 (list z 2 lutego 1910).
117 Zofia S. [Seidlerowal, Z posmiertnych pamigtek, ,Bluszcz” 1907, nr 18, s. 191.
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Stowa proste, rzewne i plynace jak cichy strumien zrédlany przez
tagodne, smetne, jakim$ zachodem okrwawione stocza gor. Niosa
one komus$ ukojenie przeczyste, pragng pocieszy¢, podniesc,
umocni¢ w tym wszystkim, co moze by¢ zyciem dla ducha. Ale
same plyna z takiej bezdeni cierpienia, ze do nich to wlasnie tak
dziwnie dobrze stosuje si¢ ten cudny dysonans Wyspianskiego:
pociecha smutnal!

I my$] mimo woli zaczyna pracowa¢ nad odbudowaniem z tych
okruchéw uczucia, z tych porwanych i niebem snujacych sie pa-
semek ducha - jakiejs$ $wietlanej postaci dziewczecej, tej glowy tak
przepelnionej powyzej brzegéw $wiadomoscig wiasnej niemocy,
a zadzg szczedcia dla ludzi i §wiata, tego serca, co tak pragnie cie-
pla, tak fakome pi¢kna i dobra, a tak nadmiernie pelne bolesnej
wagi beznadziei*®.

Listki majg forme listow kobiety do kobiety (kobiet, bo adre-
satka wiekszosci jest osoba zamieszkala w Lodzi™, jeden za§ mowi
o mieszkance Galicji). Stanowig rodzaj zapisu stanu §wiadomosci
kobiety inteligentki w warunkach ideowych i politycznych Polski
poczatku XX wieku. Listy odwoluja si¢ do mysli i stow wypowia-
danych przez adresatke, s3 to zatem rozmowy, z ktérych mozna
pozna¢ wiedze o $wiecie i poglad na $wiat dwczesnych inteligen-
tek. Polka inteligentka z poczatku XX wieku odwotywata si¢ do
poezji Adama Asnyka, Czestawa Jankowskiego, Marii Konopnic-
kiej, Kazimierza Tetmajera, Juliusza Stowackiego (W Szwajcarii).
Czytala prozaikéw i dramaturgéw polskich: Elize Orzeszkowa
(Ad astra), Zeromskiego (Popioly), Wactawa Sieroszewskie-
go, Wladyslawa Reymonta, Klementyn¢ Hoffmanowa, Narcyze
Zmichowska, Eleonore Ziemieckg, Stanistawa Przybyszewskiego
(Snieg) i obcych (Ade Negri, Maxa Nordau, Henryka Ibsena).

18 M. Wikszemski, Literatura polska. Gustawa Gawalewiczéwna ,Listki”,
»Kultura Polska” 1908, nr 7, s. 5.

119 Jak ustalita D. Samborska-Kuku¢, pierwowzorem adresatki byta Lidia Ber-
lach. Zob. D. Samborska-Kuku¢, ,,Duch kobiecy dzis karle i chroma i wzbija sig
w nieskoriczono$¢”. Gustawa Gawalewiczowna wobec kwestii kobiecej (mps udo-
stepniony przez autorke).
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Znala poglady filozoféw: Seneki, Nietzschego. Byla wielbiciel-
ka muzyki Ignacego Paderewskiego. I czytala prase codzienna,
nie wylaczajac kroniki kryminalnej, ktora gleboko przezywata
jako zbiér dokumentow ludzkiej nedzy. Te¢ zas wiedze o realnym
$wiecie zestawiala z Ewangelig i naukg Chrystusa jako idealami
ludzko$ci. Kobieco$¢ redukowata do dwdch modeli: Marii i Ewy.

Od jednej poczelo sie dobro, od drugiej zto, ktore rozkrzewito sie
plennie w duszach ludzkich, w duszach niewiescich, wyciskajac na
nich pietno swego upodlenia. A potem potoczyla si¢ historia ze
swymi dziejami, zapisujac gesto imiona jednych i drugich. Tylko
pierwszych zawsze bylo mniej™°.

Listki s3 smutnym traktatem filozoficznym, z ktérego ply-
nie wniosek o nieusuwalnosci cierpienia w ludzkim Zyciu oraz
o ludzkiej niedoskonatosci, ktora nie pozwala czlowiekowi po-
stepowac zgodnie z nakazami Ewangelii. Obok tego zawieraja
sporo pesymistycznych uwag na temat ruchéw socjalno-rewolu-
cyjnych:

Przekonatam sig, iz nie posiadam nic ducha rewolucyjnego i procz
przygnebienia, rozproszenia mysli, doznaje grozy, graniczacej
z ostupieniem. W takich chwilach czlowiek doswiadcza sam siebie
i widzi, ze wstydem widzi, iz pogarda $mierci ustepuje wobec zadzy
zachowania zycia. Potezna jest sita thtumu, ale gdyby ona wciela¢ sie
chciala w dobro, ilez bySmy czynéw zdotali dokona¢ imponuja-
cych - tymczasem jest to sila druzgocaca, niosaca zlo i postrach
dziko$ci. Szfa burza tam z gory, az spadta nieoczekiwanie i rozlata
sie w czynach barbarzynstwa™'.

W tym krytycyzmie wobec rewolucji Gustawa wypowiadata
sie jak jej ojciec, ktéoremu tuz po $mierci oponenci ideowi wy-
pomnieli, iz ,,plugawil imie polskiego socjalisty”*. To z takiego
120 G. Gawalewiczowna, Listki, s. 53.

121 Tamze, s. 68.

122 J. Wasn [E. Czekalski], Literatura wspélpracujgca z rytmem historii,
»Przed$wit” 1910, nr 6, s. 355.
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$wiata — $wiata nienawisci do drugiego czlowieka — Gustawa
Toporczanka dobrowolnie odeszta. Zostal po niej piekny grobo-
wiec, przemawiajacy stowami wiersza:

Byla niegdys réza biata
Réza biata...

Wonne listki w krag sypata
Rozsypata.

Byla niegdy$ dusza biata
Snieznobiata. ..

Burza zycia ja stargala
Potargatal...”

123 Por. https://mojecmentarze.blogspot.com/2015/10/gustawa-gawalewi-
czowna.html (dostep: 7.04.2020).



Konioassony — Bugoniaa, Cugonce

%W

ugeniusz J6zef Faustyn Zmijewski (pseud. Feliks S., Feliks***,
%Jeliks Sreniawita, Sreniawita, autor Scen z Zycia koczujgcego')
stal si¢ popularnym pisarzem (réwniez dzi§ czytanym przez
uniwersyteckich humanistéw), gdyz przedstawil Syberie nie
jako przeklete miejsce meczenstwa polskich patriotéw, lecz jako
przestrzen egzotycznej przyrody i kultury, ktéra eksploatuje
i kolonizuje bialy Europejczyk. Nieporéwnanie lepiej znamy
Syberi¢ z jego opiséw niz zycie autora tych opiséw. W czasie,
kiedy nalezalo o tym zyciu opowiedzie¢, niezwykla biografie
zarejestrowad, ograniczenia carskiej cenzury pozwalaly jedynie
na méwienie miedzy wierszami, aluzyjne i wyrywkowe: ,W r. 1838
po jednorocznym pobycie w Warszawie wyjechal na Wschod
daleki i tam przez lat 18 przebywal™. Dzisiejszy czytelnik moze
to zdanie odczyta¢ jako zwykla ogélng informacje o biegu zycia;
czytelnik, do ktérego 6w komunikat wprost byt kierowany,
rozumial szyfr, sygnalizujacy, iz Zmijewski przez rok byt w wie-
zieniu, a pdzniej zostal skazany na wieloletni pobyt na Syberii.
Niedobrowolny wybér miejsca nie musial jednak oznaczaé
wyrzeczenia si¢ szans na poznanie nowego $wiata. Wokulski
z Lalki Bolestawa Prusa na Syberii zajat si¢ naukg. W losach

1 T. Budrewicz, Z Suwalk na Syberig. O Eugeniuszu Zmijewskim, ,,Krajobrazy”
1982, nr 24; tenze, Zestaniec i powiesciopisarz, [w:] Biografie suwalskie, cz. 3, red.
M. Pawlowska, Wydawnictwo Ja¢wierz, Suwalki 1996.

2 S p. Eugeniusz Zmijewski, , Wiek” 1885, nr 24, s. 3.
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powiesciowego uczonego odbily sie dzieje wielu skazancow
politycznych, ktérzy - jak Benedykt Dybowski czy Bronistaw
Pilsudski - ten pobyt wykorzystali do prac badawczych.

Urodzit sie 17 listopada 1816 we wsi dziedzicznej Zmijewo na
Mazowszu (w komunikatach rzagdowych podawano miejsce uro-
dzenia: Pultusk?®). Byt synem Feliksa i Karoliny z Broniewskich.
Pieczetowal sie herbem Szreniawa. Réd Zmijewskich z okolic
Mtawy i Ciechanowa byt znany od XIV wieku. Eugeniusz Zmi-
jewski herbu Szreniawa zostal uznany za szlachte dziedziczna,
majacg prawa stanowe przed ogloszeniem prawa o szlachectwie,
w roku 1859*. Ojciec Feliks Zmijewski byl komisarzem Wydzia-
tu Administracyjnego i Oswiecenia Publicznego w Suwatkach,
podpisywal sie tez jako zastepca Prezesa Komisji Wojewodztwa
Augustowskiego (1829), zmarl w 1831 roku (prawdopodobnie na
cholere’). Wychowaniem syna zajmowata sie¢ matka, mieszkaja-
ca na stale w Suwatkach, utrzymujaca si¢ z emerytury po mezu.
Eugeniusz uczyl sie w Lomzy, gdzie doszed!t do klasy pigtej, na-
stepnie w Sejnach. Gimnazjum skonczyl w 1832 i w tymze roku
rozpoczat prace jako aplikant w Rzadzie Gubernialnym Augu-
stowskim, gdzie pracowat do roku 1835. W latach 1835-1836 prze-
bywatl w guberni krakowskiej i Galicji. Okres ten wykorzystal na
studia i pobyt u rodziny Chrzastowskich w Szczepanowicach,
majatku ciotki, Marii Chrzastowskiej. Przedstawiano go (przed-
stawial sie?) jako dziedzica Szczepanowic®.

3 Obwieszczenia sgdowe i administracyjne, ,Gazeta Rzadowa Krolestwa Pol-
skiego” 1839, nr 278, s. 5.

4 ,Gazeta Warszawska” 1860, nr 314, s. 1. Wskutek pobytu w wiezieniu oraz
zeslania do kopalni na Syberii nie zlozyl w terminie dokumentéw potwierdza-
jacych tytul szlachecki, byt (on lub matka) wzywany do ich uzupelnienia w roku
1841 - zob. ,,Gazeta Rzadowa Krolestwa Polskiego” 1841, nr 50, s. 5.

5 Nalezy skorygowal informacje podang najpewniej przez Adama Pluga we
wspomnieniu po§miertnym (Eugeniusz Zmijewski, ,Klosy” 1885, nr 1037, s. 323),
jakoby zmarly ,,0jca nie znal prawie, straciwszy go w mlodym wieku”. Syn juz
konczyl gimnazjum, nie byt dzieckiem.

6 Przyjechali do Warszawy, ,Korespondent” 1836, nr 70, s. 4.
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W Szczepanowicach poznatl Lucjana Malinowskiego, jedne-
go z tworcow Stowarzyszenia Ludu Polskiego. Ta wlasnie miej-
scowo$¢ i ta rodzina Chrzgstowskich utrwalily si¢ w pamieci
potomnych jako miejsce tragedii rabacji chlopskiej 1846 roku
(zabici Andrzej i Edward Chrzastowscy); tamtym wydarzeniom
Zmijewski poswiecit powies¢ Z czarnej godziny. Do Stowarzy-
szenia zostal przyjety w pazdzierniku 1836, przyjmujac pseudo-
nim Jézef Rembajlo (inna wersja: Rebajlo). Mial tez postugiwac
sie pseudonimem Obuch, cho¢ to informacja niepotwierdzona.
W koncu roku 1836 wrdcit do Krélestwa, nawigzal kontakt orga-
nizacyjny z Gustawem Ehrenbergiem, przewozac zakazane bro-
szury republikanskie. Po zlozeniu przysiegi na wiernos¢ carowi
ponownie podjal prace w Suwatkach w Rzadzie Gubernialnym.
Czynnie prowadzil dzialania konspiracyjne. Zostal mianowa-
ny sekretarzem Zboru Obwodowego Augustowskiego: zwerbo-
wal do organizacji Onufrego Swierczewskiego z Suwatk, zbierat
sktadki na rzecz organizacji i przesylal do Warszawy raporty.
Aresztowany w 1838 roku, latem ztozyt zeznania, w ktérych ogra-
niczal swa role do czytania i pisania listow”. W maju 1839 roku
zostal skazany na konfiskate mienia, pie¢ lat katorgi z pozbawie-
niem wszelkich praw stanu oraz tzw. pobyt na Syberii®.

W styczniu 1840 roku przybyl do Irkucka. Od 1841 przebywat
we wsi Kobanskoje w okregu wierchnieudinskim. Bezskutecznie
prosit o zmiang¢ miejsca pobytu, jeszcze w roku 1848 byt admini-

7 Stowarzyszenie Ludu Polskiego w Krolestwie Polskim. Gustaw Ehrenberg
i ,$wietokrzyzowcy”. Polskie ruchy spoleczno-polityczne i Zycie literackie 1832
1855. Studia i materialy, red. V.A. Djakov i in., Zaklad Narodowy im. Ossolin-
skich, Wroclaw 1978; B. Lopuszanski, Stowarzyszenie Ludu Polskiego (1835-1841).
Geneza i dzieje, Wydawnictwo Literackie, Krakow 1975; W. Sliwowska, Zestaricy
polscy w Imperium Rosyjskim. Stownik biograficzny, DiG, Warszawa 1998.

8 Oficjalny wyrok glosit: ,,za zawigzanie w Krolestwie tajnego stowarzyszenia
w zlych celach pod nazwa Sprzymierzenie Narodu Polskiego [...] zajmujacych
sie czynnie rozszerzeniem demokratycznych zasad i uwodzicieléw wciaga-
jacych wiele innych oséb do tego towarzystwa” (,,Gazeta Rzadowa Krolestwa
Polskiego” 1839, nr 278, s. 5; skrocona wersja w numerze 276, s. 4). Wyrok oglo-
szono tez w ,,Gazecie Porannej” 1839, nr 167, s. 1.
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stracyjnie przypisany do tej wsi. W roku 1851 uzyskal zgode na
zapisanie do chlopéw wsi zylkinskiej w okregu irkuckim. Jako
zeslaniec pracowal w kopalniach i pluczniach zlota pod Ner-
czynskiem. Zajmowat si¢ tez studiami nad matematyka, chemia
i mechanikg. Od 1844 roku mial platne zajecie kierownika gru-
py poszukiwaczy zlota. Wspomnienia oparte chyba na relacjach
autora mowig, ze byl wynalazcg maszyny do plukania zlota (opis
takiej machiny zawarl w Scenach z Zycia koczujgcego, t. 2, s. 40-41,
ale w roku 1878 mial skonstruowaé wlasny model, ktory postat
na Syberie, gdzie podobno znalazl zastosowanie w praktyce, cho¢
wynalazca nic na tym nie zarobil). Z relacji podrézopisarskich
wynika, iZ na pewno specjalizowal si¢ w wyznaczaniu obfitosci
i kierunkach zalegania z16z, stosujac odpowiednie pomiary i wy-
liczenia. Zajmowal si¢ tez logistyka ekspedycji poszukiwawczych
i eksploracyjnych. Jako poszukiwacz zlota przebywal w Kraju
Zabajkalskim, na pograniczu Chin oraz nad brzegami Leny i Je-
niseju. Na skutek masowej amnestii w roku 1856 darowano mu
reszte kary i pozwolono wrdci¢ do kraju. Latem 1857 roku opuscit
Syberie.

Po powrocie do kraju (wedlug niektérych zrédet w 1858, co
jednak niepotwierdzone) udal si¢ do Suwatk. Matka juz nie zyla,
ale mial tam rodzing (przez wiele lat jako pisarz i asesor w To-
warzystwie Kredytowym Ziemskim w Suwatkach pracowat Jézef
Zmijewski). W Augustowskiem, a pézniej w Warszawie, komple-
towal notatki i tworzyt Sceny z Zycia koczujgcego (druk ,,Gazeta
Codzienna” 1858, nr 89-309; wyd. osobne dwutomowe: War-
szawa 1859, tom 3 wyszedl w Warszawie w 1862). Przywr6cono
mu prawa szlacheckie®. W styczniu 1859 ozenil si¢ w Warszawie
z Zuzanng Garbinska, cérka niezyjacego bylego profesora ma-

9 Heroldia Krélestwa Polskiego, , Warszawska Gazeta Policyjna” 1860, nr332,s. 2;
Heroldia Krolestwa Polskiego, ,Kronika Krajowa i Zagraniczna” 1860, nr 314,
s. 1; Heroldia Krolestwa Polskiego, ,,Kurier Warszawski” 1858, nr 13, s. 1. Decyzja
o uznaniu za szlachte dziedziczng zapadla 5 stycznia 1858 roku.
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tematyki na Uniwersytecie Warszawskim Kajetana™® (urzedowo
w dniu §lubu pan mlody wystepowat jako ,,obywatel”, ona jako
bedaca ,,przy matce™). Otrzymal posade plenipotenta w dobrach
hr. Stanistawa Potockiego. Na Podolu i Ukrainie (m.in. w okoli-
cach Humania) spedzit 14 lat, administrujagc majatkami ziemski-
mi, poznajac kulture ludu ukrainskiego i prowadzac dom otwarty
dla okolicznego towarzystwa. Po $mierci Potockiego przenidst si¢
do débr ks. Romana Sanguszki, ktérego znal z wygnania, i pod-
jal prace administratora. Jak twierdzili autorzy wspomnien po-
$miertnych, Zmijewski na tych posadach nie tylko si¢ nie dorobit,
lecz nawet ponidst dotkliwe straty materialne. W roku 1879 przy-
byl z rodzing do Warszawy, gdzie otrzymat etat biurowy w Kolei
Nadwislanskiej. W ostatnich latach zycia spisywal i publikowat
wspomnienia z wedréwek po Syberii oraz powiesci historyczne
i spoleczno-obyczajowe, ktore drukowaly czasopisma warszaw-
skie. Zdaje sie, ze niewysokie pobory sprawily, iz w ostatnich la-
tach zycia pisat duzo, chcac podreperowac stan finansowy swoj
i rodziny. Zmarl 26 stycznia 1885 roku w Warszawie, zostat po-
chowany na cmentarzu Powazkowskim. Za trumna szli koledzy
z pracy i zestancy sybirscy. Pozostawil Zone, syna i corki — Euge-
nie, dziennikarke i powiesciopisarke, oraz Izabele, ktora wyszta
za m3z w Humaniu za adwokata Jana Kwiatkowskiego™. Wdowa
po pisarzu zmarfa w roku 1898%.

10 ,Warszawska Gazeta Policyjna” 1847, nr 120 (z dnia 7 maja), s. 1: ,,Kaje-
tan Garbinski, doktor filozofii, b. profesor b. Uniwersytetu Aleksandryjskiego
Warszawskiego, b. dyrektor b. szkoly politechnicznej, w dniu wczorajszym
w 52-gim roku zycia przeniost sie¢ do wiecznoséci”. Garbinski byt zalozycielem
i redaktorem ,Rocznikéw Gospodarstwa Krajowego”.

11 Wiadomosci miejscowe, , Warszawska Gazeta Policyjna” 1859, nr 39, s. 2.

12 Wiadomosci osobiste, ,,Stowo” 1898, nr 253, s. 2. Chyba na stale mieszkata
w Humaniu, na co wskazuje okoliczno$¢, iz jej siostra Eugenia okazyjnie pisy-
wala korespondencje do ,,Stowa” z Winnicy i Humania, np. w roku 1910.

13 Nekrolog w ,,Stowie” 1898, nr 12, s. 2. Klepsydra w ,,Stowie” 1898, nr 13, s. 4
byta podpisana przez ,corki i synowa”. Wynika z tego, iz syn zalozyl rodzine.
Dotad nie potrafilem ustali¢ jego losow.
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Dzielem jego zycia byly Sceny z zycia koczujgcego. Na tle
wspomnien sybirskich oraz meczenskiego mitu Sybiru jako kaz-
ni bohateréw narodowych Sceny... uderzaly deheroizacja obra-
zu zestania i pobytu na Syberii¥, pokazywaly je od strony dnia
codziennego. Recenzje podkreslaly ogromne wartosci informa-
cyjne opiséw Zmijewskiego, wskazujac, iz wielu nazw geograficz-
nych oraz etnograficznych nie znajg stowniki specjalistyczne®.
W formie oderwanych obrazkéw, ktére bardzo luzno laczyty
sie motywami kolejnych podrdzy w interesach podejmowanych
przez autora, zostata przedstawiona geografia, flora i fauna Baj-
katu oraz okolic zabajkalskich. Wiele miejsca zajely ciekawostki
etnograficzne z zakresu kultury materialnej i duchowej (w tym
wierzen religijnych) ludéw zamieszkujgcych Syberie. Zmijewski
jako jeden z pierwszych przedstawil kwestie lamaizmu oraz opi-
sal obrzedy szamandw sybirskich. Materia, ktorg przyblizal, byta
tak nowa i nieznana, Ze autor czesto musial stosowac przypisy
rzeczowe i lingwistyczne, aby blizej okresli¢ przedmiot deskryp-

14 H.M. Malgowska, Syberyjskie zloto. ,Sceny z Zycia koczujgcego” Eugeniusza
Zmijewskiego, ,Przeglad Humanistyczny” 1975, nr 9, s. 111-121. Te wlasciwo$é
wspomnieri Zmijewskiego dostrzegt tez i docenit Mariusz Chrostek, Etos dzie-
wietnastowiecznych zestaricéw, Polskie Towarzystwo Ludoznawcze, Warszawa
2008, 5.109: ,,Podobnie wspomnienia Eugeniusza Zmijewskiego cechuje bardzo
pogodny klimat. Nie ma w nich obrazéw meczenstwa, a zeslancze realia zostaly
odsuniete na daleki plan. Autor w oparciu o wlasne przezycia lansuje typ Pola-
ka, ktory zawsze i wszedzie jest zaradny oraz przedsiebiorczy. Nie trzeba dodat-
kowo przekonywa¢, w jakim stopniu taki stosunek do rzeczywistosci ulatwial
przetrwanie niewoli”.

15 L. Hubert, ,Sceny z zycia koczujgcego” przez Eugeniusza Zmijewskiego...
(rec.), »Biblioteka Warszawska”, t. 4, 1859, s. 193-194. Recenzent wylowil
z pracy Zmijewskiego gléwnie charakterystyke tzw. osiedleicéw, czyli oséb
odbywajacych kary, ktére skazancow demoralizowaly. Widac z tego, ze nasta-
wienie czytelnikow, oczekujacych na relacje typu polityczno-ustrojowego, bylo
odmienne od zainteresowan autora, ktory chcial zarysowaé mozliwie bogata
perspektywe codziennego zycia ludzi na Syberii. Byli zestanicy sybirscy cenili
w opisach Zmijewskiego wlasnie prawdziwe opisanie realiow geograficznych
i etnograficznych. Zob. Helleniusz [E. Iwanowski], Wspomnienia lat minio-
nych, t. 2, Ksiegarnia W. Milkowskiego, Krakow 1876, s. 246.
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cji. Jako wyjatkowe zalety pidra autora traktowano obiekty-
wizm i rzeczowo$¢ opisoéw, unikanie efekciarskiego stylu oraz
niewczesnych uogolnien wyprowadzanych z niewielkiej licz-
by faktéw. Zmijewski skupil sie gléwnie na pierwszym okresie
swoich do$wiadczen z poszukiwania ztota (w recenzjach podno-
szono nawet, iz opis dotyczy tylko roku 1844). Interesowaly go
kwestie prawno-administracyjne w zarzadzaniu tak ogromnym
i zréznicowanym cywilizacyjnie oraz etnicznie krajem, a takze
zagadnienia obyczajowe. Analizy Zmijewskiego ujawniaja jego
demokratyzm - poczucie réwnosci zestawia ze stosunkami hie-
rarchicznymi, ktére ocenia nizej jako nieefektywne przy spo-
fecznym podziale pracy. Rozwaza tez moralne aspekty zestania
na Syberie w rosyjskim systemie kar, dochodzac do wniosku, ze
demoralizacja nie jest skutkiem pobytu tam, ale jego przyczyna.
Sceny... byly dostepne w ksiggarniach warszawskich, krakow-
skich i wilenskich, natychmiast po wydrukowaniu znalazly si¢ tez
w czytelniach. Mozliwe, ze deheroizacja Sybiru byla powodem
tego, ze ksigzki raczej nie kupowano, skoro w 1867 roku zostata
powaznie przeceniona. Niemniej w roku wydania byta przez kry-
tyke oceniana wysoko:

Nalezy ona do tego rodzaju dziel, ktére chociaz niedawno sie¢
zjawily, przynosza naszemu pi$miennictwu, tracagcemu juz
nieco wyczerpaniem si¢ i jednostajnoécia, zywiol dziwnie §wiezy
i posilny. [...] Wiec nic dziwnego, ze w takim zawodzie, pelnym
ruchu i dziatalnosci, byt nieraz widzem scen i wypadkoéw, ktérych
w zyciu zwyczajnym niepodobna by napotka¢. [...] autor przy
prostym, bezpretensjonalnym opisie, daje oryginalne i z zywoscia
kreslone obrazy z natury, za pomocg ktérych umie razem nauczac,
zajac i wzruszy¢ czytelnika's.

Prawdopodobnie ,,wzgledy cenzuralne utrudnialy mu moz-
liwoé¢ pelnej autoprezentacji, stad sfere polityki i historii pozo-

16 Wilasnie przeczytalismy..., ,Gazeta Warszawska” 1859, nr 216, s. 1.
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stawil poza tekstem””. Pewne za to jest, iz bronil si¢ przed nuda,
stad wybdr formy narracji zblizonej do struktury powiesci (opo-
wiadania szkatutkowe, dialogi).

Wybér tematu $wiadczy o $wiadomym odwolywaniu si¢ do kon-
wencji prozy podrézniczo-sensacyjnej. Zmijewski eksponowat
dramatyczne wypadki, ktore towarzyszyly poszukiwaniom zlota,
jak chocby sytuacje zagrozen spowodowanych powodzig czy
olbrzymim pozarem lasu i stepu, w ktdrego epicentrum autor
i towarzysze nagle si¢ znalezli. [...] Kwestie sensacyjnosci i egzo-
tyki zajmowaly autora najbardziej®.

Po $mierci Zmijewskiego podano informacje: ,Z drugiej
mimowolnej wedrowki w tez same strony przywidzt nowy zapas
wspomnien i obrazkéw™. Oznacza to, ze mial by¢ zestany na
Sybir dwukrotnie. Wersje te nalezy odrzuci¢, gdyz wspomnienia
syberyjskie drukowane w latach siedemdziesigtych i osiemdzie-
sigtych w prasie warszawskiej s3 rozwinieciem i dopelnieniem
Scen..., o czym $wiadczg wymieniane w tych tekstach daty (od
1847 do 1856, ktdry to rok sam autor okresla jako poprzedzajacy
wyjazd z Syberii). Kilka razy pisarz wracal do pewnych tematow
wczedniej omawianych w Scenach... (np. portret utalentowane-
go skrzypka, tak nieSmiatego, ze nie mdgl koncertowac). Wspo-
mnienia pozniejsze taczy z ksigzka upodobanie do przypisow,
ktére nadawaly im walor dokumentéw. Bez zmian pozostata
technika luznych obrazkoéw i scenek, poprzez ktére — w dialogach
ludzi z réznych kultur - autor ilustrowal réznorodnos¢ etnogra-
ficzno-obyczajowa ludnosci syberyjskiej. Szczegélnie atrakcyjnie
wypadly opisy pustyn i tajg na pograniczu Syberii i Chin oraz
obserwacje dotyczace narkomanii wsréd Chinczykow. Kolejna
porcja wspomnien z Syberii to:

17 J. Fie¢ko, Rosja, Polska i misja zestaricow. Syberyjska twérczos¢ Agatona Gil-
lera, Wydawnictwo WiS, Poznan 1997, s. 95.

18 Tamze, s. 96.

19 S. p. Eugeniusz Zmijewski, ,Ateneum”, t. 1, 1885, z. 2, 5. 383-384 (podkr. T.B.).
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— Opowiesci i zarysy Syberii. Znad granicy Mongolii do Irkuc-

ka, ,,Gazeta Polska” 1874, nr 224-233,

— Do Eldorado, ,,Gazeta Polska” 1874, nr 262—283 (niedokon-
czone),
— Z moich wspomniet. Zegluga po Lenie i podréz po Puszczach

Olekminiskich, ,Wiek” 1883, nr 178-229 (w Dodatku),

— Motwo (wycigg z dziennika podrézy), ,Wiek” 1883, nr 95-130

(z przerwami),

— Hadzi Negmattultach (Ze wspomnien syberyjskich), ,Wiek”

1884, nr 164-173,

— Spétka, ,Wiek” 1884, nr 232-233,
— Daurya. Z moich wspomnieri sybirskich, ,Wiek” 1884, nr 291,

295,

— Skrzypek. Wyjgtek z dziennika podrézy, ,,Wiek” 1885, nr 68—

91 (w Dodatku).

Te wspomnienia i obrazy to najcenniejsze prace autora,
polski wktad do dziejéw poznawania Syberii. Zmijewski pisywal
tez powiesci wspolczesne (Walka o byt, ,Niwa” 1884, t. 25) oraz
historyczne (Janusz Zadora Rusocki, ,,Wiek” 1883; Ordegowie,
Buchowiecki, ,, Tygodnik Romanséw i Powiesci” 1885, t. 31, 33).
Powtarzaly one schematy obyczajowo-milosne znane z literatury
romantycznej. Poza Krélewcem i Grunwaldem (,,Bluszcz” 1882)
nie zdradzaly szczegoélnych uzdolnien autora. W rekopisach zo-
stawil dwie powiesci historyczne - z czaséw Zygmunta Augusta
i Zygmunta III (,,Biblioteka Warszawska” 1885, t. 1, s. 330). Do
okresu konspiracyjnej mlodosci, ktéra wyznaczyla trajektorig
jego zycia, wrocit w powiesci Z czarnej godziny (,,Biblioteka War-
szawska” 1883, wyd. osobne: Warszawa 1884). Opisal w niej wy-
padki galicyjskie z lat 1842-1848. Recenzenci dostrzegli w utworze
staby artystycznie, ale psychologicznie wierny obraz nastrojow
wérod demokratycznej szlachty polskiej w pierwszych dekadach
XIX wieku oraz smutny opis tragedii 1846 roku, za ktorg pisarz
obwinial administracj¢ austriacka. Po niemal czterdziestu latach
od czasu tzw. rabacji galicyjskiej jej ponury obraz $wiadczy, iz
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dawni demokratyczni romantycy marzacy o utworzeniu ludu-
-narodu przeszli na pozycje konserwatystow, w czym zapewne
pomogt rosnacy w site socjalizm (wracatl lek przed krwawa re-
wolucja spoteczng®). Z takich konserwatywnych pozycji powies¢
Zmijewskiego przyjeto wyrozumiale:

Czy byli jacy winni? To pewna, ze zgineli najniewinniejsi, a nad
ich grobem mozna bylo chyba wyry¢ napis, ze i ci szczesliwi, co
polegtym ciatem dadzg innym szczebel do stawy grodu.

Ten smutny final powiesci Z czarnej godziny, napisany z powaga
i cieptem serdecznym, ktére dodato autorowi sit i jakby podniosto
talent, w ogole maly. To zakonczenie, pelne spokoju i gltebokiego
bolu, zaciera bledy popelnione w poczatku i koncu powiesci, sta-
wia autora w rzedzie tych, co literature nie tylko pojmuja serio,
ale umiejg odczud rany spoleczne, a mitoécig kraju i narodu opro-
mieniaja owoce swego ducha. Znajomo$¢ stosunkéw galicyjskich
w powiesci Sreniawity jest bez zarzutu, a obiektywno$¢ historyka
zaszczyt mu przynosi.

Po $mierci pisarza ukazalo si¢ sporo nekrologéw, ale ich
warto$¢ informacyjna jest nikla, gdyz zwykle kopiowaly wia-
domodci*. Jedynym cennym opracowaniem jest wspomnienie
pidra najpewniej Adama Pluga. Mial dostep do rekopismien-

20 T. Budrewicz, Literaci — czlonkowie Stowarzyszenia Ludu Polskiego o roku
1846, [w:] Rok 1846 w Galicji. Ludzie, wydarzenia, tradycje, red. M. Sliwa, Wy-
dawnictwo Naukowe WSP, Krakdow 1997, s. 127-146.

21 Z. [E. Sedlaczek], ,Z czarnej godziny. Powies¢ z niedawnej przesztosci”, przez
Feliksa Sreniawite;, »Niwa” 1885, t. 24, s. 619. Jednakze wtas$nie owo zakonczenie,
publicystyczne i lzawe, budzilo protesty - ,, Trudno nawet zrozumie¢, dlacze-
go autor tak nagle, bez Zadnego uprzedniego przygotowania, t¢ straszng karte
dziejow wprowadza na zakonczenie swej opowiesci” - K. M. [K. Morawska?],
Wiadomosci literackie, ,Kronika Rodzinna” 1884, nr 19, s. 585. Inny zarzut wo-
bec powiesci dotyczyt dystansu narratora wobec wydarzen (,,zbytek spokoju”
prowadzacy do ,,monotonii opowiadania”) - E. Z. [E. Sedlaczek], Przeglgd lite-
racki, ,Klosy” 1884, nr 992, s. 12.

22 Zob. nekrologi: ,Ateneum”, t. 1, 1885, s. 383-384; ,,Biblioteka Warszawska”
t. 1, 1885, s. 329-330; ,,Dziennik Lédzki” 1885, nr 24; ,,Gazeta Polska” 1885, nr 21;
»Gazeta Warszawska” 1885, nr 22; ,Klosy” 1885, nr 1037; ,Kronika Rodzinna”
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nych notatek zmarlego. Na tej podstawie twierdzit, iz Zmijew-
ski podczas pobytu na Podolu gromadzil dane do pdzniejszych
utworéw. Charakteryzowal pisarza jako czlowieka pogodnego
i towarzyskiego, cho¢ naznaczonego cigglym smutkiem.

Mieszkata w nim dusza poetyczna, idealna, owiana wielkg milo-
$cig kraju i spoleczenistwa; natura jego niepraktyczna byla w ciaglej
kolizji z zyciem codziennym, w czym szuka¢ wypada zrddta cze-
stych zawoddw, jakie go spotykaty. Goryczy jednak nikt w obco-
waniu z nim nie dopatrzyl, bo dusza jego jasna z pogoda na $wiat
spogladata. Umarl w niedostatku i prawie nieznany. Towarzysze
dawnych niedoli z ko$ciota Wszystkich Swietych poszli za jego
trumna, razem z rodzing, ktérej zmarly w cnotach swoich i przy-
ktadnym Zzyciu jedyng przekazal spuscizne®.

%W
»Kobieta-dziennikarka™. Tak jg przedstawiano. Ona tez tak wi-
dziala swoja pozycje w $wiecie, kiedy na Zjazd Kobiet Polskich
przygotowala referat Kobieta w dziennikarstwie warszawskim?®.
Byla tez popularng powiesciopisarka, autorka do dzi§ wznawianej
trylogii (Pfomyk, Dola, Serduszko), ktora ciagle inspiruje litera-
turoznawcow?, cho¢ moze najwiecej czasu zabraly jej przeklady

1885, nr 4; ,Kurier Warszawski” 1885, nr 28b; ,,Stowo” 1885, nr 22; ,, Tygodnik
Powszechny” 1885, nr 18; ,Wiek” 1885, nr 21, 24.

23 Anonim [A. Ptug?], Eugeniusz Zmijewski, ,,Klosy” 1885, nr 1037, s. 324.

24 S. Dzikowski, Kobieta pracujgca umystowo, ,, Tygodnik Mod i Powiesci”
1909, Nr 49, S. 6.

25 Zjazd kobiet, ,Nowa Gazeta” 1907, nr 66, s. 2. W calosci referat zostal oglo-
szony pt. Kobieta polska w dziennikarstwie, ,Bluszcz” 1907, nr 49-52.

26 J. Zacharska, Lektury pensjonarek - bohaterek powiesci przelomu wie-
kow, [w:] Ksigzka pokolenia. W kregu lektur polskich doby postyczniowej, red.
E.Paczoska, J. Sztachelska, Uniwersytet w Bialymstoku, Biatystok 1994, s. 138-148;
M. Sadlik, Z Krutohorbéw do Maldejek. O trylogii Eugenii Zmijewskiej, [w:] Kre-
sowianki. Krgg pisarek heroicznych, red. M. Gabrys, K. Stepnik, Wydawnictwo
UMCS, Lublin 2006, s. 209-218; K. Eremus, Co dzialo si¢ u wéd? - uzdrowi-
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literackie z jezykow: angielskiego, francuskiego, niemieckiego,
wloskiego, rosyjskiego. ,,Przettumaczytam okoto 150 ksigzek™ -
wyznawala w roku 1909, a przed nig bylo jeszcze kilkanascie lat
zycia i pracy. Najdokladniejszy rejestr jej robdt translatorskich
obejmuje zaledwie 40 pozycji*), moze juz si¢ nie uda sporzadzié
kompletnego wykazu tych tlumaczen. Do zrekonstruowania
szczegolow jej biografii mamy niewiele Zrodet, ktoére mozna uznaé
za pewne, obiektywne, ktorym po prostu mozna zaufaé. Bieg zy-
cia daje si¢ zarysowa¢ w ogdlnych zarysach, ale bez szczegdtow, co
o tyle wazne, ze cze$¢ jej twdrczosci ma podltoze autobiograficzne
(w liscie do Elizy Orzeszkowej wyznala: ,,Ta opowies¢ Doli jest od-
biciem walk mojej duszy”).

Urodzila si¢ w 1865 roku we wsi Podwysokie pod Huma-
niem. Rodzicow znamy: Zuzanna z Garbinskich i Eugeniusz
Zmijewscy. O latach jej dziecinistwa i mtodo$ci wiemy tyle, ile

ska i kurorty w ,,Ironii Zycia” i ,Za cudze winy” Natalii Krzyzanowskiej oraz
»Serduszku” Eugenii Zmijewskiej, [w:] Palenie cygar, muzyka, przejazdzki...
Czas wolny w literaturze XIX i XX wieku, red. T. Linkner, K. Eremus, E. Ka-
mola, Wydawnictwo UG, Gdansk 2016, s. 9-37; A. Gluszek, ,,Przeciez mtodos¢
na to dana, zeby kocha¢”. Pensjonarska mitos¢ w ,,Plomyku” Eugenii Zmijew-
skiej, [w:] Palgca ciekawos¢ istoty myslgcej. Nauczycielki, guwernantki... i nie
tylko, red. T. Linkner, K. Eremus, Wydawnictwo UG, Gdansk 2015, s. 95-104;
S. Kepa, Obraz pensjonarki w literaturze popularnej poczgtku XX wieku na pod-
stawie powiesci ,Plomyk. Z pamigtnika instytutki” Eugenii Zmijewskiej, [w:] Sta-
ros¢ i mlodos¢ w literaturze i kulturze, red. M. Kuran, Wydawnictwo UL, L6dz
2016, S. 103—111.

27 S. Dzikowski, Kobieta pracujgca umystowo..., s. 7. Podana przez ttumaczke
liczba budzi watpliwosci w $wietle innej jej informacji: ,, W ciagu lat dwudziestu
mej skromnej dziennikarskiej pracy przettumaczytam 117-cie powiesci z jezy-
kéw rozmaitych” — E. Zmijewska, Kobieta polska w dziennikarstwie, ,Bluszcz”
1907, NI 49, 8. 558.

28 Bibliografia literatury polskiej ,Nowy Korbut”, t. 16: Literatura pozytywizmu
i Mlodej Polski, red. Z. Szweykowski, J. Maciejewski, PIW, Warszawa 1982,
s.362-363.

29 E. Orzeszkowa, Listy zebrane, t. 4, do druku przygotowal i komentarzami
opatrzyl E. Jankowski, Zaklad Narodowy im. Ossolinskich, Wroctaw 1958,
s. 409 (list E. Zmijewskiej do Orzeszkowej z 15 maja 1904 roku).
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sama ujawnila. Czy byta zupelnie szczera i czy nie zawodzita jej
pamie¢ — nie wiadomo, cho¢ sa powody, aby niektdére informa-
cje przyjmowac z rezerwg. W liscie do Orzeszkowej napisala, iz
~pierwsza powiescia, ktora ja czytalam, byt Pamigtnik Wacla-
wy”*. Moglo tak by¢, cho¢ niefatwo sobie wyobrazi¢ dziewczynke
pochlaniajacg tak obszerny utwor, ktdry nie zaleca si¢ atrakcyjna
fabulg, a $wiat przedstawiony i dylematy psychiczne bohateréw
lokuja go wérod lektur nie pensjonarek, ale raczej panien na wy-
daniu. Jesli jednak wlasnie tak bylo, jesli to Pamietnik Wactawy
zostal przez Zmijewskg zapamietany jako utwor formujacy jej
osobowo$¢, to moze znalazla tam obraz wlasnych przezy¢ albo
projekeje losu, ktérego miala prawo si¢ spodziewac? (Pamigtnik
Waclawy pisze mloda panna, ktorej rodzice od lat s3 w separacji,
bo ona jest arystokratka, a on inteligentem pracujacym; panna
wskutek naglej utraty majatku ima sie pracy zarobkowej). Zmi-
jewska po prostu byla bardzo ogledna i oszczgdna w stowach,
kiedy charakteryzowala §wiat mlodosci:

Moje stosunki rodzinne ulozyly si¢ w ten sposéb, ze wychowana
w dobrobycie, bylam zmuszona pdzniej szuka¢ jakiego$ zajecia.
Dostalam sie do ,,Slowa”. Byl to prosty przypadek: znajomi zapro-
tegowali mnie do redakcji na probe, zamiast do jakiego$ biura. [...]
Z poczatku, jako panna ze stosunkdéw obywatelskich, nie mialam
wcale poczucia obowigzkowosci. Spézniatam sig, nie przychodzi-
fam na czas. [...] Nie wydawalo mi si¢ wcale dziwnym, jezeli opu-
$ciwszy dzien caly, tlumaczylam si¢ nazajutrz, Ze nie przyszlam
dlatego, bo bylam zmeczona. A jedli robiono mi wymoéwki, pta-
katam?.

Bylam wtedy w kraju zacofanym, niezbyt przejetym poczuciami
obywatelskimi — na Ukrainie. A jednak te stowa [Orzeszkowej —
T.B.] trafily i do serca potpankows.

30 Tamze, s. 410.
31 S. Dzikowski, Kobieta pracujgca umystowo..., s. 6.
32 E. Orzeszkowa, Listy zebrane..., s. 410.
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Glowng cecha jej biografii mlodzienczej, podkreslang przez
nig i osoby piszace o niej, bylo to, iz ,wyrosta z pnia ziemianskie-
go”, zostala przeniesiona ,,w zgola inny $wiat poje¢, wyobrazen,
w inny tryb zycia, musiala przeobrazi¢ sie poniekad, dostroi¢ do
innej sfery”®. ,,Z zyznych kreséw ukrainskich wniosta w mury
Warszawy, w chidd jej pozytywizmu, goraca zywiolowos$¢ tempe-
ramentu i zapalnos$¢ duszy, gotowej do wszelkich ofiar i po$wie-
cen w imie ideatu™*. Nie wprost, odwolujac si¢ do stereotypow,
takie komunikaty rysuja obraz zamoznej rodziny ziemianskiej
z Kresow, ktorej model zycia i tradycje familijne byly biegunowo
odmienne od inteligencji warszawskiej*. Jak wiemy, ojciec pi-
sarki byl za mlodu urzednikiem w Suwalkach, a potwierdzenie
szlachectwa uzyskal nie bez probleméw; matka urodzeniem i wy-
chowaniem reprezentowata wlasnie warszawska inteligencje. Coz
mowic o ,.kresowym”, ,,ukrainskim” temperamencie jako cesze
wrodzonej w przypadku osoby, ktérej rodzice na te kresy ukra-

33 M. Wierzbinski, Eugenia Zmijewska, »Tygodnik M6d i Powiesci” 1911, nr 48,
s. 2. Z rozsianych po artykulach prasowych i fragmentach prozy artystycznej
motywéw ukrainskich mozna wnioskowad, iz najbardziej jej utkwity w pamieci
zycie towarzyskie oraz obrazy stepu. Por. E. Zmijewska, Glos od stepu. Z Hu-
mania i humariszczyzny, ,Bluszcz” 1910, nr 48, s. 529: ,A i Human, mimo iz
rozsiadl sie szerzej i rozbudowal, jest mniej §wietnym niz dawniej. Zycie to-
warzyskie byto tu niegdy$ rozwinigte szeroko. Na zagluszenie jego wplyneta
- kolej humanska. Obywatelstwo okoliczne po jej zaprowadzeniu na zabawe
dazy nie, jak dawniej, do Humania, lecz do Kijowa, do Odessy, tam tez prze-
niosto sie wiele domdéw obywatelskich, ktére dawniej, na stare lata, przybywaty
do Humania, skupiajac dokola siebie dalszg i blizsza rodzine. [...] A wszystko
to oblane dokola przestworem - stepu, usiane kurhanami. Dla tego, kto nie
rozumie mowy tych wielkich, bezludnych obszaréw, Ukraina moze si¢ wyda¢
monotonng. Zdarzy sie jecha¢ wiorst dwadziescia i nie napotkac nic oprécz ste-
pu i wiatru, ktéry nad stepem wcigz buszuje”. Ten motyw wiatru nad stepem
jest silnie podkreslany w powiesci Plomyk.

34 [S. Podhorska-Okotéw], S. p. Eugenia Zmijewska (Sylwetka posmiertna),
»Bluszcz” 1923, nr 25, s. 197.

35 Z zalobnej kroniki. S. p. Eugenia Zmijewska, ,Gazeta Warszawska” 1923,
nr 163, s. 3: ,Miala swoje dobre czasy. Pochodzita z zamoznej rodziny na Ukra-
inie”.
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inskie przybyli nieledwie wczoraj? Oczywiscie, gdy Eugeniusz
i Eugenia Zmijewscy przybyli z Ukrainy do Warszawy, wpisali
sie w czesty wowczas model ,wysadzonej z siodla” szlachty zmu-
szonej do walki o byt ,na warszawskim bruku” (w cudzyslowach
tytuly powiesci Antoniego Sygietynskiego i Adolfa Dygasinskie-
go*). Tyle ze owo siodlo nie bylo szczegdlnie cenne, nie bylo
rodowa pamigtka zdobyta na jakims$ bogatym mirzy tureckim,
a rumak, ktory je nosit na grzbiecie, nie byl dzianetem z wlasne;j
stadniny, a raczej zwyklym wierzchowcem ptatnego rzadcy dobr
magnackich. Eugenia Zmijewska wychowata sie w $rodowisku
ziemianskich dworkéw i utrzymywata z nim kontakty réwniez
po $mieci ojca¥, otrzymala edukacje domowa, znata biegle kilka
jezykow obcych. Na pewno reprezentowala stan uprzywilejowa-
ny pod wzgledem spolecznym i materialnym, nie nalezata jednak
do elity majatkowej ani towarzyskiej. Na pewno tez wcze$nie my-
$lala o pisarstwie i zanim podjeta prace zarobkowsg, napisala kilka
nowel, ktérych nie opublikowata.

Prace dziennikarskg zaczeta w roku 1886 w ,,Stowie”. Byla
pierwsza kobieta zatrudniong w tej redakcji i w ogodle jedna
z pierwszych kobiet w Polsce, ktére dopuszczono do redakeji
dziennikéw, gdzie dotad etaty zajmowali wylacznie mezczyzni.
Nalezala do pionierek, obok Felicji Kaftalowej (,,Kurier Warszaw-
ski”) i Bronistawy Neufeldéwny (,,Gazeta Polska”), o ktorej z sza-
cunkiem pisala jako jedynej w Warszawie kobiecie prowadzacej

36 W przypadku Zmijewskiej kwestia deklasacji materialnej i spolecznej nie
byta tak podkreslana jak zagadnienia adaptacyjne zwigzane z odmiennoscia-
mi geokulturowymi. Wymownym dowodem jest okreslenie M. Gawalewicza,
Przedmowa, [do:] E. Zmijewska, Serduszko, [wydanie drugie], Warszawa [1921],
s. 6: ,mlodej Ukraince przeniesionej na bruk warszawski”.

37 W liscie E. Zmijewskiej do Bohdana Zaleskiego, najprawdopodobniej z mar-
ca 1885 roku, podano adres kontaktowy w Bothanie w guberni podolskiej, por.
Korespondencja J.B. Zaleskiego, t. 25, cz. 2, k. 253, https://jbc.bj.uj.edu.pl/dlibra/
publication/641972/edition/615108/content?ref=aHRocHM6Ly9qYmMuYmo-
udWouZWRi1LnBsL2RsaWJyYSgyZXN1bHRzP3Egem FsZXNraSslQzUIQkN-
taWpld3NrYSZhY3Rpb249U2ltcGxlU2Vhecm NoQWNoaWgouJnR5cGU
9LTYmcDow (dostep: 1.05.2020).
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przez lata dzial polityki zagranicznej w dzienniku. Do kobiet pra-
cujacych w periodykach dla kobiet juz sie przyzwyczajono, ale
redakcje pism codziennych byty w koncu wieku XIX opanowane
przez mezczyzn. Kobiety dziennikarki wcigz byly rzadkoscia.

Wytworne sprawozdania o modach pisywata do ,Kuriera War-
szawskiego” p. Zofia Seidlerowa. Wzmianki o wypadkach, kon-
sekracjach, inauguracjach pisuje do ,,Kuriera Porannego” p. Zofia
Sliczniakowska. Jako sprawozdawczyni z beletrystyki zagranicznej
celuje pani Maria Laganowska. Niezréwnang sprawozdawczynia
z odczytow, pod wzgledem tresciwosci i dokladnosci, jest pani
Zofia Balicka, pisujaca w tym dziale do ,Bluszczu”; przeglady
polityczne w tymze piSmie, pidrem wytrawnym, kredli panna
Julia Terpilowska; dobre sprawozdania muzyczne zamieszczala
w ,Prawdzie” panna Bronistawa Neufeldowna®.

O pierwszych dniach jej pracy dziennikarskiej wiemy ze
wspomnien (m.in. W naszej redakcji. Z pamigtnika E. Zmijew-
skiej*) oraz z tomu opowiadan Z pamietnika niedoszlej literatki
(1910), Z daleka i z bliska (1912), Ksigze pan (1911, opowiadania
Tajemnicza stawa) i - ujetych swoiscie, przeksztatconych lite-
racko - powiesci Dola (1909). W tajniki zawodu wprowadzat ja
Wriadystaw Olendzki. Przeszta przez wszystkie etapy: od pracy
biurowej (w godzinach 10-18, pensja 20-30 rubli miesigcznie),
przez korekte, ktorg wykonywata trzy lata (20-40 rubli), nastep-
nie etap ttumaczki, trwajacy lat pietnascie (zarobki wyzsze, plat-
ne po kopiejce od wiersza, co za dwa tomy dawalo 120 rubli), po
czlonka redakcji. Ttumaczenia traktowata nie jak wyzwanie ar-
tystyczne, lecz wyczerpujaca i wymagajaca wysokich kwalifikacji
realioznawczych prace zarobkowa. Wskazowek warsztatowych
udzielal jej Henryk Sienkiewicz. Nie zapisata si¢ w historii litera-

38 E. Zmijewska, Kobieta polska w dziennikarstwie, ,Bluszcz” 1907, nr 50,
S. 572.

39 »Stowo” 1907, nr 7-8, s. 16-17. Przerobiona wersja pt. Moje pierwsze dni
(tom: Z pamigtnika niedoszlej literatki) jest pozbawiona szczegoiow, m.in.
autentycznych nazwisk.
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tury jako wybitna, oryginalna osobowos¢ translatorska. Cho¢ z jej
nazwiskiem wiazg sie losy recepcji takich pisarzy, jak Paul Bour-
get, Wilkie Collins, Marie Corelli, Arthur Conan Doyle, Rudyard
Kipling, Dymitr Merezkowski, Lew Tolstoj, Herbert G. Wells,
krytyka nie poswiecata specjalnej uwagi przekladom Zmijewskiej,
ktére publikowala w prasie warszawskiej oraz galicyjskiej (kra-
kowski ,,Glos Narodu”, lwowski ,,Przeglad Polityczny, Spoteczny
i Literacki”). Nie zdobyla rozgltosu jako ttumaczka m.in. z tego
powodu, ze jej prace byly drukowane jako dodatki (gléwnie do
»Stowa”), nie byly zamieszczane jako tzw. odcinki w codziennych
numerach (to znacznie zawezalo krag czytelnikéw i nie ekspono-
walo nazwiska ttumaczki). Ale wlasnie z tego wzgledu, z uwagi na
proces pracy, a nie koncowy wytwor, jej wspomnienia i wyznania
dotyczace codziennej roboty ttumaczy sg dzi§ cennym wkiadem
do obrazu kultury literackiej przelomu XIX i XX wieku.

Prébowatam wszelkich sposobdw i doszlam do przekonania, ze
nalezy przede wszystkim my$le¢ tym jezykiem, na ktory sie prze-
ktada, nie za$ tym, z ktdérego sie przeklada, ze przettumaczyw-
szy rozdzial, okres po okresie, patrzac w ksiazke, trzeba ksigzke
zamkna¢, zapomnie¢ o tekécie i z rzuconego w ten sposéb na
papier materialu przerabia¢ rzecz na polski jezyk — stowem pisaé
dwa niekiedy trzy razy. [...] Przyszed! rozdzial, opisujacy bitwe
na morzu, inny z opisem wys$cigéw na rzymskich kwadrygach,
inny jeszcze z cytatami z Biblii. By méc temu podola¢, aby obzna-
jomi¢ si¢ z potrzebng nomenklaturs, z odpowiednim jezykiem,
musiatam wezytywac sie w Iliade, Odyseje, w Pismo Swiete Wujka,
w historie rzymska, stowem odbywac¢ studia jakby dla napisania
dziefa oryginalnego“.

Szczegdlnie cenne pod wzgledem odstoniecia tajnikéw warsz-
tatu oraz zarysowania przezy¢ zwigzanych z robotg translatorska
$3 nastepujace wyznania:

40 Tamze, nr 49, s. 558.
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Najtrudniej jest thumaczy¢ z rosyjskiego jako jezyka pokrewnego
naszemu, w ktérym mimo woli mysli sie, przekladajac. Stad ru-
sycyzmy. Francuski daje si¢ z trudnoscig naginac¢ z powodu swej
kwiecisto$ci i skladni. Ttumacze popadaja w tryb bierny i w nie-
osobowe zwroty. Najwiecej klopotu sprawia ttumaczom polskim —
Loti. Mimo stowianskiego niemal smetku, jakim owiane sg, pierw-
sze zwlaszcza, jego utwory: Le pécheur d’Islande, Mon frére Yves
trudno jest ztowi¢ nieuchwytne niemal odcienia uczu¢. Nie mniej
trudno wyplatac si¢ z zawilych okreséw Bourgeta.

Jedrny angielski ze swymi krétkimi, dobitnymi zdaniami, najspo-
sobniejszy jest do przetapiania na polska mowe.

Juz po szesciu latach pracy, polegajacej na wmyslaniu si¢ w cu-
dze mysli, zaczetam na tej drodze gubi¢ — wlasne i do tego stop-
nia zatraca¢ indywidualno$¢ stylowa, Ze napisanie zwyklego listu
sprawiato mi trudnosci. Po latach dziesigciu wprawa, zdobywana
z takim trudem, zaczeta mnie opuszczaé; mechanizm moézgowy
zuzywal sie, bylo mi réwnie trudno ttumaczy¢, jak na poczatku.
Po dwunastu latach popadtam w rozstr6j nerwowy, przy kazdym
nowym tomie obawiatam sig, Ze nie potrafi¢ go przelozy¢. Grozita
mi anemia mézgu. Lekarz - psycholog, umiejacy wnikaé w przy-
czyne choréb, zabronil mi thumaczy¢ przez lat kilka co najmnie;j.
Zastosowalam sie do jego rady i odzytam. [...] To rozdzial z ogél-
nej martyrologii ttumaczek.

Mogla o tym powiedzie¢ duzo zmarta juz Maria Falenska. Moga
powiedzie¢ zyjace: Gliickberzanka, Neufeldéwna, Seidlerowa, So-
kotowska, Laganowska. Kazda z nich przetlumaczyta kilkadziesiat
do kilkuset toméw. Po pewnym czasie wszystkie, o ile staraja si¢
tlumaczki ,,przyswajaé” naszej literaturze arcydzieta obce, nie za$
je kazi¢ i oszpeca¢, wszystkie dochodza do wielkiego wyczerpania
i zdenerwowania.

Takie sg trudnosci techniczne, z ktérymi potykaja si¢ ttumaczki.
A zarobki z tego zrodla plynace?

Najwyzsze honorarium za rzeczy krétkie: nowele, artykuly, wyno-
si 2 kopliejki] od wiersza. Minimum - nie da si¢ okreéli¢. To jak
drobnoustréj: mozna go dojrzec jeno przez mikroskop. [...] Jedno-
tomowa 16-toarkuszowa powies¢ ttumaczona przynosi ttumaczce
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przecietnie 60 do 8o-ciu rb [rubli]. Za oryginalna otrzymuje sie od
200 - 500 rb. 117 toméw przekladéw, w ciagu lat 15-tu, przyniosto
mi 8760 rb. Ta cyfra jest poniekad norma i dlatego ja cytuje. [...]
Aby ,,wypisal” tyle, ile trzeba na calodzienne utrzymanie z miesz-
kaniem i na skromny ubiér, trzeba pracowa¢ co najmniej 8 godzin
na dobe, zarabiajac przecietnie po 30 do 50-ciu kop. za godzing*.

W, Stowie” odpowiadala za dzial zagraniczny (przeglady
prasy obcej, doniesienia agencji telegraficznych itp.). Byla na tyle
wazng postacia redakcji, ze reprezentowata ,,Stowo” na uroczys-
tym bankiecie dziennikarzy polskich, ktory odbyl sie w Krakowie
podczas obchodu 500. rocznicy grunwaldzkiej*. Kiedy za$ w roku
1911 prasa polska swietowala 250. rocznice swego istnienia (za po-
czatek przyjmujac pierwszy numer ,Merkuriusza Polskiego”),
»Tygodnik Méd i Powiesci” umiescit fotografie kobiet dziennika-
rek: Jadwigi Chrzaszczewskiej (,,Przyjaciel Dzieci”), Lucyny Ko-
tarbinskiej (,,Tygodnik M6d”), Bronistawy Neufeldowny (,,Nasza
Gazeta”), Izy Moszczenskiej (,Odrodzenie”) i wlasnie Zmijew-
skiej (,,Stowo”). Byla zatem w absolutnej czolowce dziennikarek

41 Tamze, nr 50, 8. 571-572. Wyrazenie ,,skromny ubior” jest przynajmniej dwu-
znaczne w $wietle jej artykutéw o modzie kobiecej, ktore oglaszata w ,,Ogni-
sku”. Por. E. Zmijewska, Sprawy kobiece, ,Ognisko” 1906, nr 3, s. 132 (,hafty
i koronki, wyrabiane nie recznie, lecz maszynowo, daleko mniej kosztujg niz za
czasOw pierwszego Cesarstwa we Francji, lecz wychodzi ich tak duzo na stroj-
na toalete Empire, sa one tak suto przetykane srebrem i zlotem, ze cena sukni
Empire bywa niekiedy bardzo wysoka. U nas przyjmuje sie bardziej strdj refor-
mowany, oparty na wzorach Empire, ale mniej obcisly no i mniej kosztowny”
- podkr. T.B.). Szczerze (naiwnie?) doradzala czytelniczkom zrezygnowanie
z futer popielicowych, a pozostanie przy karakutach (Sprawy kobiece, ,Ogni-
sko” 1902, nr 1, s. 214). Tak popielice, jak karakuty byly produktami drogimi
i zbytkownymi. Sama autorka wyznaczata limit dochodéw miesigcznych kobie-
ty pokrywajacych wydatki na mieszkanie, ubranie i wyzywienie na minimum 30
rubli miesiecznie (E. Zmij ewska, Czy si¢ oplaca?, ,Kurier Warszawski” 1904, nr
64, s. 2). Przypomnijmy, iz w Placéwce B. Prusa Slimak kupuje krowe za 33 ru-
ble... Uwagi o warsztacie translatorskim wraz ze wzmiankg o szczegolnie trud-
nej pracy nad Lotim Zmijewska powtorzy w powiesci Jutro, Gebethner i Wolf,
Warszawa 1912, s. 342.

42 Uczta dziennikarska, ,Nowa Reforma” 1910, nr 322, s. 2.
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polskich®. Réwnolegle pracowata w ,,Kurierze Warszawskim” (na
diuzej w latach 1890-1895, 1907-1911, 1919-1920). Prowadzila tu
rubryki: Z literatury, Z teatru (zwlaszcza sprawy teatralne wyma-
galy regularnego bywania na spektaklach, co z kolei utrudniato
podejmowanie innych zobowigzan). Stalg rubryke Ze swiata ko-
biecego prowadzila w ,,Kurierze Polskim” (1899-1902), ,,Miesiecz-
niku Kuriera Polskiego” (1900) oraz w ,,Ognisku” (1902-1906).
Wspotpracowala - jako literatka, tlumaczka, korespondentka
i publicystka — z wieloma czasopismami, m.in.: ,Bluszczem”,
»Blawatkiem”, ,Dziennikiem Kijowskim”, ,Gazeta Lwowska”
(1914), ,,Glosem Narodu”, ,,Glosem Polskim” (Petersburg, 1916),
»Kurierem Litewskim” (1907-1908), ,,Kurierem Polskim” (1909—
1910), ,Naszym Domem” (1913-1914), ,Nowa Gazety” (1910-1911),
»Nowa Reformg” (1910-1911), ,,Przegladem Politycznym, Spo-
tecznym i Literackim” (1896-1897), ,,Przyjacielem Dzieci” (1914),
»1ygodnikiem Ilustrowanym” (1900-1920, z przerwami), ,,Ty-
godnikiem Mod i Powieéci. Nasz Dom™ (1909-1914), ,,Ztotym
Rogiem” (1912-1913). Samodzielnie redagowata czasopismo war-
szawskie ,,Przyjaciel Zwierzat” (1907-1912) oraz ,,Swiat Kobiecy”
(1914). Po wybuchu I wojny $wiatowej znalazta si¢ w Kijowie®,
gdzie kontynuowata redagowanie ,,Swiata Kobiecego”, zmienia-
jac z czasem tytul na ,Przedswit” (1916-1917). Redagowala tez

43 Jubileusz prasy polskiej, ,, Tygodnik Mod i Powiesci” 1911, nr 43, s. 3-4. Byt
to cze$ciowy przedruk artykuliku Kobiety-dziennikarki z monograficznego nu-
meru ,,Swiata” (1911, nr 42, s. 10) w calosci poswieconego rozwojowi polskiego
dziennikarstwa. O innych kobietach nie wspomniano... Do jakiego stopnia do-
minowal ,meskocentryczny” punkt widzenia, $wiadczy fakt, Ze w tym numerze
LSwitu” nawet w artykule Tygodniki polskie nie wymieniono ,,Bluszczu”, ktéry
obok ,, Tygodnika Ilustrowanego” najdtuzej utrzymywat sie na rynku.

44 W latach 1905-1915 dawny ,, Tygodnik Méd i Powiesci” wychodzil pod no-
wym tytulem. Zob. J. Franke, Problemy polityki literackiej warszawskich czaso-
pism kobiecych w latach 1905-1918, ,Kwartalnik Historii Prasy Polskiej”, t. 27,
1988, 2. 2, 8. 5.

45 Omowienia tego etapu pracy dziennikarskiej E. Zmijewskiej dokonat
T. Zienkiewicz, Polskie zZycie literackie w Kijowie w latach 1905-1918, WSP
w Olsztynie, Olsztyn 1990, s. 50-54.
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»Swit” (1915-1916), o ktérym historycy prasy milcza, poniewaz
jego egzemplarzy dotad nie odnaleziono. W czasie wojny wspol-
pracowala z lokalnymi tytulami: ,Dziennikiem Kijowskim” oraz
»-Mlodzieza”, a takze redagowala ,,Jednodnidwke”.

Przytoczone tytuly wskazuja, iz pelng dojrzatos¢ zawodowsa
i zwigzana z tym aktywnos¢ obywatelska osiaggneta pdzno, na po-
czatku XX wieku. Widac tez, ze sympatyzowala z pismami adre-
sowanymi do $rodowisk ziemianskich oraz kregéw zwigzanych
z ideologia endecka. Jako publicystka wypowiadata si¢ gtéwnie
w kwestiach zwigzanych z pozycja spoteczno-prawna kobiet oraz
w sprawach dotyczacych dzieci. Reprezentowala orientacje kon-
serwatywna w nurcie feministycznym#, wyraznie dystansujac
sie od idei socjalistycznych, domagajac sie rownosci ekonomicz-
nej przy jednoczesnym respektowaniu modelu patriarchalnego
w podziale rél spotecznych. Niektore jej wystapienia publicy-
styczne zwracaly uwage szerokiej opinii i bywaly przedmiotem
debat wykraczajacych poza Warszawe i Krélestwo Polskie. Glo-
$ne byly jej analizy nieréwnosci ptacowych kobiet i mezczyzn*
oraz ekonomicznego wyzysku zon i nieréwnego rozkladania za-
dan w rodzinach.

Okreslita przestanke:

Coézwielkiego obmysli¢ obiad, p6j$¢ na targ, policzy¢ si¢ z kucharka,
usmierzy¢ krzyk dzieci, przyszy¢ mezowi guzik do tuzurka?... Co
innego — walczy¢ o byt, znosi¢ zte humory zwierzchnikéw, zabie-
ga¢ o awans! Po takich trudach mozna wraca¢ do domu zmeczo-
nym i zada¢, aby dzieci nie hatasowaly, a Zona byta mile usmiech-
nieta i nie opowiadata o swoich marnych klopotach, ze tam Mary-
sia sttukla waze, ze przypalita nowiutkie ubranko Wacia, ze Jézio

46 ,Jednodniowka”, Ksiegarnia L. Idzikowskiego, Kijow [1915].

47 Krytycznie oceniala zaréwno historie ruchéw emancypacyjnych, jak i nie-
ktdre wspdlczesne przejawy ruchu. O pierwszych sufrazystkach wyrazita sie, iz
,byly istotami niezréwnowazonymi”. E. Zmijewska, Sprawy kobiece, ,,Ognisko”
1902, 10 3, S. 444.

48 E.Zmijewska, ,Czy sig oplaci?”, ,Kurier Warszawski” 1904, nr 64, s. 2.
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ma goraczke a Bolek nie dostal promocji. Skad wzia¢ na odkupie-
nie wazy, na sprawienie bluzy, na doktora i korepetytora - to juz
nie rzecz meza: daje, co moze, niech ona teraz obraca i kreci. [...]
Powinna by¢ wdzieczna, ze maz dat jej byt, do ktérego ona si¢ nie
przyczynia, bo c6z znaczy praca mozolna, nudna, mréwcza, ale
niewidoczna.

I zaproponowala rozwigzanie:

Zada ona, aby praca zony byta podniesiona do godnosci fachu, jak,
dajmy na to, koszykarstwo, i taksowana wedlug pewnej normy.
Woéwczas zony beda mialy dochdd staly, nalezacy si¢ im stusznie,
a mezowie dowiedzg sie, ze nie tylko oni dom utrzymuja i naucza
sie ceni¢ te ciche a owocne zabiegi okolo rondli, $cierek i ponczoch.
[...] maz bedzie placil Zonie honorarium za prowadzenie domu, jak
placi krawcowej za uszycie tuzurka i szewcowi za uszycie butow®.

Nie byl to projekt oryginalny, lecz przeniesiony z Wied-
nia, niemniej to Zmijewska zbierata ciggi od obronficéw meskiej
dominacji. Dowcipnie lub niemadrze starali si¢ utraci¢ éw pro-
jekt’>. Oczywiscie — sam pomyst nie oznaczal praktycznego
i prostego rozwigzania problemu, ale niekonwencjonalna forma
argumentacji nie pozwalala zby¢ kwestii sprawiedliwego rozkta-
du obowiazkéw rodzinnych i domowych. To byt realny wkiad
publicystki w reformy spofeczne. Angazowata si¢ w dyskusje do-
tyczace staropanienstwa. Zasadniczo przyjmowala stanowisko
biosocjologiczne, zaktadajac, ze ,kobieta nie bedac ani zong, ani
matka jest anormalng i jakkolwiek wartos¢ jej moze by¢ wielka,

49 E. Zmijewska, Nowy fach” dla kobiet, ,Kurier Warszawski” 1904, nr 194,
s. 2. Pomystowi dodawal pikanterii fakt, iz ,,Kurier Warszawski” réwnoczeénie
drukowal powie$¢ G. Zapolskiej Sezonowa mifos¢, ktéra pokazywala zadania
zony i meza w rodzinach mieszczanskich.

50 Kaprys [W. Rabski], O czym mowig? Interesy sq interesami, ,Kurier War-
szawski” 1904, nr 198, s. 4-5 (przedruk: ,Stowo Polskie” 1904, nr 353, s. 8-9).
Polemike zartobliwg z tym artykulem, bioraca Zmijewska w obrone, przepro-
wadzil C. hr. Zan. [K. Bartoszewicz], Postscriptum, ,,Goniec Wieczorny” 1904,
nr 379, s. 1-3.
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nardd nie sklada si¢ z takich ogniw”". Stara panna - z wyboru lub
z konieczno$ci - ma jednak takie samo prawo do zycia. Bronita
stare panny przed pogarda i ostracyzmem towarzyskim.

W Roku Panskim 1904 staropanienstwo juz nie jest ani garbem,
ani sznurem, o ktérym nie méwi si¢ w domu wisielca. Stare panny
przestaly by¢ $mieszne: nie wytancowuja po balach, nie krepuja
sie, nie mizdrza, otwarcie i dumnie noszg siwizne, [...]. Dzi$ stare
panny nie udaja mlodych, bo zrozumiaty bezowocno$¢ takich usi-
fowan, a rozpatrzywszy sie, dostrzegly w tym stanie cywilnym duzo
stron dodatnich. [...] Méwiono o staropanienstwie, ze jest trage-
dia. By¢ moze, ale VI-tym aktem, w ktorym bohaterki, wyleczone
z ran otrzymanych w akcie poprzednim, wstaja i daza do zwyktych
zaje¢. W tym akcie sprawy osobiste ukazujg sie przez szkta oddala-
jace, natomiast zblizaja sie do nas sprawy szersze, wyzsze, i to samo
w sobie jest wielkim szczedciem i ukojeniems?,

Zdecydowanie wypowiadata si¢ za modelem Zycia kobiety
jako czynnej obywatelki, potrafigcej godzi¢ wymogi zycia rodzin-
nego z obowigzkami spotecznymi.

s1 E. Zmijewska, Czy sufrazystki angielskie przynoszq krajowi pozytek czy szko-
de?, ,Ztoty Rog” 1912, nr 53, s. 18.

52 E. Zmijewska, Dwa kroki wstecz, ,Gazeta Domowa” 1904, nr 18, s. 270. Wy-
powiedz Zmijewskiej byta replika na artykut Anatola Krzyzanowskiego [Natalii
Korwin-Szymanowskiej], Wsteczny krok, ,,Gazeta Domowa” 1904, nr 12, s. 174—
175. Korwin-Szymanowska zaatakowata jg za artykuly o staropanienstwie ogta-
szane w ,,Kurierze Warszawskim”. Rzeczywiscie Zmijewska wybierata osobliwg
forme argumentacji, bronigc kobiet niezakladajacych rodzin, w mysl zasady:
wprawdzie jest zle, ale moglo by¢ jeszcze gorzej. Por. E. Zmijewska, Sprawy ko-
biece, ,,Ognisko” 1903, nr 12, 5. 204-205 (,,Kobiety niezamezne obdarzaja swych
wysnionych oblubienicéw zaletami, ktérych najlepszy maz nie posiada; matl-
zenstwa bezdzietne widza nieskalany obraz dzielnych synéw i cérek. [...] Zal
wam, Ze nie mialy$cie dzieci, ale pomyslcie o tych, ktdre je stracily. Dla sadzenia
o wlasnym losie nie patrzcie na szczgsliwsze — zwrdécie oczy na samotniejsze
jeszcze od was, na niepocieszone wdowy i matki, optakujace dzieci zmarle lub
co gorsza zblgkane na drodze zywota. Gdyby wam los przeznaczy! rozpali¢ do-
mowe ognisko, kto wie, czy dzi§ wasze miejsce nie bytoby w ich rzedzie?”).
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Bo mezczyzni dotychczas nie moga zrozumie¢ ani sie z tym pogo-
dzi¢, ze kobieta moze spedza¢ chwile wolne inaczej, niz przy lustrze,
oddawac¢ je nie zabawie, nie rozrywkom towarzyskim. [...] Dzi$
ten typ kobiet, wyczuwajacych tetno potrzeb krajowych, przykiada
rece do spolecznego dorobku, zaklada sklepy wspoldzielcze, urza-
dza odczyty w sprawach obchodzacych zywo ogdt myslacy, two-
rzy czytelnie, pralnie, uczelnie, szerzy kulture, a dzialajac odsrod-
kowo, promieniami rzucanymi na zewnatrz nie zuboza domu, lecz
go bardziej jeszcze ogrzewa. [...]

Gdy na polu rozumnej, systematycznej pracy spotecznej dwoje
istot ludzkich poda sobie dlonie i zacznie i$¢ reka w reke przez
zycie, to ich nie powasni sprzeczka btaha, nie oddali ich od sie-
bie wzajem milostka, uszczknieta na manowcach. A coraz czgsciej
w obecnej dobie na takim wiasnie gruncie kojarza si¢ matzenstwa
i tworzg szlachetna spdjnie, zwigzek dozgonny na zIg i dobra dole
- na zlg zwlaszcza®.

Sledzita przejawy ozywienia spoteczno-gospodarczego kra-
ju, opisywala inicjatywy lokalne podejmowane z myslg o lepszym
jutrze. W Naleczowie, dokad przybywala na letni wypoczynek,
podobal jej si¢ pomyst utworzenia Domu Ludowego, nowych
szkdt, fabryki zabawek, ktore umozliwialy dzieciom poznawanie
polskiego dziedzictwa narodowego®. Do takiej aktywnej postawy
nawolywala. Ze sposobu, w jaki to czynila, nie wylania si¢ prosty
obraz stusznej idei, w ktorg si¢ wierzy i dla ktdrej si¢ organizuje
wlasne zycie. Raczej proba budowania zapory chronigcej przed
rozczarowaniem i poczuciem bezsensu istnienia. Radzila np. ko-
bietom, aby zamiast bezproduktywnie i krzywdzaco zajmowac
sie plotkami, swoje zainteresowanie zyciem bliznich obrécity na
gotowos¢ niesienia im pomocy:

53 E. Zmijewska, Zony spolecznice, ,, Tygodnik Méd i Powiesci - Nasz Dom”
1912, Nr 1, S. 1-2.

54 E.Zmijewska, Z listéw do ,,Bluszczu”. Nalgczéw, w sierpniu, ,,Bluszcz” 1907,
nr 36, s. 405-406. Por. taz, Kursy spoleczne, ,,Bluszcz” 1907, nr 37, s. 416—417.
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Zwigkszone poczucie obowigzkow spolecznych zajmuje czas
pozyteczniej. Wzbogacaja sie mysli, serca. Praca dla dobra ogétu,
natchniona dobrg wolg wzgledem bliznich, to najlepszy $rodek
przeciw... watpliwosciom®.

Idee uspoteczniania, kontynuujacg pozytywistyczne progra-
my pracy nad ludem, ukazala obrazowo w powiesci epistolarnej,
pisanej wspdlnie z Lucyng Kotarbinska, prezentujacej swiatopo-
glady dwoch pokolen (nawigzanie do Ad astra Orzeszkowej) —
Nasza Hela.

- Jak to! - podjetam z oburzeniem - w pracy spotecznej odrodze-
nie kraju... Kooperatywa...

- Moje dziecko tylko mi o kooperatywie nie méw... Przez uszy sie
przelewa... Zanudzaja nas tym warszawskie gazety. Gazet mozna
przynajmniej nie czyta¢, ale nie zmuszaj mnie do stuchania tego
nudziarstwa. [...]

We dworze we wsi sg jednak tak zwani tutaj ,szlachcice”
i ,szlachcianki” jednakowej wiary i mowy, jednakowego pocho-
dzenia. A i dla nich nic sie nie robi.

Ustuguje mi 16-letnia cérka stangreta, Sonia. Prosze sobie wy-
obrazi¢: dotychczas nie uczono jej ani czytaé, ani pisaé. A dziew-
czyna pojetna. Ucze ja metoda Promyka. Tak sie cieszy! Tak mi
wdzigczna! Pochwalita si¢ Tali, ktora przy obiedzie z ironicznym
u$miechem rzekla: - Panna Helena zmniejsza liczbe analfabetow.
Miewa lekcje z Sonig. Widziatam, ze jej ojciec popatrzyl na mnie
ze zdziwieniem, z trwoga.

- Niechze pani da pokdj. Z tego moga by¢ tylko... nieprzyjemno-
$ci.

Nie zdziwilo mnie to w jego ustach [...]. Do konca dni swoich nie
przestanie zalowac, ze nie urodzit si¢ w czasach panszczyzny, a to
jedno go pociesza, ze moze by juz nie zyl. Trzeba stysze¢, z jakim
przekonaniem nuci:

55 E. Zmijewska, Gdy kobiety majg watpliwosci..., , Tygodnik Méd i Powiesci
- Nasz Dom” 1913, nr 17, s. 4.
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Ukraino, kraju zZyzny, co ty zrobisz bez pariszczyzny?
Bez patiszczyzny i bez bata. Toc to chyba koniec swiata*®.

Kolejnym tematem, ktéry Zmijewska publicystke zajmowat,
byly dzieci, ich los, sprawy materialne, edukacyjne, wychowaw-
cze i moralne. Ujmowata je facznie: ,Interes spoteczenstwa wy-
maga koniecznie zdrowej fizycznie i moralnie rodziny, a zdrowa
jest tylko ta, ktéra zyje w atmosferze wielkiej wzajemnej mito-
$§ci”’. Z pojecia rodziny-narodu wynika troska o dzieci ,nedzy
i upadku”. Zmijewska, majac na wzgledzie zdrowie dzieci oraz
wychowawczy wplyw kontaktu z naturg, zaproponowala, aby
ustanowi¢ swoiste ,,rogatkowe” od kazdego dziecka, ktére wy-
jezdza na wakacje. Gdyby bogaci podzielili si¢ z ubogimi, wigcej
dzieci mogloby wyjecha¢ latem za miasto. Gdyby zatem rodzice
wyjezdzajacych zlozyli dobrowolnie po pdt rubla, to 40 dzieci
oplacitoby pobyt na koloniach dla jednego dziecka. Hasto ,,Na-
rod sobie!” mozna dopelni¢ o réwnie szlachetne ,,Dzieci sobie! ™.
Gorliwie popart inicjatywe ,,Glos Warszawski” (,,Mysl swietna —
wykonanie fatwe. Na pot rubla od dziecka sta¢ kazdego, kto jest
w moznosci wywiez¢ rodzine z dusznych murdéw Warszawy”?).
Dopetnieniem tej tematyki byta kwestia zalozenia seminarium
dla nauczycielek, ktérg Zmijewska popierata, widzac tu moz-
liwos¢ uhonorowania E. Orzeszkowej jako patronki zakladu
ksztatcacego nauczycielki®.

56 E.Zmijewska, L. Kotarbiniska, Nasza Hela. Listy dla mlodej Polki, , Tygodnik
Moéd i Powiesci - Nasz Dom” 1913, nr 33, s. 2 (podkr. oryg.).

57 E. Zm. [Zmijewska], Dzieci, ,Bluszcz” 1907, nr 39, s. 438.

58 E. Zmijewska, , Dzieci sobie” (Kolonie letnie), ,Kurier Warszawski” 1908,
nr 150, S. 6-7.

59 Kurier miejski, ,,Glos Warszawski” 1908, nr 69, s. 2.

60 Zmijewska zglosita inicjatywe utworzenia seminarium nauczycielskiego,
nastepnie poszerzyta wniosek o utworzenie fundacji seminarium nauczycie-
lek ludowych. Zob. Narady nad uczczeniem Orzeszkowej, ,,Stowo” 1906, nr 53,
s. 3. Wlaczala si¢ tez czynnie w dziatalno$¢ ochronki im. E. Orzeszkowej — zob.
»Kurier Warszawski” 1911, nr 135, s. 8.
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Nie kryfa sie z uwielbieniem dla Sienkiewicza®, zostawata
jednak pod statym, glebokim wplywem Orzeszkowej, a jej dzia-
talno$¢ publicystyczng mozna wprost wyprowadzi¢ z Dwdch bie-
gunow i Ad astra. Pewnie by si¢ nie obrazila, gdyby kto$ ulozyt
réwnanie: Eugenia Zmijewska = Seweryna Zdrojewska. Moze
nawet jakie$ sity wyzsze kierowaty redakcja ,,Stowa”, ze wraz ze
sprawozdaniem z otwarcia Zjazdu Kobiet Polskich polaczonego
zobchodem jubileuszu Orzeszkowej zamiescita recenzje Plomyka
Zmijewskiej. Autorke Chama Zmijewska poznala osobiscie
w Warszawie w 1904 roku®. W tymze roku razem byly w uzdro-
wisku w Druskiennikach. W maju Zmijewska przestata do Grod-
na pierwsza wersje Plomyka, Orzeszkowa byta wigc pierwszym
krytykiem powiesci. Do$¢ czesto pisaly do siebie. Zmijewska
posredniczyla przy druku ...i piesn niech zaptacze w ,,Stowie”
(dotad pisarka nie publikowata w tym dzienniku). Na jej prosbe
autorka Dziurdziéw napisata Panig Dudkowg, ktérg drukowatl
redagowany przez Zmijewska ,,Przyjaciel Zwierzat”. Szczegélnie
czynna byta Zmijewska przy organizowaniu obchodéw jubile-
uszowych Orzeszkowej, m.in. specjalnie pojechata do Kijowa, by
wyglosi¢ odczyt Eliza Orzeszkowa jako literatka i kobieta. Opu-
blikowata kilka artykutéw o tworczosci i pogladach ,,samotnicy
grodzienskiej”*. Kilka razy byla w Grodnie. Orzeszkowa najpew-
niej lubita Zmijewska, skoro przeszla z nig na ,,ty”. Dolg poprze-

61 E.Zmijewska, Maly szkic wielkiej duszy (urywek z pamigtnika). Henryk Sien-
kiewicz, ,Tygodnik Méd i Powie$ci” 1911, nr 36-38.

62 W. Kosiakiewicz, Pogadanki literackie, ,Slowo” 1907, nr 153, s. 1-2. Na
s. 3 sprawozdanie z pierwszego dnia Zjazdu Kobiet Polskich. W tym dniu Zmi-
jewska wygtosila referat Stanowisko rodzicow wobec prgdéw wychowawczych
(streszczenie w ,,Kurierze Warszawskim” 1907, nr 161, dodatek poranny, s. 1).
63 L. Wisniewska, Kalendarium zZycia i twérczosci Elizy Orzeszkowej, t. 2: 1897-
1910, Wydawnictwo IBL, Warszawa 2014, s. 506.

64 E. Zmijewska, Eliza Orzeszkowa wobec ziemianek, ,Bluszcz” 1906, nr 14; taz,
Oredownictwo cierpienia w powiesciach Orzeszkowej, ,Bluszcz” 1907, nr 23; taz,
Czterdziesci lat pracy. Eliza Orzeszkowa, ,,Dziennik Kijowski” 1906, nr 3; taz, Od
Niej i dla Niej, ,,Stowo” 1907, nr 152; taz, W litewskim dworze, ,,Slowo” 1908, nr 243;
taz, Podzwonne nad grobem Elizy Orzeszkowej, ,,Bluszcz” 1910, nr 22; taz, Nad
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dzita obszerng Przedmowg, cho¢ w liscie do Tadeusza Bochwica
o utworze wyrazita sie krytycznie®. Zmijewska dedykowata jej
Plomyk ,w dowdd czci i wdzigcznosci”, a dodatkowo tom no-
wel Dwa spotkania poswiecita ,,Pamieci Elizy Orzeszkowej”.
W kwietniu 1910 roku przyjechala do Grodna, wowczas chora
Orzeszkowa zreferowala jej tres¢ planowanego opowiadania,
ktérego juz sama nie mogta napisaé. Za zmarlg zrobita to Zmi-
jewska. Chodzito o Dwa spotkania. To Zmijewska i Kotarbifiska
byty autorkami najbardziej wyczerpujacych opiséw zgonu i po-
grzebu Orzeszkowej*.

Dzielem pisarskiego Zycia Zmijewskiej byta trylogia powie-
$ciowa: Plomyk, Dola, Serduszko. Dzi$, gdy gust czytelnikow wia-
czyl te trylogie do dzialu ,,romanséw prababek”, moze zaskakiwaé
niezwykle zainteresowanie krytyki Plomykiem i Dolg (kazda po-
wie$¢ miala kilkanascie recenzji autorstwa dwczesnych autoryte-
tow krytycznoliterackich). Pierwsi czytelnicy nie byli zresztg pod
szczegblnym urokiem zalet artystycznych tych powiesci. O suk-
cesie autorki zadecydowata chwila historyczna - Plomyk zacze-
to drukowac jesienig 1905 roku w ,,Bluszczu”. Akurat ogloszono
w Rosji konstytucje i zniesiono cenzure (nastroje z tym zwigza-
ne Zmijewska przedstawita w opowiadaniu Dozwolili¥). Dzieki
temu autorka mogla poruszy¢ temat, ktorego cenzura nigdy by
nie zaakceptowala - bezprawnych, nikczemnych, upadlajacych

trumng Elizy Orzeszkowej, ,Bluszcz” 1910, nr 23; taz, Orzeszkowa jako kobieta,
»Kurier Poznanski” 1910, nr 295.

65 E. Orzeszkowa, Listy zebrane..., s. 416.

66 T. Budrewicz, Pogrzeby pisarzy polskich XIX wieku, Wydawnictwo Nauko-
we UP, Krakdw 2019, s. 112-133.

67 E. Zmijewska, Dozwolili, ,Nowa Reforma” 1910, nr 338-340, przedruk w:
taz, Dwa spotkania - Skoticzone - Dozwolili. Zbiér nowel, Poznan 1917. Prze-
druk ma zmienione zakonczenie: w pierwodruku matka Polka, zona Rosjanina,
cenzora, nachyla sie nad placzacym dzieckiem i z nienawiécig méwi ,,Mofczi!
A dziecko zrozumiato to. Umilkto” (nr 340, s. 1).
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metod rusyfikacji w szkotach zenskich®. Trylogie powiesciowa
zaliczyl Gawalewicz do ,,dokumentéw ludzkich”, podnoszac
psychologiczng prawde ukazanych typow ludzi®. O fragmencie
Pltomyka, dotyczacym pobytu bohaterki w Instytucie Maryjskim,
Orzeszkowa napisala w sposob potwierdzajacy rozpoznanie
Gawalewicza: ,,Bardzo oryginalny, psychologicznie poglebiony,
smutkiem i nieledwie groza przejmujacy””°. Miala podstawy,
by tak napisa¢ - z listow autorki wiedziala o autobiograficznym
kluczu utworu.

Ta opowies¢ Doli jest odbiciem walk mojej duszy. Ujelam ja
w forme dziennika, bo ta byla mi najtatwiejsza. Jezeli warto pisaé
dalszy ciag (ten urywek ma wejé¢ do ,,Bluszczu”), chcialabym mu
nada¢ ustroj opisowy i przedstawi¢ dalsze pasowanie si¢ tej duszy
i dopasowywanie si¢ do wymagan zycia. Opisy wrazen, mysli,
uczu¢ i rozméw idg mi tatwiej, ale trudno mi bardzo przedsta-
wiac sytuacje i zdaje mi sie, ze nigdy tego nie potrafie, ze cho¢bym
doszta do wprawy w pisaniu, moja skala bytaby bardzo malutka,
a glos liryczny - nie dramatyczny.

Tak mi si¢ zdaje. Czy w tych kartkach jest cho¢ odrobina zdolno-
$ci? Czy warto pracowa¢ w tym kierunku?”

[...] mialam wrazenie, Ze poznawszy mnie Pani Najdrozsza stra-
cita to dobre mniemanie o moim darze do pidra dowiedziawszy
sie, ze wysnutam rzecz z wlasnego zycia bardziej niz z wyobrazni™.

68 Ten aspekt — ,,reminiscencji bliskiej jeszcze przeszlosci, trzymanych do nie-
dawna na wodzy przez cenzure” — podnosilt L. Wlodek, Powiesci kobiece, ,,Go-
niec Poranny” 1907, nr 284, s. 2.

69 M. Gawalewicz, Przedmowa..., s. 7.

70 E. Orzeszkowa, Przedmowa, [do:] E. Zmijewska, Dola. Powies¢, z przedmo-
wa E. Orzeszkowej, Gebethner i Wolff, Warszawa 1909, s. XI. Zalete doskonalej
znajomosci psychologii kobiety podnosili tez krytycy. Por. P. [W. Prokesch],
Z literatury powiesciowej, ,Nowa Reforma” 1909, nr 288, s. 1-2.

71 E. Orzeszkowa, Listy zebrane..., s. 409 (list E. Zmijewskiej z 15 maja 1904 1.).
72 Tamze, s. 413 (list E. Zmijewskiej Z 29 marca 1905 I.).
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Tropu autobiograficznego domyslali sie tez krytycy: ,,Autor-
ka sama zapewne ksztalcita si¢ w Instytucie Maryjskim - opowia-
danie bowiem o pobycie w nim Doli nosi na sobie zbyt wyrazne
cechy wlasnego doswiadczenia, izby mozna o tym watpic¢™”. Po-
$rednio wskazuje taka mozliwos¢ interpretacji scena z Doli, gdy
bohaterka prébuje tworzyc¢:

Zaczelam pisa¢ nowele. Odtwarzam dziewczyne namietna, nie-
zwazajaca na przesady, na: ,nie wypada”. Objawia swa mitos¢
szczerze, bez wzgledu na to, co powiedzg ludzie, pozwala si¢ ca-
towac...

...Alez to ja! - Teraz dopiero, streszczajac, com napisata, widze,
zem pisala o sobie, ze to s3 moje, smutne dzieje. A zdawalo mi sie,
ze tworze z glowy, z fantazji. [...]

...Przyszta mi nowa mysl.

Temat mdj: ze szczero$¢ w okazywaniu uczué nie poptaca, przed-
stawie w innym $wietle. Zrobie z tego humoreske. Juz ja zaczetam.
Nosi tytul: Dama z taktem. [...] ...Co? Wszak to moje wlasne do-
$wiadczenia! Znowu postaé wzieta z zycia... Trzeba zmienié szcze-
goly, zeby ludzie nie poznali... [...] Musze przerwaé Dame z tak-
tem. Rozdrazniaja mnie wspomnienia. Chce napisa¢ coé nie o sobie,
nie ze swoich dziejow. [...] Wrécilam do pierwszego tematu: réw-
nouprawnienia na polu uczué. Przedstawiam panne nieliczacg sie
z konwenansami... I oto znowu spod pidra wyszly moje wilasne
przygody [...] Ze tez o czymkolwiek zaczne, na sobie skonicze...”

Ptomyk i Dola przedstawiajg losy bohaterki i miejsca, ktore
przywodza na myél biografie Zmijewskiej. Dola (Adela Zalinska)

73 L. Chrzanowski, Wychowanie w powiesci, ,Tygodnik Ilustrowany” 1907,
nr 33, s. 662. Al. Swid. [A. Swiderska] w ,,Slowie Polskim” 1907, nr 198, s. 8 oce-
nita ,,typy i sytuacje” Plomyka jako ,brane widocznie wprost z zycia”. Ten trop
autobiograficzny nie uniewaznia sagdu Danuty Muchy o podobienstwie fabuly
Doli do Marty Orzeszkowej, ale go koryguje, redukujac przypuszczenia o wy-
tacznie nasladowczym charakterze powiesci Zmijewskiej. Por. D. Mucha, Idee
utylitarne w wybranych powiesciach XIX wieku dla mlodziezy, ,,Studia Stowiano-
znawcze”, t. 10, 2013, S. 461-462.

74 E.Zmijewska, Dola..., s. 89-92.
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wychowala sie na Ukrainie, w okolicy Humania, w zamoznym
domu. Biegle znala cztery jezyki (angielski, francuski, niemiecki,
rosyjski), co zawdzigczala edukacji domowej. Po stracie majatku
jej ojciec przyjal posade administratora. Dola prébowata zarabia¢
na zycie jako guwernantka w ziemianskich domach na Ukrainie,
nastepnie w Warszawie pracowala w redakcji dziennika. Nie
byla przygotowana do zycia, nie wiedziala nic o biologii kobiety;
poniewaz zwracala na siebie uwage niezwykla uroda, przez dwa
tomy powiesci byla niemal zwierzyna, na ktorg polowali mez-
czyzni. Nawet gdy juz dorosta metrykalnie i biologicznie, miata
umystowo$¢ naiwnej pensjonarki.

Matka Doli pochodzita z Krélestwa. Nie polubita Ukrainy,
czula si¢ tu obco, ,,moéwi, ze to kraj «dobry dla wilkéw», lecz i one
wyja tu z rozpaczy, cdz dopiero ludzie!””. Jako wychowanka In-
stytutu Maryjskiego w Putawach tkwila w btednym przekonaniu,
ze poziom edukacyjny jest tam wcigz wysoki, oddaje zatem corke
do szkoly, narazajac ja na niebezpieczenstwo rusyfikacji oraz dra-
matyczne przezycia zwigzane z tym procesem. Przez dwa lata nie
wie nawet, ze jej dziecko jest uczone po rosyjsku. Corki nie lubi,
a ta boi si¢ matki. Me¢za nie kocha i nie kochata nigdy. Wyszla
za maz, bo pojawil sie przystojny i bogaty konkurent z Ukrainy,
ktdry ja sobie upodobal i ktéremu nie przeszkadzal jej brak ma-
jatku. Zle sie czuta wérdd ziemianistwa ukrainskiego, wywyzszata
sie, totez nie byta lubiana. Miarg jej nieudolnosci w kontaktach
z Dolg jest scenka z Serduszka, kiedy matka kilka dni odwleka
rozmowe o biologicznej stronie malzenstwa, a jedyne, co w kon-
cu moéwi, to ,Dopust Bozy”. Czy w tej kreacji autorka wiernie
sportretowata Zuzanne z Garbinskich Zmijewska - nie wiemy.
Z pewnoscig natomiast taki wlasnie portret mogt si¢ spodoba¢
Orzeszkowej, poniewaz sama wielokrotnie charakteryzowata re-

75 E. Zmijewska, Plomyk. Z pamigtnika instytutki, Biblioteka Dziel Wyboro-
wych, Warszawa [1921], s. 70.
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lacje matek z cérkami jako udreke wzajemnego nierozumienia,
braku zaufania i mito$ci™.

Ojciec Doli jest osobg, ktérg bohaterka kocha, szanuje
i podziwia. W mlodosci byt zestany na Syberie¢ za przekonania
polityczne. Przebywal w kopalniach nerczynskich - to oczywi-
ste nawigzanie do biografii Eugeniusza Zmijewskiego. Stusznie
traktowano go jako ,,bojownika o wielkie hasta”; corka widziata
w nim wzdr (,,A moj ojciec byl bohater...””®). Jego patriotyzm nie
budzi watpliwosci”. Jest pobozny, stoi po stronie papieza w jego
sporze politycznym o Rzym. Jest wyksztalcony, madry, ale nie
potrafi gospodarowaé. W sytuacjach klopotliwych umie znalezé
rozumny kompromis. Szanuje zong i na jej potrzeby wydaje duze
sumy, cho¢ ma $wiadomos¢, iz jej czeste choroby sg udawane.
Corke kocha; gdy ta jest ciezko chora, stoi pod jej drzwiami i pta-
cze (motyw ojca godzinami przesiadujgcego przy 16zku chorej
corki powtorzy sie w powiesci Zona, zatem najpewniej byt dla
autorki wazny). Nie potepia jej po skandalu w Instytucie ani po

76 Poruszona przez autorke kwestia matek i popelnianych przez nie bledéw
wychowawczych byta z uwagg podnoszona przez krytyke. Zob. Felieton literac-
ki, ,Przeglad Polityczny, Spoteczny i Literacki” 1907, nr 100, s. 1: ,Zwlaszcza te
wszystkie surowe matki, ktérych caly rozum pedagogiczny zasadza sie w tym,
zeby tamac wole cérek i naginac ja do swojej; Zeby tworzeniem bez liku przepi-
sow, regulaminéw i zakazow uczyni¢ wiek dorastajacego dziewczecia wiekiem
fizycznych i moralnych tortur; ktére wreszcie swoja bezwzglednoscia i surowo-
$cig doprowadzaja do tego, ze corki przestaja je kocha¢ - ot6z te matki odniosa
nieslychang korzysc z tej powiesci, jezeli ja przeczytaja uwaznie i zobacza, w jaki
sposOb mozna stopniowo a konsekwentnie odstrecza¢ od siebie serce swojego
dziecka”. Wspolcze$nie motyw psychicznej nieobecnosci matki i zastepczy mo-
tyw ,,po$miertnego ojca” w pisarstwie Orzeszkowej objasnia D. Danek, Smier¢
wewnetrzna. Literatura w $wietle doswiadczenia psychoanalitycznego, wydaw-
nictwo stowo/obraz terytoria, Gdansk 2012, s. 127-179.

77 E.Zmijewska, Dola..., s. 73.

78 Tamze, s. 342.

79 E. Zmijewska, Plomyk..., s. 68: ,,Ojciec sam mnie odebral, a $wiadectwo
podarl w oczach pani przetozone;j... Ale cho¢by wypedzili, to mniejsza hanba,
niz deklamowac¢ po rosyjsku na popisie i to przed taka wielka figura. [...] Teraz
mowi, ze wolalby jeszcze raz pojechaé na Syberig, niz mnie tutaj zostawic”.
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nieopatrznej wycieczce do Zofiéwki na spotkanie z ukochanym.
Udziela jej lekcji etyki wyrzeczenia i powinnosci wobec spofe-
czenstwa, biorgc za podstawe wlasne doswiadczenia z Sybiru.
Jego nagta §mier¢ stawia rodzing przed ogromnymi problemami
finansowymi. Cérka wierzy, ze i w niebie ojciec bedzie si¢ za
nig wstawial. Dola znalazla w ojcu to, czego nie dala jej matka -
uczucie i oparcie. Wspomnienie ojca i jego zeslania powstrzy-
muje ja przed ulegnieciem powabowi oficera rosyjskiego. Trzy
czedci trylogii Taczy kreacja kobiety, ktorej warto$¢ mierzy sie
jedynie powabami ciala, ktdra jest przedmiotem nieustannych
zabiegow mezczyzn. Mezczyzni — miodzi, starzy, bez wzgledu na
stan cywilny (swoj czy kobiety) patrza na Dolg jak na przedmiot
erotyczny. Nie widzg w niej duszy, serca ani umystu. Ona zas
wciaz szuka modelu zycia, ktory da jej poczucie sensu istnienia.
Do kazdej z trzech powiesci trafif réwniez mezczyzna-nauczyciel,
ktéry wskazuje jej ideal etyczny: tkwigcy poza jednostka, podpo-
rzagdkowujacy sobie egoizm czlowieka, racjonalizujacy osobiste
cierpienia: ojciec, ksigdz w konfesjonale oraz doktor Zelwietr,
maz Doli. Chodzi o to, aby zycie jednostkowe uzgodni¢ ze spra-
wa spoleczng, ,pracowa¢ nad sobg - dla ludzi™®. Charaktery-
styczne, ze bohaterka przekonuje si¢ do stusznosci tej nauki, gdy
dostrzega w niej echo stéw ojca:

Ale to chyba prawda, ze kazdy ma obowigzek by¢ szczesliwym.

- Czlowiek ma obowigzek — cierpiec.

- To znowu moéwil mi moj ojciec.

- Pani go stucha¢ nie chciata?

- Bo chciatam koniecznie by¢ szczgéliwa. |[...]

- Kochag¢, to rzecz nie tak tatwa, jak sie wydaje... Na to nie po-
trzeba chorobliwej fantazji ani marzen, ani upojen. Trzeba umie¢
o sobie zapomnie¢. [...]

- To dziwne: pan o tyle mlodszy od mego ojca, a zdaje mi sig, jak
gdybym styszata jego®.

8o E.Zmijewska, Serduszko..., s. 247.
81 E. Zmijewska, Dola..., s. 348-349 (podkr. oryg.).
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Pisarska kariera Zmijewskiej trwata kilkanascie lat. Cie-
kawsze efekty artystyczne osiggneta tylko tam, gdzie na pewno
pisala na podstawie wlasnych odczu¢ i przezy¢ (obraz Ukrainy
w szkicu Znad kurhanéw w tomie Z daleka i z bliska) oraz na
podstawie wiasnej biografii (tu zwracajg uwage czeste motywy
pracy dziennikarskiej i literackiej, zaréwno w omawianej
trylogii, jak i w opowiadaniach z tomu Z pamietnika niedosztej
literatki oraz innych, np. Dozwolili). Ciekawe pod wzgledem
psychologicznym sg rozsiane po réznych utworach rozmowy
corek z ojcami (Zona, Jutro). To ojcowie (Zalinski w trylogii,
Roézycki w Jutrze) pokazujg samolubnym duszom mlodziutkich
corek wazne cele spoleczne, ,,wznios$lejsze i pigkniejsze przed-
mioty podziwu, niz wlasne: ja”, budza je z ,zapatrzenia si¢
w siebie™®. W powiesci Jutro wywieziony za granice dla ratowania
zdrowia Rézycki dowiaduje sie, iz w Nizzy przebywa wielka
pisarka polska, nauczycielka narodu, Elzbieta Oraczowa. Wiedzac,
ze sam umiera i obawiajac si¢ o los corki, postanawia zlozy¢
kierunek wychowania dziecka w rece Oraczowej. Ta kontynuuje
jego dzielo. Tosie Rozycka wykierowuje na pisarke - jej pierwsza
prace drukowang opatruje wlasnym wstepem. Zaréwno portret
zewnetrzny, jak i inne realia powiesci jasno pokazuja, iz Oraczowa
to Eliza Orzeszkowa. Tosia mowi:

- Chwilami, jak panig stucham, zdaje mi si¢, ze stysze ojca.

- A ja, patrzac na ciebie, my$le nieraz: jakby on sie cieszyt... jak on
sie cieszy! Bo juz idziesz po drodze, na ktdra - on ci¢ wyprowadzil.
...On i kto$ jeszcze — pomyslata Tosia ze stodkim wzruszeniem®.

Symboliczna scena: ojciec, Eugeniusz Zmijewski - romantyk,
oddaje prawo do ksztaltowania umystu cérki Elizie Orzeszkowej
- pozytywistce. Zgodne dzialanie generacji starych, mlodszych
i najmiodszych. Sama powies¢ jest dos¢ banalna, ale odczytywa-

82 E. Zmijewska, Jutro. Powies¢ wspélczesna, Gebethner i Wolff, Warszawa
1912, S. 221.

83 Tamze, s. 361.
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na w kontekscie biografii obojga Zmijewskich kaze w nich wi-
dzie¢ personifikacje dwoch pokolen Polakéw, ktorym nie dane
bylo zy¢ w wolnym kraju, cho¢ to wlasnie bylo ich najwigkszym
marzeniem.

Miata Zmijewska okres popularnosci, potwierdzony portre-
tami w prasie satyrycznej*. Miala tez swa wielka chwile triumfu.
W roku 1911 uroczys$cie obchodzono jubileusz 25-lecia jej pracy
w prasie. Byla pierwsza polska dziennikarka, ktorg swiat mez-
czyzn tak uhonorowal. Rozmiar tego $wieta i jego echa pokazaly,
ze pozycja zawodowa kobiet inteligentek zaczela si¢ zréwny-
waé z pozycja mezczyzn®. Uczczono ja obiadem skltadkowym,
na ktérym padio pod jej adresem okreslenie ,,dobry kolega™s.
Ostatnie lata jej zycia byly smutne i stanowily jaskrawy kontrast
z tym jubileuszem. Chora (czesciowo sparalizowana), niezdol-
na do zarobkowania piérem, od stycznia 1920 roku przebywata
w Przytutku $w. Franciszka Salezego®. Zmarla 14 czerwca 1923
roku. Najkrotsze i najprawdziwsze epitafium, jakie jej wystawio-
no, brzmiato: ,,Byta dobrg Polka i obywatelka”®.

84 Zob. ,Mucha” 1903, nr 32, s. 22; ,Kolce” 1910, nr 111, s. 2; ,Kogut” 1911, nr 49,
s. 8.

% Por. S., Eugenia Zmijewska (Sylwetka jubileuszowa), ,Stowo” 1911, nr 308,
s. 4; Jubileusz w naszej rodzinie, ,Slowo” 1911, nr 309, s. 4; Eugenia Zmijewska,
»Kurier Polski” 1911, nr 312, s. 2; Uczta jubileuszowa, ,,Kurier Warszawski” 1911,
nr 311, dodatek poranny, s. 1; M. Wierzbinski, Eugenia Zmijewska, »Tygodnik
Mod i Powie$ci” 1911, nr 48, s. 2.

86 Jubileusz w naszej rodzinie..., s. 4.

87 . p. Eugenia Zmijewska, »Kurier Warszawski” 1923, nr 164, dodatek poran-
ny, s. 4; A. Zor, Dom. Historia Przytutku sw. Franciszka Salezego, Towarzystwo
Przytutku $w. Franciszka S., Warszawa 2018, s. 142.

88 Z zalobnej kroniki. S. P, Eugenia Zmijewska, »Gazeta Warszawska” 1923,
nr 163, s. 3. Zob. tez S. Podhorska-Okotow, Nad grobem autorki ,Plomyka”,
»Gazeta Warszawska” 1923, nr 164, s. 2.



Rakorcxenie

&iedmiu ojcow pisarzy i osiem corek pisarek, ktérych
literackie biografie tu przedstawiono, to zbiér niewielki
statystycznie, wigc i niereprezentatywny. Poniewaz dotyczy
tworcow, ktorymi historycy literatury niezbyt sie interesowali,
material badawczy, na ktéorym mozna si¢ oprze¢, byl nieobfity.
Spora czes¢ podanych tu ustalen biobibliograficznych ukazuje
sie po raz pierwszy; by¢ moze niektére przyjdzie krytycznie
zweryfikowad, jesli przyszto$¢ ujawni nieznane dotad doku-
menty. Zbior trzeba dopelni¢ i poszerzy¢. Na opracowanie
czekaja inni ojcowie pisarze i corki pisarki: Aleksander Fredro
i Zofia z Fredrow Szeptycka, Aleksander Kraushar i Zuzanna
Rabska, Wincenty Korotynski i Elwira Korotynska, Zygmunt
Gloger i Janina Glogeréwna (Kozubowska), Stanistaw Przyby-
szewski i Stanistawa Przybyszewska... A takze ojcowie uczeni,
publicysci i corki pisarki: Wojciech Cybulski i Jézefa Bakowska
z Cybulskich (Szczesna), Tytus Swiderski i Alina Swiderska,
Waclaw Nalkowski i Zofia Nalkowska... Nie dowiemy sie, czy
wszystkie te corki wybralyby pisarski zawdd, gdyby nie ojcowie,
gdyby nie oswoily si¢ za mtodu z ich warsztatami pracy. Wazne,
ze dokonaly wyboru. Zadecydowaly o swoim losie. Odrzucily
inne mozliwe projekty wlasnego Zycia na rzecz zarabiania czy
dorabiania piérem.

Doklfadnie na przetomie wieku XIX i XX teatry wystawia-
ly sztuke Zofii Wéjcickiej (Chylewskiej) Dyletanci'. Utwor po-
dejmuje temat talentu artystycznego jako zobowigzania dzieci
wobec pamieci ojca. Ojciec jest artysta, ale cierpi na nalég alko-
holowy. Po samobdjczym wystrzale, umierajac, nakfada na naj-

1 Z. Woéjcicka, Dyletanci. Studium sceniczne w 4 aktach, Drukarnia ,,Czasu”,
Krakéw 1900.
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starszg corke obowigzek dopilnowania, aby cho¢ jedno z trojga
jego dzieci zostalo artysta. Janka poswieca si¢ dla brata, ktory ma
zosta¢ dramatopisarzem. Stanistaw jednak nie dostaje nagrody
w konkursie, samokrytycznie przyznaje, ze jest tylko rzemiesl-
nikiem i wybiera zawdd inzyniera. Kolej na Janke, ktéra nauczy-
cielstwo zamienia na sceng, lecz jako aktorka ponosi porazke.
Najmlodsza corka, Jadwinia, watla, znerwicowana, majaca po-
wazne klopoty z oczami (skutek znecania si¢ ojca nad Zong),
wykazuje zadziwiajace uzdolnienia muzyczne. Gra, inspirujac si¢
glosami natury. Po przebyciu zapalenia mézgu traci wzrok, ale
nadal gra; gra, bo odczuwa wewnetrzny przymus, bo jest artyst-
ka nie dla stawy, nie dla wykonywanego zawodu artysty, ale dla
samej sztuki. Ojciec artysta unieszczesliwil Zong i dzieci. Ostat-
nia wola ojca i jego falszywe pojmowanie sztuki zamykaja przed
pozostala po nim rodzing wybory zyciowe, ktére moglyby jej
czlonkom przynies¢ szczescie. Krytyka warszawska skupila sig
na wykazywaniu zapozyczen w utworze debiutantki, wysmiat ja
Antoni Sygietynski®. Glosy krytyki nie daly odpowiedzi na pyta-
nia, ktore sie przewijaja w utworze: uprawiac sztuke dla stawy czy
dla samej sztuki? sztuka to przeznaczenie czy osobisty wybor?
czy talent mozna dziedziczy¢? czy ojcowie majg prawo decydowaé
za dzieci o ich zyciu? Karol Estreicher stusznie zauwazyt, iz wia-
$ciwiej byloby zatytulowac te sztuke Lot Ikara, ,bo dyletantami sa
ci, co bawig sie sztuka bez pretensji’, a tu ,umierajacy przekazu-
je dziedzictwo sztuki rodzinie™. Skoro jednak nikogo nie dziwit
temat sztuki, to widocznie w roku 1900 problem kontynuowania
przez dzieci zawodow i zainteresowan ojcdw byl powszechnie
spotykany i traktowany jako rzecz oczywista.

2 P., Z teatru. ,,Dyletanci”. Studium sceniczne w 4 aktach, napisata Zofia Wéj-
cicka, ,,Stowo” 1900, nr 231, s. 1; W. Bogustawski, Z teatru. ,Dyletanci”, studium
sceniczne w 4 aktach przez Zofi¢ Wojcicka, ,Kurier Warszawski” 1900, nr 258,
s.1-2; A. Sygietynski, ,,Dyletanci”. Studium sceniczne w 4 aktach p. Zofii Woj-
cickiej, ,,Gazeta Polska” 1900, nr 215, s. 1.

3 K. Estreicher, Konkurs teatralny o nagrody Wydziatu Krajowego, Drukarnia
»Czasu”, Krakow 1900, s. 14.
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Tworzyla si¢ tradycja zawodéw przechodzacych ,,z ojca na
syna”. Powstawaly rody: profesorskie, prawnicze, lekarskie, apte-
karskie. Wcigz w granicach plci meskiej. Dziedziczenie zawodow
inteligenckich w linii ,,z ojca na cdérke” zaczynalo si¢ od nauczy-
cielstwa i pisarstwa. Przedstawione w ksigzce biografie pisarek
sygnalizuja, ze w wieku XIX sytuacja kobiet byla determinowa-
na przede wszystkim wzgledami ekonomiczno-spolecznymi.
Wszystkie te pisarki jeszcze reprezentowaly tradycje kultury
ziemianskiej. Ich ojcowie juz nalezeli do inteligencji, ale pamie¢
o herbach rodowych bytaidla ojcédw, i dla cérek wartoscia bezdys-
kusyjna (stad pisarskie pseudonimy odherbowe - Pétkozic, To-
porczanka, Sreniawita). Opisywane w ich utworach dziecifistwo
miewa czgsto w centrum dwor szlachecki. Rynek pracy dla kobiet
inteligentek byl waski, jesli ktoras nie miata uzdolnien nauczy-
cielskich (np. Zmijewska), nie przejawiata wybitnych zdolnosci
artystycznych (Zdzarska, Niewiarowska, w pewnym stopniu
Rogosz-Walewska), zle sie czula w roli urzedniczki (Gawalewi-
czoéwna); jesli stan zdrowia uniemozliwial podjecie statej pracy
(Zmorska, Zofia Rogoszéwna) lub jesli prowadzenie wtasnego
biznesu okazalo si¢ zadaniem ponad sily (Zdzarska, Zmorska),
wtedy zawdd pisarski czy dziennikarski stawal sie jakas nadzieja
na stabilizacje materialng. Wybor tego zawodu wszystkie corki
pisarki okupily rezygnacja z zycia rodzinnego i projektéw macie-
rzynskich. Moze — w zwigzku z tym - jakas formg rekompensaty
psychologicznej bylo czgste podejmowanie gatunkow literatury
dydaktycznej, adresowanej do dzieci, cho¢ réwnie dobrze te pra-
widlowos¢ mozna Iaczy¢ z powiekszajacym sie rynkiem ksiazki
dla najmtodszych i spodziewanym zyskiem finansowym. U boku
ojcow poznaly warto$¢ wyksztalcenia, erudycji, biblioteki, czyli
koniecznych podstaw warsztatu pisarskiego. Wszystkie — obok
tworczosci oryginalnej — probowaly prac translatorskich jako do-
datkowego zrédta dochodéw. Poza Wegierskg i Zmijewska zad-
na nie osiggneta w pisarskim zawodzie sukceséw wyzszych niz
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ich ojcowie, z czego plynie wniosek, ze wybraly pidro nie jako
adeptki Sztuki, ale dla chleba.

Wyjatkowo tylko tematy ich utwordw lub preferowane for-
my artystyczne zbiegaly sie z upodobaniami ojcow. Zdzarska mo-
gla p6js¢ tropem ojca, kiedy oglaszala studia o kulturze antycznej;
Niewiarowska mogla zawdziecza¢ ojcu upodobanie w poezji wy-
branych romantykéw oraz maniere przeplatania prozy wstaw-
kami wierszowymi; Zmijewska mogta wzig¢ przyklad z ojca,
prébujac pod koniec zycia zmierzy¢ sie z powiescig historyczng;
Gawalewiczowna mogta swoje zainteresowania spoleczng pozy-
cja kobiet dzieli¢ z ojcem, ktéry wszak mial wiele zrozumienia
dla feminizmu... Mogta, mogta... takie domysty mozemy mno-
zy¢, lecz to ciagle tylko domysty; nawet bardzo prawdopodobne,
ale jednak niepoparte twardymi dowodami. Prawie na pewno
u wiekszosci tych pisarek literackie obrazy ojcow, matek i dzie-
ci mozna odnosi¢ do porzadku autobiograficznego i prawie za-
wsze jest to ojciec wyidealizowany, rzadziej za to idealizowane sa
matki. Obrazy rodziny, ktdre te pisarki wykreowaly, wpisuja si¢
wyraznie w nurt kultury sieroctwa, to zwykle rodziny niepetne.
Taki jednak obraz dominuje w wigkszosci utworéw z wieku XIX,
trudno na tej podstawie mowic o jakim$ osobnym rysie tworczo-
$ci corek pisarek.

W wieku XX upowszechnily si¢ biografie pisarzy autorstwa
corek tychze pisarzy. Corki jako biografki stawnych ojcéw to np.
Jadwiga Sienkiewiczéwna (Kornilowiczowa), Monika Zeromska,
Zofia Natkowska, Kira Galczynska, Maria Iwaszkiewicz. Upra-
wiany przez nie gatunek cechuje idealizowanie ojcéw, postrze-
ganie ich jako osoby publiczne i prywatne, zgodnie z kanonem
wskazanym przez Antoniego Stonimskiego: ,,I ciert Ojca ogrom-
ny, rosnacy na $cianie,/ Kiedy w nocy pochylal si¢ nad $piaca
corka”+. Koniec wieku XX przynioést inny nurt wspomnien cérek
o ojcach pisarzach: demaskatorski. Jesli na poczatku wieku XX

4 A. Stonimski, Do cérki pisarza, ,Wiadomosci Literackie” 1925, nr 51, s. 2.
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corki piszace o ojcach pisarzach skupialy sie na wykazywaniu ich
sily wewnetrznej, to w koncu wieku XX i na poczatku XXI bar-
dziej byly zainteresowane ujawnianiem ich stabosci’.

W biografistyce od czaséw antycznych znany jest gatunek
biografii rownoleglych. Przedstawione tu relacje ojcow i cérek
moga by¢ przestanka do opisania innego gatunku - biografii
wspolistniejacych czy powigzanych oraz nastepczych.

5 Por. A. Styron, Oczami cérki. Wspomnienia, z angielskiego przetozyt J. Kor-
panty, Swiat Ksigzki, Warszawa 2013; M. Konarzewska, Wykleta cérka Kubia-
kow. Z Matgg Kubiak rozmowa ,w snach, w snach”, Proszynski Media, War-
szawa 2010.
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133

Micinski Bolestaw 204

Mickiewicz Adam 20, 27, 48, 55, 83,
96, 97, 115, 117

Mieczkowski Jan 137



Mieleccy, rodzina 34, 36

Mielecka Zofia zob. Z. Wegierska
z Kaminskich

Mielecki Edmund 32

Mikotaj I Romanow, cesarz ros. 59

Mikotajtis Jozef 16, 35

Mill John Stuart 227

Milski Bernard 106

Mitkowski Zygmunt, ps. Teodor
Tomasz Jez 168

Miniszewski Jézef Aleksander 113,
134,135

Miron zob. A. Michaux

Mniszkéwna Helena 102

Modrzejewska Helena (Jadwiga
H. Misel) 199

Mogilniccy, rodzenstwo 180

Molier, Moliére (Jean-Baptiste
Poquelin) 54, 94

Moniuszko Stanistaw 241

Moraczewska Bibianna 33

Morawska Konstancja 262

Moszczenska Izabela (I. M.) 178, 180,
242, 271

Mucha Danuta 282

Miillner Adolf 54

Musijenko Swiettana 212, 246

Musset Alfred de 212

n. zob. M. Gawalewicz

Naimski Jozef 137

Nakwaska Anna 136

Natkowska Zofia 288, 291

Natkowski Waclaw 288

Napoleon III Bonaparte, cesarz
Francuzow 162

Negri Ada 250

Neufeldéwna Bronistawa 267, 268,
270, 271

Niemirowski Adam 58

Niemirowski Jan 13

Nietzsche Friedrich Wilhelm 251

Niewiarowska Aleksandra 139

573

Niewiarowska Florentyna, ps.
Florentyna 138-156, 290, 291

Niewiarowska Julia z
Brzozowskich 119, 138, 139,
146, 147

Niewiarowska Waleria 142

Niewiarowska Zofia 139

Niewiarowski Aleksander (AL), ps.
A. Pétkozic, Gwiazdka 84,
111-139, 146-148, 150, 290

Niewiarowski Florian 131, 132

Niewiarowski Jozef 139

Nordau Max Simon 250

Norwid Cyprian Kamil 12, 35, 38,
39,117

Norwid Ludwik 116, 117

Nowaczynski Adolf 124

Nowakowska Eufrozyna 66

Nowakowski Franciszek 66

Nowicki Wiadystaw 69

Oboleniska Diana 202
Obsulewicz Beata Katarzyna 221
Ochorowicz Julian 166
Odyniec Antoni Edward 26
Okoto-Kutak Gabriela Maria
zob. G.M. Gawalewiczowa
z d. Okoto-Kutak
Oksza Julia zob. J. Kisielewska
Olendzki Wladystaw 268
Olizarowski Tomasz August 148
Olkusz Wiestaw 219
Olszewska Bozena 192
Olszewska Maria Jolanta 5
Oppman Artur 189, 190
Orwicz Jerzy zob. N. Dzierzkéwna
Orzeszkowa Eliza (Elzbieta) 91, 95,
151, 158, 184, 195-197, 212, 225,
245, 250, 264, 265, 277-284, 286
Osiecka Malgorzata 132
Osipowska Jozefa (Jézefina) 197
Ostaszewski Spirydion 13
Ostoja zob. W. Etgens



Ostoja zob. J. Sawicka

Ostoja Jozef A. zob. J.A. Rogosz
Ostrowska Bronistawa 181
Owerllo Pawel 216

p. 26

P. zob. W. Prokesch

Pac Ludwik Michat 14

Pac Michat Kazimierz 14, 44

Pachocka Anna 193

Paczoska Ewa 263

Paderewski Ignacy Jan 251

Padura Tomasz 93

Pajzderska Helena Janina, ps. Hajota,
Lascaro 136, 153, 185

Palladino Eustapia 216

Pani Florentyna zob. W. Kwieciniska

Parczewscy, rodzina 82

Parczewska Tekla zob. T. Zmorska
z Parczewskich

Parczewski Ignacy 82, 87

Pawliszczew Nikolaj I. 134

Pawlowska Malgorzata 253

Peche Anna 231

Phelps Elizabeth Stuart, ps. Mary
Adams 243

Piastowie, dynastia 48

Pienigzek Czestaw 177

Pienkowska Jozefa zob. J.A. Rogosz-
-Walewska

Pienkowski Ignacy 197, 199/200,
205, 209

Pienkowski Karol 167

Pie$cikowski Edward 78-82, 86, 88

Pietkiewicz Antoni, ps. Adam
Plug 92, 93, 97, 129, 140-142,
144, 217-219, 254, 262, 263

Pitsudski Bronistaw 254

Pitsudski J6zef Klemens 202

Plug Adam zob. A. Pietkiewicz

Podhorska-Okotow Stefania 246,
266, 287

Pollak Roman 27

Pomirowski Leon 203

Poniatowski Jozef Antoni 15

Pope Alexander 20-25, 32

Posel Prawdy zob. A. Swietochowski

Potocki Stanistaw 257

Potkozic Aleksander zob.
A. Niewiarowski

Preisner Walerian 29

Prokesch Wtladystaw (P.) 231, 281,
289

Prus Bolestaw (Aleksander
Glowacki), ps. Jan w oleju 128,
133, 186, 214, 216, 222, 226, 232,
245, 249, 253, 271

Przesmycki Zenon (Z. P.) 35

Przybylski Jacek Idzi 24, 25

Przybylski Wactaw (W. P.?) 122

Przybyszewska Stanistawa 9, 288

Przybyszewski Stanistaw 9, 75, 250,
288

Pszczotowska Lucylla 52

Putka Leszek 186

Pytlinska Laura z Konopnickich
200

Quis zob. M. Gawalewicz

r. zob. W. Rabski

R. 109, 221

R. Z. zob. R. Zmorski

Rabowicz Edmund 21

Rabska Zuzanna (Z. R.) 190, 204,
288

Rabski Wtadystaw (r.), ps.
Kaprys 200, 237, 274

Raczynska Sabina 86

Radziwonowicz Tadeusz 64

Ramotowska Franciszka 132

Ratajczakowa Dobrochna 155

Reade Charles 167

Reiss Ernest 189

Reszka Stanistaw 26

Rewakowicz Henryk 164-166



Reymont Wladystaw Stanistaw
(S.W. Rejment) 250
Richter Franciszek Henryk 166
Rios Juan Pablo de los 168
Rodakowski Henryk 39
Rodo¢ Mikotaj zob. M. Biernacki
Rodziewiczowna Maria 101/102
Rogosz Franciszek 159
Rogosz Jézef Atanazy (A.]. O.), ps.
J. Ostoja 157-179, 186, 193, 194,
196-199, 202, 209
Rogosz Wlodzimierz 177,178, 207
Rogoszowa Apolonia 159
Rogoszowa Jozefa
z Wilczynskich 167, 169, 178,
181, 186, 196, 197, 209
Rogoszowie, rodzina 159, 178, 193,
194, 198
Rogoszdéwna Helena zob.
H. Wéycicka z Rogoszéw
Rogoszdéwna Jadwiga zob.
J. Fuchsowa z Rogoszéw
Rogoszdéwna Zofia 158, 159, 178-194,
198, 199, 201, 203, 290
Rogosz-Pienkowska Jozefa Alicja
zob. J.A. Rogosz-Walewska
Rogosz-Walewska Jozefa (Jozefina)
Alicja, 1v. Zagorska,
2v.Pienkowska 158, 159, 178,
189, 193-210, 290
Roman Z. zob. R. Zmorski
Romankoéwna Mieczystawa 11, 33, 47
Romanowicz Tadeusz 167
Roszczynialska Magdalena 85
Rousseau Jean-Jacques 54, 94
Roézycki Edward 167
Rubiec-Masalska Malgorzata 131
Rudnicka Jadwiga 88,114
Ruszczynska Marta 157
Rydel Lucjan 220
Rzazewski Adam 8o
Rzeczycka Monika 201, 202
Rzewuski Henryk 113, 125, 126

(s) 189
S., krypt. publicysty ,,Pismo
Dodatkowe do Gazety

Porannej” 56
S. krypt. publicysty ,,Stowa” 287
S.S. 163
Sz. zob. A. Szukiewicz (?)
Sabowski Wladystaw 133, 166
Sadlik Magdalena 263
Sadyk Pasza zob. M. Czajkowski
Safo, Safona, Sapphd 14
Salomea OSC, bl., c. Leszka
Bialego 244
Samborska-Kuku¢ Dorota 9, 12, 46,
55, 56, 64, 66, 69, 214, 250
Sand George (Aurore Dudevant) 39,
98, 109/110
Sanguszko Roman 257
Sapieha Adam 167
Sardou Victorien 142
Sawicka Jozefa, ps. Ostoja 159
Schiller Friedrich von 20, 51, 54, 94
Sedlaczek Edward (Z., E. Z.) 262
Seidlerowa Zofia, krypt. Zofia S. 237,
249, 268, 270
Seneka Mtodszy, Lucius Annaeus
Seneca (Minor) 251
Sep zob. W.J. Maleszewski
Sep-Szarzynski Mikotaj 48, 49
Shaw George Bernard 221
Siemienski Lucjan 69
Sieminska Anna 10, 34-36
Sienkiewicz Henryk 7, 74, 186, 213,
245, 268, 279
Sienkiewiczowa Maria
z Szetkiewiczow 7
Sienkiewiczéwna Jadwiga
zob. J. Kornilowiczowa
z Sienkiewiczow
Sienkowski Jozef 92,109
Sieroszewski Wactaw 250
Skarga Piotr (P. Poweski) SJ 55
Skiba Dominika 115



Skimborowicz Hipolit (H. S.) 55
Sktodowski Krzysztof 64
Skorupska-Raczynska Elzbieta 5
Skrok Zdzistaw 191
Skucha Mateusz 5
Stomkowska Alina 131
Stonimski Antoni 291
Stowacki Juliusz 27, 35, 36, 38, 39, 41,
82, 109, 117, 200, 212, 250
Sobieraj Tomasz 9, 157, 211, 213, 214,
219, 221, 222, 224
Sofokles, Sophoklés 54
Sokotowska Zofia 270
Soliva Carlo Evasio 26
Sowinski Leonard 133
Spaleniak Wojciech 92
Spasowicz Wlodzimierz 174, 175,
196,197,199
Spencer Herbert 174
Stachiewicz Piotr 221, 224, 233
Stachura Renata 5
Stagieniska Maria 6
Stanistawski Antoni 29-31
Stebelski Wtodzimierz 223
Steiner Rudolf 202, 204
Stepnik Krzysztof 263
Stoff Andrzej 86
Strindberg August 221
Strutynski Juliusz, ps. Berlicz Sas 110
Stryjefiska Zofia 159
Styron Alexandra 292
Sygietynski Antoni 267, 289
Synoradzki Michal 211, 228
Sypniewski Feliks 8
Syska Henryk 79
Szargot Barbara 7
Szargot Maciej 115
Szczesna zob. J. Bagkowska
z Cybulskich
Szekspir William,
W. Shakespeare 94, 220
Szela Jakub 174
Szeptycka Zofia z Fredrow 288

Szetkiewicz Kazimierz 7
Szmydtowa Zofia 190
Szopen Fryderyk, F. Chopin 231, 241
Szopski Felicjan 197
Sztachelska Jolanta 263
Szuchowa Stefania 187
Szukiewicz Aleksander (Sz.?) 32, 33,37
Szwalbe Stanistaw 88
Szweykowski Zygmunt 264
Szymanowska Natalia zob.

N. Korwin-Szymanowska
Szymanowski Wactaw 119, 123, 137

Sliczniakowska Zofia 268
Sliwa Michat 262
Sliwowska Wiktoria 255
Sreniawita, Feliks Sreniawita zob.
E. Zmijewski
Swiderska Alina (Al Swid.) 282, 288
Swiderski Faustyn 129
Swiderski Tytus 288
Swierczewski Onufry 255
Swietochowski Aleksander, ps. Poset
Prawdy 166, 214, 218

t.k. 244
Taine Hippolyte Adolphe 163, 241
Tanska Klementyna zob.

K. Hoffmanowa z Tanskich
Tarnowski Stanistaw 26
Tasso Torquato 11, 12, 20, 25-28, 31
Terpitowska Julia 268
Tetmajer Kazimierz 179, 250
Timofiejew Artur 85
Tolstoj Lew N. 269
Toma Leokadia 234
Tomczok Pawel 157
Toporczanka Gustawa zob.

G.K. Gawalewiczowna
Towianski Andrzej 116-118
Trembinski Emil 245
Trentowski Bronistaw

Ferdynand 108



Tretiak Jozef 167

Tripplin Teodor 119
Truszczynski Marek, ks. 48
Tupalscy, rodzenstwo 180
Tyszynski Aleksander 120

Urbanus zob. W.T. Gomulicki

Varsoviensis zob. W. Kosiakiewicz
Vega Carpio Lope Félix de 94
Viola O. zob. M. Wolowski

w. k) 177
W.A. W. 163
W.H. 113
W. K. zob. W.R. Korotynski
W. P. zob. W. Przybylski (?)
Wi. Go. zob. W.T. Gomulicki
Walczak Bogdan 5
Walewski Stanistaw zob. S. Colonna-
-Walewski
Walknowska Barbara zob.
B. Kaminska z Walknowskich
Warnecki Janusz 201
Wasytenko Wolodymyr 29
Wasn Jozef zob. E. Czekalski
Wells Herbert George 269
Wergiliusz, Publius Vergilius
Maro 54
Wegierska Zofia z Kaminskich,
1v. Mielecka, ps. Bronistawa
Kaminska 10-12, 14, 16, 17,
31-45, 290
Wegierski Feliks 33, 36, 38, 41
Wegrzyn Iwona 32, 38, 40
Wicherski Feliks, ps. 29
Wieczorkiewicz Aleksandra 189
Wierzbinski Maciej (M. W.) 204,
266, 287
Wikszemski Mamert 249, 250
Wilczynska, m. J. Rogoszowej
z Wilczynskich 193

Wilczynska Jozefa zob. J. Rogoszowa
z Wilczynskich

Wilczynska Zuzanna 34

Wildt Juliusz 8o

Wilkonska Paulina 113, 118, 119, 167

Wilkonski August 118

Wislicki Adam 214

Wisniewska Iwona 158, 279

Wtodek Ludwik 281

Wojnarowska Izabela 167

Wolska Maryla (M. W.?) 238-240,
245, 248

Wolski Wlodzimierz Dionizy 114,
119, 129

Wolter, Voltaire (Frangois-Marie
Arouet) 53,54

Wolowski Michal, ps. O. Viola 7, 112

Woykowska Julia 82

Woysym-Antoniewicz Waclaw 158

Wojcicka-Chylewska Zofia 288

Woycicka Helena z Rogoszow 178,
196, 206

Woycicki Kazimierz Dominik 52,196

Woycicki Kazimierz Wladystaw 9o,
109, 119

Wrotnowski Feliks 39

Wroblewska Violetta 85

Wroblewski Maciej 190

Wujek Jakub SJ 269

Wrylezynska Aurelia (Aura) 38

Wyspianski Stanistaw 200, 220, 250

X. 31

Z. zob. E. Sedlaczek

Z.P. zob. Z. Przesmycki

Z.R. zob. Z. Rabska

Z7.7.,7.z0b. Z. Zmorska

Zacharska Jadwiga 263

Zagorska Jozefa zob. J.A. Rogosz-
-Walewska

Zagorski Roman 199, 205

Zaleski Bronistaw 36, 39



Zaleski Jézef Bohdan 93, 267
Zapiorkiewicz Kazimiera 64
Zapolska Gabriela (Maria
G. Janowska) 186, 211, 214, 215,
225, 230, 274
Zawialska Maria 217
Zabecki Franciszek, ks. 165, 170
Zielinski Gustaw 48
Ziemiecka Eleonora 250
Zienkiewicz Tadeusz 272
Zigtarska Jadwiga 51
Zmorscy, rodzina 93
Zmorska Tekla z Parczewskich 8o,
82, 84, 85, 87-92, 94, 97, 98,
104, 109
Zmorska Zbigniewa (Z. Z., Z.), ps.
Bohdan 83, 88, 91-110, 290
Zmorski Mastaw 82, 85, 92, 105
Zmorski Roman (R. Z.,
Roman Z.) 77-90, 92, 94, 97,
108-110, 114, 117, 129, 131
Zofia S. zob. Z. Seidlerowa
Zygmunt II August Jagiellon, krol
Polski 261
Zygmunt IIT Waza, krol Polski 261

Zabicki Zbigniew 170

Zdzarska Anna Henrietta
z d. Jutrzenko 60

Zdzarska Anna Konstancja 56, 57, 64

Zdzarska Faustyna z Jablonskich 47,
56

Zdzarska J6zefa Kasylda Teofila
(J.Z.), ps. Jozefa Z...a 46,
56-58, 60-76, 290, 291

Zdzarska Katarzyna 68

Zdzarski Augustyn (A. Z.) 46-62, 73

Zdzarski Stanistaw 68

Zdzarski Stanistaw Kajetan
Gerwazy 56, 66, 68

Zelenski Tadeusz, ps. Boy 34

Zelenski Wladystaw 39

Zeromska Monika 291

Zeromski Stefan 250

Zmichowska Narcyza, ps.
Gabryella 10-12, 14, 15, 20,

_ 33736,75,76,136, 250

Zmijewscy, rodzina 254

Zmijewska Eugenia (E. Zm.,
E.Zm.) 231, 257, 263-287, 290,
291

Zmijewska Izabela zob.
I. Kwiatkowska ze Zmijewskich

Zmijewska Karolina
z Broniewskich 254

Zmijewska Zuzanna
z Garbinskich 256, 264, 283

Zmijewski Eugeniusz Jézef Faustyn,
ps. Feliks S., Feliks***,
Sredniawita 253-264, 267, 284,
285, 290

Zmijewski Feliks 254

Zmijewski J6zef 256

Zor Andrzej 287

Zulinski Tadeusz 166

Zulawski Jerzy 221

Zurakowska Zofia 191

opracowata
Saturnina Chmielowska
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Kaminscy - Ludwik, Zofia Wegierska
10

Zdzarscy - Augustyn, Jézefa
46
Zmorscy - Roman, Zbigniewa

77

Niewiarowscy — Aleksander, Florentyna
111

Rogoszowie - Jozef, Zofia Rogoszdwna,
Jozefa Rogosz-Walewska

157

Gawalewiczowie — Marian, Gustawa
211
Zmijewscy - Eugeniusz, Eugenia
253

Zakonczenie
288

Bibliografia przedmiotowa
293

Indeks osob
307















Pasjonat literatury wieku XIX na kazdg ksigzke Profesora Tadeusza Budre-
wicza czeka z niecierpliwoécia, a gdy ta juz sie ukazuje, czyta ja z zapartym
tchem, poniewaz stanowi znakomity przykfad solidnej, rzetelnej ,,roboty”
filologicznej, owoc zmudnych kwerend, z ktérych autor wydobywa rzeczy
arcyciekawe, na ogot malo przez historykéw literatury rozpoznane lub zgo-
ta wcale nieznane. [...] Jego prace sg ponadto skomasowana w przypisach
skarbnica wiedzy o zrodlach, czasem nigdzie nieodnotowanych, bo w prze-
wadze pochodzacych z drukéw rzadkich, z czasopism, wreszcie z rekopi-
séw. Kto$, kto nie kwerendowal w taki sposob, zdobywajac i ogarniajac en
mass znaleziony material, nie ma pojecia, jak ogromny trud trzeba wyko-
naé, by uzyska¢ takie rezultaty. Przy tym sposdb pisania Profesora jest tak
dynamiczny, a zarazem lekki, niepretensjonalny, inkrustowany anegdotami,
ze nie mozna si¢ od narracji oderwa¢ - tak jest absorbujaca. Zaréwno wiec
poznawczo, jak i pod wzgledem ,wyslowienia” s to prace najwyzszej histo-
rycznoliterackiej proby.

prof. dr hab. Dorota Samborska-Kuku¢

Ksigzka Profesora Tadeusza Budrewicza to wybitne poznawczo novum na
gruncie polskiego literaturoznawstwa. Nie mieliémy bowiem dotad mono-
grafii, ktora by w sposéb kompleksowy ukazywala sie¢ ré6znorodnych relacji
pomiedzy pisarzami ojcami a ich cdrkami uprawiajacymi réwniez niwe lite-
racky. Autor zrekonstruowat sie¢ réznorodnych ,biografii wspdlistniejacych
czy powigzanych oraz nastepczych’, odtwarzajac losy siedmiu ojcdw pisarzy
oraz ich cérek. W wielu wypadkach przecierat szlaki dotad nieznane, doko-
nujac swoistych ekshumacji biograficznych i historycznoliterackich. Z calg
intensywnos$cia przejawily sie tu wszystkie zalety warsztatu badawczego
Autora: imponujaca erudycja, znajomo$¢ wszystkich najistotniejszych kon-
tekstow przedmiotowych, blyskotliwa umiejetnoé¢ wigzania faktéw z uogol-
niong interpretacjg krytycznoliteracka, intuicja i wiedza archiwisty eksploru-
jacego dokumenty w postaci autograféw roznego rodzaju, precyzja wywodu,
ktory zawsze osadza sie na faktach i zostaje poddany weryfikacji Zrodtowej.
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prof. dr hab. Tomasz Sobieraj





