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Pawet z Konstantynopola - kariera biskupa

Wybor Pawta na biskupa Konstantynopola i pierwsza depozycja!

Przez dwadzie$cia trzy lata biskupem Byzantion, a pdZniej Konstantynopola byt
Aleksander. W chwili $mierci miat dziewiecdziesiat osiem lat. Wedtug tego, co prze-
kazuje historyk Sokrates Scholastyk, nie wyswiecit nikogo na swe miejsce, tylko wy-
dat wiasciwym osobom polecenie, aby wybrali jednego z dwéch kandydatow, kto-
rych sam wskaze? Jesli chca mie¢ biskupa nauczajacego, ktdry by zacnos$cig swego
zycia dawat §wiadectwo nauce, niech wybiorg Pawta3. On sam wyswiecit go kiedy$

! Jak pisze 1. Milewski w artykule pt. Miejsca zsytek biskupéw wschodniorzymskich w IV
i Vwieku, ,Vox Patrum” 1999, nr 19, t. 36-37, s. 367-368, depozycja byta narzedziem, po kté-
re chetnie siegali zwalczajacy sie duchowni, szczegdlnie w okresie kontrowersji arianskiej,
byta ona najskuteczniejszym sposobem odebrania tronu biskupiego swemu przeciwnikowi.
Biskupi byli pozbawiani swych tronéw na skutek opowiadania sie za strong bedacg w danym
momencie w mniejszosci w Kosciele lub tez wtedy, kiedy nie chcieli odstapi¢ od wyznania
wiary zwalczanego przez cesarza. Depozycje zasadzano réwniez wobec biskupéw, ktérym
udowodniono niemoralne prowadzenie sie, a takze wobec tych, ktérzy splamili sie symonia
czy lichwa. Biskupéw pozbawionych urzeddw starano sie izolowa¢ od ich dotychczasowego
$rodowiska. Byli oni wytaczani z KoSciota, zakazywano tytutowac ich biskupami oraz kontak-
towa¢ sie z nimi. Srodkiem ostatecznym stuzacym wyeliminowaniu wptywu tego czy innego
biskupa na bieg spraw w Kosciele byto doprowadzenie do jego zestania. O depozycji biskupa
wyrokowali sami dostojnicy kosScielni obradujacy na soborach lub synodach; decyzja o ze-
staniu na wygnanie zdeponowanego biskupa nalezata do cesarza. Na zsytke trafiali przede
wszystkim wplywowi pasterze wielkich miast, jak Konstantynopol, Aleksandria czy Antio-
chia. Z opisu rozruchdéw, do jakich dochodzito na skutek depozycji biskupéw, rozmiaru po-
parcia, jakim cieszyli sie oni w swych miastach, wynika, ze skazanie na zsytke byto najbardziej
skutecznym posunieciem majacym zagwarantowac trwate przejecie tronu biskupiego przez
przeciwnikéw obalonego biskupa. Skazanie na wygnanie byto réwniez jednym ze sposobow
stuzacych uspokojeniu nastrojéw w poszczegélnych Kosciotach. Faktem jest takze, ze samo
wywozenie zdeponowanego biskupa na wygnanie bywato przyczyna rozruchéw trwajacych
czasami po kilkanascie dni.

2 Socrates, Ekklesiastike Historia. Patrologia Graeca, t. 67, Paris 1864, (Sokrates Schola-
styk, Historia Kosciota, Warszawa 1986), 11, 6, s. 160.

3 Na temat biskupa Pawta wypowiada sie stosunkowo wielu uczonych, istnieje jednak
dotad niewiele publikacji poswieconych tylko jego osobie. Jedyna praca poswiecong wytacz-
nie Pawlowi jest obszerny artykut W. Telfera, Paul of Constantinopole, ,The Harvard Theolo-
gical Review” 1950, nr 43, s. 31-92; szerzej o jego karierze pisza takze: M. Simonetti, La crisi
ariana nel 1V secolo, Roma 1975, s. 159 i n.; T.D. Barnes, Athanasius and Constantius. Theology
and Politics in the Constantinian Empire, London 1993, Appendix 8: Paul of Constantinopole,
s. 212-217. Niedawno ukazata sie takze wazna i obszerna monografia I. Milewskiego: Depo-
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na prezbitera. Kandydat jest wprawdzie mtody wiekiem, ale dojrzaty duchowo. Je-
$liby natomiast woleli kandydata, ktéry bytby wzorem doskonatej poboznosci, niech
wybiorg Macedoniusza®*, diakona Kosciota juz od dawna, cztowieka w podesztym
wieku. W rezultacie wokét sprawy wyboru nowego biskupa wytwarza sie jeszcze
wieksze napiecie, zaktdcajac tad i spokdj Kosciota. Lud podzielony jest na dwa obo-
zy: zwolennikéw nauki Ariusza i gorliwych obroncéw postanowien soboru w Nicei.
I tak obroncy wiary we wspotistotnos¢ wybierajg Pawta, arianie natomiast starali
sie przeforsowa¢ wybor Macedoniusza. Ostatecznie wybrany zostaje Pawel, za kto-
rym zdawat sie takze przemawia¢ gtos zmartego biskupa Aleksandra. Wedtug arian
i macedonian Pawet sam zapewnit sobie te godnos$¢, wbrew woli Euzebiusza, bisku-
pa Nikomedii, i Teodora, biskupa Heraklei Trackiej, do ktérych jako do zwierzch-
nikéw sasiadujgcych Kosciotéw nalezato wyswiecenie nastepcy. Jednak zgodnie
z tym, co sie styszy najczesciej, elekt zostat ordynowany na podstawie $§wiadectwa
Aleksandra i otrzymat sakre z rak przebywajacych w mie$cie biskupow®. Niedtugo
potem przybyt do Konstantynopola cesarz Konstancjusz i rozgniewat sie z powo-
du dokonanego wyboru. Zwotat zgromadzenie biskup6w arianskich i spowodowat
odsuniecie Pawta z zajmowanego stanowiska. Biskupem Konstantynopola uczynit
natomiast Euzebiusza, biskupa Nikomedii. Dokonawszy tych posunie¢, powrécit do
Antiochii®. Tyle przekazujg o tym wydarzeniu historycy Ko$ciota Sokrates i powta-
rzajacy jego relacje w retorycznym ubarwieniu Sozomen.

O dacie elekcji Pawta i jego pierwszej depozycji wnioskujemy z przestanek
posrednich. Sokrates umieszcza elekcje Pawta po $mierci Euzebiusza z Cezarei
w maju 339 roku i cesarza Konstantyna (Mtodszego) w roku 340. Przyjecie roku
340 lub roku pdézniejszego jako daty elekcji Pawta nie jest mozliwe: inne fakty

zycje i zsytki biskupéw w cesarstwie wschodniorzymskim (lata 325-451), Gdansk 2008. Autor
w wielu miejscach wypowiada sie na temat biskupa Pawta, praca ta jednak nie dotarta jeszcze
do moich rak. Niniejszy artykut jest proba uporzadkowania faktéow i chronologii wydarzen,
odnotowania kwestii spornych i cato$ciowego ujecia biografii Pawta z Konstantynopola na
podstawie tekstéw zrédtowych i prac wspoétczesnych.

* Nieco inaczej wyglada charakterystyka obu kandydatéw w relacji Sozomena - por.
Sozomenus, Ekklesiastike Historia. Patrologia Graeca, t. 67, 1064-1065, (Hermiasz Sozomen,
Historia Kosciota, Warszawa 1989), 111, 3, s. 153. Podaje on, ze Aleksander okreslit Pawta jako
kandydata o wyprébowanej poboznosci, a zarazem dobrego nauczyciela, Macedoniosa za$
zalecit, gdyby poszukiwali cztowieka zdatnego do zatatwiania spraw lezacych na zewnatrz
Kosciota i do kontaktowania sie z wtadzami panstwowymi. Czyzby biskup Aleksander roz-
wazat dylemat: co wazniejsze w zyciu Kosciota - poboznos$¢ czy zreczna polityka? Wydaje
sie to mato prawdopodobne, totez charakterystyka Sokratesa, méwigca o pobozno$ci obu
pretendentéw do urzedu biskupiego, wydaje sie blizsza prawdy.

> Sozomen, Historia Kosciota, 111, 3; s. 153. Komentarz Migne’a podkresla, ze Euzebiusz
z Nikomedii nie miat tu zadnych uprawnien jako biskup odrebnej prowincji. Natomiast Teo-
dor byt biskupem Heraklei Trackiej, ktéra wéwczas stanowita dla Konstantynopola metro-
polie. P6Zniej biskup Konstantynopola otrzymat tytut patriarchy i wéweczas juz Heraklei nie
podlegat, por. Sozomen, Historia Kosciota, 11, 3; s. 153, przypis 9.

¢ Sokrates, Historia Kosciota, 11, 7; s. 161. Sozomen, Historia Kosciota, 111, 4; s. 155. Proce-
dura byta sprzeczna z kanonami, gdyz dokonywano translacji - w zyciu Euzebiusza juz dru-
giej: poprzednio byt biskupem Berytos, por. E. Wipszycka, Koscidt w swiecie péZnego antyku,
Warszawa 1994, s. 73. Warto doda¢, ze Konstantynopol nie byt w tych latach stala siedziba
cesarza, Konstancjusz wiecej przebywat w Antiochii, por. E. Wipszycka, tamze.
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podane przez historyka wskazuja, ze pierwsze objecie przez niego stolicy bisku-
piej Konstantynopola musiato mie¢ miejsce latem lub jesienig roku 3377. Biskup
Aleksander zyt jeszcze w roku 336, kiedy synod w Konstantynopolu przyjat Ariusza
do wspdlnoty koscielnej i zmuszony byt do otwarcia dla niego bram kosciota, gdy
ten nagle zmart®. Euzebiusz z Nikomedii byt juz biskupem Konstantynopola, kiedy
Euzebiusz z Cezarei napisat swoje dzieto Przeciw Marcelemu?®, a byto to juz po $mier-
ci cesarza Konstantyna, prawdopodobnie pod koniec 337 lub na poczatku 338 roku.
Przyjecie za rok elekcji Pawta roku 337 odpowiada tez posunieciom Konstancjusza
w tym czasie: przebywat on w Antiochii wiosng 337 roku, gdy Konstantyn poczut
sie $miertelnie chory, odbyt podréz do Konstantynopola, gdzie dotart juz po Smier-
ci ojca, czyli po dniu 22 maja 337 roku, spedzit pewien czas na Batkanach, a na-
stepnie wroécil do Antiochii na zime 337/338 roku. Ponadto, Atanazy byt obecny
w Konstantynopolu, kiedy Pawet zostat oskarzony i zdeponowany'?. Atanazy za$
przebywat na wygnaniu w Trewirze do 17 czerwca 337 roku'!, do Aleksandrii przy-
byt za$ w listopadzie 337 roku, po audiencji udzielonej mu przez Konstancjusza
w Wiminacjum?®? Jesli zatem Aleksander zyt jeszcze w 336 roku, Atanazy maégt by¢
Swiadkiem oskarzenia i depozycji Pawta tylko p6znym latem albo wczesna jesienia
337 roku. Istnieje tez przypuszczenie, ze Pawet byt biskupem przed rokiem 337,
a nawet, ze byt juz biskupem w roku 331/2. Miat Swiadczy¢ o tym fakt, ze Pawet
podpisat akt depozycji Atanazego na synodzie w Tyrze w 335 roku. W rzeczywisto-
$cinie jest jednak pewne, jaka byta ranga i status Pawta w roku 335; mogt on by¢ de-
legatem biskupa Aleksandra i prezbiterem, a nie biskupem, gdy podpisywat sie pod
wspomnianym dokumentem. A zatem Pawel zastgpit Aleksandra latem 337 roku,
ale natychmiast po elekcji rozpoczety sie zabiegi w celu odebrania mu sakry bisku-
piej, synod zdeponowat go z zajmowanego urzedu juz jesienia. Zostat on wygnany
do Pontu, skad powrdcit, gdy tylko dowiedziat sie o $mierci swego sukcesora®®.

Powrét Pawta do Konstantynopola w roku 341/2 i drugie wygnanie

Sprawa biskupa Pawta wigze sie $cisle z losami najstawniejszego biskupa obo-
zu antyarianskiego, Atanazego z Aleksandrii. Ten zwrdcit sie o pomoc i poparcie
do papieza Juliusza, wybranego 6 lutego 337 roku, nieugietego i autorytatywnego
Rzymianina'®. Do niego takze jako do sedziego i rozjemcy zwrdcili sie wschodni
euzebianie (zwolennicy nauki Ariusza grupujacy sie woko6t wpltywowego Euzebiusza
z Nikomedii). Pod koniec 338 roku wystali do Juliusza delegacje ztozona z prezbite-
ra i dwoch diakondéw, ktérzy mieli go prosi¢ o uznanie arianskiego biskupa Pistosa

7 T.D. Barnes, Athanasius and Constantinus..., s. 212.
8 Sokrates, Historia Kosciota, 1,37, 38, s. 147-149.

9 Pierwsza czes$¢ rozprawy Euzebiusza (Contra Marcellum, PG 24, 707-826) przytacza
Sokrates, Historia KosSciota, 11, 21, s. 190-193.

10" Atanazy, Historia Arianorum, 7,1, PG 25, 701.

1 Atanazy, Apologia contra Arianos, 87, 4-7, PG 25, 405-406.
2 Atanazy, Apologia ad Constantium, 5,2, PG 25, 601.

13 T.D. Barnes, Athanasius and constantinus..., s. 213.

14 Ks. S. Longosz, Sw. Atanazy Aleksandryjski a biskupi Rzymu, ,Vox Patrum” 2004, nr 24,
t. 46-47,s.172.
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w Aleksandrii'®, o potwierdzenie wyroku potepiajacego wydanego na Atanazego na
synodziew Tyrze (335r.) orazorozpisanielistowzwotujacychnowysynod,naktérym
w obecnosci wszystkich raz jeszcze osadzonoby Atanazego'®. Na poparcie swych z3-
dan przywiezli akta sledztwa jednostronnie prowadzonego przeciw Atanazemu trzy
lata wczes$niej podczas synodu w Tyrze. Papiez przestat je do wgladu Atanazemu?’.
W ten sposéb po raz pierwszy biskup Rzymu wigcza sie oficjalnie w rozstrzyganie
sporéw arianskich'®. Odrzuca uznanie Pistosa za biskupa Aleksandrii, uzasadniajgc
to faktem ekskomunikowania go przez sob6r w Nicei (podobnie ekskomunikowa-
ny zostatl konsekrujgcy Pistosa Sekundus z Ptolemaidy), odnosnie zas do wyroku
z Tyru zapowiada, Ze musi sie zastanowi¢ nad zarzutami stawianymi Atanazemu,
ktoremu w celu obrony przestat przywieziong dokumentacje'®. Tymczasem Atanazy,
po otrzymaniu z Rzymu oskarzajacych go dokumentéw, zwotat do Aleksandrii synod
biskupow Egiptu, Tebaidy, Libii i Pentapolis, ktérzy skierowali do biskupdw catego
KoSciota powszechnego list w obronie swojego metropolity?. Przestano go réw-
niez do papieza Juliusza, ktéry zgodzit sie zosta¢ rozjemca sporu. Wezwat euzebian
i Atanazego, by ustalili miejsce synodu?'. Wczesng wiosng 339 roku Atanazy wybrat
sie do Rzymu kierowany nie tylko wezwaniem papieza, ale i okolicznoscia, ze pre-
fekt Egiptu Filagriusz ogtosit w Aleksandrii dekret cesarza Konstancjusza, zgodnie
z ktérym wyznaczono na jego nastepce Grzegorza z Kapadocji i intronizowano
w dniu 22 marca?. Do Rzymu przybyt pod koniec 339 roku, spotykajgc tam in-
nych wypedzonych przez euzebian obroncéw wiary nicejskiej: Marcelego z Ancyry,
Lucjanaz Adrianopola, Asklepasa z Gazy i Pawta z Konstantynopola?:. Nieustepliwym

15 Tamze: gdy zmart cesarz Konstantyn, jego syn Konstantyn II wiadajacy Galig listem
wydanym w Trewirze 17 czerwca 337 roku poinformowat Aleksandryjczykéw, ze zwalnia
z wygnania ich biskupa Atanazego. Atanazy wrocit do Aleksandrii 23 listopada 337 roku
triumfalnie powitany przez swoich wiernych. Euzebianie niezadowoleni z powrotu Atanaze-
go postarali sie, by w Aleksandrii wyswiecono dla tamtejszej wspdlnoty arianskiej konkuren-
cyjnego biskupa Pistosa (338-339).

6 Tamze.

17 Atanazy pisze o tym Sledztwie i o zarzutach: ,Stronnicy Euzebiusza wystali te zezna-
nia do Rzymu za posrednictwem swoich ludzi, ale biskup Juliusz odestat je do mnie” (Apologia
contra arianos 83, PG 25, przet. ]. 0z6g, Warszawa 1979, s. 161-162).

18 Ks. S. Longosz, Sw. Atanazy Aleksandryjski..., s. 173: ,Byto to praktycznie uznanie przez
euzebian, jesli nie prymatu, to duzego autorytetu biskupa rzymskiego, ktéremu przyznawali
role nadrzednego sedziego - rozjemcy odnosnie wydanego trzy lata wcze$niej wyroku prze-
ciw Atanazemu w Tyrze”. Tak samo rozumie to H. Opitz, Athanasius Werke, Berlin und Leipzig
1935-1941, 11, 1, przyp. 89 - podaje za: ks. S. Longosz, Sw. Atanazy Aleksandryjski.., s. 173,
przyp. 49.

19 Tamze, s. 173.

20 Tamze. Atanazy, Apologia contra arianos, 3-19, PG 25, 251-280, Pisma Starochrzes$ci-
janskich Pisarzy (PSP) 21, 97-110.

2 Atanazy, Historia arianorum, 9, PG 25, 704.54.

22 Ks. S. Longosz, Sw. Atanazy Aleksandryjski..., s. 173.

2 Sozomen, Historia Kosciota, 111, 8, s. 163-164: ,W tym samym czasie zbiegl tam réw-
niez wtasnie i Pawet, biskup Konstantynopola, oraz Marcellus, biskup Ankary, i wreszcie

Asklepas, biskup Gazy, ktéry jako przeciwnik obozu arianiskiego narazit sie na pisemny do-
nos, ztozony przez jakich$ innowiercéw, oskarzajacych go o wywrdcenie ottarza, i w kon-
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stronnikiem ich sprawy okazat sie papiez Juliusz. Chcac rozwiazac ich problem, wy-
stat przez swoich legatow list, w ktérym zapraszat euzebian na synod do Rzymu,
wskazanego wobec braku ich decyzji przez Atanazego**.

Euzebianie dtugo zwlekali z odpowiedzig i ostatecznie odméwili przyjazdu, od-
sytajac papieskich postéw z wystanym z Antiochii obrazliwym listem?’. Wéwczas
Juliusz zwotat jesienig 340 roku synod w Rzymie, w ktérym wzieto udziat ponad 50
biskupow, w wiekszosci z Italii?. Pod przewodnictwem papieza uniewinnili wszyst-
kich wypedzonych, zwtaszcza Atanazego i Marcellego z Ancyry, uniewazniajac wy-
rok synodu w Tyrze?. Na prosbe uczestnikéw synodu rzymskiego papiez skiero-
wat do euzebian i ich zwolennikéw w Antiochii list, gtdbwnie w obronie Atanazego.
Juliusz informuje adresatéw o decyzjach synodu rzymskiego; ubolewa, ze zaprosze-
ni nie przybyli na niego, mimo iz pierwsi wysuneli taka propozycje, odpiera zarzuty
przeciw sobie i pretensje, Zze wyrok podjety przez jeden synod (w Tyrze) nie moze
by¢ zmieniany przez inny, zauwazajac, ze oni sami domagali sie tego od niego, by
jeszcze raz na nowym synodzie osadzil sprawe Atanazego, tym bardziej ze sami nie
przestrzegali tej zasady, zmieniajac decyzje Soboru Nicejskiego przez przyjecie do
wspdlnoty Ariusza; wykazuje im dalej, ze jest to wbrew tradycji apostolskiej i wbrew
kanonom kos$cielnym, iz wyswiecili Grzegorza z Antiochii i przy pomocy wojska osa-
dzili go na tronie biskupim Aleksandrii, gdy byt tam jeszcze Atanazy. Cho¢ zostat
zdeponowany w Tyrze, nie mieli prawa wyswieca¢ nowego biskupa, skoro cesarz
Konstantyn, wysytajac go na wygnanie, nie desygnowat jego nastepcy - to wszystko
jest bezprawne i stanowi pogwatcenie kanondw apostolskich. Potem dtugo omawia
papiez sprawe Marcellego z Ancyry i znowu Atanazego, stwierdzajac, ze zostali oni
przyjeci do wspoélnoty koscielnej po starannym zbadaniu skierowanych przeciwko
nim oskarzen; na koniec po wezwaniu Boga na $wiadka i wyrazeniu troski o caty
Kosciot, za ktéry i oni powinni czu¢ sie odpowiedzialni, wyraza nadzieje, ze przybe-
dg oni jeszcze w tej sprawie do Rzymu?®,

Po synodzie rzymskim Atanazy nie wrécit do Egiptu, ale wkrétce opuscit
Rzym i udat sie do Akwilei, poniewaz jego biskupia stolice w Aleksandrii nadal zaj-
mowal Grzegorz z Kapadocji®®. Tymczasem w 341 roku, prawdopodobnie jeszcze

sekwencji ztozony zostat z biskupiego urzedu. [..] W Rzymie zatrzymat sie na dtuzej takze
i Lucjusz, biskup Hadrianopola, obcigzony innym zarzutem i pozbawiony wtadzy nad powie-
rzonym mu Ko$ciotem”.

24 Ks. S. Longosz, Sw. Atanazy Aleksandryjski..., s. 174. Atanazy, Apologia contra arianos,
20, PG 25, 280D, PSP 21, 110-111.

5 Ks. S. Longosz, Sw. Atanazy Aleksandryjski..., s. 174. Sozomen, Historia Kosciota, 111, 8,
s.164-165.

2 Ks. S. Longosz, Sw. Atanazy Aleksandryjski..., s. 174. Atanazy, Apologia contra arianos,
20, PG 25, 281A, PSP 21, 111: ,W koncu zebrali sie biskupi w liczbie ponad piecdziesieciu
w miejscu, gdzie kaptan Wit urzadzat zebrania, przyjeli nasza obrone i postanowili przyjac
nas do wspoélnoty i mitosci”. M. Simonetti przyjmuje, ze synod rzymski odbyt sie w 341 roku,
zob. La crisi ariana nel IV secolo, Roma 1975, s. 146-153.

27 Ks. S. Longosz, Sw. Atanazy Aleksandryjski..., s. 174.

28 List ten cytuje Atanazy, Epistola Iulii w: Apologia contra arianos, 35, PG 25, 305, PSP
21,122.

29 Ks. S. Longosz, Sw. Atanazy Aleksandryjski..., s. 177.
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zanim otrzymat list papieza Juliusza, zmart Euzebiusz z Nikomedii. Dlatego tez ci
w Konstantynopolu, ktérzy obstawali przy formule wiary ogtoszonej w Nicei, po-
nownie wprowadzili na tron biskupi Pawta. Jednoczesnie w innym koSciele aria-
nie wybierajg na biskupa Macedoniusza; gtdwnie za sprawg tych, ktérzy poczuli sie
wdweczas spadkobiercami autorytetu zmartego Euzebiusza, mianowicie biskupdw
Teognisa z Nicei, Marisa z Chalcedonu, Teodora z Heraklei w Tracji, Ursacjusza
z Singidunum w Gdrnej Mezji i Walensa z Mursy w goérnej Panonii®’. Obaj piszacy
o tych wydarzeniach historycy podajg, ze na tym tle doszto w miescie do licznych
rozruchéw, zupetnie jak na wojnie, wielu ludzi zgineto, a miasto wypeiniat zamet
bojowy i wstrzgsaty nim zamieszki3!.

Wiadomos¢ o rozwoju wypadkéw dotarta do uszu cesarza Konstancjusza, przebywaja-
cego w Antiochii. Wydaje tedy rozkaz naczelnemu dowé6dcy Hermogenesowi, ktérego
odkomenderowat akurat do Tracji, aby po drodze wykonat zadanie dodatkowe i odsu-
nat Pawta od Ko$ciota. Ten przybywszy do Konstantynopola, poruszyt cate miasto, bo
probowat przemoca usuna¢ biskupa. Na tle tych poczynan bunt sie wszczat nagle wsréd
ludu, ktdry zbrojnie byt gotéw odeprze¢ ten zamach. A kiedy Harmogenes nie ustepowat
i przy uzyciu wojska zamierzat wypedzic¢ Pawta, sprowokowany tym ttum, jak to zazwy-
czaj sie dzieje w podobnych sytuacjach, stracit rozsadek i ludzie stali sie nieobliczalni
w wystapieniach przeciw niemu: podpalili wiec dom, w ktérym mieszkatl, a jego samego
wlekli po ziemi, poki go nie zabili*2

Kiedy cesarz Konstancjusz dowiedziat sie o zamordowaniu Hermogenesa, kon-
no przybyt z Antiochii (bedacej za jego panowania faktyczng stolica wschodniej
czeSci imperium, gdzie cesarz przebywat prawie stale gtéwnie z uwagi na wojne
z Persja) do Konstantynopola. Jak podaje Sozomen??, peten byt najgorszych zamia-
réw wobec ludnos$ci miasta.

Ale kiedy ujrzat, jak mieszkancy miasta ze tzami w oczach wychodza na jego spotkanie
i btagalnie wyciagajg ku niemu ramiona, ich samych oszczedzit, odebrat wszakze miastu
prawie potowe zaopatrzenia w zboze, jakie niegdys$ ojciec jego, Konstantyn podarowat
obywatelom od Egiptu; by¢ moze pomyslal, ze niejeden skory jest do wszczynania za-
mieszek z powodu nadmiernego rozpasania i prézniactwa. Caty gniew natomiast obroé-
cit przeciwko Pawtowi i rozkazat go wypedzi¢ z miasta. Zagniewany byt wszakze i na
Makedoniosa, jako na winnego zabicia dowodcy i odpowiedzialnego za $mier¢ wielu in-
nych; poza tym gniewato wtadce jeszcze i to, ze ordynacji dokonano nie czekajac na jego
pozwolenie. Mimo wszystko zostawit sprawy swojemu biegowi i powrécit do Antiochii,
ani nie zatwierdzajac wyboru kandydata, ani go nie odrzucajac®.

30 Sokrates, Historia Kosciota, 11, 12, s. 171; podobnie relacjonuje Sozomen, Historia Ko-
Sciota, 111, 7, s. 162.

31 Tamze.

32 Sokrates, Historia Kosciota, 11, 13, s. 172; por.: Sozomen, Historia Kosciota, 111, 7,
s. 162.

33 Sozomen, Historia Kosciota, 111, 7, s. 162.
3% Tamze, s. 162-163.
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Stosunkowo tagodne postepowanie Konstancjusza wynikato chyba ze swiado-
mosci, ze sytuacja w miescie nadal jest zapalna i caly czas grozi wybuchem. Biskupa
Pawta wygnat z Konstantynopola, ale gniewat sie tez na Macedoniusza, jako wspdt-
winnego $mierci Hermogenesa i wielu innych oséb, oraz dlatego, ze jego ordynacji
dokonano bez pytania go o pozwolenie. Odroczyt wiec sprawe wyznaczenia biskupa
i udat sie z powrotem do swej stolicy*®.

T.D. Barnes wnioskuje na podstawie przekazéw obu historykéw (Sokrates,
Historia Kosciota, 11, 12; Sozomen, Historia Kosciota, 111, 7), Ze wydarzenia te mia-
ty miejsce w 342 roku®¢. Pobyt Konstancjusza w Konstantynopolu zima tego roku
potwierdza Libaniusz (Orat. 59, 96/7), Hieronim $mier¢ Hermogenesa umiesz-
cza w piatym roku panowania Konstancjusza, czyli w 341/342 roku (Chronicle
235). Wygnanie Pawla musiato zatem mie¢ miejsce na poczatku 342 roku. Udat
sie na Zacho6d, na dwor cesarski do Trewiru (Corpus Scriptorum Ecclesiasticorum
Latinorum 65, 67, 2/3, Vienna 1866)%.

Trzecie wygnanie Pawta przez Filipa

Biskupi zachodni zgromadzeni na synodzie w Serdice (jesienig 343 r.)* roz-
patrzyli sprawy Atanazego, Marcellusa, Asklepasa; uwolnili ich od wszelkich zarzu-
tow i przywrécili do dawnych urzedéw. T.D. Barnes stwierdza, ze wsrédd biskupédw
przywroconych na dawne stolice musiat by¢ rowniez Pawet z Konstantynopola®.
Pod koniec obrad wystosowano pismo do cesarza Konstancjusza z wezwaniem,
aby potozyl kres wasniom w gminach chrze$cijanskich na terenie swej cze$ci im-
perium oraz by zakazatl urzednikom $wieckim wtracania sie w wewnetrzne sprawy

3 Tak podaja obaj historycy: Sokrates, Historia Kosciota, 11, 13, s. 172; Sozomen, Historia
Kosciota, 111, 7, 5. 162-163.

36 T.D. Barnes, Athanasius and Constantinus..., s. 213.
37 Tamze, s. 214.

38 Pod koniec 342 roku Konstans zaproponowat bratu, pod wptywem Atanazego i papie-
za Juliusza, zwotanie synodu biskupdw Wschodu i Zachodu. Konstancjusz, zagrozony wojna
z Persjg, nie mégt odmoéwi¢ bratu, cho¢ z jego punktu widzenia sytuacja Ko$ciota nie wyma-
gata zadnych dyskus;ji, ani tym bardziej zmian. Synod zebrat sie w Serdice (Sofia) jesienia 343
roku, wzieto w nim udziat dziewiec¢dziesieciu siedmiu biskupdw z Zachodu i siedemdziesie-
ciu szesciu biskupéw ze Wschodu, w sumie byto stu siedemdziesieciu trzech uczestnikéw.
Biskupi wschodni udali sie tam wbrew wtasnej woli, zmuszeni do tego przez Konstancjusza.

39 T.D. Barnes, Athanasius and Constantinus..., s. 77; 214. W liscie synodalnym (Corpus
Scriptorum Ecclesiasticorum Latinorum 65, 103,5-104,4) biskup Pawet z Konstantynopola
nie jest wymieniany. Nie znaczy to, Ze nie byt obecny na synodzie w Serdice albo Ze biskupi
zachodni nie przywrdcili go w roku 343 do dawnej godnosci wraz z Atanazym i Marcellusem.
To milczenie Swiadczy, Ze jego zwolennicy nie byli w stanie przedstawi¢ mozliwej do przyje-
cia obrony jego poczynan, tzn. niekanonicznego powrotu do Konstantynopola w zimie roku
341/2, ktéry spowodowat zamieszki, zlinczowanie Hermogenesa i kare cesarska dla miasta.
Zwiodto to jednak niektdorych historykdéw Kos$ciota, ktérzy pomijali Pawta wsréd uczestnikow
synodu i zaprzeczali, by jego sprawa byta tam dyskutowana. Sokrates tymczasem wyraznie
os$wiadcza (idac ze informacja Sabinusa z Heraklei), ze synod przywrocit mu godnos¢ biskupa
Konstantynopola, podobnie jak Atanazemu i Marcellusowi, por.: Sokrates, Historia Kosciota,
11, 20, s. 189: ,Tak wiec biskupi [Zachodu] zwracaja Pawtowi i Atanazemu dawne ich siedziby,
podobnie jak Marcelemu, biskupowi Ancyry w Galacji Mniejszej”.
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Kosciota. Cesarz jednak nakazat strzec najpilniej bram Aleksandrii, Ancyry i Gazy,
anawet drog wiodacych do tych miast, by uniemozliwi¢ powrdét biskupom przywro-
conym na urzedy przez synod. Uprzedzit tez urzednikéw, ze jesli schwytajg ktore-
go$ z wygnanych biskupow, winni ich przyktadnie ukaraé¢. Tymczasem Pawet wrécit
potajemnie do Konstantynopola w roku 343.

Szczegotowa relacje o wydarzeniach, ktére nastgpity po powrocie Pawta, poda-
je Sokrates, a za nim powtarza jg Sozomen*’. Sokrates jednak umieszcza ten epizod
w fatszywym kontekscie: przed synodem w Serdice zamiast po nim; twierdzi tez,
ze restytucja Pawta dokonata sie dzieki listom papieza Juliusza, w ktérych zwracat
wygnanym biskupom pierwotne siedziby (Sokrates, Historia Kosciota, 11, 15)*.

Wedtug przekazu Sokratesa, kiedy bawigcy w Antiochii cesarz Konstancjusz
dowiedziat sie o odzyskaniu przez Pawta tronu biskupiego, bardzo sie rozgniewat
i wystatl na pi$mie rozkaz do prefekta pretorium, Filipa*?, jako do piastujgcego wia-
dze wyzszg od innych urzednikéw i zaszczyconego tytutem ,drugiego po cesarzu”.

Poleca mu, zeby usunat z Ko$ciota Pawta, a wprowadzit Macedoniusza. Ot6z prefekt Fi-
lip, wystrzegajac sie buntu ze strony ludnosci, postanowit podej$¢ Pawta podstepem;
zataja wiec rozkaz cesarski. Udajac zajetego troska o sprawy panstwowe idzie do tazni
publicznej, nazwanej Laznia Zeuksippa. Skoro w niej sie juz znalazt, wzywa przez gonca,
oczywiscie z catym szacunkiem, Pawta: ze niby jest naglaca sprawa i biskup koniecznie
musi do niego przyjsc. I Pawet przyszedt. A skoro wezwany sie zjawit, prefekt pokazat
mu niezwtocznie rozkaz cesarski. Biskup z filozoficznym spokojem zniést ten wyrok
skazujacy go bez sadu. Ow za$ w leku przed stojagcymi wokét ludzmi i przed atakiem
tlumu - wielu bowiem sie zeszto pod budynkiem tazni publicznej zastyszawszy podej-
rzang wiadomos¢ - rozkazuje otworzy¢ jedne z bocznych drzwi tazni, przez ktére Pawet
zostaje odprowadzony do cesarskiego patacu. Potem wsadzony na przygotowany w tym
celu okret, niezwlocznie zestany zostaje na wygnanie. Jednoczes$nie prefekt rozkazat mu
udac sie do metropolii Macedonii, Tessaloniki*}, skad wtasnie Pawel pochodzit i skad sie
wywodzit réd jego**.

Tam wolno mu byto przebywac i poruszac sie bezpiecznie, nie mégt jednak po-
drézowac do prowincji wschodnich.
Prefekt cesarski Filip z tazni publicznej podazyt prosto do kosciota.

Wraz z nim pojawit sie, niby przypadkiem, Macedoniusz. Wszyscy mogli zobaczy¢, jak
siedziat w powozie rozparty obok prefekta. Zupelnie przypadkowo znalazt sie tez w po-
blizu oddziat wojska z mieczami w dtoni. Na ten widok ttumy ogarneta trwoga; wszyscy,
i wierzacy we wspétistotnosé, i zwolennicy nauki arianskiej, popedzili do kosciotow.

0 Sokrates, Historia Kosciota, 11, 16, s. 175/176; Sozomen, Historia Kosciota, 111, 9,
s.165/166.

1 T.D. Barnes, Athanasius and Constantinus..., s. 214. Autor twierdzi jednak, ze nie ma po-
wodu, by watpi¢ w rzetelno$¢ Sokratesa, jesli chodzi o wydarzenia w samym Konstantynopo-
lu, a poza tym dostarcza on faktow, ktére umozliwiajg ustalenie daty omawianych zdarzen.

2 Filip (Flavius Philippus) - prefekt pretorium Wschodu, konsul w roku 348.

“ Tessalonika byta stolica diecezji macedonskiej, znajdowata sie juz pod wiadza
Konstansa.

* Sokrates Scholastyk, Historia Kosciota, 11, 16, s. 175-176.



Pawet z Konstantynopola — kariera biskupa [29]

Kiedy prefekt wraz z Macedoniuszem byli juz blisko ko$ciota, ttumy i Zotnierzy nagle
ogarneta panika. Zgromadzity sie juz nieprzebrane ttumy i prefekt eskortujacy Macedo-
niusza miat zatarasowang droge, Zotnierze natarli sitg. Kiedy parta i spychana cizba nie
mogta sie cofngé z braku miejsca, wojska w przekonaniu, Ze thum stawia opér i $wiado-
mie tarasuje przejscie, wydobyto miecze i zaatakowato sttoczonych i kontynuowato na-
tarcie jakby na wrogdéw. Polegto wtedy podobno mniej wiecej trzy tysiace sto piecdzie-
sigt osdb: jednych pozabijali Zotnierze, drudzy zostali stratowani. Za$ Macedoniusz, jak
gdyby nic ztego nie zrobit, czysty i wolny od winy za rozw6j wypadkéw, wprowadzony
zostaje na tron biskupi za sprawa urzednika cesarskiego, a nie ko$cielnej uchwaty. Przez
ta straszliwa masakre Macedoniusz i arianie zawtadneli KoSciotem Konstantynopola®.

Tak biskup Pawet juz po raz trzeci zostat pozbawiony urzedu i wygnany
z Konstantynopola. Zestany do Tessaloniki miat prawo poruszac sie swobodnie po
catym Illyricum, ale zabroniono mu nawet postawi¢ stope na ziemiach wschodniej
czeSci imperium rzadzonych przez Konstancjusza. Wedtug ustalen T.D. Barnes’a*®
dziato sie to nie wczesniej niz w lipcu 344 roku, poniewaz prefektem preto-
rium Konstancjusza jeszcze do 6 lipca 344 roku byt Flavius Domitius Leontius*’.
Wydarzenia w Konstantynopolu mogly mie¢ zatem miejsce jesienig roku 344; jed-
noczes$nie wzmianki §wiadczace o udziale w nich Flaviusa Philipa sg najwczesniej-
szym Swiadectwem o petnieniu przez niego funkcji pretora pretorianskiego cesarza
Wschodu. Pawet opuscit wkrotce Tessalonike i udat sie do Italii*®. Niedtugo péznie;j,
wiosng 345 roku, Pawet, a przede wszystkim Atanazy, pojawiaja sie na dworze
Konstansa i przedstawiajg cesarzowi Zachodu swoje potozenie.

Konstans zwrdcit sie do brata z otwartym zadaniem przywrdcenia Atanazemu
i Pawtowi dawnych godnosci®. Kiedy Konstancjusz grat na zwtoke, Konstans po-
nownie dat mu do wyboru: albo zechce przyja¢ z naleznymi im honorami Pawta
i Atanazego i przywrdéci¢ im administracje Kosciotdw, albo, jesli tego nie uczyni, be-
dzie jego wrogiem i moze oczekiwa¢ wojny. Tres¢ listu cesarza Konstansa do brata
podaje Sokrates®".

Konstancjusz naciskany przez brata, w obliczu kryzysu, jakie stwarzato zagro-
zenie perskie we wschodniej czeSci imperium®?, wyrazit zgode na powrét Atanazego

* Tamze.
6 T.D. Barnes, Athanasius and Constantinus..., s. 214.
7 T.D. Barnes powotuje sie na: Codex Theodosianus 13, 4, 3.

8 Sokrates, Historia Kosciota, 11,17, s. 178: ,Wkrdtce rowniez i Pawel udajac, ze wybiera
sie droga morska z Tessaloniki do Koryntu, dotart do Italii”.

* Stosunki miedzy Konstancjuszem, zwolennikiem pogladéw arianskich, a jego bratem
Konstansem, zwolennikiem nicejczykéw, byty bez watpienia napiete. Stwierdzenie przyta-
czane przez historykéw Kosciota, jakoby Konstans miat zagrozi¢ bratu wojna, jesli ten nie
przywrdéci Atanazemu i Pawtowi tronéw biskupich wydaje sie jednak przesadzone: Sokrates,
Historia Kosciota, 11, 22, s. 194; Sozomen, Historia Kosciota, 111, 20, s. 198.

50 Tamze. Czytamy tu m.in.: ,Jesliby$ jednak odmowit takiego zatatwienia tej sprawy,
przyjmij do wiadomosci, Ze ja sam osobi$cie tam przyjde i wbrew twej woli zwréce im wlasne
ich trony”. Autentyczno$¢ tego dokumentu jest podwazana.

51 A.H.M. Jones, The Later Roman Empire 284-602. A Social, Economics and Administra-
tive Survey, Vol. I, Oxford 1986, s. 112.
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do Aleksandrii. Stato sie to juz po $mierci Grzegorza, urzedujacego biskupa tego
miasta, ktéry zmart w maju 345 roku. Dopdki zyt, Konstancjusz nie mogt uczynic
niczego w sprawie powrotu Atanazego bez narazania na szwank swego autorytetu.
Zgon Grzegorza pozwolil na kompromis: wtadca Wschodu nie wyrazit zgody na wy-
bor nowego metropolity, ale az trzema listami zapraszat Atanazego do siebie, obie-
cujgc mu bezpieczny powrdt do diecezji®?; w ten sposob piastowalby urzad ko$ciel-
ny z woli cesarza, ktéry ze swej strony uczynitby zado$¢ zyczeniom brata. Atanazy
dtugo zachowywat rezerwe, ulegt dopiero trzeciemu listowi, przywiezionemu przez
diakona Achitasa, ktory ustnie zapewnit go o bezpieczenstwie. Podjawszy decyzje
o powrocie najpierw odwiedzit w Trewirze Konstansa, potem w Rzymie papieza
Juliusza, wreszcie zjawit sie w Antiochii przed obliczem Konstancjusza i dopiero 21
pazdziernika 346 roku przybyt do Aleksandrii. Wraz z Atanazym odzyskali swoje
trony biskupi Pawet i Marcellus oraz Asklepas i Lucjusz - im takze powr6t umozli-
wily listy i interwencja Konstansa®3. W Konstantynopolu, kiedy do miasta wkroczyt
Pawet, ustapil Macedoniusz, ktory urzadzat nabozenstwa w prywatnym kosciele, na
wilasng reke.

Uwiezienie i Smier¢ Pawta

Wymuszony stan aprobaty Konstancjusza wobec Atanazego trwat do 350 roku.
Woéweczas w Galii w wyniku spisku patacowego zamordowany zostat Konstans, do-
broczynca i protektor Atanazego - jego $mier¢® pozwolita Konstancjuszowi po-
msci¢ upokorzenie sprzed czterech lat, kiedy to ugiat sie przed zadaniami brata
i restaurowat biskupéw Atanazego i Pawta na ich stolicach. Za pretekst postuzyto
mu poselstwo wystane przez Magnencjusza do dwéch biskupéw, jako znanych wro-

52 Listy Konstancjusza przekazat Atanazy: Apologia contra arianos, 51, PG 25, 341-344,
PSP 21, 135-136.

53 Sokrates, Historia Kosciota, 11, 23, s. 200; Sozomen, Historia Kosciota, 111, 24, s. 206.
Sokrates, jak sie wydaje, pomylit w tym miejscu powro6t wszystkich wygnancéow w roku 337
z powrotem Atanazego i Pawta w roku 346. Nieprawdopodobna jest zwtaszcza relacja o po-
wrocie Marcellego - w roku 351 petnie wtadzy biskupiej posiadat w Ancyrze biskup Bazyli,
por. Sokrates, Historia Kosciota, 11, 23, s. 200, przypis 117.

5 A.Krawczuk, Réd Konstantyna, Warszawa 1972, s. 100-101. Spisek powstat w najbliz-
szym otoczeniu cesarza. Jednym z przywo6dcéw byt Marcellinus, comes rei privatae. Na dzien
18 stycznia 350 roku zaprosit on wielu najwyzszych dostojnikéw cywilnych i wojskowych do
swego domu w Augustodunum (Autun), aby uczci¢ urodziny syna. Magnencjusz, oficer wy-
sokiego stopnia, przywdziat wowczas purpurowy ptaszcz cesarski, a nastepnego dnia wtad-
ce uznata rado$nie ludno$¢ miasta i okolicy. W catej Galii nienawidzono bowiem Konstansa
i jego sprzedajnych urzednikéw. Zamach trafit na podatny grunt w armii, skoro wszystkie
jednostki i formacje wojskowe opowiedziaty sie po stronie uzurpatora. Tymczasem Konstans
polowat w okolicy Augustodunum i przez kilka dni byt catkowicie odciety od swiata, co po-
zwolito rebelii swobodnie sie rozprzestrzenia¢. Gdy dowiedziat sie o buncie, pozostato mu
tylko ratowac sie ucieczka, totez ruszyt z najblizszym otoczeniem na potudnie, ku Hiszpanii.
Poscig dopadt go w miasteczku Helena (Elne): schronit sie w tamtejszym ko$cidtku i ztozyt
insygnia wtadzy, Zotierze jednak sita odciggneli go od ottarza i zabili. Szerzej na temat tej
uzurpacji por. S. Elbern, Usurpationen im spatromischen Reich, Bonn 1984, s. 19-21; 39-44.
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gow Konstancjusza®®. Dopoki Magnencjusz byt potega, cesarz jako polityk roztropny
udawal, ze nie wierzy zadnym pogtoskom dotyczacym Atanazego, odktadajac roz-
prawe z nim do czasu rozwigzania kwestii uzurpacji*. Borykat sie rowniez w tym
czasie z uzurpacjami Wetraniona i Nepocjana. Natomiast koniec Pawta byt szyb-
ki. Okoliczno$ci wygnania i $mierci Pawla ze szczegétami przedstawia Atanazy®’.
Sokrates®®, a za nim Sozomen® datuja te wydarzenia na rok 350 jako konsekwencje
rewolty Magnencjusza w tym samym roku. Depozycja Pawta mogta mie¢ miejsce la-
tem 350 roku, a jego $mierc¢ niedtugo p6zniej®®. Sokrates pisze, ze cesarz wydat roz-
kaz w sprawie zestania na wygnanie biskupa Konstantynopola Pawta. Ludzie eskor-
tujacy zestanca powiesili go w Kukusos, na terenie Kapadocji®®. Sozomen podaje, ze
Pawel, skazany zaocznie na wygnanie, wywieziony zostat do Kukusos w Armenii,
tam tez zakonczyt zycie, ale nie ma pewnosci, czy na skutek choroby, czy tez zasto-
sowania przemocy. Przewaza jednak wersja, ze biskup zmart uduszony za pomoca
sznura przez tych, ktérzy stali po stronie Macedoniusza. Kiedy Pawta wywieziono
na wygnanie, Macedoniusz natychmiast zawtadnat Kosciotem i zaczat przesladowac
zwolennikéw Pawta. Wedtug Atanazego sprawca Smierci Pawta byl prefekt pre-
torianski Filip, ten sam, ktéry uprzednio podstepem pozbawit go urzedu i wygnat

55 Zapewne juz w 350 roku postowie Magnencjusza weszli w kontakt z biskupem Alek-
sandrii, usitujac przeciagnac go na strone swego mocodawcy. Nie wiadomo doktadnie, jak
zareagowat Atanazy, gdy stawili sie przed nim wystannicy uzurpatora, w tym przynajmniej
dwdch biskupédw z Zachodu. Podobno nie tylko ich przyjat, lecz nawet wystat za ich posred-
nictwem list do samozwarica, co samo przez sie stanowito akt nieprzyjazny wobec prawowi-
tego wtadcy. Dobrze znana byta nieche¢, jaka Atanazy darzyt Konstancjusza. Z drugiej strony
podejrzewano tez, ze cata afera zostata zmyslona przez wrogéw biskupa, przede wszystkim
przez arian. Sam Atanazy bronit sie w Apologii do Konstancjusza (6). M.in. ks. S. Longosz,
Sw. Atanazy Aleksandryjski..., s. 183, wyraza poglad, ze oskarzenia te byly intryga euzebian,
ktérzy po $Smierci Konstansa, gdy panem catego cesarstwa zostat sprzyjajacy arianom Kon-
stancjusz, nabrali odwagi, by naktoni¢ go do ponownego usuniecia z Aleksandrii Atanazego.
Cesarz jednak najpierw zajat sie wojng z Magnencjuszem. Oskarzenia euzebian byty nastepu-
jace: ze korespondowat z Magnencjuszem, Ze odprawiat eucharystie wielkanocng w nieukon-
czonym i niepo$wieconym jeszcze koSciele oraz Ze jest Zrodtem ciggtych niepokojéw w Libii
i w Egipcie; por. Apologia ad Constantium; Sokrates, Historia Ko$ciota, 11, 26.

56 A. Krawczuk, Réd Konstantyna..., s. 134-135.

57 Atanazy, Historia arianorum, 7, 3-6.

%8 Sokrates, Historia Kosciota, 11, 26, s. 206-207.

%9 Sozomen, Historia Kosciota, 1V, 2, s. 208-2009.

% T.D. Barnes, Athanasius and Constantinus..., s. 215.

61 Koukousos, pisane tez Kokousos (tac. Cucusus) lokalizowane na ogdt w sasiadujacej
z Armenig Kapadocji - podaje za: Sozomen, Historia Kosciota 1V, 2, przypis 7, s. 208; por. I. Mi-
lewski, Miejsca zsytek biskupéw wschodniorzymskich..., s. 375: Kukusos to mata nadgraniczna
miejscowos¢ z niewielkim garnizonem wojskowym, majacym chronic te cze$¢ Armenii przez
najazdami Izauryjczykéw, byta miejscem, gdzie trudne byto nawet zakupienie zywnosci. Spo-
ro informacji na temat warunkéw pobytu na wygnaniu w Kukusos pozostawit Jan Chryzo-
stom w swoich listach (Epistolae 13-14, PG 52, 610, 670). Przebywajac w Kukusos, goscit
u miejscowego biskupa Adelfiosa. W miasteczku tym znajdowat sie, wedtug Jana, niewielki
garnizon wojskowy, brakowato jednak lekarzy oraz nie mozna byto kupi¢ najbardziej po-
trzebnych rzeczy. Ucigzliwy byt réwniez klimat.
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z Konstantynopola. Wkrétce jednak dosiegta go Boska sprawiedliwo$¢: w roku 351
wystany przez Konstancjusza do uzurpatora usitowat przeciagna¢ jego Zotnierzy na
strone wtadcy i zmart w wiezieniu Magnencjusza. Wedtug Zosimosa (I, 46-48) mia-
o to miejsce przed bitwg pod Mursg, a zatem Smier¢ Filipa trzeba datowac na lato
roku 35162 Smier¢ Pawta za$ na jesient 350 roku®?.

Przebieg chronologiczny kariery biskupiej Pawta z Konstantynopola®

337 Wybrany na biskupa Konstantynopola w lipcu, zdeponowany we wrze$niu
i wygnany do Pontu
342 Préba odzyskania urzedu biskupa, wygnany z Konstantynopola w lutym, uda-
je sie do Trewiru
343 Przywrdécenie Pawtowi godnosci biskupiej przez biskupéw zachodnich na sy-
nodzie w Serdice
344 Kolejna préba objecia tronu biskupiego jesienia i deportacja do Tessaloniki
345 Pobyt na dworze Konstansa (wraz z Atanazym) wiosng tego roku
346 Zgoda Konstancjusza na objecie biskupstwa
350 Depozycja wiosna tego roku, zestanie do Kukusos péznym latem lub jesienig
350 Zabity w wiezieniu jesieniag
Kariera biskupa Pawta z Konstantynopola przypada na trudny dla Kosciota
okres kontrowersji arianskiej i zwigzana jest z polityka prowadzong wobec Ko$ciota
przez nastepcéw Konstantyna. W tym konteks$cie warto przytoczy¢ kilka stusznych
uwag E. Wipszyckiej, ktéra zauwaza, ze

Konstancjusz, podobnie jak jego ojciec, walczyt o jednos¢ w Kosciele, wielokrotnie wiec
represjonowat tych biskupéw, ktérzy nie chcieli przyja¢ doktrynalnego punktu widze-
nia cesarza, to jest umiarkowanego arianizmu, na ich miejsce powotywat ludzi bardziej
sktonnych do kompromisu i ulegtosci. Ingerowat tez w przebieg kolejnych synodéw,
ktére miaty wypracowaé formuty wiary kompromisowe i uzyskac dla nich aprobate bi-
skupdéw. Czynit to osobiscie lub przez swoich przedstawicieli i nie wahat sie wywiera¢
naciskéw na niepostusznych czy wahajacych sie kaptanéw. [..] Przeciwnicy oskarzali
go o akty przemocy, o gwatty i morderstwa popelniane na przeciwnikach. [..] Zamor-
dowanie po cichu biskupa Konstantynopola, Pawta, zestanego na wygnanie, na pewno
dokonato sie za wiedzg cesarza. Pawet byt przypadkiem szczegélnym: z uporem walczyt
o utrzymanie sie na tronie biskupim wobec niecheci Konstancjusza i opozycji wéréd
czesci kleru, a czynit to, odwotujac sie do popierajacej go ludnosci miasta, prowoku-
jac nieuchronne zamieszki. Cesarz widziat w nim nie tyle przeciwnika teologicznego, co
siewce groznego niepokoju®.

62 T.D. Barnes, Athanasius and Constantinus..., s. 215.
63 Tamze.

%4 Podobnie rekonstruuje kariere biskupiag Pawta T.D. Barnes, Athanasius and Constan-
tinus..., s. 217.

% E. Wipszycka, Kosciét w swiecie péZnego antyku, Warszawa 1994, s. 164.
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Paul of Constantinople. Bishop's career

Abstract

The career of bishop Paul of Constantinople dates back to the period of Arian controversy,
so difficult for the Church, and was associated with the politics conducted by the successors
of Constantine towards the Church. After Alexander, the previous bishop, died, the Church
of Constantinople faced a conflict between two candidates to the Episcopal see, Paul and
Macedonius. Emperor Constantius, dissatisfied with both candidates, let the synod offer the
see to Eusebius, the bishop of Nicomedia, a follower of Arius. The procedure was not compliant
with the canon, as it was a translation, the second one in the case of Eusebius. Paul replaced
Alexander in the summer of 337, yet the synod deposed him in the autumn. He was banished
to Pont, from where he returned after his successor’s death in 341. The followers of Nicaea
reintroduced him to the see, while the Arians again chose Macedonius. Constantinople became
a scene of fights and riots. Constantius ordered Hermogenes, his magister equitum, to remove
Paul by force and to stop the riots. The attempt of violent action against Paul provoked the
people to murder Hermogenes. The Emperor arrived to Constantinople in person, punished
the citizens with reduction of their allowance of corn, and banished Paul again, which took
place in 342. Paul returned after the synod of Serdica, at which the bishops (of the West)
restored him to his see. On receiving the news, Emperor Constantius became enraged and sent
an order to Philippus, prefect of the East, to remove Paul from the Church and to introduce
Macedonius. Fearing another rebellion, Philippus set a trap, inviting Paul to a public bath
and arresting him there. The bishop was placed on board of a ship, prepared earlier, and
immediately sent away. Thus Bishop Paul was deposed and banished from Constantinople
for the third time; it took place before July 344. He was sent to Thessalonica, which he soon
left for Italy. In the spring of 345 he appeared at the court of Constans and presented his
situation. Owing to Constans’ intervention at the throne of the ruler of the East, Constantius,
he regained the Episcopal see in 346. This forced state of approval lasted until 350, when the
Emperor again ordered Paul’s deposition and banishment. Sent to Cucusus in Armenia, Paul
died, probably secretly murdered. This was done with the Emperor being aware of it: Paul
was a difficult case, persistently fighting for his see against the Emperor’s dislike and the
opposition of the clergy. Constantius saw him not only as a theological opponent, but also as
a source of dangerous disorder.



