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Humor w podrecznikach szkolnych

Literatura dla dzieci

moze byc rzecz jasna pouczajgca,
ale idee wychowawcze w utworach
podawac nalezy w iskrzqcej sig,
wesolej 1 lekkiej formie,

aby dziecko tego nie dostrzeglo.

Jan Brzechwa

Nauczyciele edukacji wczesnoszkolnej realizujgc wyznaczone cele edukacji poloni-
stycznej, powinni zaprezentowac uczniom jak najszerszy wachlarz ré6znorodnych
tekstow literackich, aby w przysztosci ich wychowankowie mogli dla siebie wy-
biera¢ takg literature, ktora bedzie im najblizsza i zgodna z aktualnymi potrzeba-
mi i upodobaniami. W pierwszych klasach szkoly podstawowej zadanie to nabiera
szczegblnego znaczenia, gdyz w tym wlasnie okresie ksztaltujg sie dziecigce zaintere-
sowania, upodobania, kompetencje czytelnicze i wrazliwos¢ na stowo (por. Zabawa,
2014: 105).

Uczen, ktéry w przysztosci bedzie odbiorcg rozmaitych utwordw literackich, po-
winien ,,oswajac si¢” z r6znorodnoscig literatury dziecigcej, w tym takze z utworami
humorystycznymi. Dlaczego literatura dla dzieci i humor to ,,duet marzen”?

Humor spetnia wielorakie funkcje spoteczne, poznawcze, tworcze, wychowawcze
iinne, m.in.:

— dynamizuje zachowania komunikacyjne, np. ulatwia aktywne stuchanie, ak-
tywizuje wszechstronne obserwacje siebie i otoczenia, wplywa na zwigzlos¢
przekazu, integruje z grupa;

— uruchamia motywacj¢ poznawczg, np. zacheca do refleksji nad rzeczywisto-
Scig, pomaga w tworzeniu réznorodnych rozwigzan tego samego problemu,
wplywa na poszukiwanie alternatywnych Zzrodet wiedzy, ulatwia zapamigty-
wanie;

— udraznia system wartosci 1 ocen, np. inspiruje do otwartoSci w ujawnianiu
postaw, wspiera w sytuacjach wymagajacych konfrontacji ocen, pobudza aspi-
racje i pomaga w dgzeniach do zmian;

— animuje postawy tworcze, np. udraznia pomystowos¢, nowosc, umozliwia roz-
norodnosc¢, wieloznaczno$¢ w spostrzeganiu siebie i sSrodowiska;
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— ufatwia proces diagnozowania, np. poznawanie nastrojow indywidualnych,

ustosunkowan spolecznych, cech ludzi i zjawisk;

— dziala relaksujaco, np. pobudza pozytywne reakcje, uczy panowania nad

negatywnymi odruchami, daje ujScie napieciom psychicznym (Adamczuk,
2003: 275).

Zdaniem Iwony Biernackiej (1999: 8-9) ,,satyra jest jedng z najlepszych form wy-
razu artystycznego, dzigki ktorej napietnowane zostajg niekorzystne zjawiska oraz
zrozumiale stajg si¢ rzeczy trudne i zlozone; jest najlepszg metoda wychowawczg
i edukacyjng”.

Pisarz Grzegorz Kasdepke twierdzi, ze ,ksigzki dla dzieci powinny by¢ ksigz-
kami obSmiewajgcymi r6zne problemy, bo wszystko, co znosimy z uSmiechem, jest
fatwiejsze do zniesienia” (za: Grzybowski, 2015: 410).

»Polska literatura dziecieca — wedlug Joanny Papuzinskiej (2007: 105) — zawsze
dos¢ spokojna i nobliwa, tradycyjnie postugiwatla si¢ humorem jako instrumentem
dydaktycznym”.

Zamiast straszyC o$mieszala i ukazywala wady dziecka w formie komicznej. Do-
bor wlasciwej literatury, zabawnych tekstow mozliwych do wykorzystania w eduka-
cji jest zadaniem trudnym. Czy obecnos¢ utworéw humorystycznych jest widoczna
w podrecznikach?

Analiza podrecznikow

W podrecznikach z serii Ewy Hryniewicz i Barbary Stepien Elementarz XXI wie-
ku pojawiajg sie liczne teksty z elementami humoru. Analizie poddano utwory wier-
szowane.

Na szczegdlng uwage zastuguja wiersze Jana Brzechwy zaliczane do klasyki li-
teratury dzieciecej: Na straganie, Sowa, Prima aprilis, Zuk, Na wyspach Bergamutach,
Michatek, Zuraw i czapla, Kwoka, Zaba. Tworca dal poczatek nowej szkole wiersza
dla dzieci, ktory taczy bajke ezopows z zartem jezykowym. Nowe bajki Brzechwy
majg rodowod ludowy, opierajg si¢ na przystowiu, kalamburze, absurdzie i rymie
1 w tym sensie sg bliskie poetyce folkloru dzieci (CieSlikowski, 1981: XXVII).
J. Brzechwa postugiwal si¢ paradoksem, nonsensem, zartobliwg wizjg wad dzieci,
odswiezyt jezyk 1 styl poezji dziecigcej (Frycie, 1982: 276).

Istotnym elementem wspoltworzacym humor slowny jest rym. J. Brzechwa
(1982: 371), mistrz sztuki rymowania twierdzi, ze ,w wierszach dla dzieci szczegol-
nie wazng rol¢ odgrywa rym, [...] staje si¢ punktem ogniskujacym uwage, mobilizu-
jacym pamigC. Elementy dZzwigkowe wiersza wybijajg si¢ na czolo takze i dlatego, ze
w samym dziecku tkwi przyrodzona sktonnos$¢ do rymowania. [...] Skoro za$ rym
koncentruje uwage czytelnika i stanowi czynnik pobudzajacy co chwila jego wrazli-
wos¢ stuchows, na rym padaé powinny najistotniejsze elementy fabularne utworu:
pointy, imiona postaci dziatajacych, stowa przynoszace nowe pojecia i nazwy albo
chociazby tylko nowe z brzmienia”.

Przykiadowo w wierszu Na straganie fabule bajki okresla i wypelnia w catosci pet-
na finezja rymow: ,,oprze — koprze”, ,szczypiorku — wtorku”, ,,kalarepka — krzepka”,
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»grochu — trochu”, ,,feler — seler”, ,,cebuli — czuli”, ,,fasoli — gramoli”, ,marchewka
— krewka”, ,,kapusta — pusta” (CieSlikowski, 1981: XXXIII). Rym uczula na stowo,
jest elementem gry stownej. Bohaterowie utworu — Koper, Szczypiorek, Kalarep-
ka, Rzepa, Groch, Pietruszka, Seler, Burak, Cebula, Fasola, Brukselka, Marchewka,
Kapusta — sg zantropomorfizowani. Przestrzen tych tekstow jest swojska, a wyspy
Bergamuty naprawdg nie istnieja. Efekt komiczny w wierszach Brzechwy osiggany
jest poprzez ukazanie niedobranych par matzenskich. Autor korzysta z kontrastu
wygladu, charakteré6w postaci, np.

— Niech pan tutaj si¢ nie bigka,
Niech pan zmiata i nie lata,

i zostawi lepiej mnie,

bo ja jestem piegowata,

a pan — nie! (Zuk)

Chodzg wciaz ta samg droga,
Ale pobrac si¢ nie moga. (Zuraw i czapla)

Burak stroni od Cebuli,

A Cebula don sig¢ czuli:

— Moj Buraczku, moj czerwony,

Czybys nie chcial takiej zony?

Burak tylko nos zatyka:

— Niech no pani predzej zmyka,

Ja chce zong miec buraczg,

Bo przy pani wszyscy placza. (Na straganie)

By rozbawid, ale i nauczy¢, poeta prezentuje calg galerie leniow, uparciuchow,
ktamczuchéw, skarzypyt, samochwal, ztosnikow. Nosiciel wady, np. Michalek (M:-
chalek), jest nieswiadomy swej ulomnosci, przekonany, ze posiada cechy wrecz prze-
ciwne (por. Papuzinska, 2017: 105):

Do domu wrocil Michalek,

Przygtadzil smetnie przedziatek,

I w ojca wlepiwszy §lepia,

Rzekl: — Nauczyciel si¢ czepia. (Michatek)

Zdaniem J. Papuzinskiej (2007: 105), poniewaz $Smiech jest zjawiskiem spolecz-
nym, mozna powiedzieé, ze sytuacja narracyjna rozgrywa si¢ w trojkacie: podmiot
osmieszajacy (autor, narrator, dorosty mentor), obiekt o$mieszenia (przewaznie po-
sta¢ wymieniona w tytule utworu) i widz, swiadek, stuchacz opowiastki (odbiorca
utworu). Mentor nie zwraca si¢ bezposrednio do ,winowajcy”, lecz wzywa na Swiad-
ka publiczno$¢ utworu, ustalajac miedzy nig a obiektem relacje wyzszoSci. Smiech
staje si¢ rezultatem triumfalnej dezaprobaty, dyskwalifikacji polaczonej z przyjem-
noscia, ze jest sie lepszym od wskazanego obiektu.

Smieszy madra, uczona, ale uparta i nierozsadna sowa. Stala si¢ obiektem o$mie-
szenia, stracita wzrok, bo:
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Przeczytata ksiag czterdziesci,
Dowiedziala sie z ich tresci,

Ze kto czyta, gdy jest mrok,
Moze tatwo straci¢ wzrok. (Sowa)

Podstawag humoru wiersza pt. Kwoka jest wyrazista postac glownej bohaterki,
ktora zaprosita gosci, by ,,nauczy¢ ich grzecznosSci”. Brzechwa w mistrzowski sposob
polaczyl humor charakteréw i sytuacji z humorem slownym, np. ,widziat kto takie-
go osta?!”; ,,A to krowa!”, ,,Co tez pani tu wyczynia? Tak nabtoci¢! A to §winia!”.

Powiedzenie: ,nie uszlo jej to na sucho” stalo si¢ okazjg do napisania utworu
pt. Zaba. Autor wyjmowal z pamigci i mowy potocznej przystowia, ktore uktadajg
sie w metafore 1 Sciggaja w elipse, 1 odkrywatl oraz racjonalizowal ich przenosnos¢,
sprawdzat jakby mechanizm ich metaforycznosci (Cieslikowski, 1981: XXIX). Wy-
chwycenie nonsensu — chora zaba zglasza si¢ do doktora, ktory stawia diagnoze:
»Pani zanadto si¢ poci, Niech pani unika wilgoci” staje si¢ podstawa komizmu cha-
rakterow i sytuacji.

W wierszu Prima aprilis Smiech wywotuje w czytelniku wyeksponowanie niedo-
rzeczno$ci. W tym fikcyjnym ,,Swiecie na opak” wszystko staje si¢ mozliwe: kokoszce
wyrost wielbigdzi garb, w niebie fruwala krowa stuletnia, na topoli §wiergotat karp,
zyrafa miala krociutky szyje. Wychwytywanie nonsenséw, demaskowanie absurdu
jest podstawg komizmu charakterow i sytuacji.

W omawianym zestawie podr¢cznikow nie zabrakio utworow Juliana Tuwima.
»Na czym polega tajemnica uroku Tuwimowskich wierszy? — pyta Jan Brzechwa
(1982: 366). Po prostu na tym, ze byt on prawdziwym poeta [...] i wszystkie te utwo-
ry noszg na sobie znamig talentu poetyckiego”. Autor postugiwal si¢ zabawsg stow-
ng, zartem intelektualnym, nonsensem, zréznicowanym rytmem, trafial do psychiki
dziecigcej, wyzwalal w odbiorcach poczucie humoru i wrazliwos¢ na pigkno poetyc-
kiego stowa (Frycie, 1982: 310).

Wyliczankowa konstrukcja wiersza Abecadto Juliana Tuwima, bogata w rymy:
»kropeczke — ktadeczke”, ,,brzuszki — ndzki”, ,,pekto — przelgklo”, ,,zgubito — wsko-
czylo”, ,,wyprostowalo — ztamato”, wywotuje uSmiech na twarzach czytelnika.

Autor osigga efekt komiczny w wierszu pt. Warsywa poprzez zastosowanie zabie-
gu personifikacji. Warzywa kiocg sie:

Kto z nich wigkszy,
A kto mniejszy,
Kto tadniejszy,
Kto zgrabniejszy.

Stosuje ponadto schemat wielokrotnych wyliczen i powtorzen.

Tworczos¢ Wandy Chotomskiej nawigzuje w oryginalny sposéb do poezji J. Tu-
wima i J. Brzechwy. Jej utwory otwarte s na absurd i nonsens, pelne humoru, rado-
Sci i ciepla (Tylicka, Leszczynski, 2002: 65). Osig fabuly w wierszu pt. Dlaczego cielg
ogonem miele? jest proba odpowiedzi na pytanie zawarte w tytule. Stopniowe uka-
zanie humorystycznych przypuszczen, rozwigzan problemu stuzy uzyskaniu efektu
komicznego. Samo udzielenie odpowiedzi jest zaskakujgce 1 Smieszne.
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No bo jesli w kotko miele,

Ma w tym chyba jakies cele.

— Mam - kiwnelo glows ciele —

Robie muchom karuzele. (Dlaczego cielg ogonem miele)

Komizm stowny ulatwia poecie przekazywanie istotnych tresci dydaktycznych
i poznawczych (Biernacka, 1999: 63). W wierszu W. Chotomskiej pt. Ale heca nagro-
madzenie wyrazow z ,h” stalo si¢ okazjg do zbudowania fabuly. Wyrazy te, zarazem
»ortogramy”, np. ,Hajnowka”, ,harcerz”, ,,halny”, ,,hulajnoga”, ,,hustajg si¢”, ,,hi-
popotam”, ,huk”, ,,harmider”, ,,hatas”, ,juhas”, ,hala”, ,herbata”, wzbogacaja jezyk
uczniéw, poszerzajg znajomos¢ wyrazow z ,h”, tworzgc swoisty stownik ortograficz-
ny. W utworze pt. Alfabet autorka chcgc zwrdoci¢ uwage uczniow na nazwy naszego
alfabetu, odwotuje sie do sytuacji zabawowej. Zastosowanie takiego mechanizmu
ulatwia czytelnikom lepsze zapamietanie przekazywanych tresci.

Polfgczenie zabawy slowem z nauksg odnalez¢ mozna w utworach Malgorzaty
Strzatkowskiej — mistrzyni akrobacji stownych. Teksty autorki Wlazt wot na stot,
Chmura w gorze, gora w chmurze, Budki, dudki, bieg i snieg, Trzy po trzy, Ruszam mo-
zgiem nie na prozno, Uwaga, Ach, to ch, ukazane w podrecznikach pod hastem ,,Potycz-
ki jezykowe” — wprowadzenie w swiat ortografii, bawia i uczg zarazem. Cel dydaktyczny
— zapamietanie ortogramow i regul orograficznych — nie bylby tak fatwy do zrealizo-
wania bez zabawy. Np.:

Wilazt wot na stét —

Nie chodz, wole, po stole! [...]
Pamietajmy zawsze to —

0 wymienia si¢ na o! (Wlazt wot na stot)

Chmura w gorze, gora w chmurze,

A ja bzdurki sobie bzdurze! [...]

Tu, jak wiemy z doswiadczenia,

Rz sie na r wymienia! (Chmura w gorze, gora w chmurze)

I na co dzien, i od $wigta

Dobrze, gdy si¢ to pamigta:

Krzy$ wrzos ujrzat przed brzozami,

Grzes, chrzgkajac, trzasnal drzwiami. (Trzy po trzy)

Cztery male krasnoludki

Zbudowaly dudkom budki,

Bo wie kazdy krasnoludek,

Ze do budek wzdycha dudek. (Budki, dudki, bieg i snieg)

Uwaga! Uwaga! Przeczytaj uwaznie!

Zachowaj powage! Ja mowi¢ powaznie! [...]
Jak wida¢, regutka wylania si¢ z cienia —

Pisz z zawsze wtedy, gdy na g si¢ wymienia.

To jasna zasada, rzec moge, ze moze —

Gdy innym pomaga — i tobie pomoze? (Uwaga)
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Teksty autorki mozna potraktowac jako lekcje polskiej ortografii. Rymy poja-
wiajgce si¢ w utworach stuzg celom mnemotechnicznym, utatwiajg, uatrakcyjniajg
odbior tresci (Zabawa, 2013: 111).

Wiersz Ludwika Jerzego Kerna pt. Piotrus 1 Powietrze jest przykiadem potaczenia
elementow satyrycznych z dydaktycznymi. To utwor otwarty na absurd i nonsens.
Autor ukazuje gtéwnego bohatera Piotrusia — leniucha, ktory pragnie zostaé powie-
trzem. Dobra wrézka spelnia jego prosbe i dzigki niej chiopiec dowiaduje sig, jak
wazng role¢ spelnia powietrze.

Rano, gdy zbudzit si¢, przetart oczy

I rzekt:

— Zmeczylem si¢ bardzo w nocy.

Nie przypuszczatem, prosz¢ mamusi,

Ze tak powietrze pracowac musi... (Piotrus i powietrze)

»Bajka ta— zadaniem I. Biernackiej (1999: 56) — niczym filozoficzny wyktad obra-
zuje przydatnosc jego istnienia, podporzagdkowujac rownoczeSnie swg treS¢ nadrzed-
nemu celowi wychowawczemu”.

Ciekawymi tekstami humorystycznymi sg utwory Doroty Gellner. W wierszu pt.
Brat autorka przedstawia skutki niewlasciwej opieki nad mlodszym rodzehstwem.
Osmiesza wady starszego brata, ktoremu rodzice powierzyli opieke nad siostra. Za-
chowanie gléwnych bohateréw staje si¢ Zzrodtem humoru sytuacyjnego. Czytelnika
zaskakuje ostatnia strofa wiersza:

Gdy rodzice si¢ zjawili,

To okropnie si¢ zdziwili.

— Czemu nie §pisz? — spytat tata.
— nie $pig, bo pilnuje brata!

Podstawg humoru w wierszu D. Gellner Prezent dla Mikolaja jest pomyst obdaro-
wania prezentem Swigtego Mikotlaja, np.:

Niech si¢ ucieszy Mikotaj éwiqty -
Tak rzadko ktos mu daje prezenty.

Zartobliwy ton wiersza, paidialna tematyka umieszcza utwor w ramach mitycz-
nego Swiata dziecka (Biernacka, 1999: 101).

Zrozumienie nieporozumien migdzy rozmowcami staje si¢ podstawg komizmu
stownego i sytuacyjnego w wierszu Tomasza Plebanskiego Telefon od wuja Leona.

Co? Kto moéwi? Jaki balon?

A, wuj Leon. Witam wuja [...]

Co mam podaé? Co? Herbate?

A, rozumiem. Podac tate. [...]

Co? Nie stysze. Czym mam strusia?
Cos przerywa... A, mamusia! [...]
Tak? Kto mowi? Kto Baleron?

A, juz slysze. Serwus, Leon!
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Wspoliczesna literatura nawigzuje do maksym, zlotych mysli i stalych frazeologi-
zm6w. Wprowadzenie tych srodkow jezykowych nadaje im nowy wymiar i odSwieza
ich metaforycznos¢ (Buttler, 1986: 51-52). Humorystyczna historia mlynarza, ktory
kupit kota w worku, stala sie okazjg do zabawy stowami. Osnowg fabuty w wierszu
pt. Kot w worku Marcina Brykczynskiego sa frazeologizmy: ,kupil kota w worku”,
»biegal niczym kot z pecherzem”, ,,dart z nim koty”, ,igral jak kot z myszg”, ,,spadl
jak kot na cztery lapy”, ,wykrecil si¢ ogonem”, ,, pierwsze koty za ploty”, ,,tyle stow,
co kot naptakat”.

Humorystyczna przygoda dwoch sasiadow, Pawla i Gawla, zbudowana zostala
wokol powiedzenia: , Wolno¢ Tomku w swoim domku”. Na plan pierwszy wysuwa
si¢ w wierszu Aleksandra Fredry komizm charakteréw i sytuacji. Autor przesadnie,
karykaturalnie przedstawia bohaterow, oSmieszajac negatywne cechy ludzi:

Pawet spokojny, nie wadzil nikomu,

Gawel najdziksze wymyslal swawole. [...]
Usmiech wywoluje reakcja spokojnego Pawta:
A Pawet z wedkg siedzi na komodzie.

»Co wacpan robisz?” ,,Ryby sobie owig”.
»Alez, mospanie, mnie kapie po glowie!”

A Pawet na to: ,,Wolno¢, Tomku,

W swoim domku”.

Chwytem literackim jest ukazanie groteskowo-komicznych sytuacji pozwalajg-
cych na uwypuklenie absurdéw obyczajowych. Wychwytywanie nonsensow jest nie-
zaprzeczalnie podstawg komizmu charakteréw i sytuacji (Biernacka, 1999: 29). Pod-
stawg humoru jest rowniez przypisanie bohaterom zachowan i reakcji dziecigcych.

Dtuzszg formg wierszowang eksponujacg humor sytuacyjny jest wiersz Marcina
Brykczynskiego pt. Ale teatr!, opowiadajacy o ktopotach, ktore pojawily sie w pew-
nym teatrze za sprawg chochlika:

Ledwo zaczelo sie przedstawienie,
Zmienil stroje wszystkim na scenie.

W cudzym kostiumie kazdy si¢ biedzil,
Bo sam nie wiedzial, co ma powiedzie.

Po chwili ten ,,wywrocony §wiat” wraca do ustalonego, naturalnego porzadku:

Lecz na widowni, szczeg§liwym trafem,
Siedzial rezyser ze scenografem,

A dalej autor, schowany w lozy,

Kt6ry od nowa sztuke utozyl.

* % %
Humor, komizm sg najistotniejszymi cechami utworéw, ktore staly sie przedmio-

tem analizy. W niniejszym artykule omawiane wiersze odpowiadaja preferencjom
uczniéw klas I-III ze wzgledu na typ komizmu (por. Grzybowski, 2015: 372-381;
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Pomirska, 2014: 217-218). Do najwazniejszych, najbardziej popularnych sposobow
wywolywania komizmu zaliczy¢ mozna komizm stowny, charakterow i sytuacji.

»Bohaterem” utworéw, w ktorych dominuje komizm stowny, ,,staje si¢ sam jezyk,
mowa, stowo — ich mozliwosci, plastycznos¢, wieloznacznos¢” (Zabawa, 2013: 146).
»Komizm stowny” — zdaniem I. Biernackiej (1999: 63) — ulatwia przekazywanie
istotnych treSci dydaktycznych i poznawczych. Stanowi podstawowy Srodek eks-
presji, jest instrumentem ksztaltowania wrazliwosci estetycznej odbiorcow, a takze
pomostem Igczacym dwa sposoby komunikacji: dorosly i dziecigcy. Autorzy oma-
wianych wierszy stosujg paidialne struktury jezyka: rymy, nagromadzenie podob-
nych brzmien, wyliczanki, gry stowne, frazeologizmy, korzystajg z przystow. Tworcy
ukazujg wyraziste kreacje bohaterow i groteskowo-komiczne sytuacje. O$mieszajg
negatywne cechy bohateréw, stosuja wyolbrzymienia, przesade antropomorfizacje.
Opowiadajg historie ,na opak”, stosujg kontrast wygladu, charakteréw, postaci, de-
maskujg absurd.

Elementy satyryczne 1acza si¢ w utworach z elementami wychowawczymi. Uka-
zanie wad bohaterow, ich wyolbrzymienie ,,przyjmuje ksztalt zabawnego i Smiesz-
nego portretu, karykatury. Cel wychowawczy nie bytby mozliwy do osiagnigcia bez
zabawy” (Biernacka, 1999: 95).

Obecnos¢ wierszy z elementami humoru w serii omawianych podrgcznikow jest
widoczna. Elementarz XXI wieku (klasa I, I1, IIT) prezentuje uczniom utwory ulubio-
nych autorow, takich jak: Jan Brzechwa, Julian Tuwim, Ludwik Jerzy Kern, Wanda
Chotomska, Dorota Gellner. Nie zabraklo ponadczasowego wiersza Pawet 1 Gawet
Aleksandra Fredry. Cieszy obecnos¢ tekstow autorow wspoiczesnych: Matgorzaty
Strzatkowskiej, Marcina Brykczynskiego, Tomasza Plebanskiego.
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Streszczenie

W artykule poddano analizie wybrany zestaw podrecznikéw pod katem obecnosci w nim tresci
humorystycznych. Omowione zostaly wiersze, w ktorych humor, komizm sa najistotniejszy-
mi cechami tych utworéw. Autorzy wierszy stosujg paidialne struktury jezyka: rymy, nagro-
madzenie podobnych brzmien, wyliczanki, gry stowne, frazeologizmy, korzystajg z przystow.
Twoércy ukazujg wyraziste kreacje bohaterow i groteskowo-komiczne sytuacje. O$mieszajg
negatywne cechy bohateréw, stosuja wyolbrzymienia, przesade, antropomorfizacj¢. Opowia-
dajg historie ,,na opak”, stosujg kontrast wygladu, charakteréw, postaci, demaskujg absurd.
Elementy satyryczne taczg si¢ w utworach z elementami wychowawczymi.

Stowa kluczowe: humor, komizm, wiersze, podreczniki

Humor in school textbooks

Abstract

In the presented article the author has presented a set of textbooks selected from the point
of view of presence of humoristic contents. The poems for which humor and comic qualities
are the most distinctive features have been discussed. The authors of the poems in question
use paidial (play on words) structures of the language: rhymes, aggregation of similar sounds,
counting-out rhymes, puns (paronomasia), idiomatic expressions, proverbs (sayings). The
authors present expressive creation of the heroes and grotesque-comic situations. They
ridicule the negative features of their heroes, apply exaggeration, affectation, anthropomor-
phism. They tell the stories in an “awry way” and apply contrast outlook, characters, debunk
absurd. In these compositions under discussion the satirical elements are merged with edu-
cational ones.

Key words: humor, comic qualities, poems, textbook





