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Argument i argumentacja to wtasciwo$ci komunikacji miedzyludzkiej pojawiajace
sie, odkad tylko cztowiek potrzebowat uzasadnia¢, broni¢ lub naktania¢ do przyj-
mowania za stuszne swojego stanowiska. Niektdrzy, miedzy innymi Walery Pisarek
(2002:17), podzielajq poglad stwierdzajacy wrecz, Ze to jezyk narodzit sie z potrzeby
przekonywania. Niemniej jednak argumentowanie funkcjonuje od znanych ludzko-
$ci poczatkéw, przedstawionych chociazby w biblijnej scenie kuszenia pierwszych
ludzi, w ktorej Adam i Ewa - wbrew zakazowi Boga - zostali podstepem naktonieni
do zerwania i zjedzenia owocu z drzewa poznania (BT, Rdz 3, 1-7).

Wytworzone z czasem sposoby przekonywania, perswadowania oraz teore-
tyczne podstawy argumentowania zostaty zebrane i uporzadkowane juz w staro-
zytnosci przez Arystotelesa, ktéry rozgraniczatl termin argumentacja w zalezno$ci
od uzytych $rodkéw przekonywania, dzielac argumentacje na nalezgcg do sztuki
(retorycznej) oraz nienalezaca do nie;j.

Nie nalezacymi do sztuki nazywam takie, ktdre nie sa wynalezione przez nas, lecz sa
nam dane niejako z gory, jak np. zeznania $wiadkéw, zeznania na torturach, pisemne
o$wiadczenia i temu podobne rzeczy. Nalezacymi do sztuki retorycznej sg za$ te srodki
przekonywania, ktérych moze dostarczy¢ ta dyscyplina i ktére jesteSmy w stanie sami
wynalez¢ (Arystoteles 1988: 67).

Pojecie argumentacji, zwigzane od poczatku z retoryka, ewoluowato, szcze-
gblnie poczawszy od wieku XVIII, w ktérym wtasnie retoryka tracita na wartosci
na rzecz rozwijajacej sie wowczas logiki, filozofii i krytyki literackiej. W XX wieku
problem ten zyskat nowe koncepcje: model Toulmina przenoszacy aparat analizy
logicznej na potrzeby argumentacji w jezyku naturalnym oraz tak zwana new rhe-
toric Chaima Perelmana dostosowujaca retoryke arystotelesowska do analizy argu-
mentacji nieformalnej (Duszak 1998: 22-23).

Wspotcze$nie argumentacja ujmowana jest rowniez w kategoriach retorycz-
nych, to znaczy zaktada ,pragnienie nawiazania i utrzymywania kontaktu myslo-
wego, chet przekonania po stronie méwcy i che¢ stuchania po stronie audytorium.
Dlatego tez argumentacja retoryczna rézni sie w sposéb istotny od argumentacji
logicznej, ktéra w ogole nie liczy sie z reakcjg audytorium” (Korolko 1998: 88).
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Argument (tac. argumentum) natomiast - wedtug logiki tradycyjnej w zasadzie
kazdy - mogt zosta¢ sprowadzony do postaci sylogizmu kategorycznego sktadajgce-
go sie z dwdch przestanek i wniosku. Dlatego gdy zachodzita potrzeba wykazania, ze
,kazde S jest P”, wystarczyto znalez¢ odpowiednio termin $redni M, ktéry po zesta-
wieniu z mniejszym terminem S oraz wiekszym od P dawat prawdziwe przestanki
umozliwiajgce zestawienie sylogizmu (Szymanek 2004: 45).

Uniwersalny stownik jezyka polskiego definiuje w interesujacych nas konteks-
tach jezykowych argument jako: , 1. fakt lub przekonanie stuzace do uzasadnienia
jakich$ racji lub decyzji, 2. zdanie bedace przestanka dowodu” (UJSP I 121-122).
Nieco podobnie okresla to pojecie Inny stownik jezyka polskiego: ,argument to 1.1
fakt, ktory przytaczamy, aby uzasadni¢ lub obali¢ jaka$ teze, albo $rodek, ktore-
go uzywamy w dyskusji lub sporze, aby przekona¢ lub naktoni¢ kogos$ do czegos.
1.2 fakt, ktory przesadza o naszym wyborze” (ISJP 41).

Szersze, bardziej szczegbétowo przedstawione, perswazyjne ujecie terminu
argument zaktada natomiast, ze mamy z nim do czynienia, gdy jako uzasadnienie
pogladu T przestawiane sg jakie$ zdania P, P, P, ... P ; zdania te nazywa sie przestan-
kami, zas zdanie T - konkluzjq argumentu.

Prezentowany argument najczesciej w ramach szerszej wypowiedzi nazywany
jest wypowiedzig argumentacyjng, ktéra zawiera takie elementy jak: uwagi wstepne,
wyjasnienia i rézne dane majace wptyw na zrozumienie tresci przestanek, przypo-
mnienie istotnych faktéw, do ktérych zamierza nawigza¢ argumentujacy, stowa eks-
ponujgce fakt argumentowania (bo, poniewaz, dlatego, albowiem, a zatem, skoro...,
wiec...), prezentacje argumentoéw wspierajacych poszczegélne przestanki (tzw. pod-
argumenty), elementy wywierajace wptyw na odbiorce argumentu oraz ekspresje
stanéw wewnetrznych moéwiacego, a takze jego stosunek do przedmiotu argumen-
tacji (Szymanek 2004: 37-38).

Ostatni ze sktadnikéow - wydawac by sie mogto, Ze mato istotny z punktu wi-
dzenia logiki - potwierdza Arystoteles, piszac: ,Charakter méwcy daje najwieksza
wiarygodnos¢ (jego argumentom)” oraz ,Przekonanie przez sama mowe osiggnie-
my woweczas, kiedy udowodnimy prawde lub pozdr na podstawie wiarygodnych dla
kazdej rzeczy przestanek” (Arystoteles 1988: 68). W tym samym tonie wypowiada
sie Tomasz Wydra, powotujac sie na starozytnych retoréw i ich zdolnosci (Wydra
1994: 102-103). To z kolei pozwala zobaczy¢, Ze nie tylko pierwsze, niejednokrot-
nie uwazane za prymarne sktadniki argumentu moga wazy¢ na skutecznosci argu-
mentacyjnej wypowiedzi.

Wypowiedzi argumentacyjne czesto mogg posiadac rézne rozmiary - od krét-
kiego zdania do kilku zdan czy nawet catych toméw. Nie jest tez jednoznaczng spra-
wa kwestia rozpoznania wypowiedzi jako argumentacyjnej, poniewaz decyduja
o tym kontekst, cechy struktury wypowiedzi, zwigzek miedzy stwierdzeniami
w niej zawartymi, wstepna wiedza o tym, jakie sg zamiary osoby argumentujacej,
a co jest przez nig uwazane za kontrowersyjne, jak rowniez uzycie stéw wskaznikow
takich jak: bo, poniewaz, dlatego, a zatem, skoro..., wiec... itp., ktére stuza do roz-
poznania przestanek i konkluzji. Nie zawsze jednak stowa wskazniki musza wyste-
powa¢ w wypowiedziach argumentacyjnych (czesto taki ,bezwskaznikowy” sposéb
argumentacji moze pojawiac sie w dialogach); moga tez zosta¢ uzyte w sposob bar-
dziej ztozony. Praktyka identyfikowania argumentu w wypowiedzi bardzo czesto
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napotyka na trudnos$ci w rozréznieniu rzeczywistego argumentu w wypowiedzi od
wygtaszania luznych uwag, dygresji, ilustrowania jakiego$ przyktadu lub rozpoczy-
nania nowego tematu (Szymanek 2004: 38-39).

Zebrane przyktady z trzech odcinkéw programu telewizyjnego Europa da sie
lubi¢ (Sport, Modne snobizmy, Europa rozspiewana) maja za zadanie przedstawic
argumentacje uczestnikow programu.

Uwzgledniajgc sformutowanie Perelmana (2004: 56: ,Wszystkie elementy,
o ktérych méwi orator w obrebie swojej mowy, mogg by¢ opisane jedynie za pomo-
c3 jezyka, ktory musi by¢ zrozumiany przez audytorium”) oraz inne zrédta (McGiure
1973; za: Lewinski 1999: 44-46), mozna wskaza¢ na domyslnych, zatozonych przez
autoréw scenariusza odbiorcéw programu Europa da sie lubic. Rekonstruujac zaséb
informacji pojawiajacych sie w polskiej wersji programu (zaadaptowanego z fran-
cuskiego Union Libre) oraz sposéb jego prowadzenia, nalezy stwierdzi¢, ze widzem
domys$lnym programu jest osoba otwarta na poznawanie innych kultur, szczegdélnie
europejskich, znajaca w stopniu komunikatywnym cho¢by jeden lub kilka jezykow
(drugi warunek fakultatywny), na przyktad angielski, niemiecki, francuski, hiszpan-
ski lub wtoski, uczestniczaca w zyciu kulturalnym polskiego i europejskiego kina,
muzyki, teatru, orientujgca sie w polskich tradycjach oraz zwyczajach, jak réwniez
w rytuatach stereotypowo kojarzonych z wiekszoscia krajow, z ktérych pochodza
uczestnicy programu.

Brak odszyfrowania wszystkich wskazanych wyzej elementéw nie neguje moz-
liwosci bycia widzem programu Europa da sie lubic, ale nie pozwala tez w sposéb
pelny partycypowac w réznego rodzaju aluzjach i grach z jezykowymi oraz kulturo-
wymi stereotypami krajow Starego Kontynentu. Nie daje tez mozliwos$ci stawania
sie bardziej Swiadomym uczestnikiem procesu argumentowania na rzecz europej-
skiego stylu bycia i checi wigczenia sie w niego polskiego spoteczenstwa.

Wymienione wczesniej wskazniki argumentacji nie zawsze sg sygnatem wy-
stepowania zdania argumentacyjnego. Rownie czesto moga funkcjonowac w zdaniu
skierowanym do wszystkich (tutaj widzéw programu), ktérego celem jest przeko-
nywanie, a wypowiedz wéwczas nazwana ,mowa przekonujaca” jest taka, ,ktorej
przestanki i argumenty poddaja sie uniwersalizacji, czyli sa zasadniczo akceptowal-
ne przez wszystkich cztonkéw audytorium powszechnego” (Perelman 1999: 31).

Pierwszy cytowany ponizej passus wypowiedziany przez prowadzaca program
Monike Richardson zawiera potencjalny wskaznik argumentacji bo, nie jest to jed-
nak wypowiedz argumentacyjna.

M.R.: Dobry wieczér panstwu. Dzisiaj w programie Europa da sie lubi¢ méwi¢ bedziemy o eu-
ropejskich snobizmach, czyli co sie nosi, gdzie sie bywa, a czego robic juz po prostu nie
wypada, bo to jest passé i demodé. A oto nasz gos¢ specjalny - pan Bogustaw Kaczynski.

Wskazuje na to bezposrednio kontekstowe umiejscowienie jej na poczatku
programu w powitaniu, ktére przyjmuje tutaj posta¢ formuty powitalnej (Marcjanik
2007: 51) oraz zapowiedzi poruszanej tematyki w tym odcinku, co wyklucza per-
swazyjny charakter wypowiedzi (Szymanek 2004: 38). Taki sam wniosek nasuwa sie
réwniez ze wzgledu na kompozycje catego odcinka, jak i psychologicznej roli wpro-
wadzenia, ktére jest decydujace dla efektow perswazji (Korolko 1998: 83). Zatem
przytoczong powyzej wypowiedz - wstep cechuje przede wszystkim ,wytyczenie
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celu, do ktérego zmierza mowa” (Arystoteles 1988: 277), a w tym wypadku jest to
zapowiedz tematu odcinka i rozpoczecie programu.

Podobienistwo w zakresie argumentowania wykazuje takze inny fragment cze-
$ci powitalnej uczestnikdw programu Europa da sie lubi¢, w ktérym Martina Karlova,
rozpoczynajac swoje uczestnictwo w odcinku, uzywa wskaznika argumentacji bo
znajdujacego sie w zdaniu wtragconym. Jednak jej wypowiedz nie ma na celu przeko-
nania nikogo do swojego stanowiska, gdyz miesci sie w calym procederze powitania
i jest jego dopowiedzeniem, uzupetnieniem o dodatkowe informacje. Uczestniczka
chce tutaj jedynie uzasadni¢ swoje nieprzygotowanie dotyczace uczestnictwa w pro-
gramie, ktore i tak zostato wcze$niej uwzglednione w scenariuszu.

M.K.: Dobry wieczdr. Ja przepraszam, ze ja w ogole taka nieprzygotowana na ten festiwal,
bo tak przechodzitam, wpadtam prosto od gotowania, ale gdzie méj fanklub? Ahoj, po-
zdrawiam méj fanklub w imieniu wszystkich Helenek, Pepiczkéw, Kaiczkow i réwniez
w imieniu boskiego, czeskiego Karola Gota.

W kolejnym przyktadzie powitania uczestnikéw programu mamy do czynienia
z podobnym zabiegiem ze strony prowadzacej, ktéra - odwotujac sie do skojarzen
z wloskimi piosenkarzami oraz ich miedzynarodowym uznaniem i znaczacymi osig-
gnieciami - zapowiada wchodzacego do studia Paola Cozze. W zastosowanej ana-
logii popartej wspélnym pochodzeniem pojawiajacego sie w programie uczestnika
oraz piosenkarza (Eros Reumacotti do Eros Ramazotti) uznaje Monika Richardson
wyjatkowos¢ zapowiadanej osoby, a jedynie ttumaczy, uzasadnia nietuzinkowo$¢
zapowiedzi, prébujac, per analogiam, dostosowywac — w my$l antycznej zasady de-
corum - styl wypowiedzi do jej tresci:

M.K.: Cze$¢ Monika, cze$¢ Maryla.

M.R.: Cze$¢ Martina. A teraz nietuzinkowy zespot, wiec i nietuzinkowa zapowiedz. Ze sto-
necznej Italii gwiazda tamtejszej estrady, grupa Eros Reumacotti i jej frontman, Paolo
Cozza!

Wyjasnianie znaczenia pojecia ,snob” dla potrzeb programu (Bogusz 2008),
pelnigce role wprowadzenia do tematyki biezacego odcinka, zawiera wyktadnik
argumentacji ,wiec”. W ponizszym przyktadzie ma on jednak charakter konklu-
zji, wnioskowania, nie za$ argumentowania - nie prébuje do czego$ przekonywac,
raczej wyjasnia eksplicytnie przez definicje stownikowa wyraz z tytutu odcinka
(Modne snobizmy), nawigzujac zartobliwie do zaproszonego goscia, Bogustawa
Kaczynskiego, kojarzonego potocznie - ze wzgledu na popularyzowane przez niego
programy i festiwale operowe, operetkowe oraz muzyke powazna - z kultura wyso-
ka i snobistycznym zachowaniem niektérych melomanow.

M.R.: Panie Bogustawie, o snobizmie, o snobizmach dzi§ mowa, wiec postanowitam na po-
czatku wyjasni¢, coz to takiego snob. Stownik jezyka polskiego méwi: ,Snob to cztowiek
bezkrytycznie nasladujacy sposdb bycia, gusty, poglady przyjete w okreslonej grupie
spotecznej, ktéra mu imponuje, popisujacy sie swymi rzekomymi wiadomosciami, zain-
teresowaniami w jakiej$ dziedzinie”. Czy pana oskarzono kiedy$ o snobizm?
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B.K.: Juz teraz wiem, pani Moniko, dlaczego pani mnie zaprosita do tego programu.
M.R.: Wcale...

Inaczej wyglada przypadek zastosowania tegoz wskaznika argumentacji wiec
w tym samym odcinku programu, ale w dalszej jego czeSci:

B.K.: Ja mysle, Ze to jest bardzo skomplikowana sprawa, cho¢ nawet nie bardzo skomplikowa-
na, jak mozna by mysle¢, mianowicie z tym snobizmem. To jest tak jak z cholesterolem,
wszyscy méwimy: to fatalny ten snobizm, fatalnie cholesterol wysoki, kto§ ma fatalnie,
ale okazuje sie, Ze jest dobry cholesterol.

M.R.: Hmm...

B.K.: I czym wiecej tego cholesterolu, tym lepiej dla pacjenta, a wiec snobizm to niekoniecz-
nie co$ wspaniatego, koniecznego do nasladowania, ale dobry snobizm, czyli ten wysoki
cholesterol - im wiecej, tym lepiej, bo to jest maszyna, to jest pociag, ktéry ciggnie nas
wszystkich do przodu, aby w nalezyty spos6b wykorzystac to, co daruje nam w prezen-
cie snobizm.

Aby moéc dokonac¢ petnej standaryzacji argumentéw w drugiej wypowiedzi
Bogustawa Kaczynskiego (B.K.), nalezy odnies¢ sie do pierwszej, z ktorej przez ana-
logie korzysta, wzmacniajgc swojg argumentacje w dalszej cze$ci wypowiedzi. Gos¢
programu odwotuje sie tutaj do powszechnego sadu (eliptycznie potraktowanego
ze wzgledu na jego oczywisto$c), twierdzacego, ze wysoki poziom cholesterolu
w organizmie szkodzi zdrowiu. Mozna to uznac za typ argumentum ad rem, czyli
argumentu, ktérego przestanki sa prawdziwe obiektywnie, a nie tylko w opinii od-
biorcy (Szymanek 2004: 60).

Standaryzacja argumentu jest tutaj mozliwa ze wzgledu na odpowiednio usze-
regowane konkluzje oraz przestanki wzgledem stowa wskaznika (wiec), co daje na-
stepujgcy podziat, w ktérym trzeba zaznaczy¢, iz przestanki P, i P, wzgledem prze-
stanek P, i P, oraz konkluzji K spetniajq role podargumentu posredniego (Szymanek
2004: 42) i jednocze$nie sg wspierane przez te drugie, czyli P, i P:

P.: Wysoki cholesterol szkodzi zdrowiu;

P,: Jest tez dobry cholesterol, ktdry nie szkodzi, ale jest potrzebny;

P.: Snobizm niekoniecznie jest dobry do nasladowania;

P,: Jest tez dobry snobizm, ktéry ciggnie wszystkich do przodu (jest mechanizmem
postepu);

K: Snobizm jest prezentem, ktéry mozna nalezycie wykorzystac.

We fragmencie innego odcinka (Sport) w sekwencji rozpoczynajacej rozmo-
we z zaproszonym Dariuszem Michalczewskim, gosciem specjalista, prowadzgca
Monika Richardson pyta o strach przed wej$ciem na ring:

M.R.: Na poczatek sie chciatam Ciebie spyta¢ o co$ takiego, co dla mnie zawsze byto jako$
tam fascynujace, bo walka na ringu to przeciez krwawa wojna. Czy ty odczuwasz strach
przed wej$ciem na ring?
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D.M.: Znaczy, strach, strachu mie¢ nie mozna, ale mam wielki respekt przed swoim przeciwni-
kiem, przed publicznoscia, przed widzami w telewizji, jest to jednak wielkie obciazenie,
poniewaz mam wielu kibicéw, ktérych nie moge zawies¢.

Odpowiedz goscia programu zawiera wyjasnienie mieszczace wypowiedz
argumentacyjna. Standaryzacja argumentu zawiera przestanke:

P.: Mam wielu kibicéw, ktérych nie moge zawiesc;
oraz konkluzje
K: Jest to jednak wielkie obcigZenie.

Zawartych w wymienionych odcinkach zdan wyjasniajacych, przekonujacych,
perswadujgcych oraz logicznie argumentujgcych jest znaczna ilo$¢ i przeplatajg sie
one czesto, utrudniajgc niejednokrotnie ich rozréznienie. Przedstawione tutaj nie-
liczne przyktady majg na celu tylko zarysowac¢ kwestie argumentacji w programie
Europa da sie lubi¢, zwracajac jednocze$nie uwage na to, iz argumentacja logiczna
wystepuje przede wszystkim w czeSciach rozmowy uczestnikéw programu doty-
czacych wyjasniania kwestii problematycznych, zawartych w tytutach programoéow
(sport, snobizm, $Spiew), ale niedotyczacych jednoczesnie zasadniczego profilu pro-
gramu, ktéry powstat, by przekonywac - przed traktatem akcesyjnym - Polakow
do jednoczacej sie Europy. Argumentowanie jest takze jednym z niewyrézniajgcych
sie, niewidocznych komponentéw podtrzymujgcych dyskurs uczestnikéw progra-
mu oraz scenariusze kolejnych odcinkéw.

Moze rodzi¢ sie pytanie - nieco oczywiste - o cel argumentowania w wypowie-
dziach uczestnikéw programu telewizyjnego Europa da sie lubi¢. Posrod wielu jego
celéw trzeba zapewne wymieni¢ zartobliwe przekonywanie o wyzszos$ci swojego
kraju reprezentowanego przez dang osobe, ttumaczenie pomiedzy uczestnikami
- w rzeczywisto$ci skierowane do widzéw - wtasnych postaw i przekonan (ktére
wynikajg réwniez z istniejacych uwarunkowan kulturowych w poszczegdlnych na-
rodach Europy), wyjasnianie narodowych zwyczajow, stereotypdw charakteryzuja-
cych czes¢ lub wiekszo$¢ mieszkancéw reprezentowanego kraju.

Dos¢ zaskakujgcym zjawiskiem jest brak w analizowanych odcinkach wskaz-
nikow: skoro oraz zatem, ktoére zazwyczaj czesto pojawiaja sie w wypowiedziach
argumentacyjnych. Fakt ten jednak moze by¢ spowodowany - ze wzgledu na cha-
rakter programu utrzymany w konwencji talk show - upotocznieniem wypowiedzi
uczestnikoéw, prowadzacej program oraz niektorych z zaproszonych gosci, a co za
tym idzie, obnizeniem (z zachowaniem wszakze jezykowego savoir-vivre-u) jako$ci
i precyzji, elegancji i bogactwa stownictwa, ktére - wraz z narastajacg moda na po-
tocznos¢ - ubozeje (0z6g 2001: 38-40).

Potocznos¢jezyka - w tym wyktadnikéw argumentacji, wrod ktdrych nie poja-
wiajg sie te nalezace do jezyka bardziej sformalizowanego (zatem..., a zatem..., sko-
ro...) czy w odczuciach méwigcych nieco archaicznego albowiem - prezentowanego
przez prowadzacg program oraz zaproszonych gosci moze wynikac z:

1) checi zblizenia sie do widzéw; zbyt ,,wysoki” jezyk tworzy dystans, a Europa da
sie lubi¢ ma promowac specyficzng przestrzen rozmowy bez tworzenia barier,
réwniez jezykowych;
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2) w pewnym stopniu ograniczonej kompetencji jezykowej zaproszonych zagra-
nicznych gosci oraz celowego niewyrézniania sie prowadzacej, by nie podkre-
$la¢ zbytnio réznic w opanowaniu jezyka polskiego;

3) raczej wnioskowania i perswazji niz argumentacji logicznej, gdyz program ma
spetnia¢ role naktaniajaca do zaakceptowania Europejczykéw przez polskich
widzéw;

4) pokazaniaisugerowania wzajemnych podobienstw oraz zabawnych, ciekawych,
niekiedy odkrywczych réznic narodéw Europy niz logicznego uzasadniania ko-
nieczno$ci jednoczenia sie Starego Kontynentu.

Dialogowy charakter wypowiedzi, odpowiadajacy kryterium potocznosci, oraz
przedstawianie sytuacji codziennych, zwyczajnych, a takze atmosfera przyjazni, bli-
skosci, serdecznosci (Witosz 2007) podkres$laja jeszcze bardziej potoczny charakter
wystapien uczestnikow omawianego programu.

Jednocze$nie zauwazy¢ mozna, iz realizowane jest przez to zatozenie programu
zawarte w jego tytule — Europa da sie lubié, a nie na przyktad Europa da sie wyttuma-
czy¢, cho¢ to wtadnie poznawanie, ttumaczenie, argumentowanie na rzecz akceptacji
europejskiej réznorodnosci oraz instytucji Unii Europejskiej - bez dominacji tegoz
argumentowania bardziej jednak perswazyjnego (zwracajacego uwage na publicz-
nos¢, widzow przed telewizorami) niz logicznego (zorientowanego na prawdziwos¢
argumentéw oraz pomijajacego trudne kwestie polityczne czy spoteczne) - ma stu-
zy¢ tytutowemu lubieniu.
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Exponents of Argumentation in Spoken Texts from the TV Programme
Europa da sie lubic (“Europe Is Possible to Be Popular”)

Abstract

This paper focuses on dialogical and colloquial character of utterances in the TV programme
“Europa da sie lubi¢”. Despite the fact that the main purpose of the programme is to let people
know, understand, and argue for acceptance of European variety as well as EU institutions,
argumentation that is rather persuasive (referring to the audience and TV viewers) than
logical (taking truthfulness of arguments into account and putting difficult political and
social issues aside) does not dominate. Presenting everyday situations and making a warm
atmosphere of friendship and close relationships are also important to make people like
Europe and to realize the assumption expressed in the title of the programme.





