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Problemem badawczym aksjologii jest natura, podstawy i kryteria warto$ci. Warto-
$ci przystuguja przedmiotom obiektywnie, niezaleznie od podmiotowej oceny, jako
warto$ci duchowe estetyczne, religijne i etyczne - do etycznych naleza wartos$ci
w prawie. Wartosci sa takze trescig znaczenia waloryzujacego relatywnie okreslo-
ne przedmioty rzeczywiste, odpowiednio do sfery bytu cztowieka rozrézniane jako
warto$ci zmystowe, witalne i wartosci uzywania. W prawie warto$ci waloryzuja-
ce, uzywane, sg jakosciami postepowania oséb w stosunkach spotecznych. Istnieja
w wymiarze osobowym, grupowym i ogélnoludzkim, tworzac normatywny porza-
dek prawny™.

W systemach filozoficznych zostaty ugruntowane idee dwoch porzadkéw
prawnych: porzadek prawa naturalnego oraz porzadek prawa przedmiotowego.
Prawo naturalne bazuje na warto$ciach obiektywnych, niezaleznych od ludzkiej
oceny - sygnalizuje partycypacje Boskiego prawa w naturze ludzkiej i zmierza ku
sprawiedliwo$ci. Obroncy tej koncepcji przyjmuja, Ze w spoteczenstwie obowiazuja
prawny, moralny i obyczajowy porzadki normatywne, ktére to porzadki moga sie
wzajemnie pokrywac albo moga by¢ sprzeczne. Protektorzy pozytywizmu prawni-
czego neguja zwiazek pojeciowy pomiedzy prawem stanowionym a moralnoscia,
zaktadajac, ze odpowiednio umotywowane, wszystko wydaje sie stuszne. Postuluja
autonomie prawa wzgledem innych porzadkéw spotecznych, szczegélnie polityki
i religii. Warto$ci mierza wedtug partykularnych postaw ludzi®

! Wartos$ci stanowily przedmiot rozwazan filozoféw, poczawszy od Sokratesa i Plato-
na. Obecnie uwzglednia sie gtéwnie typologie wartos$ci przedstawiong przez Maxa Schelera
(1874-1928, filozof niemiecki, przedstawiciel fenomenologii) i Nicolaia Hartmanna (1882-
1950, niemiecki filozof, neokantysta), a w Polsce Romana Ingardena (1893-1970, autor prac
z zakresu aksjologii, antropologii kulturowej i filozofii jezyka), Tadeusza Kotarbinskiego
(1886-1981, filozof, logik i etyk), Marii Ossowskiej (1896-1974, etyk, teoretyk i socjolog mo-
ralno$ci), Wiadystawa Tatarkiewicza (1886-1980, filozof i historyk filozofii, estetyk i etyk,
historyk sztuki), Wtadystawa Strozewskiego (ur. w 1933 roku, autor ksiazki W kregu warto-
Sci, 1992). 0 jezykowych wyktadnikach wartoSci pisata Jadwiga Puzynina (ur. w 1928 roku)
w ksiazce pt. Jezyk wartosci, Warszawa 1992.

2 Zob. M. Zirk-Sadowski, Wprowadzenie do filozofii prawa, Krakéw 2000, s. 147.
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Wobec rozbieznych wyobrazen ideowych problem zawarty w tytule artykutu
sprowadza sie do tego, czy prawo w ogole zawiera tre$ci moralne, a jesli tak, to czy
warto$ci tkwig w konstrukcji pojeciowej prawa ustanowionego, czy tez mozna mo-
wic o recepcji spotecznego porzadku wartos$ci w prawie stanowionym. Odpowiedzi
na tak postawione pytanie byly od zarania dziejow mysli europejskiej przedmiotem
sporéw filozoficznych?. Traktujg takze o konstrukcji pojeciowej wartosci w jezyku
legislacji i o pragmatyce warto$ci w wyktadni przepis6w prawnych.

Nauka o wartosciach wyrosta z etycznych koncepcji dobra. Jej przedmio-
tem jest poznanie zrdodel wartosci oraz podstaw i Kryteriow wartosciowania.
WartoSciowaniem w sensie filozoficznym jest formutowanie sadéw oceniajgcych
oraz sadéw praktycznych, formutujacych aprobate lub dezaprobate dla postepo-
wania oséb, istnienia standw rzeczy, zdarzen i zjawisk pod pewnym wzgledem lub
z okresSlonej perspektywy.

W odniesieniu do prawa sadem praktycznym jest wyrazana powinnos¢, gdyz -
jak twierdzili stoicy - odkrywajac czyje$ prawa, zarazem dostrzegamy, Ze z tego ty-
tutu spoczywaja na nas okreslone powinnosci*. Powinno$¢ w sensie najogdélniejszym
- wedtug $wietego Tomasza z Akwinu (1225-1274, wtoski teolog i filozof, dominika-
nin, doktor Ko$ciota) — wyraza sie nakazem rozumu: czyn to, co jest dobre, a unikaj
ztego®. Podobnie gtosi przystowie: nie czyn drugiemu, co tobie niemite. Aksjologicznej
ocenie poddawat Tomasz spoteczne funkcjonowanie dobra jednostki, ktére ustala sie
wedtug miary dobra ogélnego. Wedtug filozofa dobrem ogdlnym i zarazem miarg do-
bra jednostki ma by¢ ustawa, czyli ,zarzadzenie rozumu dla dobra wspdlnego ogto-
szone przez tego, kto ma piecze o spotecznosé”.

Warto zauwazy¢, ze kategoria dobra zostata ujeta w cytowanych przyktadach
w roznych postaciach stownych, lecz opartych na strukturze myslenia prawniczego.
Struktura ta obejmuje dwa podmioty (osoby), ktére tgczy stosunek naleznosci i po-
winno$ci ze wzgledu na okre$long sprawe (przedmiot regulacji), wobec ktorego to
przedmiotu dziatanie podmiotéw podlega okreslonemu normowaniu. Normowanie
to zmierza do ustanowienia danego porzadku spotecznego - prawnego. Porzadek
prawny reguluje ludzkie dziatania w relacji do przedmiotu, lecz w dziataniach tych

3 Spor dotyczy idei prawdy, dobra i sprawiedliwosci, rozumianych jako ,byty same
w sobie”, ktore cztowiek poznaje poprzez kontemplacje.

* Dewiza o komplementarnym charakterze powinno$ci zostata sformutowana w staro-
zytnej Grecji przez stoikéw. Do niej odwotuje sie wspotczesna filozofia prawa, zob. M. Zirk-
-Sadowski, Wprowadzenie do filozofii prawa, op. cit., s. 24-33.

5 Taka byta maksyma $w. Tomasza z Akwinu, zob. Suma teologiczna 1-2, q. 94, art. 2,
por. M.A. Krapiec, Cztowiek i prawo naturalne, Lublin 1975, s. 180. Autor podkreéla, Ze ,czto-
wiek zyjacy - jako cztowiek - w spotecznosci uswiadamia sobie, Ze »czynienie dobra« jest
mozliwe i konieczne wobec drugiego »ty«, otwartego na »Ty« Transcendensu. Sens dobra
w perspektywie »ty« przybiera zasadniczo postac stusznosci i sprawiedliwosci, ktérej wyra-
zem i organizatorem jest prawo pozytywne”.

¢ Suma teologiczna 1-2, q. 90, art. 4. Na aktualno$¢ tej definicji ustawy zwracajg uwage
wspbiczesni ustawodawcy, nawet woéwczas gdy nie liczac sie z realiami spotecznymi, sytuacja
ekonomiczng i mozliwosciami technicznymi, dobrem, czynia partykularne cele grupy spo-
tecznej, uchwalajgc ustawy ,przeciw komus”, zob. ocena aktualnosci definicji $w. Tomasza,
R. Sobanski, Dobro wspélne w definicji ustawy Tomasza z Akwinu, [w:] Prawo a wartosci. Ksie-
ga pamigtkowa Profesora J6zefa Nowackiego, Krakéw 2003, s. 251-260.
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ujawnia sie otwarcie na drugiego cztowieka. W tym sensie do$wiadczenie wartosci
jest relacja miedzy osobami prawnymi a przedmiotem, na ktéry osoba do$wiadcza-
jaca jest skierowana. Intersubiektywne wartos$ciowanie jest zbiorem sadow, ktore
tworza spoteczny porzadek wartosci. Spoteczny porzadek wartosci jest miernikiem
oceny porzadku prawnego.

Aksjologia porzadku prawnego byta formutowana w postaci struktur jezyko-
wych wyrazajacych istote wypowiedzi powinnosciowej przez Immanuela Kanta
(1724-1804, niemiecki filozof, twoérca filozofii krytycznej) i Hansa Kelsena (1881-
1973, prawnik austriacki, filozof prawa, twoérca normatywizmu prawniczego),
ktérzy przyjmowali, ze naturalne struktury jezyka odstaniajg rozumowe podsta-
wy powinnosci moralnych w wolnym dziataniu cztowieka, polegajacym na poste-
powaniu zgodnie z okre$lonymi przez siebie prawami. Naczelnym, uniwersalnym
i powszechnie obowigzujagcym prawem jest imperatyw kategoryczny sformutowany
przez l. Kanta: ,postepuj tylko wedtug takiej maksymy, dzieki ktoérej mozesz zara-
zem chcie¢, zeby stata sie powszechnym prawem””. Imperatyw kategoryczny Kanta
,pozwalat by¢ moralnym” prawu pozytywnemu, ktére postuguje sie przymusem
wobec cztowieka, gdy cztowiek nie kieruje swoim postepowaniem wedtug zwigza-
nego z rozumem prawa natury?®.

W normatywnej teorii prawa Hansa Kelsena, redukujgcej problemy prawne do
prawa pozytywnego, wartos$ci aksjologiczne prawa przedstawiajg sie w koncepcji
obowigzywania systemu prawa stanowionego przez suwerena i tworzeniu prawa
w réznych czynnosciach prawnych. Odtad prawo jest postrzegane jako zjawisko je-
zykowe. Trescig normy jest przymus w dziedzinie normatywnej. Normy prawne two-
rzy - wedtug Kelsena - nauka normatywna. Wtasnie w normach prawnych nastepuje
rozpoznawanie powinnosciowego powigzania warunku w formie hipotezy, a takze
rozpoznawanie konsekwencji w formie dyspozycji: jesli wystapi X, to powinna wy-
stapi¢ konsekwencja. Formutowana wedtug powyzszej struktury norma prawna jest
tworem teoretycznym prawoznawstwa, idealng forma normy prawnej wbudowang
w system. Wedtug schematu normy ztozonej z hipotezy i dyspozycji prawnicy in-
terpretuja przepisy prawne w sposob logiczny. Logiczna struktura normy prawnej
stanowi takze schemat mys$lenia prawniczego prawodawcy, ktéry formutuje prze-
pisy prawne zgodnie z zasadami gramatycznymi jezyka etnicznego oraz tradycji
stylistyczne;.

Friedrich Carl von Savigny (1779-1861, przedstawiciel historycznej szkoty pra-
wa) poréwnywat rozwo6j prawotwdrstwa do rozwoju jezyka. Koncepcja Savigny’ego
zainspirowata teorie pozytywizmu prawniczego, ktory gtosit, Ze nowoczesne pan-
stwo jest zdolne do rozpoznawania potrzeb danego spoteczenstwa, a zatem swoja
egzystencje opiera ,na koncepcji racjonalnego podejmowania decyzji przez aparat
panstwowy”. Aparat panstwowy jest wiec czynnikiem tworzenia prawa — prawo
z Kolei jest instrumentem zarzadzania spoteczenistwem w imie dobra spotecznego®.

Formutowane przez filozoféw problemy aksjologiczne sprowadzaty sie
w gruncie rzeczy do opisu, jak tresci moralne ujawniajg sie w dyskursie prawnym.
Rozwijajac teorie moralnego aspektu prawa pozytywnego, mozna przyjac¢, ze dobre

7 Zob. 1. Kant, Uzasadnienie metafizyki moralnosci, Warszawa 1971, s. 50.
8 Zob. M. Zirk-Sadowski, Wprowadzenie do filozofii prawa, op. cit., s. 47.
° Ibidem, s. 174-175.
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prawo realizuje sie jako dwustronna norma postepowania. Totez w koncepcji prawa
przyjmuje sie, Ze istota znaczenia terminu prawo jako jezykowego znaku uniwersal-
nego pojecia prawa zamyka sie w kregu znaczenia prawnego tac. debitum - relacja
naleznos$¢ - powinno$¢. Wszak ta wiasnie relacja gwarantuje dobro interpersonal-
ne'’. Wyrazenie prawo jest zatem rzeczownym sposobem ujecia cechy warto$ciowa-
nego przedmiotu. Przedmiotem warto$ciowanym jest spoteczny stosunek prawny,
ktoérego elementami sa uprawnienie jako naleznos¢ jednego podmiotu i skorelowa-
na z tym uprawnieniem powinno$¢ (obowigzek postepowania) innego podmiotu
w danej sytuacji. Prawo rozumiane w kategoriach relacji naleznosci i powinnosci
w stosunkach spotecznych jest zatem synonimem stusznosci'l.

Sens przepisu prawnego normujacego wzajemne relacje miedzy podmiotami
i przedmiotem regulacji jest aksjologicznie obojetny. W formutowanym przepisie
prawnym nie ma specyfiki normatywnej - gramatyczne formy przepisu prawnego
moga by¢ nawet opisowe. Jednak w gtebokiej strukturze tekstu wartosciowanie in-
tersubiektywne, ze jezeli jednej osobie co$ sie nalezy, to druga powinna to uczy-
ni¢, zmierza do sprawiedliwo$ci w stosunkach prawnych!2 Zatem akt stanowienia
prawa - w $wietle badan lingwistycznych - ma z natury warto$¢ etyczng nie jako
przezycie etyczne wartosci bytu, lecz jako urzeczywistnianie powinnosci, ktéra ro-
dzi naleznos¢, por. przyktady:

Art. 39.1. Komisja... moze przedktada¢ Radzie propozycje negocjacji porozumien z jed-
nym lub wiecej panistwami trzecimi... [Dyrektywa 2006/48 UE]*.

Art. 183 § 1. Kto znalazt rzecz zgubiong, powinien niezwtocznie zawiadomi¢ o tym osobe
uprawniong do odbioru rzeczy... [k.c.]*.

Przyktady wskazuja na regularnos¢ struktur sktadniowych w uktadzie seman-
tyczno-komunikacyjnym wypowiedzi. Zakres przedmiotowy normy prawnej obej-

10 Znaczenie prawne tac. debitum, zob. M.A. Krapiec, Cztowiek i prawo naturalne, op. cit.,
s. 25.

11 Zob. prawo jako leksem, ktérego terminologicznosc¢ realizuje sie w orzecznikowym sg-
dzie logicznym jako to, co jest ustanowione przez suwerena i zarazem obowigzuje suwerena
i podwtadnego: M.T. Lizisowa, Podstawowe terminy prawne w statutach staropolskich na tle
stowiariskim. Studium semantyczne, s. 73-75. Autorka uzasadnia rozumienie terminu prawo
w jezykach stowianskich w kontekscie historycznym. Por. prawo traktowane w kategoriach
powinnosci jako okre$lone zachowania i postawy ludzi wobec jednostki i spoteczenstwa,
ktére ma wtasng egzystencje niezalezna od przepiséw prawa, lecz jest dane w naturalnym
porzadku $wiata. Porzadek ten wyraza sie w strukturach ludzkiego mys$lenia i dotyczy tego,
w jaki sposéb zdolno$¢ odrézniania dobra i zta odzwierciedla sie w prawach stanowionych,
zob. ]. Salij, Prawo naturalne a prawo pozytywne, ,Znak”, t. 44: 1992, nr 11, s. 50-52.

12 Zob. M.A. Krapiec, Cztowiek i prawo naturalne, op. cit., s. 25. Autor podkresla, ze po-
winno$¢ odréznia porzadek moralny sprawiedliwo$ciowo-prawny od innego wymiaru
moralnosci.

13 Dyrektywa 2006/48/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z 14 czerwca 2006 r.
w sprawie podejmowania i prowadzenia dziatalno$ci przez instytucje kredytowe (wersja
przeredagowana z jezyka angielskiego).

14 Cytaty wedtug: Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r., kodeks cywilny (DzU z 18 maja
1964 r.z pézn. zm.).
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muje trzy denotaty deskrypcji wystowione w przepisie prawnym: czyn adresata
normy (Komisja moze przedktada¢), oddziatywanie na recipienta dziatania ustano-
wionego przez norme prawng (Radzie) oraz przedmiot normowania (propozycje ne-
gocjacji z jednym lub wiecej paristwami trzecimi). Podobnie trzy deskrypcje zostaty
wystowione w drugim przyktadzie, jakze inaczej sformutowanym: kto znalazt rzecz
zgubiong - adresat; powinien niezwtocznie zawiadomic o tym - czyn adresata; osobe
uprawnionq do odbioru rzeczy - recipient dzialania nakazanego przepisem; przed-
miotem normowania jest postepowanie znalazcy wobec osoby uprawnionej do od-
bioru, jakby wtopione w sens zdania. Zdanie przepisu prawnego jest forma sadu
praktycznego, ktérego istota polega na przysadzeniu danej osobie lub rzeczy cech
wyroéznionych w orzeczeniu. Dyspozycje o warunkach obowigzywania sg sygna-
lizowane modalno$cia zdania (moze, powinien czynic) i narzucane na podstawowa
strukture zdania wedtug regut gramatycznych jezyka etnicznego oraz w zaleznosci
od instytucjonalnych warunkéw komunikacji jezykowej. Podmiot zdania wskazuje
adresata wypowiedzi, orzeczenie modalne komunikuje czyn i konotuje przedmiot
regulacji prawnej w dopelnieniu blizszym oraz recipienta ustanowionego dziatania
w dopetnieniu dalszym.

Przepisy prawne wydane przez legislatora sg formutowane w derywowanych
strukturach predykatowo-argumentowych. Jezeli zatem temat i zarazem podmiot
zdania wskazuje na adresata normy, w strukturze zdania o szyku prostym orzekany
jestjego czyn w odniesieniu do recipienta i przedmiotu normowania, np.:

Art. 761. § 1. Agent moze zadac¢ prowizji od uméw zawartych w czasie trwania umowy
agencyjnej... [k.c.].

Jezeli w szyku przestawnym temat zdania wskazuje na recipienta - orzekane jest
oddzialywanie adresata na jego sytuacje prawna:

Art. 763. [...] agentowi przystuguje ustawowe prawo zastawu na rzeczach i papierach
warto$ciowych dajgcego zlecenie... [k.c.].

W wypadku gdy tematem zdania jest przedmiot normowania, orzekana jest relacja
miedzy czynem adresata a sytuacjg prawng recipienta:

Art. 764. Umowe zawartg na czas oznaczony, a wykonywang przez strony po uptywie
terminu, na jaki zostata zawarta, poczytuje sie za zawarta na czas nieoznaczony [k.c.].

Nawet jesli nie kazdy z tych elementéw jest werbalizowany, kazdy jest obecny
w strukturze glebokiej zdania i wymaga interpolacji w wyktadni prawniczej. W art.
761 § 1. k.c. recipient nie ma referencji - chodzi o dajgcego zlecenie, wskazanego
w art. 760%k.c., w art. 763 k.c. nalezy odczytac autoreferencyjnos¢ przepisu, a wiec
Ze ustawa przyznaje upowaznienie recipientowi (agentowi). W kolejnym przepisie
prawnym (art. 764) adresata i recipienta jako strony umowy wskazuje kontekst.

Zasady pisania aktéw prawodawczych stanowig historycznie uksztattowany
element kultury prawnej. Stowa tekstu majg moc przypisywania czynom adresatow
norm prawnych wartosci obowigzywania, recipientom ustanowionych dziatan war-
toSci uprawnienia, a stanom przedmiotéw wartosSci przynaleznosci jako koniecz-
nych lub mozliwych modalnosci prawnych w okreslonych okolicznos$ciach. Typowe
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formuty, ktére orzekaja kategorie czynu dla poszczegdlnych kategorii nominalnych
(deiktycznych i referencyjnych), mozna wskaza¢ we wszystkich rodzajach przepi-
séw prawnych werbalizujgcych normy prawne regulujace rézne stosunki zobowig-
zaniowe. Relacja dwustronna tgczy takze podmioty w stosunkach wtadczych. Na
przyktad przepisy prawa karnego stanowig normy kompetencyjne dla sadéw:

Art. 119. § 1. Kto stosuje przemoc lub grozbe bezprawng wobec grupy oséb lub poszcze-
gblnej osoby z powodu jej przynaleznosci narodowej, etnicznej, rasowej, politycznej,
wyznaniowej lub z powodu jej bezwyznaniowo$ci, podlega karze pozbawienia wolno$ci
od 3 miesiecy do lat 5 [k.k.]*.

Przepis stanowi o ponoszeniu naleznej kary przez przestepce i zarazem zo-
bowigzuje kompetentny sad do powinnosci wymierzenia kary odpowiedniej, przy
czym wysoko$¢ kary uzaleznia od sgdowej oceny okolicznosci czynu.

Warto$¢ prawng przepiséw, ktére sg wystowieniem (werbalizacjg) norm praw-
nych, podaje orzeczenie spelniajace role modalizatora'®. Typowe formuty (czyni,
powinien / moze czynic; podlega czynom itp.) orzekaja kategorie czynu dla poszcze-
gblnych kategorii podmiotu. Modalizator nie podaje sgdu w watpliwo$¢ w ramie ko-
munikowania asertorycznego (czasownik w formie czasu terazniejszego) lub wyra-
za niepetng pewno$¢ i hipotetyczno$¢ zdarzenia w formutach powinnosciowych.

Obowigzywanie prawa wynika z funkcji performatywnej jezyka aktéw ustawo-
dawczych, ktére to akty ustanawiajq abstrakcyjng rzeczywisto$¢ prawna, aprobujaca
dobro wspoélne'”. W praktyce zycia spotecznego prawo ustanowione decyzja wtadzy
obowiazuje pod grozba sankgji, czyli dezaprobaty ogélnie rozumianego zta.

Interpretujac przepisy prawne, formutuje sie sytuacje prawna adresata, reci-
pienta i przedmiotu normowania niezaleznie od tego, czy w danym przepisie praw-
nym wszystkie te elementy zostaly sformutowane expressis verbis, czy tez mozna
wnioskowac tylko z kontekstu, w jakiej relacji pozostaja w danych okolicznosciach.
Musimy zatem przyjac¢, ze znaczenie przepiséw prawnych przekracza granice zna-
czenia zdania. Jest bowiem znaczeniem norm widzianym na tle zaplecza kulturo-
wego oraz uwzglednia spoteczne konwencje komunikacyjne srodowiska legislatora
i specyfike legislacyjng w kategoriach komunikacji intencjonalnej. Stowa w uzyciu
kontekstowym sg rozpoznawane przez nadawce i odbiorce dzieki wspoélnej wiedzy
ogolnej, historycznej i prawniczej z uwzglednieniem okoliczno$ci uzycia, uwarun-
kowan pragmatycznych i kontekstu'®,

15 Ustawa z 6 czerwca 1997 r., kodeks karny (DzU z 1997 r. nr 88, poz. 553, z p6Zn. zm.).

16 W aksjologicznej ocenie aktu stanowienia przyjmuje sie, ze tekst prawny jest auto-
referencyjny, gdyz legislator, dokonujac czynno$ci prawodawczej, witadze oddaje pod rzady
prawa.

17 Nalezy podkresli¢, ze w teorii systeméw spotecznych Niklasa Luhmanna (1927-1998,
niemiecki socjolog, tworca teorii systeméw spotecznych) wtasnie performatywnosc¢ jest za-
sada podtrzymujaca istnienie systemu spotecznego, zob. G. Skapska, Prawo i dynamika spo-
tecznych przemian, Krakéw 1991.

18 Szczegblowy opis prawnego charakteru jednostek redakcyjnych tekstu prawnego
na przyktadzie dyrektyw Unii Europejskiej zostat przedstawiony w artykule: M.T. Lizisowa.
Does a Norm Operate as an Order in the EU Directives? Analysis of Predicative Formulas (tekst
w druku w tomie 4 Comparative Legilinguistics, Poznan). Analizie historycznych tekstéw



[300] Maria Teresa Lizisowa

Reinterpretacja tresci przepiséw prawnych wpisuje sie w pragmatyczne i re-
toryczne aspekty analizy jezyka nie tylko w tworzeniu prawa, lecz takze w jego
stosowaniu. Parlament stanowi prawo, a organy panstwowe ustalajg okolicznosci,
w ktoérych normy prawne obowiazujg, dokonujgc wyktadni przepiséw prawnych
w zwigzku z ustaleniem faktdw w procesie stosowania prawa. Organy panstwowe
muszg zatem zrekonstruowa¢ odpowiednie normy. Kierujg sie przy tym reguta-
mi wyktadni i regutami wnioskowania oraz doktryng prawniczg i orzecznictwem.
Zasadnicze znaczenie ma zatem egzegeza tekstu pod katem porozumienia miedzy
prawodawca a adresatami, dla ktorych teksty prawne sg stanowione. Porozumienie
polega takze (a moze przede wszystkim) na uzasadnieniu aksjologicznym normy
w Swietle ocen, ktérym podlegaja czyny nakazane lub zakazane przepisami praw-
nymi jako dobre lub zte ze wzgledu na ich skutki. Interpretacja przepiséw pole-
ga miedzy innymi na interpretacji wartosci oddanych wyktadnikami modalnosci
w zdaniach. Uzasadnienie aksjologiczne odbywa sie takze ponad strukturami jezyka
przepiséw prawnych. Nalezy ich szuka¢ w aktach komunikacji jezykowe;.

Badania pragmatyczne jezyka ujawnity role spotecznego porozumiewania sie
i dziatan komunikacyjnych w tak zwanej uniwersalnej pragmatyce szkoty frank-
furckiej. Nawigzujac do filozofii Immanuela Kanta i w zwigzku z oksfordzka teo-
rig aktéw mowy Johna L. Austina (1911-1960, filozof brytyjski), uczony niemiecki
Jirgen Habermas (ur. 1929, filozof, socjolog, teoretyk nauki i publicysta polityczny)
opracowat tak zwang teorie uniwersalnej pragmatyki. Uniwersalna pragmatyka
rekonstruuje trzy dziedziny, z ktérymi powigzany jest kazdy akt mowy: dostep-
ny przez obserwacje $wiat osdb, rzeczy i zdarzen, niedostepng intersubiektywnie
rzeczywisto$¢ wewnetrzna komunikujgcych sie podmiotéw oraz spoteczny $wiat
warto$ci, norm, rol i regut spelnianych lub niespetnianych przez dany akt mowy.
Rezultatem dziatania komunikacyjnego jest porozumienie oparte na prawdziwosci,
szczero$ci i stusznos$ci, mozliwe dzieki zgodzie rozumienia wypowiedzi przez oso-
by. Warunkiem rozumienia jest konsensus w rozstrzyganiu - w drodze wymiany
argumentow - o prawdziwosci zdan opisowych?®. Zamiast warunkow prawdziwo$ci
mozna rekonstruowac roszczenia o stusznosci norm i ocen ze wzgledu na wspdlne
tto normatywne. W dyskursie praktycznym rozwazajacym stuszno$¢ norm wybie-
ra sie w drodze konsensusu uniwersalna norme, ktérej konsekwencje moga zostac
zaakceptowane przez wszystkich uczestnikow dyskursu. Norma ta jest obiektem
rekonstrukcji i ma charakter catkowicie konceptualny. Nastepnym krokiem jest re-
konstrukcja presupozycji, ktore zaktada méwca w aktualnym akcie ustanawiania,
oraz rozumienie przez odbiorce tekstu wyktadnikéw modalnosci w odniesieniu do
0s0b, przedmiotow i zdarzen. Nalezy zatem ocenic¢ nie tylko, czy struktura przepisu,
na przyktad:

Kto stosuje przemoc lub grozbe bezprawna wobec grupy oséb lub poszczegdlnej osoby
z powodu jej przynaleznosci narodowej, etnicznej, rasowej, politycznej, wyznaniowej

prawnych zostata poswiecona pierwsza cze$¢ ksiazki: M.T. Lizisowa, Tekst - kontekst - inter-
pretacja. W poszukiwaniu semiotyczno-dyskursywnych wzorcéw konkretyzacji jezyka, Krakéw
2006, zatytutowana Wybrane aspekty dyskursu prawnego, a szczeg6lnie rozdziat 2: Semiotycz-
ne wzory tekstéw prawnych, s. 45-109.

19 Analiza jezyka prawnego pomija ten aspekt badawczy.
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lub z powodu jej bezwyznaniowosci podlega karze pozbawienia wolnosci od 3 miesiecy
dolat5 [art. 119 § 1. kk.],

jest wystowieniem tylko stusznosci w relacjach miedzyosobowych, ale takze czy
natozona przez legislatora kara jest sprawiedliwa. A to jest juz kwestia oceny sadu
w dyskursie prawniczym nie tylko na podstawie pojedynczej normy, lecz na podsta-
wie wartosciowania w okreslonym porzadku prawnym jako catosci, z uwzglednie-
niem faktycznych okolicznosci czynu. Aksjologia dotyczy rozstrzygnie¢ prawniczych
konkretnych, ktore sa ograniczane szerokim dyskursem prawnym dostarczajacym
racjonalnych rozwigzan w sposéb ogoélny i abstrakcyjny przez decyzje demokra-
tycznie reprezentowanej w parlamencie wiekszosci.

Jiirgen Habermas uzaleznia racjonalnos¢ dyskursu prawnego od poziomu etycz-
nego spoteczenstwa, wymagajac etycznej zawarto$ci dyskursu prawnego, opartej
na prawdziwosci, szczerosci i stusznosci. Twierdzi, ze jezeli $wiat spoteczny norm
prawnych bedzie tworzony przez przyjete powszechnie ktamstwo i manipulowanie
rozmoéwcy, niska bedzie takze efektywnos$¢ dyskursu prawnego, a symbole i zbiory
znaczen w aktach konstytuujacych instytucje spoteczne moca prawa beda podlega-
ty krytyce. Przyjecie zasady, ze dziata racjonalnie ,ten, kto wybiera okreslony cel
i w oparciu o dostepng wiedze dobiera najlepsze $rodki do jego realizacji”, prowadzi
- wedtug filozofa - do ,,okreslonej formy panowania politycznego” dzieki dobranym
odpowiednio strategiom i stosowanym technologiom?’. Poddane przystosowaniu
do zmieniajgcego sie dziataniami instrumentalnymi i strategicznymi otoczenia pra-
wo traci, zdaniem Habermasa, moc legitymizujacg, bo legalno$¢ prawa moze by¢
czerpana tylko z etyki dyskursu?!.

W uniwersalnej pragmatyce szkoty frankfurckiej dyskurs prawniczy jest nadbu-
dowany nad dyskursem prawnym. Wypowiedzi typowe dla dyskursu prawniczego nie
sg rozpoznawalne w analizie struktur jezykowych przepiséw prawnych, lecz dopiero
na poziomie ich uzycia w odpowiedniej sytuacji komunikacyjnej. Dziatania komunika-
cyjne obejmujace normami wiedze moralno-praktyczng wyroéznia (za Habermasem)
Robert Alexy (ur. w 1945, niemiecki filozof i prawnik), twierdzac, ze przedmiotem
dyskursu prawniczego jest usprawiedliwienie rozstrzygnie¢ prawniczych, w ktérych
argumentacja jest $cisle zwigzana z obowigzujacym prawem i zrelatywizowana do
regut obowigzujacego porzadku prawnego.

W ujeciu argumentacyjno-dyskursywnym filozofii prawa, niezaleznie od szko-
ty frankfurckiej, Charles Perelman (1912-1984, filozof prawa, tworca racjonalnej
podstawy prowadzenia sporé6w w mediacji retorycznej) nawigzat do uje¢ argumen-
tacji prawniczej. Podkreslajac zwigzek skutecznosci stosowanych rozumowan opar-
tych na retoryce prawa i etyce z ich kontekstem spotecznym, nazwat swoj3 filozofie

20 Zob. M. Zirk-Sadowski, Wprowadzenie do filozofii prawa, op. cit., s. 119-120.

21 Zob. ]. Habermas, Teoria i praktyka. Wybdr pism, wybrat, oprac. i postowiem opatrzyt
Z. Krasnodebski, wstep S. Rainko, ttum. M. Lukasiewicz, Z. Krasnodebski, Warszawa 1983,
s. 439-446. Wedtug M. Zirka-Sadowskiego teoria krytyczna uniwersalnej pragmatyki nie na-
wiazuje do tradycji kulturowych, lecz bada faktycznie istniejgcy konsensus. Nastepuje od-
wotanie do komunikacyjnego ujecia wiadzy droga porozumienia, tj. wtadzy polegajacej na
uzgodnieniu wspoélnej woli suwerena i podwtadnych. Habermas nie uwzglednia wartos$ci
transcendentalnych w dyskursie prawnym, uwzglednia natomiast quasi-transcendentalne
warunki dyskursu.
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Nowa Retoryka. Nowa teoria argumentacji podejmuje zagadnienia i techniki psy-
chologiczne i socjologiczne w zdobywaniu aprobaty dla gltoszonych tez zgodnie
z przekonaniem oraz z akceptowaniem norm i wartosci w danej kulturze. Poczucie
zdrowego rozsadku - twierdzi Perelman - winno godzi¢ ,wkroczenie ustawodaw-
cy” z ,0bowigzkiem podporzadkowania sie prawu”?% Przyjmujac, ze strategie reto-
ryczne s3 zawsze formg manipulowania przekonaniami jednostki lub zbiorowosci,
uwaza Perelman, Ze argumentacja ma przekona¢ do wybranej przez méwce alterna-
tywy przez szukanie ,miejsc wspolnych”, ktére petnia role podobng do aksjomatow
w systemach logiki formalnej?.

Prawniczg perspektywe badawcza dyskursu realizuje takze postmodernistyczna
krytyka koncepcji tekstu Jacques’a Derridy (1930-2004, filozof francuski), ktéra pod-
waza istnienie stabilnego tekstu prawnego, zaktadajac, ze znak jezykowy jest tylko
fizycznym nosnikiem znaczenia. Pismo mozna bowiem pojmowac¢ na wiele sposo-
bow, totez na jego podstawie nie da sie dokona¢ reprodukcji rzeczywisto$ci nadawcy.
Mozna jedynie rozwazac zwigzki tekstu z innymi tekstami, czyli intertekstualnosc.
Jako zrédto znaczen kazdy tekst jest pre-tekstem, do ktérego czytajacy odnosi kolejne
teksty, a czytanie dekonstrukcyjne polega na ,odstanianiu uprzywilejowania pewnych
znaczen w tekscie” i na ,badaniu przyczyn uprzywilejowania pewnego sensu terminu
przed pozostatymi”. Do czytelnika nalezy przekonanie, ze ,jakie$ znaczenie terminu
jest prawdziwe, bardziej warto$ciowe itd.”. W tym sensie odbiorca tekstu przejmuje
role autora, przekraczajac granice tekstéw, ich gatunkéw i rodzajow, dokonujac ,pra-
cy na tekscie”. Teoria dekonstrukcji znalazta uprzywilejowanie jako technika dziata-
nia interpretacyjnego tekstu prawnego, jednak z okreslonymi zatozeniami wynika-
jacymi z wiedzy prawniczej, najczesciej z zalozeniem o okreslonych preferencjach
i racjonalno$ci prawodawcy. Srodkami narzucania czytelnikowi okreslonych znaczen
tekstu prawnego sa zatem sad i doktryna prawnicza, a sens ten wynika z przemocy
i mozna go instrumentalnie zmieni¢. Mozna takze dokona¢ demistyfikacji narzuco-
nych dekonstrukcjg znaczen.

Badania nad aksjologia dyskursu prawnego obejmujg wiec dwie perspektywy:
analize tekstu ustawodawczego oraz jego interpretacje (wyktadnie). Warunkiem
racjonalno$ci komunikacyjnej przepiséw prawnych i ich stosowania jest prawda
w odniesieniu do $wiata 0séb, rzeczy i zdarzen, szczero$¢ w intersubiektywnej rze-
czywisto$ci wewnetrznej komunikujgcych sie podmiotéw oraz stuszno$c¢ regut po-
stepowania spetnianych lub niespelianych przez ustawodawczy akt mowy. Jezeli
jednak uniwersalne warunki umozliwiajace rozumienie przepiséw prawa, ktore
rodza skorelowane obowigzki i uprawnienia stron w stosunkach prawnych jako
stuszne w relacjach spotecznych, realizuje sie przez uznanie zalezno$ci prawa od
kontekstu kulturowego czy pluralizmu porzadkéw prawnych, a nie od prawdy
i szczerosci, to koncepcja sprawiedliwosci w prawie ma stabg podbudowe filozoficz-
ng, a ustawa przestaje by¢ dobrem ogélnym. Nie uwzglednia podstawowych wartosci

22 Zob. Ch. Perelman, Logika prawnicza. Nowa retoryka, Warszawa 1984, s. 186-187.

3 Szerzej na temat retorycznej analizy tekstu prawnego, zob. M.T. Lizisowa, Retorycz-
ne aspekty dyskursu prawnego, [w:] W poszukiwaniu dobra wspdlnego. Ksiega pamigtkowa
Profesora Macieja Zieliniskiego, red. A. Chodun, S. Czepita, Poznan 2010, s. 827-840. Tam tez
zwrocono uwage na odpowiedzialno$¢ podejmowania decyzji w kwestii prawnej przez usta-
wodawstwo i sedziego, s. 8281 837.
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ludzkiej egzystencji w argumentowaniu praktycznym i zdroworozsgdkowym, ktére
sg ponadludzkim Zrédtem wartosci. Retoryczna teoria argumentacji i teoria dekon-
strukcji podwazaja stabilnos$¢ tekstu prawnego na rzecz wyktadni prawnicze;j.

Axiology of Legal Discourse

Abstract

An essay on truth and rhetoric belongs to the issues concerning the relativity of meaning of
the word. Taking into consideration scientific theories that language organizes the reality
and influences the view of the world, as well as assuming that linguistic relativity considers
possible methods of perceiving the reality within the limits of a given culture, the author
assesses an interpretation of the pronounced words in the categories of probability and
opinion, depending on people and circumstances. Therefore, she differentiates between
rhetoric employed through the method of solid argumentation and the sophistic reasoning
based on the use of ambiguity of terms and dishonest argumentation to prove a false thesis.
Placing together the Aristotle’s example of the entanglement of an adversary in a contradiction
and the public speeches of some well-known people, results in bringing about an explanation
why in human communication the truth depends on a relationship between the speaker
and the listeners, and also why, in a dialog, apart from understanding, there is also a place
for faith and trust to the speaker, within the space of commonly shared values. The author
differentiates between the arguments referring to truth and those referring to support. She
concludes that the support of a given position does not come under the assessment in the
categories of truth and falsehood, while the responsibility for the truth falls on the speaker
for he obtained the truth not for himself but to share it with others.



