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Model lingworealioznawczy i kulturowy
w tekstach Elzbiety Druzbackiej

(na przyktadzie leksemu chleb)*

1.0brazrzeczywistos$ci pozajezykowej XVII-XVIII wieku
w domenie CHLEB

Wpisanie CHLEBA w obraz rzeczywistos$ci XVII-XVIII wieku wigze zagadnienia
polityczno-spoteczne, ustrojowe i kulturowe?. Jest to ujecie antropologiczno-kultu-
rowe, a takze realioznawcze i lingworealioznawcze, w ktérym chodzi o wyodrebnie-
nie przedmiotéw rzeczywistosci i ich opis lingwistyczny?.

Wmodelulingworealioznawczym ikulturowym opisu jezyka pojec¢ go-
spodarczych (zwigzanych z chlebem) umieszczamy: relewantne elementy rzeczywi-
stosci (czas zniwa) i relewantne elementy kultury ludowej Stowian* i ich jezyka, na
przyktad zadruga®, por. okreslenie czas Zniwa u Druzbackiej:

czas zniwa,: SFI1151: pora czego; SGPK VI 446: Zniwny ‘dotyczgcy zniwa’ ,Ber-
o to prawie w Zniwny miesigc”; Zniwo, Kuj Il 286 ,Przede zZniwy”
‘przed zniwami’; ,na pozniwach” ‘na czas po zniwach’, ,Gospodarz
wyprawit Zniwo” Pozn I 160.

ED;:Cieszy czas zniwa ubogiego chtopka [..],
Co raz podnosi zwigzanego snopka,
Probujac jezli ciezki, wiele wazy
Bobr111, 29-30;

dos$¢ chleba ,: SF1183: dosy¢, dos¢, dostatecznie, ‘w miare miec¢ kogo lub czego’;
L.1498: dostatek, majatek wystarczajacy ‘ma dostatek wszystkiego’

! Jest to fragment ksiazki T. Rittel, Elzbieta Druzbacka, Gramatyka poetyckich konstrukcji
argumentacyjnych (w druku).

2 Polska XVII wieku Panistwo. Spoteczenstwo. Kultura, red. J. Tazbir, Warszawa 1969.

3 T. Rittel, Model opisu jezyka poje¢ prawnych w tekstach literackich E. Druzbackiej, [w:]
Jezyk w urzedach i sqdach, red. M.T. Lizisowa, Krakdéw 2006, s. 197-220, zwtaszcza hasto plon,
s. 210.

* K. Moszynski, chleb, [hasto w:] idem, Kultura ludowa Stowian, cz. 2: Kultura duchowa,
Warszawa 1968, s. 288, 290, 398, 597 i in.

5 S.J. Rittel, Wspdlnotowos¢ w srodowisku wiejskim, [w:] Wkitad ruchu ludowego w prze-
obrazenia oswiaty i szkolnictwa na wsi, Kielce 2002, s. 399-413.
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Cn Ad 204, przyktad z XVII w.; NKPP I 250: dos¢ mie¢ chleba ile
komu trzeba - ]. Kochanowski, Piesni 1 5, przyktad z 1586 r.:

ED,: Zkad ma prognostyk opatrznosci nieba,
Ze 7.70ng, z dzie¢mi do$¢ bedzie miat chleba®
Lato, Bobr 112, 1-4;

sprzet zboza:SFII, 189: sprzatanie z pola, plon zb6z, ,Pracowac przy sprzecie”,
np. zyta i, Zwozic sprzet do stod6t”. NKPP 111 842: ,Kto chce zbie-
ra¢ musi sia¢”, ,Jako wiec kto sieje, tak tez zniw o bywa”, Rej 7]
62, przyktad z 1545 r.:

ED,: Tylko co wyszedt ten mandat od tronu,
Co zywo biegnie jak wojsko na czate,
Kazde sie schyli do swego zagonu [...],
Gdzie okiem rzuciszpetne pola ludzi,
I niby mréwki, sam to tam?’ biegaja,
Nic ich ta praca nie gnebi, nie trudzi ‘sprat zboza’
Lato, Bobr111, 17-25.

Jak pisze Kazimierz Moszynski®, spoteczno$¢ typu wiejskiego jest wspdlnota
genetycznie samorzadowg, autonomiczng, ktéra przetrwata w swiadomosci naro-
déw stowianskich jako zadruga®. Okreslenie zadrugi ma tez Stownik jezyka polskiego
tak zwany warszawski: SWar VIII 67: zadruga - ‘serbskie stowarzyszenie rolne,
oparte na pokrewienstwie cztonkéw naturalnym i przybranym’.

Wspédlnota zniw wsemantyce Anny Wierzbickiej przynalezy do jednostki
elementarnej WSZYSTKIE, WSZYSCY*°,

Wraz ze spratem zboza w jezyku Druzbackiej ujawniajg sie obrazy struktury
spotecznej wsi z potowy XVIII wieku, por. np.:

podeprzec¢ chate,: SF1700: co czym, dom belkami,drzw i kotkiem:

¢ K. Moszynski pisze, ze: ,Chtop marzy o okresie zniw jako o wielkim oczekujacym go
Swiecie”, idem, Kultura ludowa Stowian, cz. 1: Kultura materialna, Warszawa 1967, s. 204.

7 SF1190: Chodzit tam i sam ‘tu i tam’.
8 K. Moszynski, Kultura ludowa Stowian, cz. 1, op. cit., s. 204.

9 Zadruge notuja: Stownik serbsko-chorwacko-polski V. Francica, Warszawa 1959,
t. 2, s. 1182; Bielorusko-russkij stowar, red. K.K. Krapiwa, Moskwa 1962, s. 283; Stownik ma-
cedornisko-polski i polsko-macedoriski, red. W. Pianka, Z. Topoliniska, B. Vidowski, Warszawa -
Skopje 1990, s. 73; a takze Slovensko-polski stowar, red. B. Ostromecka-Fraczak, T. Pelczar, Lju-
bljana 1996, s. 579; i Podreczny stownik butgarsko-polski, red. F. Stawski, t. 1, Warszawa 1987,
s. 240. Takze W. Soboda, Zadruga, [w:] Stownik staroZytnosci stowiariskich, t. 7, Wroctaw 1982,
s.39-42; i H. Popowska-Taborska, Slady prastowiariskiego podrugs w jezykach zachodniosto-
wianskich, ,Studia Historyczno-Jezykowe” (Katowice) 2001, s. 179-182. Por. tez okres$lenie
zadrugi w Stowniku jezyka polskiego, red. M. Szymczak, Warszawa 1995, t. 3.

10" A. Wierzbicka, Semantyka. Jednostki elementarne i uniwersalne, Lublin 2006, s. 226-
231, ibidem: Rodzaje kulturowe i rodzaje naturalne CHLEB i WODA, s. 259-265, zwtaszcza
eksplikacja CHLEBA, s. 262.
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ED,:Matkapodeprze drggiem zdziecmichateg,
Te co przy piersi mizerng dziecine
Bierze na plecy, zwigzawszy w plachcine ‘w czasie zniw’
Lato, Bobr 111, 20-22;

korbacz,: SEJP Staw 11 474: korbacz ‘bicz rzemienny, bykowiec’ od XV w. dial. kar-

bacz i karwacz, ros. dial. zach. karbd¢ ‘sekaty kij’:
ED,: Niech ich tapraca nie gnebi nie trudzi,
Chociasz (!) sie przy niej kiedy napijaja
Oprdcz ze tych dwoch woijt czy podstarosta
Grzbiet leniwemu korbaczem ochtosta ‘oéwiczy’'*
Lato, Bobr 111, 25-30;

dziesigcina :L1598:dziesigcina ‘czes¢ dziesigta pozytkow ziemi, ktorg jako
optate oddajg’: ,0bowigzek ten oddawania kaptanowi dziesig-
tej zbioru czes$ci zdawat sie by¢ ucigzliwoscig” Skrzet Pr Pol
2,30. Dziesiecina wytyczna ‘snopowa’ i w zbiorach ‘osep’, przyktad
zXVIIIw.SFI1165:danina pieniezna, danina w naturze. Naktada¢
na kogo, $ciggac¢ z kogo danine; optaca¢, ptaci¢, sktadac danine:

ED,: Aterazsnop 6w pehe roty,
ZnoScie go predzej, gromadzciew dziesigtki,
Z nich uktadajac pod liczbgnamioty,
Dla zachowania praw Bozkich pamietki,
By ta, co jemu nalezydanina,
Z checig oddana od was dziesiecin a, ‘dziesiecina snopowa’
Lato, Bobr113,17-22;

wizja arkadyjska_: SMiTK 53: Arkadia - w starozytnej Grecji lesisty kraj
na Peloponezie, zamieszkaty przez ubogich pasterzy,
w poezji bukolicznej Wergiliusza kraina prostoty
i szczesSliwo$ci.
U Druzbackiej jest tu Pochwata laséw:

ED,: Zwazywszy zycia ludzkiego
Uchodzaw lasy i wesote knieje.
Majac w nich wiecej gustu i ochoty.
Niech kto chce z mojej dzikosci sie $mieje,
Niedbam nic na to; wole z swojgprostote
L as, anizeli $wiat peten niecnoty
Bobr1 54, 1-6.

Poszukiwanie tego, co bezpieczne, tak jak ,wizja arkadyjska” zycia ziemskiego,
zapewnia bogini Cerera i Opatrznosé¢ Boska:

1 Linde (L III 433) notuje czasownik ochtostac kogo$ ‘o¢wiczy¢, chtosty, oktadac’, ros.

ohlestat’, ochtystat” ,ztodziej niechaj bedzie ochtostany”, Chetm. Pr 189 - przyktad z XVII
wieku.
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ED: Oko opatrzne wdziecznosci nas uczy,
Nie tylko konia, lecz caty Swiat tuczy
Bobr 1 10, 5-6.

Opisy te, przez charakter jezyka, realistyczny i mitologiczny, blizsze sg Kocha-
nowskiemu niz Rejowi. Wizji arkadyjskiej Druzbacka poswiecita caty poemat, licza-
cy 5000 wierszy, zatytutowany Arkadia szczesliwa, do dzi$ niewydany. Pie¢ réznych
rekopisow tego utworu znajduje sie w moim archiwum??2,

Stownictwo naturalne i modelowane kulturowo w semantyce CHLEBA E. Druz-
backiej pokazuje, iz: ,Jezyk mozna uwaza¢ zaautoteliczng wartos¢ kultu-
ry, warto$¢ porownywalng ze sztukg czy tez nauka; dotyczy to zaréwno jezyka
w sensie systemu (kodu), jak i jezyka jako tekstu i wypowiedzi. Najezyk
we wszystkich tych znaczeniach cztowiek reaguje jako na wartos¢estetyczna
i poznawcza"

1.1. Sktadnia jezykowo-kulturowa

Na jezykowy obraz $wiata!* bedacy podstawg rekonstrukcji wizji otaczajacej
rzeczywisto$¢ XVII i XVIII wieku Elzbiety Druzbackiej w polu semantycznym CHLEB
sktadajg sie:
— wilasciwos$ci gramatyczne
— liczba mnoga CHLEBA:

ED: Jak wyproszone chleby w torbie mam na grzbiecie
B0Z 112, 7-8;
ED: Zbiega karmic¢ chleby Swieconymi
Bobr II 23, 29-30;
ED: Piecie chleby nakarmic piec tysiecy ludu
BobrlIl 27,17;

— dopehienie przyrzeczownikowe, np. Pani chleba:

ED: Lwy afrykanskie prowadzq wesoto,
Trzgsajqc grzywy znak dajq pokoju
Ze pania chleba wiozq a nie boju
Bobrl12,14-16;

— uktad znaczen desygnacyjnych leksemoéw dotyczacych miar chleba:

ED: Bom chleba zjadtabochenka potowe
BobrII 153, 10;

12 T, Rittel, Dwa zwierciadta Elzbiety Druzbackiej jako metafora strukturalna ,Arkadii
szczesliwej”, ,Studia Historycznojezykowe” 2001, s. 192-199, ibidem informacje bibliograficz-
ne o tekstach rkps.

13 A. MastowskKi, ]. Puzynina, Kultura jezyka, [w:] Encyklopedia kultury polskiej XX wie-
ku, t. 2: Wspdtczesny jezyk polski, red. ]. Bartminski, Warszawa 1993, s. 54. Swiety Augustyn
ujmowat caty proces poznania jako funkcje duchowych wtadz cztowieka, [w:] idem,
Solilokwia, thum. A. Swiderkéwna, Warszawa 2010, s. 218.

* R. Grzegorczykowa, Pojecie jezykowego obrazu $wiata, [w:] Jezykowy obraz swiata,
red. J. Bartminski, Lublin 2004, s. 43-45.
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— uktad znaczen konotacyjnych leksemoéw dotyczacych Eucharystii:

ED: Tak Chrystusowi zna¢ sie podobato,
Zebym z rqk twoich, jeg o wzietaciato ‘chleb’
BobrII 159, 21-22;

ED: Zmieni na ziarko, co w nim chleb i trunek ‘Eucharystia’
Bobr 11 160, 10;

— uktad znaczen akcydentalnych dotyczacych wtasciwosci stowotwoérczych lekse-
mow, ktére wskazuja na pewne cechy akcydentalne przedmiotu, np.: odrobina,
kgsek ‘wyktadnik matoSci’:

ED: Ze w nim nie znajdziesz chleba odrobiny
Bobr 1129, 6;

ED: Przeciezmikqsek ztruciznqg smakowat
Bobr 11 193, 30;

— odstaniaja spos6b ujmowania zjawisk, np.: chlebodawczyni, dzierzawczyny:
ED: Chlebodawczynig jestem waszej nedzy

Bobrl13,11;

ED: Czeka poddaristwo dzierzawczyny nowej
Bobr114,7;

— tworzga rzeczowniki odstowne, np. kfdcania:

ED: Spyta krél: alboz znowu jaka ktécanina

W paristwie mojem nastata?
Bobr Il 118, 24-25;

— derywaty o motywacji semantycznej podkreslajace cechy istotne
przedmiotu, ktére stajg sie podstawg wydzielenia klas i tworzenia nazwy'S, jak na

przyktad pan, pani, bdg, bogini:

ED: Zmituj sie Pani, niechciej nas tak smucic,
Bys sie niemiata za rok znowu wrdécic¢
Bobr113,29-30;

ED: Wie, Ze Pan biegty, ma wszystko na oku
Bobr110, 3;
ED: Bogom nalezy dziedzicznie
Z nieba na ziemie chodzi¢ pompatycznie
Bobr113,9-10;

ED: Bogini ztotym przepasana pasem
Bobrl13,1;

15 Gramatyka wspétczesnego jezyka polskiego. Morfologia, red. R. Grzegorczykowa, R. Las-
kowski, H. Wrébel, Warszawa 1999, s. 375-377.
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— kontynuacje semantyczne, czyli zesp6t cech przystugujacych wszystkim desygna-
tom danej nazwy, kojarzonych przez méwiacego, utrwalonych we frazeologii lub
taczliwosci, cech negatywnych lub pozytywnych, jak na przyktad:

ED: Butke chleba w]almuznie, jeZzeli wezmiecie,
Wiecej nie mam w spizarni, bo mam zwyczaj taki,
Co z stotu zejdzie, trzeba rozda¢ na zebraki ‘cechy pozytywne utrwa-
lone we frazeologii’
BOZ, k. 90, 20-22;
ED:Stodki chleba kawatek zdobrymprzyjacielem
BOZ k. 15, 18;

— teksty poetyckie, ktére ukazujg indywidualne widzenie $wiata poety, zwykle od-
mienne od spojrzenia og6tu, z przeksztatceniem znaczen i taczliwosci odbijajacej
przecietne widzenie Swiata. Jest to ,wewnetrzna odmiana jezyka”!®, na przyktad:

ED: Brykajq $miato, stojqc na obroku,
Nieszczesnej paszy, ktora jerozbodta
Bobr1113, 7-8;
ED: Nic nie czujqc, ze rosy nocne, mokre, chtodne,
Dni gorgce bez wody i bez chleba gtodne
Bobr I1 59, 5-6.

Jezykowy obraz Swiata jest wiec strukturg pojeciowa charakterystyczna
dla danego jezyka, za pomoca ktorego ludzie méwig tym jezykiem, ujmujac i kla-
syfikujgc $wiat. Rekonstrukcja jezykowego obrazu rzeczy i zdarzen (tu CHLEBA
w tekstach E. Druzbackiej) obejmuje zaréwno ptaszczyzne wyrazania (rzeczowniki,
przymiotniki, czasowniki), jak i ptaszczyzne tresci (opis jednostek semantycznych
elementarnych).

2. Sktadnia semantyczno-leksykalna — nominalna

2.1. Rzeczowniki nazywajace jednostki chleba

butka, Stps. 1 446: nazwa okraglego pieczywa: w jezyku polskim od poczatku
XVI w. butka ‘biate pieczywo pszenne, okragte lub podtuzne’. Znaczenie z pierwot-
nego ‘co$ okragtego’. Paralelny rozwdj w jezykach romanskich i germanskich - fr.
Boule ‘okragty chleb, kula, gatka’, szw. bulle ‘chleb, butka’. Wpltyw jezykéw zachod-
nich; ps. *Bula ‘co$ okragtego, kulistego’:

ED,: butkachlebawjatmuznie BOZk.90,20-22 (w Biblii Zywnos¢ ubogich 1 Kor
13,3);

bochenek,: SEJP 34: stpol, XV w., zapozyczenie Srwniem. vochenez / fochenze ‘ro-
dzaj pieczywa’, bochenka ‘bryta ciasta, chleb a’, zgrubienie bochen ‘duzy
bochenek’, stpol. bochnek / bochenek / bochniec:

16 T. Rittel, Elzbieta Druzbacka. Jezyk i tekst. Studium lingwistyczne, Krakéw 2007,
s.256-263, 281-284.
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ED,: Bom chleba zjedtabochenka potowe Bobr Il 153, 10 (w Biblii Sdz 7, 13
Wj 29, 23 bochen oraz 1 Sm 2, 36 bochenek);

kotacz, SEJP 244: od XV w. ‘obrzedowe pieczywo weselne lub Swigteczne’, stpol.
rodzaj okragtego i ptaskiego ciasta; ps. *kolacv ‘pieczywo w ksztatcie kota,
pierscienia’, ps. kolo, Stps. 1 102: koto z przyr. -acs, ptd. tez kolaks ‘koto’:

ED,: kazatupiec kotacz Bobrl145,9-10; nielubijes¢ kotacza BOZ k. 28,
25-26 znaczenie przeno$ne ‘nie chce bogacza’;

suchar,:LV407:suchar ‘bochenek w piecu wysuszony’ sucharek ‘gatunek cia-
sta’, ros. suchars i sucharik:

ED,: zrobiezchleba suchary BobrlIl 152, 3-4.
Suchar za pasztet (je$¢) Bobr 11 156, 2 - eksponowanie pokuty Marii Egip-
cyaki, znaczenie przeno$ne, uprawianie postu;

biskokt,, biszkopt: L I 110: z tac. chleb przypiekany, dwa razy pieczony, Zotnier-
ski, zob. kotacz, placek, suchar:

ED,: Jadtam za biszkokt chleb Bobr Il 155, 22 - eksponowanie pokuty, znacze-
nie przenosne, uprawianie postu;

grzanka : SEJP 183: pol. bezokolicznik grzac, stpol. i dial. grza¢, ze Sciagnigcia
*grzejad, ps. *gréjati. Od tego grzanka i grzaniec, L 1 241: grzanka chleba:

ED,: grzanka chlebaBobrll 112, 22 - eksponowanie pokuty, znaczenie prze-
nos$ne wypadta appetycznym Zotnierzomz ust grzanka Bobr142,22.

2.2. Rzeczowniki nazywajace miare, wage orazpojemnos$¢ chleba - przydawka

ilosciowa w zwigzku rzadu, parametryzacja®’

kawatek, SEJP 224: kawat od XVIII w. ‘czes¢ catosci’ zdr. kawatek od XVI w., po-
sta¢ kawalec zapozyczona ze $Srdniem. kavele ‘czes$¢, los’ (nieznane jesz-
cze Knapskiemu). Zanik formy kawalec na rzecz kawatek (Doroszewski
PFil. XIII 80) w wyniku specjalizacji formatu -ec dla nazw os6b, nie nazw
przedmiotéw:

ED,: gniotechleba kawatek Bobr Il 154, 6 (w Biblii ] 13, 26 kawatek, Sdz 13,
1 kawatek);

sztuka, SEJP 607: od XIV w. (dw. i dzi$ dial. Stuka) ‘jednostka, egzemplarz’, daw.
kawat, kawatek, cze$¢, dzis sztuka miesa ‘potrawa’, zapozyczenie ze Srw-
niem. stuck(e) i stéck(e) ‘czes$¢, kawatek’:

ED,sztuke chleba (jes¢) Bobrll 66, 28;

17§, Machowska-Gasior, Semantyczna relewancja w zakresie poje¢: CZESC i CALOSC
w dyskursie wczesnoszkolnym, [w:] Relewancja i redundancja w dyskursie edukacyjnym, red.
J. Ozdzynski, T. Rittel, Krakow 2008, s. 252-264, ,Annales Academiae Paedagogicae Cra-
coviensis. Studia Logopaedica”, t. 2.
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kromka, SEJP 261: kromka od XV w. ‘odciety kawatek chleba’, stpol. XV w. kroma
*ps. *kroma / *kromws ‘co$ odcietego, odkrajanego’, zdr. *kromska:

ED,: niedatchleba kromki Bobr120, 15 (w Biblii 1 Krl 17, 11 kromka);

kasek, SEJP 227: kes, od XV w. ‘kawatek czego$ jadalnego’, zdr. kgsek, ps. kgso <
*kond-so- ‘kawatek odkruszony, ugryziony’, stpol. i dial. ‘troche, nieco,
czese’:

ED,: kgski (chleba) popije Bobr 1 155, 20, kgsek usmazy¢ Bobr II 237, 3 (w Bi-
blii 1 Sm 2, 36; kes i Prz 6, 26 kes);

skibka, SEJP 551: od XIV w. zdrobnienie skibka (od skiba) ‘mata kromka chleba’,
skiba ‘kawatek, pajda, kromka’, zapozyczenie ze stniem. skiba ‘kromka,
plasterek’:

ED.: krajgcchleba skibkiBobrI155,13 ‘macocha’;

odrobina, SEJP 381: odrobina ‘drobna czasteczka, bardzo mata ilo$¢, stpol. od
XV w. ‘okruszyna, okruch’, zdr. odrobinka, na wzoér odrobina ‘kawateczek,
okruszyna, odrobina’, ps. *drobina ‘okruszyna, okruch’ od ps. drobs ‘okru-
chy’, drobne, niewielkie przedmioty:

ED,: Méj dom tak pusty, co nie z mojej winy, Ze w nim nie znajdzieszchleba odro-
biny Bobr II 193, 29-30 (BW Mk 7, 28 odrobina; Mt 15, 27 odrobina; BT: Mt 15,
27; Mk 7, 28 - okruszyna)'®.

2.3. Przymiotniki okreslajace chleb w zwigzku zgody z rzeczownikiem
ED,: czarny chleb Bobr 1137, 30 (SWar [ 278 czarny, zZytni, razowy)

1

ED,: codzienny chleb Bobr I 155, 19 (Jk 2, 15 codzienny)
ED,: parski chleb Bobr 1l 162, 5, pariskie ciato Bobr 11 162, 5 (] 6, 36 pariski)

3

ED,: poswiecane chleby Bobr 11 21,27 (1 Sm 21, 6 - poktadny chleb; Mk 2, 26 - chleb poktadny)

4

ED.: chleb powszedni Bobr 143, 29 (1 Sm 21, 5 zwykty; Mt 6, 12 itk 11, 3 powszedni)

5
ED,: chleb wyproszony BOZ 112, 7-8 (Mt 7, 9 prosic¢ o chleb), SGPK I 181 chleb proszony ‘ze-
branina’

ED.: chleb Zzebrany BOZ, k. 36, 8 (Prz 6, 11 cztowiek Zebrzqcy; L. 1 242: chleb Zebrany)

7

ED,: chleb wtasny Bobr Il 241, 24 (2 Tes 3, 12 - wiasny, swoj; SEJP I 260: by¢ na wiasnym

8

chlebie)
ED,: chleb stodki BOZ, k. 15, 8, i stodki tako¢ Bobr 1 2, 3 (Syr 23, 17 chleb stodki)

ED, : chleb smaczny Bobr 1 84, 22, i apetyt w smacznym kqsku BOZ 84, 22 (Rdz 2, 9; Prz 9, 17
chleb smaczny; L 18, 8 kqski smaczne)

ED,,: 0 suchym chlebie Bobr 155, 4 i Bobr 11 152, 4 suchary (SWar I 279 suchy kawatek chleba;
Kpt 7, 10 suchy; ] 9, 5 suchy i pokruszony)

18 Por. C.K. Norwid, Moja piosnka. Do kraju tego, w. 1-3 ma kruszyne chleba; swie-
tos¢ chleba pokazuje Linde (L I 241): ,Czemu chleb, kiedy z trafunku na ziemie upadnie,
catujemy,podnidstszy? Bowiemchleb jest$wiety”; ,Kto chleb ciska,togo po $mier-
ci bedzie zbierat”.
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ED,,: chleb Swiety Bobr 11 160, 5-10 (1 Sm 21, 5i Mt 12, 13, takze Cn Th 51 $Swiety i L I 241:
Swiety bo: ,,Catujemy go podnidstszy z ziemi” Erazma Civilitas z 1674 r., thum. Sebastian
Klonowic, Dworstwo obyczajéw dobrych)

ED,,: chleb ewangeliczny ‘ziarno’ Bobr 11 133, 3-4 (Ps 104, 40 niebieskii] 6, 33 - bozy).

2.4.Nazwypodstawowe iprzeniesione

chleb, nazwa podstawowa chleb SEJP 60: chleb od XIV w. ps. *chlébs ‘pokarm,
zboze’, z germ. hleiba, goc. hlaifs, pol. Zyto, Zycie, dial. chleb ‘Zyto, zboze’
SGPK I 181: ,zebra¢ chleb z pola” z Lub I 45, por. pole semantyczne
chleba:

ED,: PanichlebaBobrl12,16,zboze w medlach Bobr 115, 20, ktos pszenicy
Bobr II 42, 18; ktos jeczmienia Bobr I 11, 15, snop piastuje Bobr I 10, 11,
snopkéw wojska Bobr 1 13, 6 ‘znaczenie metaforyczne wojny’;

ziarno, SEJP 739 od XV w. ‘nasienie zb6z i innych roélin, zboza’, zdr. ziarenko,
Ziarko, ps. *zrno ‘ziarno’:

ED,: ziarno ewangeliczne Bobr 11 133, 3-4, ziarno swigte Bobr 11 160, 5-10, ziarko
Bobr 11160, 10 (Rdz 1, 29 ziarno, Mt 13, ziarno, ] 6, 35-37 ziarno);

chleb powszedni,:

ED,: Niemielibysmypowszedniego chleba,
O ktdry co dzien z Zebrakami prosim
Bobr143,29-30

(stowa Boga w Biblii £k 11, 3, Mt 6, 11, chleba naszego powszechnego i ] 6, 35 ,jam jest
chleb”); Stowo o Bogu,, ‘chleb duchowy":

ED,: Wszak wiesz ojcze, zenie samym chlebem
Cztowiek powinien zy¢, lecz Stowem Bozym
Bobr Il 155, 23-24;
Juzem ci rzekta, ze nad Stowo Boze,
Lepszy positek w chlebie by¢ nie moze
Bobr 11 158,9-10

(J6,35jamjestchleb);

manna, SWar Il 274 ‘tylko jako pokarm z nieba w podaniu biblijnym’: przen. man-
na z nieba spada komu ‘co$ przychodzi tatwo, bez wysitku’ jako manna
z nieba, manna z rosg spadta, SWar IIl 274; fraz. manna z nieba, spada
‘kto$ otrzyma co$ potrzebnego mu, na co nie zapracowat. NKPP 1 250 fraz.:
,Gdyby nie byto chleba po dziurki, sprzykrzytaby sie manna i przepiérki”
‘nic nie zastapi powszedniego chleba’, z 1894 r.:

ED.: Igdybychleba niebyto po dziurki,
Zprzykrzyta by sie mann a i przepiorki
Bobr 144, 3-4;
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Ze po przyjeciuskrytej manny w skrzyni,
Swietq niewiaste, juz aniotem zowie

Bobr Il 163, 18-19
(manne kujedzeniu Ps 77, 2);

chlebodawczyni o ESJP 132: chlebodawca 1584, XV w., przektad z niem. Brot
Geber ‘dawacz chleba’; L 1240: chlebodawca ‘chleba dajacy’, chlebodawcza
Ceres i chlebodawczyni, przyktad z 1638 Erazma Otwinowskiego, ttuma-
cza Owidiusza ‘dobroczynca, dobrodziej’:

ED,: Chlebodawczynq jestem Bobrl13,11-22,ztozenie rzeczownika i czasownika
jako okres$lenie Cerery;

Ceres, nazwa przeniesiona (Grimal 1990: 60): rz. Ceres, gr. Demeter, bogini zbio-
row, patronka urodzajow z atrybutem ktosa, przetworzenie mitu Deme-
ter; L1227: Ceres, Cerera ‘bogini’, do Cerery nalezacy:

ED: Cerery obrazy Bobr110,9-12,
Ceres sieje, uprawuje pola Bobr 11217, 13-18;

Fortuna,nazwa przeniesiona (SMiTK 292: staroitalska bogini ptodno$ci i urodza-
ju, pozniej szczesScia i nieszczescia, utozsamiana z gr. Tyche. Jej emblematy
to koto, rufa okretu i ktosy, od tac. fors ‘los, traf’):

ED,: Pani szczescia Bobr 11 204, 1 Bogini od szczescia Bobr 11 232,17-30, Pani For-
tuna Bobr II 255,4-6,Szczes cia rozdawczyni Bobr II 255, 5 - innowacja wymie-
niajaca, tak jak Pani chleba ‘Ceres’.

Jej obraz zawiera kategorie stylistyczne charakterystyczne dla stylu wyso-
kiego ikonceptualnoscibarokowej. Zjawiska te ukazujgdefinicje meta-
foryczne urody kobiety: fortunnej krélowej, i urody mtodzienca: Kupido prawdzi-
wy, por. dwa fragmenty tekstu:

ED,;: Oczu jej jasnos¢, przyréwnac sie godzi
Do gwiazd, gdy niebo wrézy nam pogode,
Albojutrzenka, co przed storicem chodzi,
W slicznej purpurze pokaze urode;
Lilia mleczna,gdyzrumiang zorzq
Zmieszane, wielu kochankéw pomorzq
Bobr II 233, 19-24 - ‘portret Fortuny’;

ED,: Twarz jego wdzigczna, biatos¢ réwnamleku,
Z rumiericem r 6 Zy rozkwitlej zmieszana,
Wzrost dziecka wydat w siedmioletnim wieku,
Gtowa w kedziory dtugie pozwijana,

Oczy sSmiejqce, brwi witasnie dwieteczy

19 T. Skubalanka, Gtéwne tendencje stylistyczne w polskiej poezji barokowej, [w:] Barok
w polskiej kulturze, literaturze i jezyku, red. M. Stepien, S. Urbanczyk, Krakéow 1992,
s.189-198.
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Gtos mowigcego, jak wiecstrumy k brzeczy...
Sktad ciata musiat gtéwny tokarz toczyé
Bobr 11 197, 13-23 ‘portret Kupidyna’'.

2.4.1. Styl przeniesiony

Obie boginie (Pani chleba ‘Cerera’ i Pani szczescia ‘Fortuna’) uzywaja u Druz-
backiej takzekodu niskiego, ekspresywnego, potocznego, zawierajacego sktad-
niki frazeologiczne?’, na przyktad:

bryka¢, L1176: ‘wierzga¢, wtasciwie o koniach, podskakiwa¢, biega¢’ ,Fortuna
czesto bryka” Kochow 301, przyktad z XVII w.:

ED,: Zaczqtes bry ka ¢ ‘Adolfie’ na mym wiasnym chlebie?
Bobr II 241, 24;

mle¢,: L1I1131: mle¢ make, fig. mle¢ jezykiem, mtynkowac, wiele i nie do rzeczy ga-
da¢, ,Mlec jezykiem i strzela¢ oczyma” Przyb Milt 368 - przyktad z XVIII w.:

ED,: Bo ich ‘kobiet’jezy ki sq nieprzyjaciele,
Kiedy nim ktora bez potrzeby miele
Bobr 11 243, 17-18;

Swiegotac,: LV 522: Swiegotka ‘szczebiot, klekot, Swiegotliwy, jezyk mu jak na
kotowrocie biega, mtynkuje’, ,Swiegotliwa baba” Herbst Art B, przyktad
z XVIw.:

ED,: Przyznajze sama ‘Adolf do Fortuny’ lubos wielowtadna,
Lubo z Bozkiego plemienia pochodzisz,
Zesswiegotliwa do upadku snadna,
Dosé na tym, ze sie biatogtowq rodzisz
Bobr I 243, 13-18;

tchng¢ sie,: LV 674: tkngC co, tykac sie, tkngc sie czego, tykac sie czego, np.
palcami:

ED,: Ledwies byt godzientchnq¢ sie mychpodwiqgzek
BobrII 242, 9.

Jest to elegancka perwersja, jako przyktad opisu uczucia rozkoszy ptynacego,
jak pisze Druzbacka, z mitych widokéw tego, czym sie dtugo oko pasto*':

wyb6$¢: LVI455: ‘wybos¢, wybodt, wybodzie, wybodzg’ [dk.], bodac wyktu¢, wy-
pchna¢, wybi¢ - przyktad z Reja, Zwierzyniec, XVI w.:

20 T. Rittel, Frazeologizmy z pola ‘mitosci przyktadnej’ Elzbiety Druzbackiej. Stowo i gest.
(W kontekscie rozwazan nad wyrazem frazeologicznym), ,Studia z Filologii Polskiej i Stowian-
skiej”, t. 37: 2001, s. 99-127.

21 M. Prejs, Poezja p6zZnego baroku, Warszawa 1989, s. 73-74; W. Borowy, Druzbaciana,

,Pamietnik Literacki”, t. 41: 1950, z. 3-4, s. 6 i nast.; A. Wilkon, Kategorie stylistyczne w poezji
barokowej, [w:] idem, Jezyk artystyczny. Studia i szkice, Katowice 1999, s. 131-144.
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ED,: Mitos¢ mie na Swiat przeciw wam przywiodta,
Nie dla chciwosci zebrania pieniedzy,
Leczbywas bieda z domoéw niewybodta ‘méwi Cerera’
Bobr113,12-14;

zazy ¢ LVI962:zazy¢, zazywac ‘mieC w uzyciu, uzywac’ zazywac, zazyc¢, czu¢, uczuc
dogodnos¢ czego, ,Niech raz przed Smiercig tych pociech zazyje” Past
Fid 104, przykt. Z XVIIl w.: Zazyta$ dobrego, skorzystaj tez ztego, Cn Ad
1310 z XVII w.:

ED,: Zazywa ¢ z tobg stodyczy nie chrzanu
Bobr 11 246, 30;
Na c6z go byto pyta¢, jak czas dtugi
Na wyspie szczesciadelicyi zazywa?
Bobr I1 243, 7-8.

W przyktadach od ED, do ED, wystepuje rozluznienie, jak pisze Teresa
Skubalanka?? klasycznychnorm wysokiego stylu.

W Arkadii Druzbackiej mieszcza sie tu czasowniki z tematami gwarowymi
i potocznymi, na przyktad: brykacé, dogrzewaé, fukac, gorgolié¢, komosic, tajaé, we-
dzi¢, zazierac i zrucic®, por. kontekst zdania metaforycznego z czasownikiem zrucié¢
‘stracic”:

Zrucic'7: L VI 1158: ‘straci¢’, SGPK VI 414: zruci¢ Lecz. 250 i sruci¢ Krak 1V, 180
i sruci¢ Krak IV 73 ‘pozbawié czego’:

ED.: A po tym z siebie ciezar guwernantkizruce
BOZ 31, 23-24.

3. Sktadnia sematyczno-leksykalna — werbalna

Czasowniki antropocentryczne ,peine” dzielg sie na trzy grupy. Sa to: czasow-
niki kulturowo stanowione - biblizmy; czasowniki méwienia - verba dicendi i cza-
sowniki czynno$ciowe - semantycznie ,zupeine”.

3.1. Czasowniki kulturowo stanowione - biblizmy

Czasowniki kulturowo stanowione sa tu rozumiane jako wyrazy oraz utrwalo-
ne zwigzki wyrazowe, ktére pochodza z jezyka polskich przektadéw Biblii lub po-
wstaty pod wptywem tresci Biblii?.

Wiekszo$¢ biblizméw nalezy, zdaniem Jana Godynia, do: ,najstarszej war-
stwy jezyka polskiego”?. W zborze czasownikéw zwiazanych z leksemem CHLEB
u Druzbackiej znajduja sie przyktady potwierdzajace zwiazek literackiej polszczy-

22 T, Skubalanka, Gtéwne tendencje stylistyczne..., op. cit., s. 197.

3 T. Rittel, Czasownik w ,Arkadii” Elzbiety Druzbackiej. W kontekscie rozwazan nad wy-
razem morfologicznym, ,Studia Historycznojezykowe” 1996, s. 256-269.

24 T. Skubalanka, Archaizmy leksykalne pochodzenia biblijnego w polskiej frazeologii,
,Studia Historycznojezykowe” 2001, s. 213-221.

% J. Godyn, 0d Adama i Ewy zaczynaé. Maly stownik biblijny jezyka polskiego, Krakow -
Warszawa 1995, s. 11-23.
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zny Druzbackiej z Biblig. Podstawe lokalizacji biblizmu stanowi dla nas Biblia ksie-
dza Jakuba Wujka, gdyz wychodzimy z zatozenia, zZe jest to najblizszy autorce polski
przektad Starego i Nowego Testamentu?®, por. wybrane zapisy tegoz uzycia w Kolej-
nosci alfabetycznej:

DA Cl - bibl. L I 598: dadz, da¢, ‘udzieli¢’, ,,Co drugim da¢, tego sam nie masz”. Rys
Ad 6 ‘da¢ komu co, udzieli¢, uzyczy¢’; SF 1 161: da¢, dawaé, dawac czego -
komu, poda¢, ofiarowac np. da¢ chleba:

ED,: GroZno przykazq d aw aj matko chleba
Bobr 25, 27;

BW: Chleba naszego powszedniego d aj nam dzisia (Mt 6, 9-13); albowiem taknatem
a daliscie mijes¢ (Mt25,35);

ESC. - bibl. L II 267: *eédz ‘zazywaé pokarm za pomoca zucia’, ,Chleb i miesa

2 ) y p p q €
jedzono”, Sk Kar 191; ,Jedz chleb, nie spluskasz sie”, Cn Ad 317; SF1310:
dawac je$¢ sobie, komu przynosic je$¢, co komu, co$ do jedzenia:

ED,: Szatan mu tez dat rade uczynic si¢ chorem,
Zeby siostrajes¢é bratuprzyniosta wieczorem
Bobr 11 90, 27-28;
Jemy ser z chlebem i masto z jaszczyka
Bobr 156, 24;

BW: Z kazdego drzewa rajskiego je d z, ale z drzewa wiadomosci dobrego i ztego nie
jedz, bo ktorego dnia bedzieszjadt z niego, Smiercig umrzesz (Rdz 2, 17);

LAMAC (SIE ), - bibl. L I1 586: tamac, ‘na kawatki roztamywac, przetamywac, kru-
szy¢’; SF 1401: tamac co, kruszy¢ na kawatki, z kim optatek ‘dzielic¢ sie”:

ED,: Dat kaptan wiare stowom Dawida, na znamie
Tego, wzigwszy chleb w rece rozdajac go tami e ‘dzieli sie’
Bobr 1l 22,17-18;

BW: Ani pamietacie, gdym piecioro chleba tamat na piec tysiecy... (Mk 8, 19);

POSI LAC'4 - bibl. L IV 372: posila¢ ‘sit dodawa¢, pokrzepiac’, ,Wino posila zota-
dek”, Urzad 457; SF 11 894: zotadek czczy, petny, pusty napeic:

ED,: O jakze by sie na tym nie omylit,
Glodnego goscia zotadek posilit ‘napetnit’
Bobr II 218, 29-30;

BW: I przyniose kes chlebai posilicie sercawasze (Rdz 18, 5);

POKRZEPI CS - bibl. synonim posili¢. L IV 291: Pokrzep, pokrzepienie, positek, co
pokrzepia, posili¢, ,Jestem na czczo, nie mégitbym sie tu czym pokrzepic¢?”
Teat 13, 110; SF 11 709 pokarm, codzienny, posilny, przen. pokarm ducho-
wy, umystowy:

26 Biblia w przektadzie ks. Jakuba Wujka z 1599 r., transkrypcja typu B oryginalnego
tekstu z XVI w., Warszawa 1999, wstep ks. ]. Frankowskiego.
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ED,: Pojq¢ si¢ nie mégt, gtodem zwiedty, suchy,
Gdzie jest, gdzie sity tak predko pokrzepit ‘posilit’
Bobr 11 216, 8-9;

BW: Zjedz pierwej troche chlebaa pokrzep zotadka a tak pojedziesz (Rdz 19, 5);

POZYWAC, - bibl. L1V 451: pozywa¢, zazywac pokarm, jes¢; ,Rzekt Jezus: Kto po-
zywa ciato moje i pije krew moje...” Sekl Joan 6; SF Il 795: zazy¢, zazywac
kogo, co lekarstwo, krople, proszki, ‘przyjac, wzia¢, potknac’:

ED,: Zebym z rqk twoich, jego wzieta ciato,
Ktérego dotqd Zem niepo zywata ‘chleb’
Bobr II 159, 22-23;
BW: ani$my chleba darmo od kogopozywali (2 Ts 3, 8);

POSCI C7 - bibl. L IV 368: posci¢, poszczywac, paszczac, poscic z cnoty, dla utrapie-
nia ciata, Abo z rozkazania bozego, koscielnego Abo starszych, ,Udat sie na
pokute i poscit o wodzie tylko a chlebie” Biel 83, poscic sie, poscic, nie jes¢;
SF 1737: post Scisty, surowy, posci¢ o chlebie i wodzie. Je$¢ z postem, jesc¢
postno, bezmiesne potrawy, nie je$¢ miesa, poscic:

ED.: Jam $wiatto zgubit, ja go poszukam u ciebie,
Bede oni prositposzczqc owodzie, i chlebie ‘nieje$¢

Bobr Il 113, 14-15;
Nie masz bacznosci co mnie nad to troszcze

Dotqd nie jadtam i caly dzieri p o sz c ze ‘dla utrapienia ciata’
Bobr 11 198, 5-6;

BW:AgdyposScit czterdziesci dni i czterdziesci nocy, potym taknat (Mt 4, 2);

ZYC, - bibl. L VI 1199: zy¢, zyl, zywie (zywié, zywi), ,Zyje, zywot prowadze jako
cztowiek” Cn Th 1460, ,Zyje czym, zywie sie” Cn Th 1460; SF 11 896: zycie,
‘egzystencja, tryb zycia, dziatalnos¢ czyja’:

ED,: Wszakze wiesz ojcze, ze nie samym chlebem
Cztowiek powinien zy ¢, lecz stowem Bozym ‘zywic sie’
Bobr II 155, 23-24;

BW: Nie samym chlebem zywie cztowiek, ale wszelkim stowem, ktére pochodzi z ust
Bozych (Pwt 8, 3);

WYKARMI CQ - bibl. L II 321: karmi¢, dawac¢ karmy, jadto, pokarm, jes¢ i pi¢, da-
wac; karmic piersiami, dawac¢ ssa¢; SF [ 319: karmi¢ kogo czym, dzieci
piersia, konia sianem, dréb ziarnem:

ED,: Wychowang na fonie, wykarmionq chlebem
Ze stotu swego, teraz oSwiadcza sie niebem

Bobr 11 85, 13-14;

BW:I nakarmit je tlustoscig zboza a nasycit je miodem z opoki (Ps 81, 1, 17).
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3.2. Czasowniki méwienia

Sa to czasowniki rozumiane jako zakres pojeciowy przeniesiony z gramatyki
tacinskiej terminu verba dicendi, czyli czasowniki odnoszace sie do méwienia albo
tez, zdaniem Krystyny Kleszczowej, cate konstrukcje sktadniowe odnosza-
ce sie do méwienia i znaczace razem z innymi elementami konstrukcji zdaniowej?’.
W zbiorze czasownikéw zwiagzanych z leksemem CHLEB u Druzbackiej znajduja sie
przyktady pokazujace uzycia adresatywne, dotyczace sprawcdw czynnos$ci méwie-
nia i pro$by, jako akty mowy naktaniajgce?®. Por. nastepujgce zapisy, odpowiadajace
adresatowi czynnosci moéwienia, jako chcenie nadawcy z informacja, ze czynnos¢
odbywa sie przy pomocy mowy:

(WY)PROSI Cw - L VI 569: wyprosi¢, prosba, czyli proszac, od kogo wyrobi¢, wy-
jednaé¢, uzyskag, uprosic. ,Wypraszam co” Cn Th 1325; SF [ 752: prosi¢
czego (z dopetniaczem czastkowym), prosic chleba, wody, noza:

ED, : Pariskie przybycie pewnq ufnos¢ rodzi,

Ze chleb i zywno$¢ poddaniwyproszq ‘prosba pana naktoniy’

Bobr 11176, 20;
P6ki sie kryt przed Saulem, pékichleba prosit ‘Dawid’
P6ki zywnos¢ na grzbiecie braci w ob6z nosit

Bobr 1 75, 21-22;

Pros chleba zswg Sylwang, ubogi pielgrzymie
Zapomnij Zes miat kiedy Proteusza imie ‘prosi¢ czego’

BOZ 57,17-18;
Niemielibysmy powszedniego chleba,

Oktéryco dzien zzebrakamiprosim ‘wypraszany’
Bobr 143, 29-30;

ZALOWA C'11 - L VI 809: zatowa, zatuje kogo czego, oszczedzag, skepic, ,Nedzniej-
szemu nie zatuj chleba swego”; Rej Wiz 191 ‘udzielaj, nie $ciskaj reki’; SF 11
891: zatowac czego, pieniedzy, wysitku, skapi¢, zatowac na co:

ED, ,: Mitosierna to Pani zwtaszcza na swe ziomki

WiemzZatowa¢ nie bedzie dla mnie chleba kromki
BOZ 42,17-18;

ZEBRA Clz ‘prosi¢ o’ - L VI 1003: zebra¢, zebrze, zebral, zebrzat, Zebrze, jatmuzny
prosi¢, z torba chodzi¢. ,Chodzi z miejsca na miejsce i Zebrze z torbg” Haur
Sk 40; SF: 1. Natretna Zebranina (zebranie, Zebractwo), 2. Chodzi¢, péjs¢,
wldczy¢ sie po zebraninie, uprawiaé zebranine (zebraé), 3. Utrzymywacé

27 K. Kleszczowa, Verba dicendi w historii jezyka polskiego. Zmiana znaczen, Katowice
1989, s. 7-16, 63-71.

28 L. Tymiakin, Naktanianie subdyrektywne. Propozycja, prosha i rada w realizacjach mto-
dziezy gimnazjalnej, Zagadnienia wybrane, Lublin 2007, s. 103, 143; ]. Puzynina, O dyskur-
sie oceniajgcym i dyrektywnym w tekstach prasy codziennej, ,Poradnik Jezykowy” 1984, z. 2,
s. 69-74 (autorka wprowadza termin performatywa niedyrektywne).



[442] Teodozja Rittel

sie, zy¢ z zebraniny; SE]JP 753: zebra¢, od XIV w. prosi¢ o jatmuzne, chodzi¢
po prosbie ‘prosi¢ o jatomuzne’:

ED,,: Nieprzestat Zebra ¢ Dawid od kaptanachleba
BobrII 22, 1.

3.3. Czasowniki czynnos$ciowe ,,zupetne”

Czasowniki czynno$ciowe to czasowniki majace charakter aktywny,
oznaczajg one jakie§ dziatanie subiektu, jego czynny udziat w sytuacji. Nie
dotycza jednak zmiany stanu. Sg to czasowniki tak zwane petnoznaczne, czyli
,bedace nosicielami tresci predykatywnej, nie wymagajacej obligatoryjnego uzupet-
nienia o inng tre$¢ predykatywng”?.

W zbiorze czasownikéw zwigzanych tresciowo z leksemem CHLEB znajdujg sie
u Druzbackiej nastepujace przyktady takiego uzycia:

KOS ZTOWAC13 - L II 462: kosztowa¢ co, skosztowa¢, ukuszeniem smakiem do-
Swiadcza¢, zazywac troche, przez krotki czas, ,Nie skosztuj chleba albo
czego innego”, 2 Sm 4; SF I 349: kosztowac¢ czego, (nie co), probowacé
smakiem:

ED,,: Taricem zagrzaniskosztujq orzady,
Smacznec to rzeczy, wqtrobe ochtodzq ‘prébowac smakiem’
Bobr1111, 7-8;
Poglgdat mile okiem appetycznem
Na frukta, ktére wabiq swemi gusty
Oczy pragnieniem martwiq ustawicznem

Bo nie podobna kosztowad je usty ‘prébowac smakiem’
Bobr 11210, 19-22;

KRAJA C14 - L 11480: kraja¢ odrzynajac, podzielié, rznac. Z swobodng druzyna chleb
przyjemniej kroje; je kazdy do sytos$ci Hor Jat 240; ,Starszy brat mieso
kraje, a mtodszy odbiera” Pot Arg 459; SF [ 353: kraja¢ (sie), co czym, kra-
ja¢ chleb nozem, kraja¢ na co (na kawatki):

ED, Nie jako matka, ale zta macocha
Wzieta w opieke, krajqgc chleba skibki,
Nad kazdq ledwie nie ptacze, nie szlocha ‘dzieli¢, rzna¢’
Bobr 1155, 12-14;

KUP OWAC15 - L II 549: kupowa¢, za ugodzong cene kupowa¢, nabywac, , Tanio
kupi¢, a drogo przedac kazdy sie stara” Mon 66, 220; SF 1 368: kupi¢, ku-
powac co, czego, na co, za co, dla kogo, u kogo, do czego:

ED,.: Jakoz na wojne zaczetq przynosze,

29 0 czasownikach petnoznacznych i tzw. positkowych zob.: R. Laskowski, Uwagi o se-
mantyce predykatow, [w:] Gramatyka wspétczesnego jezyka polskiego, op. cit., s. 172-174, cy-
tatzes. 173.
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Jatmuzny wzietej, od kogos trzy grosze
Zate kupujqg chleba doobozu ‘nabywaja chleba’
Bobr 11 151, 27-29;

NASYCI (516 - L III 292: nasyci¢, sytym robi¢, do sytu nakarmi¢, ,Nie nasyci gtodne-
go, jesli chleba nie kupi” Pot Jow 214; SF 1 487: nasycic co czym, zaspokoic,
zadowoli¢:

ED,.;: Nasycit ksigzei ciata i ducha
Miaty i oczy delicye swoje ‘nakarmit dosyta’
Bobr 11 219, 19-20;

SMAKOWA Cn - LV 341: smakowa¢, smakowac czego, kosztowac czego, smakiem
kosztowac czego, dochodzi¢’; ,Smakujac popijam, kosztuje trunki” Cn Th
1028; SF I 156 samkowac co, czego, probowac smak, kosztowac czego:

ED, . : Przeciezmikqsek ztrucizngsmakowat ‘uczucie samemu mie¢’
Bobr 1129, 6;

ZARABIA C18 - L VI 875: zarobi¢, robote zyska¢, zapracowac, zysk, ,Praca rak swo-
ich zarabiata na pozywienie swoje” Radz Zyw Mar 28; SF 11 771 ‘zarabiac,
osiagac zysk za prace”:

ED,, I mowi, ach Limondzie, kiedybym zebracze
tachmany nosi¢ miata,y zarabia¢ chleb a ‘zyskac, zapracowac’
BOZ 26, 8-9;

ZAZYWA ('I19 - LVI962: zazy¢, zazywac czego, by¢ w uzywaniu czego; zazywac we-
wnetrznie. ,Wedzone miesa czesto zazywane nie sg zdrowe” Haur Sk 505;
SF 11 795: zazy¢, zazywad, lekarstwo, krople, pastylki; 2. pokierowa¢ kim
(koniem) zazywac¢ kogo na kogo, na co, uzywac przeciwko komu, czemu,
uzyc¢ jako:

ED,;: Potraw Egipskich, smakéw przy rozpustach
Comzazywata, ten z nich odor czuje ‘brac¢ w siebie pokarm’
Bobr Il 156, 23-24;

ZYWIC SI E,, - L VI 1210: zywi€ kogo, zywiC sie czym, strawgq jaka, karmic sie Cn
Th 1463; SF 902: zywno$¢ dla kogo, dla czego, brak leksemu zywi¢ sie, jest
znaczenie przeno$ne ‘Zywic jakie$ uczucia, ufnos¢ do kogo’. SEJP 759: zy-
wic¢ od XIV w.: dostarcza¢ pokarmu potrzebnego do Zycia, karmi¢:

ED,: Kraj kraje zy wi, napetniajgc chleby ‘karmi chlebem’
Bobr 11 260, 5.

Jak wida¢, wczasownikach antropocentrycznych czynno$¢ zawar-
ta w predykacie oznacza uzywanie przez kogo$§ CHLEBA jako pokarmu. Musi on
dotyczy¢ zywotnych (os6b lub zwierzat), argumentem drugim za$ musi by¢ obiekt
(jeden lub wiele). Schemat zdania ma wtedy posta¢ X - Z - Y, gdzie X - argument 1,
w ktérym moze by¢ agens osobowy, subiekt, Z - predykat musi dotyczy¢ zywotnych
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(os6b lub zwierzat), Y argument 2 moze by¢ rzeczowy, jako obiekt. Na przyktad Bom
(argument 1 - osobowy), chleba (argument 2 - obiekt zwigzany z jedzeniem), zja-
dta (predykat osobowy, ktéry dotyczy czasownikéw antropocentrycznych ,zupet-
nych”), bochenka potowe - rozwiniecie drugiego argumentu (Bobr 11 153, 10).

3.4. Czasowniki positkowe ,niezupetne”

Czasowniki positkowe pozbawione s3 tresci predykatywnej, sa niemniej
nosicielami kategorii gramatycznych predykatu wtasnie jako czasowniki positkowe.
Typowymi czasownikami positkowymi sa: BYC, MIEC, i nieczasownikowy predyka-
tyw: TO3°. W podobnym sensie jako semantycznie ,niezupetne” sg uzywane czasow-
niki fazowe ZACZYNAC, KONCZYCimodalne MOC, MUSIEC itp. W zbiorze cza-
sownikéw semantycznie ,niezupeinych” zwigzanych tresciowo z leksemem CHLEB
znajduja sie u Druzbackiej nastepujace uzycia:

BY('I21 - L 1 204: bydz, by¢, byt, bedzie, badz, jest, sa [ndk.] by¢, mie¢, eksystowac;
SF 122: by¢ z dopelniaczem - dobrej mysli, zdania, mniemania, by¢ czyim,
by¢ czym, by¢ soba, by¢ komu czym, by¢ czego, po co, itd.:

ED,,;:Igdybychleba niebyto po dziurki
Z przykrzytaby sie manna, i przepiérki ‘synonim istnie¢, egzystowac’
Bobr 144, 3-4;

Wiem,Zatowa¢ nie bedzie chleba kromki ‘nie bedzie odnawia¢’
B0OZ 42,17-18;

CHCIE sz - L I 253: chcie¢, raczy¢, z drugim przypadkiem, chcie¢ czego, pragnac,
zadac czego; ,Usiedzie sam, kto jesc¢ chce, cho¢ go nie posadzisz” Burl A3;
SF I 130: chciec¢ aby, zeby, chcie¢ czego, chcie¢ cos, chcie¢ co (czego) od
kogo, itd.:

ED,,: Masz wszystko, co c h ce s z, co tylko mysl zqda,
W czym serce twoje, ch ce sobiesmakowa¢ ‘pragnie’
Bobr Il 237, 20-21;

MIE C23 - L III 83: mie¢, miat, mieli, ma, mam, miewac, posiada¢, w majatku dzierza-
wi¢, ,Pienigdze miat, ale zdrowia nie miat” SK Dz 874, mam co, nie jestem
bez tego, nalezy to do mnie; SF 436: mie¢ co (z wtascicielem), mie¢ co ja-
kie, w czym, mie¢ kogo, mie¢ na celu, mie¢ czas jaki, mie¢ forme jaka, mie¢
kierunek jaki, mie¢ z czym komunikacje, itd.:

ED,,: Bylechlebmiata, gdy jes¢ nie lubi kotacza ‘posiadac
BOZ 28, 25-26;
Zkqd ma prognostyk opatrznosci nieba,
Ze z zonq z dziecmi dos¢ bedzie miat chleba ‘poddostatkiem’
Bobr112, 3-4;

30 Czasownik mie¢ jako przynalezny do czasownikéw szerokiej semantyki wprowa-
dzam tez do tego typu analiz, zob. T. Rittel, Stopieni analitycznych form czasownikéw szerokiej
semantyki by, mial, mégt, chcial, [w:] eadem, Szyk cztonéw w obrebie form czasu przesztego
i trybu przypuszczajqcego, Wroctaw 1975, s. 54-57.
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MO C,, - L1II 150: médz, mé6c, mogt, mogli, moze, moge: Wszystko to moze nie by,
wszystko to by¢ moze Pot Arg 701; SF 1 459: robie, co moge, robi, co moze,
staram sie, stara sie usilnie: Czlek zyje, jak moze, i robi, co moze, dla ojca,

dla zony dla dzieci:

ED,,: Juzem ci rzekta, ze nad stowo Boze

Lepszy positek w chlebieby ¢ nie moze ‘cum infinitivus’
Bobr II 158, 9-10;

STANA ¢ ZA (STAWA C)zs - L V 433: stana¢, stanie, stawa¢, stanag¢ komu za co,
‘zastapi¢ u kogo co, powetowac'’. ,Gtéd stanie za kuchmistrza” Fr Ad 8;
SF II 199: stana¢ komu za co, by¢ czym, wystarczy za co, stang¢ komu za
wszystko, zastapié:

ED,.: Nie $piq, nie pijq, a w kilka dni jedzq,
Stanieé¢ za pokarm nadzieja, ktéra ci
Predkie widzenie Bogini przyrzeka ‘zastapi¢’
Bobr Il 211, 13-14;
Spytam: powiedz mi swieta pani prosze,
Czem teraz zyjesz gdyc chleba nie stato? ‘zastepujesz’
Bobr II 158, 5-6;

ZACZAC26 - L VI 730: zacza¢, zaczal, zaczety, zaczeli, zacznie, zaczne, zaczynac
[ndk.] ‘poczatek czyni¢, zaczaé, rozpoczynac’. SF 11 727: zaczaé, zaczynaé
co (teraz z domy$lnym lub wypowiedzianym bezokolicznikiem), zabiera¢
sie do czego, rozpoczac co:

ED,;:Zaczqtes$ brykac¢ namymwtasnymchlebie ‘rozpoczates cum infinitivus’

Bobr 11 241, 24.

Linguistic and Reality Describing as well as Cultural Model
in Elzbieta Druzbacka’s Texts
(with an Example of the Lexical Unit chleb [bread])

Abstract

The paper presents linguistic and reality describing model of description of language with an
example of the word chleb (bread) in Elzbieta Druzbacka’s works. The linguistic and reality
describing model includes both relevant elements of reality (e.g. czas zniwa/ harvest time) and
relevant elements of culture (e.g. folk culture of the Slavs) and language. In a reconstruction
of the linguistic image of reality of the 17th and 18th century the level of expression (nouns,
adjectives, verbs) as well as the level of the content (description of elementary semantic
items) were taken into account.



