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Woprowadzenie

Niniejszy tekst jest poktosiem uczestnictwa autora w konwersatorium po$wieco-
nym jezykowemu obrazowi warto$ci w dyskursie edukacyjnym, zorganizowanym
i kierowanym przez prof. dr hab. Teodozje Rittel w Katedrze Logopedii i Lingwi-
styki Edukacyjnej Uniwersytetu Pedagogicznego w Krakowie. Naukowe spotkania
rozpoczete pod koniec lat dziewiecdziesigtych XX wieku owocowaty pracami ma-
gisterskimi oraz artykutami naukowymi, za$ ich zwienczeniem byt tom pt. War-
tosciowanie w dyskursie edukacyjnym, zredagowany przez Jana Ozdzynskiego oraz
Stawomira Sniatkowskiego i wydany w Krakowie w 1999 roku. Uczestnicy kon-
wersatorium brali pézniej udziat w Dniach Jana Pawta II organizowanych przez
Kolegium Rektoréw Szkot Wyzszych Krakowa, poczawszy od roku 2006. Pierwsze
z tych spotkan zostato poswiecone wartoéci prawdy w mysli Ojca Swietego. Czyn-
nym uczestnikiem konwersatorium byta $p. Doktor Maria Rachwat.

Jestem ten tekst winien $p. Doktor Marii Rachwat z kilku powodéw. Po pierw-
sze, ,jezyk”, ,warto$ciowanie”, ,Jan Pawet II” to stowa klucze, otwierajace szeroko
drzwi do nie tylko naukowego $wiata zmartej przed ponad rokiem Badaczki. Po
drugie, dyskretnie patronujac mojemu wchodzeniu w $§wiat nauki i jezykoznaw-
stwa, $p. Doktor Maria Rachwat zawsze zachecata mnie do tego typu analiz. Po
trzecie, Swiat odkrywany w analizowanych tekstach, bedacy réwniez Swiatem $p.
Doktor Marii Rachwal, ktérego granice s3g wytyczane pomiedzy takimi leksemami
jak ,prawda”, ,dobro”, rzetelno$¢”, ,skrupulatnos¢”, ,bezinteresownos¢”, ,niezalez-
nos¢”, ,wartos¢”, ,prawos¢” sprawia wrazenie stawania sie §wiatem minionym. Bez
watpienia Zrédtem mego pesymizmu jest nie tylko naukowe sieroctwo, ktére stato
sie moim udziatem w dniu $mierci $p. Doktor Marii Rachwat. Wierze, nie tylko jako
lingwista, iz za pomoca jezykowych analiz zar6wno wyimek $wiata, jak i pamieé
o Osobie mozna ocalic.
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Wartosci i wartosciowanie w lingwistyce

Stownik jezyka polskiego zredagowany przez Mieczystawa Szymczaka przyta-
cza nastepujace definicje terminéw, wokét nosnosci semantycznej ktérych oscylo-
wac beda podjete analizy:
wartos¢ - 1. ‘to, ile co$ jest warte pod wzgledem materialnym; cecha jakiejs$ rzeczy
dajaca sie wyrazi¢ rownowaznikiem pienieznym lub innym $rodkiem ptatniczym;
ceng; 2. ‘cecha lub zespét cech wtasciwych danej osobie lub rzeczy, stanowiacych
o jej walorach (np. moralnych, artystycznych) cennych dla ludzi, mogacych zaspo-
koi¢ jakie$ ich potrzeby; wazno$¢, znaczenie kogo$, czegos; 3. fiz. mat. ‘liczba okres-
lajaca, ile jednostek zawiera dana wielkos¢ fizyczna’;
wartosciowanie - rzeczownik od wartosciowag;
wartosciowa¢ - ‘okresla¢ warto$¢ czego$ (rzadziej kogos); formutowac sady oce-
niajace co$’ (Szymczak [red.] 1995: 614-615).

Najwazniejsza w perspektywie dalszych partii opracowania jest druga eks-
plikacja terminu ,warto$¢”, ktérej ceche charakterystyczna, w przeciwienstwie
do niektérych ujec filozoficznych?, stanowi jej nieautonomiczno$¢ znaczeniowa —
~wartos$¢” to zawsze cecha kogos lub czegos.

Jadwiga Puzynina, dazac do maksymalnie szerokiego definiowania terminu
»warto$¢”, podaje:
2Wartos¢ rzecz. z. [rzeczownik rodzaju zeniskiego - M.M.]

1. W sensie aksjologicznym:
a) blm, ‘to, czy, w jakim stopniu co$ jest dobre lub Ze jest dobre’ [...];
b) ‘to, co jest dobre’ [...];
c) ‘to, co jest dobre w sensie duchowym’ [...];
d) filozof. ‘to, co jest dobre lub zte’ [...].
2. W sensie matematycznym: ‘wynik obliczen, badan, pomiaréw fizycznych wyra-
zalny znakami jezyka matematycznego’ [...].
3. W sensie logicznym:

! Przyktadowo Wtadystaw Strézewski pisze: ,Wartos¢ jest ogdlnym terminem, ktérego
desygnatami sg niezwykle réznorodne warto$ci, okreslane takimi nazwami, jak np. »dobro,
»uzyteczno$cy, »efektywnosé«, »pieknoc, »tragiczno$cé« [...] itd” (Strézewski 1965a: 400). Na-
tomiast Maria Gotaszewska twierdzi, ze ,»warto$¢« okresla sie najczesciej jako dobro, czyli
wszystko, co jest cenne i moze stanowi¢ cel dazen ludzkich” (1994: 55). Z kolei Wtadystaw
Tatarkiewicz definiuje: ,»Warto$¢ dodatnia« znaczy to samo co »dobro«, »warto$¢ ujemna«
znaczy to samo co »zlo«; »przedmiot jaki$§ posiada wartos¢ dodatnig« znaczy to samo, co
»przedmiot jakis jest dobry«, a »przedmiot jaki$ posiada warto$¢ ujemna« znaczy to samo, co
»przedmiot jakis jest zty«...” (za: Str6zewski 1965a: 405; por. takze Michalik 2010). Syntetycz-
nie rozbieznos$ci znaczeniowe niweluje cytowany Strézewski. Wedtug niego: 1) sad o warto-
Sci - ‘wszelki sad opisowy moéwiacy cos na temat wartosci’; 2) warto$ciowanie - ‘zdawanie
sprawy z wtasciwej danemu obiektowi warto$ci, uzupetnione o réwnoczesne préoby dociera-
nia do indywidualnej istoty tej wartosci, w $wietle warto$ci idealnej, ktorej jest realizacja’;
3) ocena - ‘odwotywanie sie do kryteriow zewnetrznych (np. do skali wartosci) w stosun-
ku do tego porzadku, ktérego realizacje stwierdza sie w sadzie wartoSciujacym’ (Strézewski
1965b: 460-465; por. takze Michalik 2010).
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a) ‘stosunek zdania do wyrazanej przez nie rzeczywistosci’[...];

b) ‘to, co odpowiada w jezyku danym zmiennym (tj. np. nazwy indywiduéw jako
odpowiedniki zmiennych indywiduowych, nazwy klas indywiduéw jako od-
powiedniki zmiennych predykatowych)’.

4 blm., w sensie ekonomicznym:

a) ‘suma pieniedzy lub ilo$¢ dobr, na ktére mozna wymieni¢ dany przedmiot
[..]5

b) ‘suma pieniedzy, na ktérg mozna wymieni¢ pienigdz w innej walucie’ [...]"
(Puzynina 1993: 16).

Na pierwszym miejscu, co warte podKkreslenia, usytuowane jest rozumie-
nie aksjologiczne, wedtug ktérego ,wartoscig” jest ‘to, co dobre’. ‘To, co dobre’
(w znaczeniu og6lnym tych stéw) obejmuje wszelkie warto$ci ludzkie, takze he-
donistyczne (przyjemnosc¢), witalne (zycie, zdrowie), pragmatyczne (uzytecznosc).
Z powyzszego ujecia wynika zatem jednoznacznie, iz kluczowe dla opracowania
pojecie, bez wnikania w niuanse filozoficzne, jest wartoscia, gdyz - jak podaje
Emilia Kozarzewska - ,z leksemem »prawda« zwigzana jest na zasadzie konotacji
pozytywna ocena poznawcza. Wypowiedzi prawdziwe sg wysoko ocenione przez
uzytkownikéw jezyka z tego wzgledu, Ze sg wiarygodne” (1991: 190).

Z kolei konkretyzujagc warto$¢ semantyczng leksemu ,wartoSciowanie”,
Krystyna Waszakowa, powotujgc sie na J. Puzynine, uwaza, ze: ,sad wartosciujacy
to sad o tym a) czy [...] przedmiot (cecha lub stan rzeczy) jest pod jakim§ wzgle-
dem dobry czy zty i w jakim stopniu (jest to warto$ciowanie jakosciowe) lub tez
b) czy jest on pod jakim$ wzgledem mniejszy lub wiekszy, niz przewiduje norma,
i w jakim stopniu (jest to wartosciowanie iloSciowe)” (Waszakowa 1991: 181). Ta
sama autorka, podazajac za wczesniejszym wyroznieniem i przenoszac je na grunt
ewaluatywnosci w stowotworstwie, twierdzi, iz: ,warto$ciowanie moze przy tym
mie¢ dwojaki charakter: moze polega¢ na ocenianiu zgodnosci danego przedmiotu
(stanu rzeczy) z jakim$ wzorcem, traktowanym jako pewien ideat czy stan optymal-
ny, albo tez moze przybiera¢ posta¢ subiektywnego sadu nadawcy” (Waszakowa
1991: 182). Natomiast Emilia Kozarzewska, wypowiadajgc sie w tej samej kwe-
stii, dodaje, ze ,,obiektem warto$ciowania jest najczesciej wytwor czynnosci (tekst
i jego tresc¢), ktory bywa oceniany ze wzgledu na podstawowe wartosci: poznaw-
cze, moralne, estetyczne i inne (np. pragmatyczne) (Kozarzewska 1991: 192). Za
J. Puzyning mozna jeszcze podkresli¢, iz: ,warto$¢ zaktada zawsze osobe warto-
$ciujaca i przedmiot, a w rzeczywistos$ci raczej ceche (stan czynnosci) czy tez cechy
jakiego$ przedmiotu, ktore sg wartosciowane” (1996: 199). Wida¢ zatem wyraznie,
ze dla wartosci charakterystyczna jest relacja podmiotowo-przedmiotowa?.

2 Warto doda¢, iz w poréwnaniu z warto$ciowaniem filozoficznym lingwistyczne zain-
teresowania aksjologia sa dziedzing mtoda. Jezykoznawcze analizy jezyka warto$ci rozpocze-
ty sie bowiem w latach szes¢dziesiatych XX wieku od opracowan dotyczacych przymiotnika
,dobry” (por. np. Robert Paul Ziff, Semantic Analysis, Georg Henrik von Wright, The Varieties
of Goodness oraz Zeno Vendler, The Grammar of Goodness). Przetomowym dla aksjolingwi-
styki opracowaniem jest artykut Semantic Theory and the Meaning of Good Jerrolda Katza,
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W perspektywie podjetych analiz punktem odniesienia bedzie rozumienie
warto$ciowania w wydaniu ]. Puzyniny, dla ktérej jest to ,.sposéb i zakres wyra-
zania warto$ci przez jednostki systemu jezykowego” (1991: 129). Reasumujac:
w ujeciu jezykoznawczym wartoscig jest ‘to, co dobre’ (lub ‘to, co zte’), wartoscio-
waniem - ‘spos6b wyrazania wartosci przez jezyk’ (por. Puzynina 1993; Michalik
2010).

Wartosciowanie za pomoca konwencjonalnych wyrazen przenosnych
w tekstach homilii

Wyartykutowane przed laty zdanie Teresy Dobrzynskiej, iz ,rozwazania po-
Swiecone metaforze s3 dzis kanonicznym sktadnikiem opracowan z zakresu se-
mantyki i pragmatyki lingwistycznej, przekraczajgc tym samym granice jedynej do
niedawna ich domeny - stylistyki” (1994: 5), nie stracito nic ze swej aktualnosci.
Bez watpienia aktualnym, bo otwierajacym ciagle nowe S$ciezki interpretacyjne
rozwinieciem sadu autorki Studidw o metaforze moze by¢ teza George’a Lakoffa
i Marka Johnsona: ,[...] metafora nie jest jedynie ornamentem stylistycznym czy
retorycznym. Przeciwnie, jest ona centralnym sktadnikiem codziennego postugi-
wania sie jezykiem, a co wiecej, wptywa na nasz sposob postrzegania, myslenia,
dziatania” (1988: 6). Przywotane zatozenia oraz ich naukowi patroni pozwalaja
wykorzysta¢ w analizach wyekscerpowanego materiatu metodologie kognitywna,
przystajaca w znacznym stopniu do problematyki lingwistycznego warto$ciowa-
nia. Korelacje owg tatwiej dostrzec, gdy interpretacji podda sie ponizsze zdanie
cytowanych juz kognitywistéw amerykanskich: ,najbardziej podstawowe wartosci
w danej kulturze sa koherentne z metaforyczng strukturg najbardziej podstawo-
wych poje¢ wystepujacych w tej kulturze” (Lakoff, Johnson 1988: 45).

Mimo iz w petni akceptuje podziat metafor na poetyckie3, bedagce domeng sze-
roko rozumianego stylu artystycznego, szczeg6lnie liryki, oraz konwencjonalne,

bedacy dokumentacja dalszego stadium rozwoju gramatyki generatywno-transformacyjne;j.
Katz sugeruje, aby dla kazdego hasta rzeczownikowego wiaczy¢ znacznik warto$ci - evalu-
ation semantic marker, tzw. Eval - tam gdzie istnieje mozliwo$¢ taczliwosci z przymiotnikami
,dobry” i,zty”, oraz zastosowania subkategoryzacji, dzieki ktérej bytoby wiadomo, czy ocena
dotyczy uzy¢ rzeczownika, jego funkgji, roli spotecznej, celu itp. (za: Puzynina 1992: 45; por.
takze Michalik 2010).

3 Teoria metafor artystycznych, z uwagi na siegajace starozytnosci zainteresowania, jest
niewatpliwie o wiele bardziej rozbudowana od sposobéw analizy potocznych wyrazen prze-
nos$nych. Najogdlniej - metafory sa tradycyjnie dzielone ze wzgledu na identyfikacje podmio-
tu predykacji przeno$nej, czyli temat gtéwny przenosni, na: konfrontacyjne (in praesentia) -
zestawienie dwéch wyrazow, z ktérych jeden uzyty jest w znaczeniu wiasciwym, drugi -
w przenosnym, np. ,las to kolumnada”, oraz na ewokacyjne (in absentia) - w ktérych temat
metafory jest tylko domniemany, np. ,w oczach pojawity sie brylanty” (Dobrzynska1994: 16—
18; por. takze Markiewicz 1983: 12-15). Powyzszy podzial nie moze by¢ jednak zastosowany
w podjetych dociekaniach z dwdch powodéw: po pierwsze, nie przystaje do metafor kon-
wencjonalnych, po drugie, kazda wyrézniona metafora poetycka zawiera leksem ,prawda”,
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potoczne, charakteryzujace pozostate style funkcjonalne jezyka, teoria tych drugich

w przypadku zebranego materiatu okazata sie szczegdlnie nosna interpretacyjnie.

Zgodnie z nig metafory konwencjonalne, z punktu widzenia formalnego, mozemy

za Lakoffem i Johnsonem (1988: 32-63) podzieli¢ na:

1. Metafory strukturalne - pozwalajg konceptualizowac to, czym jest racjonalne
argumentowanie, w terminach tego, co tatwiej nam zrozumie¢, np. w terminach
rolniczych, mechanicznych, ekologicznych. Tego typu ,wyrazenia przenos$ne
w jezyku codziennym umozliwiaja dostep do metaforycznej istoty pojec ksztat-
tujacych nasze codzienne postepowanie” (Lakoff, Johnson 1988: 29)*

2. Metafory orientacyjne - ,caty system poje¢ nadaje strukture innemu syste-
mowi” (Lakoff, Johnson 1988: 36). Wiekszo$¢ z nich ma zwigzek z orientacja
przestrzenna. ,[...] Ukierunkowania przestrzenne powstajg na skutek tego, ze
mamy takie, a nie inne ciata i ze funkcjonujg one w naszym otoczeniu fizycz-
nym. Metafory orientacyjne nadaja danemu pojeciu orientacje przestrzenng, na
przyktad SZCZESLIWY TO W GORE. Fakt, ze pojecie szcze$liwy zorientowane
jest w GORE, wiaze sie wyrazeniami typu: »Czuje sie dzi$ podniesiony na du-
chu«” (Lakoff, Johnson 1988: 36).

3. Metafory ontologiczne - umozliwiajg doSwiadczanie poje¢ w kategoriach bytow
innego niz percypowane pojecia rodzaju. Wynika to z tego, ze ,do$wiadczanie
przedmiotéw fizycznych [przez cztowieka] (zwtaszcza wtasnego ciata) dostar-
cza podstawy do tworzenia niezwyktej rozmaito$ci metafor ontologicznych, to
jest sposobow na to, by pojmowac wydarzenia, czynno$ci, uczucia, wyobrazenia
itd. jako rzeczy i substancje” (Lakoff, Johnson 1988: 48-49).

Przywotana Klasyfikacja stanie sie punktem wyjscia do systematyzacji wyeks-
cerpowanych wyrazen przeno$nych zawierajacych leksem ,prawda”. Zwazywszy
jednak na to, iz jest to sposéb uwypuklajacy raczej rodzaj struktury i formy wy-
razen przenosnych, musi zosta¢ on uzupelniony o ujecie tematyczne, najczesciej
pozwalajace postrzegac ,prawde” jako Kogos lub Co$ (por. Michalik 2010). Préby
takiej dokonat wspomniany juz K. Korzyk (1993: 41-63), na ktérego przy eksplika-
cji materiatu bedziemy sie powotywaé, gtéwnie z racji tego, iz sama analiza struk-
tury metafor bytaby dla naszych zamierzen niewystarczajaca. Nalozenie na siebie
dwoch kryteriow (strukturalnego - Lakoff i Johnson, i tematycznego - Korzyk) oraz
ztozono$¢ badanego w tej pracy problemu zaowocowaty implikacja nastepujacego

bedacy jej jadrem semantycznym i zarazem tematem wyrazenia przeno$nego. Wszystkie sa
zatem metaforami konfrontacyjnymi (in praesentia).

* Lakoff i Johnson ttumacza zawito$ci istoty metafor strukturalnych na przyktadzie wy-
razenia ,Czas to pieniadz”, z ktérym semantycznie tacza sie takie sformutowania jak: ,tra-
cisz czas”, ,0szczednos¢ czasu”, , zaoszczedzi¢ wiele godzin”. Kultura Zachodu sprawita, ze
,postepujemy tak, jakby czas byt przedmiotem warto$ciowym o ograniczonej ilosci, a nawet
pieniadzem - pojmujemy czas w ten wiasnie sposéb” (Lakoff, Johnson 1988: 30). Cytowane
wyrazenia sa pojeciami metaforycznymi. ,S3 one metaforyczne, poniewaz wykorzystujemy
nasze codzienne doswiadczenia z pieniedzmi, [...] po to, by uzmystowi¢ sobie pojecie czasu”
(Lakoff, Johnson 1988: 31).
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rodzaju: przejrzysty i jednoznaczny podziat Lakoffa i Johnsona ulegt modyfikacji,
dajac w rezultacie nastepujacy wynik: pojawita sie nadrzedna kategoria, nazwana -
nieprzypadkowo i paralelnie do uje¢ kanonicznych - metaforami ontologicznymi.
W jej obrebie sytuujg sie metafory strukturalne, orientacyjne i wyrazenia przenos$ne
z pogranicza dwdch ostatnich - strukturalno-orientacyjne. Wydaje sie, iz metafory
strukturalne, orientacyjne i strukturalno-orientacyjne sa metaforami ontologicz-
nymi, gdyz kazda zmiana znaczenia elementéw sktadowych, osiggana przez odpo-
wiednie ich zestawienie, wigze sie z operacja myslowg analizujacg réznego rodzaju
byty, ktérych wymiar oscyluje miedzy konkretnymi przedmiotami a wymiarowa-
niem i orientacjg w przestrzeni. Zaré6wno konkretne rzeczy, jak i wymiarowy obraz
przestrzeni sg przedmiotem nauki o bytach, czyli ontologii, stad w tym opracowa-
niu metafory ontologiczne tworza kategorie nadrzedna, nie odpowiadajac zakreso-
wo kognitywnym metaforom ontologicznym.

Przed przystapieniem do prezentacji zebranego materiatu warto zastanowic
sie nad uzyteczno$cig wyrazen przenosnych w tekstach z impresywna, perswazyj-
ng funkcja jezyka jako prymarng. Na pewno jednym z czynnikow, ktéry ma wptyw
na popularnos¢ tego typu wyrazen w badanych tekstach, jest wielo$¢ znaczen lek-
semu ,prawda” (por. Michalik 2010), ktére nie zawsze moga by¢ wyrazone dostow-
nie; czesto jedynie metafora moze oddac ich istote (por. Dobrzynska 1994: 79).
Poza tym funkcja metafory jest pragmatyczna, poniewaz wyrazenie przenosne po-
zwala wej$¢ méwiacemu i odbiorcy jego wypowiedzi w bliski kontakt (Dobrzynska
1994: 80) - ma to niewatpliwie zasadnicze znaczenie w czasie wygtaszania homilii
i przemoéwien. Oprocz tego daleko idgca stereotypizacja tych srodkéw w wypowie-
dziach oficjalnych, a takimi niewgtpliwie sa badane teksty, sprawia, ze odbiorca
tatwo moze odtworzy¢ sens przenosny, dobierajac odpowiednie konotacje no$ni-
ka semantycznego (Dobrzynska 1994: 136). Sugestywnos¢ i sensualno$¢ metafor
powoduje takze uwypuklenie pewnych istotnych dla nadawcy cech omawianego
zjawiska, co ma kluczowe znaczenie w technikach naktaniania. Subiektywny do-
bor metafor przesadza ponadto o sposobie ogladu, wydobywa jedne cechy zjawi-
ska, przystania inne (Dobrzynska 1994: 137). Wzajemne oddziatywanie podsta-
wowego i pochodnego-przenosnego znaczenia stowa komplikuje wtasciwa stowu
funkcje nazywania - staje sie ono Srodkiem subiektywnej oceny oraz ukazywania
przedmiotu odniesienia w pewnej perspektywie aksjologicznej, narzucajgc tym
samym odbiorcy okreslong postawe wartosSciujgca (por. Czerkasowa 1971: 268;
Dobrzynska 1994: 136). Umiejetnie dobrana metafora, rozumiana pragmatycznie
i aksjologicznie, moze sie zatem sta¢ skutecznym narzedziem warto$ciowania, su-
gestywnie oddziatujac na odbiorce.

Z kolei rozpatrywanie wyrazen przenos$nych na tle teorii aktéw mowy pozwa-
la postrzega¢ metaforowanie jako akt mowy zblizony do oswiadczenia lub rozkazy-
wania, ,akt wyrazajacy wzglednie sugerujacy opinie przeciwng faktom, w zasadzie
za pomoca asercji potaczonej znacznikiem poréwnania z presupozycja, co jednak
nie zawsze jest widoczne w strukturze powierzchniowej wyrazenia” (Japola 1994:
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148). Eksplikacja semantyczna rozkazywania - wedtug Anny Wierzbickiej - wygla-
da nastepujaco:

~chce, zebys zrobit X”

»~mowie to, bo chce, zebys to zrobit”

»~wiem, ze to zrobisz, bo wiesz, ze musisz zrobic to, co ja chce, zeby$ zrobit” (Wierz-
bicka 1983: 129).

Eksplikacji semantycznej dla oSwiadczenia w rozumieniu J. Japoli A. Wierzbicka
nie podaje. Mozna jednak zatozy¢, iz bedzie ona podobna do zawiadomienia lub
dawania $wiadectwa. Dla zawiadomienia eksplikacja semantyczna przedstawia sie
tak:

»sadze, ze nie wiesz X”
»sadze, ze chciatby$ to zrozumiec”
.mowie: ...”
~mowie to, bo chce, zeby$ to zrozumiat” (Wierzbicka 1983: 132).
Eksplikacja $wiadectwa ma nastepujace komponenty znaczeniowe:
»,mowie to, co wiem (X)”
,wiem to nie dlatego, ze kto$ inny mi to powiedzial”
,sadze, ze nikt nie moze powiedzie¢, ze ja tego nie wiem”
~mowie to, bo chce, zeby wszyscy wiedzieli, ze to jest prawda” (Wierzbicka 1983:
134).

Analiza materiatu

Zasadniczym celem podjetych analiz jest, po pierwsze, préba zbadania jezy-
kowego sposobu docierania za pomocg skonwencjonalizowanych metafor do war-
tosci prawdy w wybranych homiliach Jana Pawta I, po drugie - interpretacja spo-
sobu jezykowego warto$ciowania tej kategorii aksjologicznej za pomoca wyrazen
przenos$nych. W tym celu poddano analizie lingwistycznej 551 uzy¢ leksemu praw-
da z okresu pieciu pierwszych pielgrzymek Jana Pawta Il do Ojczyzny®. Celowo zre-
zygnowano, biorgc pod uwage ramy studium, z badan niektérych wyrazéw z pola
semantycznego prawdy - nie bedzie zatem mowy o leksemach typu prawdziwy,
prawy itp.

Zatozono, iz skonwencjonalizowane wyrazenia przenosne sytuujg sie w pew-
nym sensie na granicy metafor poetyckich i zwigzkéw frazeologicznych. Metafora
poetycka moze pod wptywem czestego uzywania sta¢ sie polgczeniem wyrazo-
wym o réznym stopniu taczliwosci - najczesciej statym. W procesie tym zachodzi
relacja jednokierunkowa - zwigzek frazeologiczny nigdy nie stanie sie metaforg

5 Ograniczenie analiz wytacznie do tekstéw Jana Pawta Il wygltoszonych tylko podczas
pieciu pierwszych pielgrzymek do Ojczyzny jest zabiegiem celowym. Uwzgledniono bowiem
jedynie te teksty, ktore napisat i wypowiedziat cztowiek jeszcze w znacznym stopniu wolny
od skutkéw zwyrodnieniowej postepujacej choroby uktadu nerwowego. Zwrdcenie uwagi na
ten kontekst neurolingwistyczny (w tym logopedyczny) stuzy¢ miato podwyzszeniu stopnia
wiarygodnosci badan.
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poetycka, chyba ze ulegnie jednemu z typéw modyfikacji. Jednakze pojecie metafo-
ry konwencjonalnej obejmuje swym zasiegiem nie tylko mato oryginalne poetyckie
wyrazenia przenosne. Jezeli bowiem zatozymy za kognitywistami, Ze jezyk ma cha-
rakter symboliczny, a procesy myslenia sg w gtéwnej mierze metaforyczne (Lakoff,
Johnson 1988: 13, 28), wowczas okaze sie, ze metafory spotyka sie znacznie cze-
$ciej niz tylko przy analizie mniej lub bardziej nowatorskiej tworczosci poetyckie;j.
Mato tego, cytowani wczes$niej kognitywisci twierdza, ze ,wieksza cze$¢ naszego
codziennego systemu pojeciowego ma nature metaforyczng” (Lakoff, Johnson
1988: 26). Zwazywszy na fakt, iz pojecie prawdy jest jednym z podstawowych ter-
minéw aksjologicznych, mozemy przewidywac, ze najszerzej - w duchu semantyki
kognitywnej - rozumiane metafory konwencjonalne bedg peti¢ funkcje nie tylko
informacyjng, ale réwniez ewaluatywng w stosunku do prymarnej dla tej pracy
wartosci.

Analiza zgromadzonego materiatu wykazata, ze na 551 przywotan leksemu
prawda konwencjonalne wyrazenia metaforyczne z tymze wyrazem wystapity 255
razy. Te state, spetryfikowane potaczenia wyrazowe wystepuja zatem czesto - do-
ktadne dane statystyczne zawiera tabela podsumowujaca te czes¢ rozwazan.

Analityczna prezentacja materiatu przebiegnie dwutorowo: za K. Korzykiem
leksem prawda zostanie poréwnany z treSciami znaczeniowymi wnoszonymi
przez pojecia: osoby, przedmiotu, pojemnika, substancji, Swiatta, za§ na podsta-
wie uwag Lakoffa i Johnsona kazda z metafor zostanie okres$lona pod katem for-
malnym jako ontologiczna strukturalna, ontologiczna orientacyjna, ontologiczna
strukturalno-orientacyjna.

. Prawda jako osoba

Traktowanie pojecia prawdy w kategorii osoby wystgpito w homiliach i prze-
moéwieniach wygtoszonych podczas pieciu pielgrzymek do Ojczyzny 126 razy.
NajczesSciej miato miejsce uosobienie pojecia - 95 przyktadéow; w 29 przypadkach
prawda stata sie synonimem Boga Chrystusa, tylko dwukrotnie prawdzie nadano
cechy istoty zywej, niekoniecznie cztowieka. Znikoma ilo$¢ tych ostatnich wystg-
pien pozwoli nam eksplikowac¢ te przypadki tacznie z personifikacjami pojecia.

1. Uosobienie prawdy

Prawie wszystkie metafory reprezentujace ten typ semantyczny sg z punktu
widzenia formy ontologiczne, strukturalne, dlatego ze pozwalaja konceptualizowa¢
trudne zjawiska w terminach tego, co tatwiej nam zrozumie¢ (struktura), i wiaza
sie z okreslong forma bytu (ontologia).

Prawda jawi sie jako osoba domagajaca sie $wiadectwa lub jako $wiadek, np.:
»[--] podstawowy status cztowieczenstwa wyraza sie w dawaniu $wiadectwa
prawdzie” (o0s)° - J.P.II, d: 388".

¢ Kazdy z przyktadow zostanie opatrzony symbolicznym okresleniem, pozwalajacym za-
kwalifikowa¢ go do okreslonego typu metafor: (os) - metafora ontologiczna strukturalna, (0o) -
metafora ontologiczna orientacyjna, (0s-0) - metafora ontologiczna strukturalno-orientacyjna.

7 Por.rozwigzanie skrotow. Liczba po dwukroku odsyta do strony, z ktérej pochodzi cytat.
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»Status $wiadka (tego, ktory daje Swiadectwo prawdzie) jest podstawowym statu-
sem cztowieka” (os) - J.P.II, d: 388.

Tego rodzaju kontekst wystgpit 17 razy na 126 uzy¢ prawdy jako osoby.

Prawde mozna postrzega¢ w kategoriach cztowieka, ktéremu stuzymy, np.:
»Postuga mysleniag, o ktérej moéwie, to w swej istocie nic innego jak stuzba praw-
dzie w wymiarze spotecznym” (os) - J.P.IL,, e: 186.

,Powotaniem kazdego uniwersytetu jest stuzba prawdzie [...]” (os) - ].P.II, e: 185.

Tego rodzaju uzycie wystapito réwniez siedemnastokrotnie.

Pojecie prawdy jest tez uosobione w postaci kogos, kto wyzwala, np.

»[..] tylko prawda czyni wolnymi”® (os) - J.P.II, d: 280. ,Wiemy, ze byt Ktos, kto
powiedziat: »poznacie prawde, a prawda uczyni was wolnymi«”® (os) - J.P.II, c: 28.
Uzy¢ tego typu zanotowano 16.
Prawda jest tez obiektem mitosci, np.:
»Mito$¢ prawdy w stuzbie cztowiekowi” (os) - J.P.II, c: 38.
»Spotykamy sie przeciez w imie wspdlnej mitosci do prawdy, dzielac troske o dal-
sze losy nauki w naszej Ojczyznie” (os) - J.P.II, e: 181.

Tego rodzaju konteksty spotkano 15 razy.

Pojecie prawdy jest réwniez podobne do cztowieka obdarzonego moca, np.:
,0siggneli wewnetrzng moc prawdy i mitosci (apostotowie - M.M.)” (os) - ].P.II, c: 110.
,Stowa te maja w sobie szczeg6lng moc prawdy (stowa $w. Piotra - M.M.)” (os) -
J.P.I1, d: 179.

Uzycia te wystepuja w badanych tekstach 7 razy.

Prawda jawi sie tez jako osoba, ktéra moze by¢ lub jest zdradzana, np.:

»,1 my, my Polacy tej prawdy o cztowieku nie mozemy zdradzi¢!” (os) - J.P.II, d: 284.
»Wielki zamet wprowadza cztowiek w nasz ludzki $wiat, jesli prawde prébuje od-
dac¢ na stuzbe kltamstwa” (os) - J.P.II, d: 1721,

Tego typu uzycia pojawity sie w tekstach homilii i przeméwien trzykrotnie.

Prawda jest rdwniez osobg, z ktérg mozna sie wspétweseli¢. Wszystkie przy-
ktady zawieraja w sobie cytat z Pierwszego Listu §w. Pawta Apostota do Koryntian.
Oto fragmenty dwo6ch wypowiedzi Jana Pawta II:

,»[...] mito$¢, ktéra »wspoétweseli sie z prawda«]...]” (os) - J.P.II, d: 286.
»,Musicie by¢ mocni mitoscig, ktéra »cierpliwa jest [...] nie cieszy sie z niesprawie-
dliwosci, lecz wspotweseli sie z prawda« [...]” (os) - J.P.II, d: 210.

W tego rodzaju przypadkach prawda jest tozsama z osoba wesotg, a ,wspoétto-
warzyszem” wesotosci jest wchodzgca w syntagme z prymarnym dla nas pojeciem
,mitos¢”. Uzycia tego typu pojawity sie trzykrotnie.

Maroéwniez miejsce personifikacja prawdy w kategoriach osoby, ktora kroluje, np.:

8 Por.] 8, 32.
9 Por. ibidem.

10 Drugi z przyktadéw ilustruje inny rodzaj zdrady - ,oddanie na stuzbe ktamstwa” to
zdrada ideatu ,prawdy” powodujaca okreslone i wymienione konsekwencje.
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,[...] aby Polska mogta sta¢ sie krolestwem mitosci, prawdy, sprawiedliwosci i po-
koju” (os) - J.P.II, e: 110-111.

»,Niech Maryja bedzie z Wami przez dalsze lata i pokolenia, przyblizajac Wam Chry-
stusa i Jego kroélestwo: krolestwo taski i prawdy [...]” (os) - J.P.IL, b: 81.

Na pierwszy rzut oka nie wida¢ w tych przyktadach podmiotu krélowania,
jednak jesli zatlozymy, ze krélowanie wigze sie z osoba (rzeczownik ,Kkrol” jest rze-
czownikiem osobowym), wéwczas mozemy dopatrywac sie tutaj podmiotowego
traktowania prawdy, ktéra taczy sie z wiadza krolewska. Zanotowano trzy tego
typu konteksty.

Prawda jest osobg staba, potrzebujgca obrony, np.:

,[...] cztowiek coraz bardziej musi na gruncie postepu cywilizacji [...] broni¢ praw-
dy o sobie samym” (os) - J.P.II, c: 31.

,Ciesze sie, ze [...] moge [...] odda¢ hotd robotnikom, ktérzy ztozyli swoje Zycie
w obronie prawdy [...]” (os) - J.P.II, e: 92.

Takie uzycia odnotowano trzykrotnie.

W przeciwienstwie do przyktadow poprzednich prawda jest réwniez silna.
Oto przyktady:

,Wasze pokolenie odczuwa [...] gtdd prawdy [...] trudno$¢ petnego otwarcia sie na
prawde [...] trudno$¢ »zaufania sile prawdy«” (os) - J.P.I1, c: 94.
»Deo et Patriae, poprzez site prawdy” (os) - J.P.II, c: 38.
Stwierdzono tylko dwa uzycia tego typu.
Prawda jest postrzegana tez jako cztowiek:
— ktéremu jesteSmy wierni, np.:
— ,Prawa moralne musza by¢ podstawga tej moralnej mocy, jaka cztowiek osigga
przez wiernos¢ prawdzie i powinnosci” (os) - J.P.II, c: 109;
— ktdry od kogos lub czego$ wymaga okreslonej postawy, zachowania lub rzeczy,
np.:
W mocy mitosci cztowiek gotéw jest przyja¢ nawet najtrudniejsza, najbardziej wy-
magajacg prawde” (os) - J.P.II, b: 125;
- ktory kieruje, np.:
,Ludzkie zapotrzebowania t3cza sie z wymiarem Stowa, Logosu: a wiec Prawdy.
Lacza sie takze z wymiarem Etosu: a wiec wolnosci kierowanej prawda” (os) -
J.PII, c: 161;
— ktéry ma spadkobiercéow, np.:
,Episkopat Polski wspotczesnej jest w szczegdlny sposob spadkobierca i wyrazicie-
lem tej prawdy” (os) - J.P.II, a: 85;
— ktory posiada imie, np.:
— ,Bogaty kazdym, ktéry czuwa w imie prawdy [...]” (os) - J.P.1], b: 62;
— ktéry moze by¢ ponizany, np.:
,Prawda zostaje ponizona takze wéwczas, gdy nie ma w niej mitosci do niej samej
i do cztowieka” (os) - J.P.II, d: 171;
— ktory jest piekny, np.:
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JJest [...] doniostym zadaniem synodu ukazanie piekna Bozej Prawdy” (os) - J.P.II,
d: 246;
— ktéry ma autorytet, np.:
,Prorok - to cztowiek, ktéry méwi w imieniu Boga, w oparciu o autorytet prawdy
[...]” (os) - J.P.II, d: 383;
— ktory jest przywoddca, np.:
,Czlowiek idzie za prawda tutaj wyrazong, ktérg rownoczesnie dyktuje mu sumie-
nie [...]” (os-0) - J.P.II, ¢, 108
2. Prawda - Bogiem Chrystusem
Stosunkowo duzo, bo 29 razy, prawda jest tozsama z Chrystusem. Wszystkie
tego typu metafory sg ontologiczne, strukturalne. Ontologiczne dlatego, ze Chry-
stus, Bog jest bytem; strukturalne, gdyz nadaja strukture prawdzie, bedac dla wielu
jej synonimami. Wyrazenie przeno$ne tego typu stanowi sktadnik mniej lub bar-
dziej zmodyfikowanego cytatu z Ewangelii $w. Jana: ,Ja jestem droga i prawda,
i zyciem”'?, np.:
,Niech Chrystus pozostanie dla Was »drogga, prawda i zyciem«” (os) - J.P.II, a: 184.
,On bowiem sam jeden jest Drogg, jedyng Droga, Prawda i Zyciem” (os) - J.P.II, d: 245.
Zanotowano dziewietnastokrotne uzycie tego typu metafor.
Tego rodzaju metafora ontologiczna zostaje uzyta rowniez w oderwaniu od
cytatu ewangelicznego, np.:
»Ja jestem Prawdg [...]” (os) - J.P.II, d: 170.
»,Otwierajcie sie na prawde, jakg jest Chrystus [...]” (os) - J.P.II, c: 94.
Tego typu zjawisko zaobserwowano dziewieciokrotnie.
3. Ozywienie prawdy
Tylko dwukrotnie prawda jawi sie w badanych tekstach jako istota zywa, nie
przyjmujac cech ludzkich. Animizacje tego typu s3 w dwdch przypadkach metafo-
rami ontologicznymi, strukturalnymi. Oto te przyktady:
— prawda jako byt organiczny -
,Prawdziwa wolnos¢ jest Scisle i organicznie zwigzana z prawda [...]” (os) - J.P.1],
d: 388;
— prawda jako zywy organizm -
,[...] pragne tu powtdrzy¢ zwrot, ktérego czesto uzywam, bo odbija on zywa praw-
de o kazdej tasce [...]" (os) - J.P.II, d: 193.

1 QOstatni z cytatéw zawiera, w przeciwienstwie do pozostatych, metafore ontologicz-
ng, strukturalno-orientacyjng. Wszystkie elementy sktadowe tego wyrazenia przenosnego
mozna potraktowac jako pewnego rodzaju byty - stad metafora ontologiczna jest okresle-
niem nadrzednym. ,Przywddca”, jaki wytania sie ze struktury gtebokiej tego sformutowania,
wiaze sie z metaforg strukturalng w rozumieniu Lakoffa i Johnsona, gdyz pozwala rozumie¢
abstrakcyjna ,prawde” za pomoca wyobrazen blizszych zdolnos$ciom intelektualno-percep-
cyjnym uzytkownikéw jezyka. Natomiast podazanie za przywddca implikuje z kolei ruch
w okreslonym kierunku, taczacy sie z orientacja przestrzenna, stad réwniez mozliwos$¢ anali-
zy wyrazenia w kategoriach metafory orientacyjne;j.

12 Por.] 14, 6.
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Prawie wszystkie wyrdznione tu przypadki personifikacji badz animizacji
prawdy s3 metaforami ontologicznymi, strukturalnymi (w sumie 125 przyktadéw).
Tyko raz metafora ontologiczna miata znamiona strukturalno-orientacyjne;j.

II. Prawda jako pojemnik/przestrzen

Postrzeganie prawdy na wzor pojemnika, czyli naczynia zajmujacego i zamy-
kajacego okreslony obszar, ma miejsce w badanych tekstach 59 razy. Wszystkie
tego typu konwencjonalne wyrazenia przenosne s3 metaforami ontologicznymi,
orientacyjnymi, gdyz kazdy pojemnik jest bytem i wigze sie z orientacjg prze-
strzenng, okreslajac fragment rzeczywistosci fizycznej.

Prawda jawi sie jako naczynie, w ktérym co$ sie znajduje - w opracowaniu
niniejszym zostato to okreslone jako ,pojemnik »w«”, np.:

,Cztowiek jest powotany do tego, aby [...] »zyt w prawdzie«” (oo) - J.P.II, d: 388.
,Dlatego ufajg sobie wzajemnie matzonkowie, Ze sobie wierza, ze spotkajg sie
w prawdzie” (oo) - J.P.II, b: 124-125.

Tego typu kontekstéw odnotowano 29.

Mamy réwniez do czynienia z prawdq jako calym pojemnikiem, np.:

»,Czasem konieczny jest taki zbawczy wstyd, azeby zobaczy¢ cztowieka w catej
prawdzie” (0o) - J.P.IL, c: 52.

,Czlowiek bowiem musi mie¢ tg podstawowa pewnos¢, ze jest mitowany - Ze jest
afirmowany w catej prawdzie swego cztowieczenstwa” (oo) - J.P.II, c: 184.

Zastosowan tego rodzaju wyodrebniono 11.

Pojecie prawdy prezentuje sie jako naczynie o ré6znym stopniu gtebokosci, np.:
»Pozostancie wierni tej prastarej tradycji! (rozpoczynaniu dnia pracy imieniem
Boga - M.M.) Ona wyraza najgtebsza prawde o sensie i owocnos$ci waszej pracy”
(00) - J.P.II, e: 212.

Prawda tego typu konteksty wspoéttworzyta oSmiokrotnie.

Zdarzyto sie rowniez, ze samo pojecie prawdy nie jest percypowane w Kate-
gorii pojemnika, lecz w pewnym sensie wypetnia ono inne pojemniki - najczesciej
w ten sposéb postrzeganego cztowieka, np.:

,[...] nie mozna zamkna¢ cztowieka wytacznie w obrebie $wiata materialnego z po-
minieciem Stworcy. Jest to bowiem [...] przeciw wewnetrznej jego prawdzie [...]”
(00) - J.P.II, e: 92.

»[...] niebezpieczny [...] dla Kosciota [...] jest cztowiek, ktory nie wybiera ryzyka,
nie wybiera wedle swojej wewnetrznej prawdy [...]" (oo) - J.P.II, a: 134.

Tego rodzaju zastosowania wystapity pieciokrotnie.

Prawda jest takze eksplikowana w postaci naczynia o ré6znym stopniu napet-
nienia, np.:

»[...] nie mozna powiedzie¢ pelnej prawdy o cztowieku, nie pamietajac, ze jest on
Boskiego pochodzenia [...]” (0o) - J.P.II, d: 284.

»,Mozna tutaj méwic o solidarnosci réznych dyscyplin naukowych w stuzbie cztowie-
kowi i odkrywaniu coraz pemhiejszej prawdy o nim samym [...]” (oo) - J.P.II, e: 185.
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Uzycia takie stwierdzono trzykrotnie.

Pojecie ,prawdy” jest postrzegane takze w kategoriach makroprzestrzeni/ma-
kropojemnika-kosmosu. Np.: ,,Cztowiek ma zywa $§wiadomos¢, iz prawda jest poza
i »ponad« nim samym” (oo) - J.P.II, e: 185.

W takim kontekscie prawda wystapita dwukrotnie.

Kluczowe dla tych rozwazan pojecie przybiera takze posta¢ pojemnika-rejonu.
Odnotowano jeden taki przyktad:

»T0 sg wtasnie takie wymowne stowa, ktére wskazujg, jak delikatny, jak odpowie-
dzialny jest ten rejon prawdy i nieprawdy [...]” (oo) - J.P.II, d: 173.

Podsumowujgc ten fragment rozwazan, nalezy podkre$li¢ raz jeszcze, iz
z punktu widzenia struktury - formy, wszystkie wyréznione przypadki sg metafo-
rami ontologicznymi, orientacyjnymi.

I1I. Prawda jako przedmiot

Prawda przedstawiana jako przedmiot wystgpita w homiliach i przemoéwie-
niach wygtoszonych podczas pieciu pierwszych pielgrzymek papieza do Ojczyzny
48 razy. Z punktu widzenia formalnego pojawiajg sie w tej grupie konceptualizacji
metafory zaréwno ontologiczne strukturalne, ontologiczne orientacyjne, jak i on-
tologiczne strukturalno-orientacyjne. Z tego powodu materiat w tym podrozdziale
zostal podzielony na trzy, odpowiadajace wyréznionym typom, czesci.

1. Metafory ontologiczne strukturalne

Prawda jest w tej grupie postrzegana jako roslina lub atrybut swiata flory, np.:
,Co sie dzieje z ziarnem Bozej prawdy w moim zyciu ?” (os) - J.P.II, d: 120.
,Prawdziwa wolnos¢ jest sciSle i organicznie zwigzana z prawda: prawda stanowi
korzen wolnosci” (os) - J.P.II, d: 388.

Szesciokrotnie prawda stanowita czes$¢ sktadowa takich potaczen.

Prawda jest réwniez darem - warto$ciowym przedmiotem, ktéry wreczamy
lub przyjmujemy, np.:

»[.-.] ufaja o tyle (dzieci rodzicom - M.M.), o ile otrzymuja od nich prawde” (os) -
J.P.IL, b: 125.

,Zeby wam byta dana prawda i mitoé¢” (os) - J.P.II, b: 140.

Stwierdzono pie¢ tego typu uzy¢.

Pojecie prawdy jawi sie takze jako przedmiot widzialny, np.:

,Cztowiek nie tworzy prawdy, ale ona sama sie przed nim odstania, gdy jej szuka
wytrwale” (os) - J.P.II, e: 185.

A w zjednoczeniu z prawda o krélowaniu Chrystusa wytania sie przed oczyma
naszej wiary rowniez prawda o krélowaniu Maryi” (os) - J.P.II, b: 78.

Odnotowano cztery tego rodzaju konteksty.

Wystepuja w poddanych analizie tekstach réwniez dwie metafory ontolo-
giczne strukturalne, w ktérych prawda jest przedstawiana w kategoriach fun-
damentu, podpory. Wszystkich tego typu metafor jest natomiast 11 - pozosta-
te zostang przytoczone we fragmencie dotyczacym wyrazen ontologicznych
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strukturalno-orientacyjnych. Oto dwie wyréznione metafory ontologiczne
strukturalne:

~Prawda jest wiec fundamentem ufnosci” (os) - J.P.II, b: 125.

LUniwersytet jest jakby wielka rodzina. Wszyscy zjednoczeni wzajemnie umi-
towaniem prawdy - tej prawdy, ktdra jest fundamentem rozwoju cztowieka w jego
wlasnym cztowieczenstwie” (os) - J.P.II, b: 14413,

Znaleziono réwniez po jednym przyktadzie rozumienia prawdy jako:

- narzedzia:
»[.-.] ale »wolnosci nie mozna tylko posiadac¢ i uzywac. Trzeba ja stale zdobywac
przez prawde«” (os) - J.P.II, e: 45.

- przedmiotu niszczonego:
JJest to szczegodlna postaé niszczenia prawdy” (os) - J.P.II, d: 173.

- przedmiotu noszonego:

Wy bowiem prawde o Chrystusie [...] nosicie w Waszym calym Zyciu na co dzien”
(os) - J.P.II, c: 8.

2. Metafory ontologiczne orientacyjne

W wyréznionej grupie semantycznej znaleziono w sumie osiem wyrazen prze-
nos$nych tego typu.

Prawda jest obiektem dazenia, wyznaczajacym okres$lony kierunek postepo-
wania, np.:

,Droga, jakg wskazuje nam Chrystus zyjacy w Kosciele, prowadzi [...] ku prawdzie
[...]” (0o0) - J.P.II, e: 115.
,(Przebacza¢ - M.M.) oznacza: zmierza¢ do prawdy i sprawiedliwos$ci drogg Ewan-
gelii” (oo0) - J.P.II, b: 93.

Zanotowano piec tego typu kontekstow.

Prawda jest przedmiotem posiadajacym wymiar, np.:

,Koscidt [...] konsekwentnie wnosit w dzieje ludzkosci wielkg prawde o mitosci
blizniego [...]” (0o) - J.P.II, e: 101-102.

,Jego pasja naukowa (Jerzego Ciesielskiego - M.M.) byta nierozerwalnie zwigzana
ze Swiadomoscig transcendentnego wymiaru prawdy” (oo) - J.P.II, e: 186.

W  badanych tekstach stwierdzono dwukrotne wystepowanie takiego
wyrazenia.

Tylko raz prawda przedstawia sie jako pewien obiekt z centrum. Oto ten
przyktad:

,Na Goérze Swietej Anny ta centralna prawda dziejéw zbawienia uwydatnita sie
w sposob szczegoélny [...]” (oo) - J.P.IL, b: 133.

3. Metafory ontologiczne strukturalno-orientacyjne

W badanych tekstach wyodrebniono dwadziescia tego typu konstrukcji, beda-
cych reprezentantami dwoch metafor ontologicznych.

13 W tych przyktadach ,fundament” jawi sie jako pewna struktura pozwalajaca koncep-
tualizowac pojecie ,prawdy”. Nie mamy tu natomiast do czynienia z orientacjg przestrzenna.
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Prawda pojawia sie jako pewna cato$¢ strukturalna lub fragment owej catosci,
np.:

LJest po prostu czescig prawdy o dziejach witasnej Ojczyzny (fakt, ze KosSciét po-
zwolit przetrwac polskosci - M.M.)” (os-0) - J.P.1], a: 85.

,1 oto ja — Jan Pawet II - biore to dzieto z Waszych rak i przyjmuje je jako czastke
tej prawdy i dobra, ktérym zyje Kosciot Chrystusa na catej ziemi” (os-o) - J.P.II, b:
168.

Wyekscerpowano 10 tego typu kontekstow.

Prawda jako metafora ontologiczna strukturalno-orientacyjna pojawia sie
rowniez pod postaciag fundamentu, podpory**. Oto dwa przyktady tego typu
zastosowania:

,[...] stawajcie sie budowniczymi nowego $wiata: §wiata innego, opartego na praw-
dzie, na sprawiedliwosci, na mitosci” (os-o0) - J.P.II, d: 367.

,Winnismy wyznawac¢ Boga [...] w duchu troski o przyszto$¢ narodu budowang na
prawdzie Ewangelii” (os-0) - J.P.I], e: 62.

Przyktady te ré6zniag sie od dwdch wczesniej analizowanych tym, ze wystepu-
jacy tu fundament ma wyrdéznik orientacyjny w postaci przyimka ,na”, sytuujgcego
rzeczownik w okreslonym punkcie przestrzeni'®. 0gétem, konceptualizacja prawdy
w ten sposéb zachodzita dziewieciokrotnie.

Raz prawda wystepuje w potaczeniu z drogg, ktéra jest nie tylko strukturg,
ale zwykle wyznacza kierunek. Oto ten przyktad: ,[...] p6éjdziemy dzi$ ta droga, ta
drogg prawdy i mitosci” (os-0) - J.P.II, b: 146.

IV. Prawda jako substancja

Ten typ metafor ontologicznych, w ktérym pojecie prawdy jest konceptuali-
zowane w kategoriach substancji, pojawiat sie w tekstach homilii i przemoéwien
stosunkowo rzadko.

Prawda moze by¢ interpretowana jako pokarm, co$, czym mozemy sie odzy-
wiac lub czego brak powoduje odczucie gtodu, np.:

»Duch ludzki zyje prawda i mitoscig” (os) - J.P.II, c: 163.

,Wasze pokolenie odczuwa, moze bardziej niz inne, gtéd prawdy [...]” (os) -
J.PIL, c: 94.

Powyzsze przyktady unaoczniaja, iz substancja jadalna (byt) - pokarm pozwa-
la zrozumie¢ prawde dzieki innej niz abstrakcyjne pojecie strukturze. Mozna wiec
zatozy¢, ze wystepuje tu metafora ontologiczna strukturalna. Tego typu konteksty
notowano szesciokrotnie.

Niekiedy trudno okresli¢ rodzaj substancji, do ktérej prawda zostaje poréwna-
na. Oto dwa tego rodzaju przyktady:

,Cztowiek jest powotany do tego, aby »byt z prawdy«” (os) J.P.II, d: 388.

* Dwukrotnie prawda jako fundament wystgpita w formie metafory strukturalnej —
por. wczesniejsze partie artykutu.

5 Por. przypis nr 13.
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,Kazdy, ktory jest z prawdy, stucha gtosu mego”*¢ (os) - J.P.II, d: 388.
Wyrézniono cztery tego typu niejednoznaczne interpretacyjnie przyktady.
Zostaly réwniez ujawnione jednostkowe odniesienia pojecia prawdy do:
— wody, np.:
»[...] bedziecie wiec zdolni sami stanowi¢ o tym, co jest dobre, a co zle, niezaleznie
od zrédta prawdy i dobra, jakim jest sam Bog” (os) - J.P.II, d: 365;
- substancji uzalezniajacej, np.:
sJednakze owa mitos¢ jest jeszcze uzalezniona od prawdy” (os) - J.P.II, b: 124.
W tej grupie tematycznej mozna wyré6zni¢ 12 przenos$ni, ktére z punktu wi-
dzenia struktury sa metaforami ontologicznymi strukturalnymi.

V. Prawda jako $wiatto

Ten typ odwotan pozwalajgcy konceptualizowaé pojecie prawdy w katego-
riach energii $wietlnej lub zjawisk pokrewnych wystgpit sporadycznie. W catosci
badanych tekstéw pojawity sie tylko cztery tego typu metafory - wszystkie sg wy-
razeniami przeno$nymi ontologicznymi strukturalnymi. Oto te przyktady:
~Wszelka prawda, do ktérej dochodzi umyst stworzony, jest tylko czastka i odbla-
skiem tej Prawdy, jaka jest w Bogu” (os) - J.P.II, d: 170.

»[.-.] nasza wolnos¢ przenika blask prawdy i oswietla mitos¢” (os) - J.P.1, e: 45-46.
»Deo et Patriae [...] Poprzez stuzbe tej prawdzie, ktéra jest odblaskiem Prawdy Nie-
skonczonej [...]” (os) - J.P.II, c: 38.

,0dwiedzam je (wspdlnoty Ludu Bozego - M.M.), aby jeszcze przejrzystszg stata sie
prawda, ze w Chrystusie Bog zadat Kosciotowi kazdego cztowieka” (os) - J.P.1], c: 5.

W ostatnim przyktadzie prawda sytuuje sie na granicy energii, ktéra czyni
przejrzysta, i przejrzystej cieczy.

Poza przedstawiong powyzej systematyzacja metafor potocznych, omawia-
nych wedtug kryteriow semantycznego i formalnego, sytuuja sie wyrazenia prze-
nos$ne, w ktérych nie ma odniesien do pieciu gtéwnych kategorii, czyli prawdy jako:
osoby, pojemnika, rzeczy, substancji i §wiatta. Oprdcz tych kategorii prawda jest
bowiem konceptualizowana w odniesieniu do stowa.

VI. Prawda jako stowo

W tekstach papieskich wystgpito okreslenie ,stowo prawdy”, bedace z punktu
widzenia frazeologii wyrazeniem tgczliwym (por. Michalik 1999). Oto dwa uzycia
takiej konstrukcji:
,Bog [...] wpisuje swoje transcendentne stowo prawdy w zmieniajacg sie stale im-
manencje ludzkiego bytowania” (os) - J.P.II, d: 385.
»[---] przeciez my wszyscy wypowiadamy to stowo prawdy” (os) - J.P.II, d: 111.

16 Por.] 18, 37. Nasuwa sie tu analogia do krwi i ko$ci. Cztowiek z krwi i koSci - cztowiek
z prawdy.
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Jezeli zatozymy, ze prawda jest wyrazana stowami, i tak okaze sie, iz cytowane
uzycia nie sa wyrazeniami dostownymi. ,Stowo prawdy” mozna bowiem postrze-
gac jako synekdoche pars pro toto - ,stowo” zastepuje ,stowa”. Natomiast z punktu
widzenia formalnego mozna klasyfikowa¢ te metafore jako ontologiczng (stowo
jest jakas$ forma bytu), strukturalng (pojecie ,stowo” pozwala zblizy¢ sie do przy-
najmniej potocznego rozumienia ,prawdy”). Wiecej tego typu problematycznych
przyktadéw w grupie metafor potocznych nie znaleziono.

Konczac te czes$¢ rozwazan, trzeba podkresli¢, ze znaczny odsetek konwen-
cjonalnych metafor jest tozsamy ze zwigzkami frazeologicznymi o ré6znym stopniu
faczliwosci (por. Michalik 1999), np. metafory w ktorych prawda: domaga sie Swia-
dectwa, jest zywa, ma moc, jest pojemnikiem o ré6znym stopniu gtebokosci lub na-
pekienia, ktorej stuzymy, ktéra wyraza sie za pomoca stéw. Potocznos$¢ uzy¢ tych
konwencjonalnych wyrazen sprawita, ze ulegly one petryfikacji, stajac sie tym sa-
mym zwigzkami frazeologicznymi. Nie wszystkie jednak metafory potoczne mozna
traktowac jako zestawienia mniej lub bardziej state. Kryterium rozstrzygajacym
o takiej mozliwosci powinny by¢ stowniki frazeologiczne i stowniki jezyka polskie-
go, kodyfikujace zasob tej ptaszczyzny jezyka, lub - w ostatecznosci - kompetencja
jezykowa uzytkownika.

Statystyczne podsumowanie analiz, zaréwno pod katem semantycznym, jak
i formalnym, stanowig nizej przedstawione tabele. Tabela 1 jest zestawieniem ana-
lizowanych w sze$ciu punktach metafor potocznych, Tabela 2 przedstawia mate-
riat zgrupowany pod katem znaczeniowym.

Tab. 1. Metafory konwencjonalne z leksemem prawda w ujeciu strukturalnym

Typ metafory z punktu widzenia formalnego Dane liczbowe | Dane procentowe
Metafora ontologiczna strukturalna 167 65%
Metafora ontologiczna orientacyjna 67 26,9%
Metafora ontologiczna strukturalno-orientacyjna 21 8,1%
Suma 255 100%

Zrédto: opracowanie wiasne

Z tabeli wynika, iZ zdecydowana przewage w analizowanych tekstach maja
metafory strukturalne, w ktérych jedno pojecie nadaje strukture innemu (por.
Lakoff, Johnson 1988: 36). Zdecydowana przewaga tego typu wyrazen nad meta-
forami orientacyjnymi, w ktorych ,caty system nadaje strukture innemu systemo-
wi” (Lakoff, Johnson 1988: 35), moze $wiadczy¢ posrednio o tym, ze Jan Pawet II
unikat sposobéw eksplikacji pojecia prawdy powodujacego gtebokie, bo zupetne
zmiany w stosunku do dostownego punktu wyjscia.
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Tab. 2. Metafory konwencjonalne z leksemem prawda w ujeciu znaczeniowym

'I:yp m'etafory : Runktu Podtypy Dane liczbowe | Dane procentowe
widzenia znaczeniowego

Prawda jako osoba Uosobienie prawdy 95 37,3%

Prawda-Bdg 29 11,4%

Ozywienie prawdy 2 0,8%
Prawda jako pojemnik/przestrzen - 59 23,1%
Prawda jako przedmiot - 48 18,8%
Prawda jako substancja - 12 4,7%
Prawda jako swiatto - 4 1,6%
Prawda jako stowo - 6 2,4%
Suma 255 100%

Zrédto: opracowanie wiasne

Zestawienie przedstawione w Tabeli 2 ukazuje pewne niedostrzezone wczes-
niej zjawisko. W ponad potowie przypadkow (50,6%) prawda jest eksplikowana
w kategoriach osoby. Zdecydowana przewaga tego rodzaju konceptualizacji moze
by¢ przypadkowa; z drugiej jednak strony nie mozna wykluczy¢, iz Jan Pawet 11
preferowal, mniej lub bardziej Swiadomie, wtas$nie taki personalistyczny sposdb
postrzegania prymarnej dla tego opracowania wartosci.

Analiza zaprezentowana w dotychczasowych rozwazaniach miata na celu uka-
zanie sposobdw, w jakich autor homilii przedstawia, a wczesniej sam dostrzega
i rozumie pojecie prawdy. Obserwacja metafor konwencjonalnych - $rodkéw po-
zornie tylko nienacechowanych tadunkiem estetycznym - pozwala w pewnym sen-
sie okresli¢ strukture myslenia oscylujacego wokot pojecia prawdy. W celu pogte-
bienia analiz warto zerwac ze $cistym podziatem na kategorie zaprezentowanym
w Tabeli 1, dzieki czemu mozna sie dowiedzie¢, jak Jan Pawet Il postrzegat prawde,
stosujac schemat: Kto lub Co. Zestawienie takie zawiera Tabela 3.

Tab. 3. Konceptualizacje prawdy wg schematu Kto lub Co?’

Prawda jako osoba - Kto | Dane liczbowe Prawda jako rzecz - Co Dane liczbowe
Bog-Chrystus 29 Pojemnik ,w” 29
Domagajaca sie Swiadectwa 17 Fundament, podpora 11
Ktorej stuzymy 17 Caty pojemnik 11
Wyzwalajaca 16 Catos¢ strukturalna 10
Ktora kochamy 15 Pojemnik o réznej gtebokosci 8
Mocna 7 Roslina 6
Zdradzana 3 Pokarm 6
Wspotweselaca sie 3 Obiekt dazenia 5

17 Poza powyzsza klasyfikacja znalazly sie konceptualizacje prawdy jako organizmu zy-
wego i organicznego oraz jako stowa.
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Krélujaca 3 Dar 5
Staba 3 Wypetnienie pojemnika 5
Silna 2 Rzecz widzialna 4
Kierujaca 1 Substancja nieokre$lona 4
Wymagajaca 1 Swiatto 4
Przywddcza 1 Pojemnik réznie napetniony 3
Ponizana 1 Przedmiot wymiarowy 2
Piekna 1 Pojemnik — , kosmos” 2
Autorytarna 1 Przedmiot niszczony 1
Majaca imie 1 Przedmiot noszony 1
Majaca spadkobiercow 1 Narzedzie 1
Ktdrej jestesmy wierni 1 Droga 1
Suma 124 Rejon 1

Woda 1

Substancja uzalezniajaca 1

Suma 122

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie Lakoff, Johnson 1988; Korzyk 19938

Podsumowanie

Analiza konwencjonalnych metafor zbliza do zrozumienia struktury mysli
ludzkiej oraz pozwala wnikng¢ w jakim$ stopniu w procesy myslowe danej jed-
nostki. Mozliwosci te wynikaja z tego, ze myslenie ma nature metaforyczng (Lakoff,
Johnson 1988: 26).

Analiza ewaluatywnej funkcji wyrazen przenos$nych z leksemem prawda jako
jadrem semantycznym pozwala na sformutowanie przynajmniej dwéch wnioskdw:

18 Korzyk w zakonczeniu swego artykutu uwaza, ze omdwione przez niego ,aspekty
»prawdy« opracowujq [...] metaforyczne formuty, odzwierciedlajace usankcjonowane przez
»konwencjonalny symbolizm« jezyka sposoby odnoszenia sie do niej jak do:

Obiektu warto$ciowego [...],

Autonomicznego w swoim istnieniu,

Aktywnego,

0 duzej sile oddziatywania na ludzi:

Oddziatywania, ktére moze wywotac rozmaite reakcje i powodowac utrwalenie sie ich
oraz zwigzanych z nimi stereotypéw zachowan w formie postaw wobec obiektu; to z kolei
moze prowadzi¢ do rozmaitych (Re) Interpretacji dotyczacych wartosci i natury obiektu [...]"
(Korzyk 1993: 63).

Zdajac sobie sprawe, iz badany materiat nie byt rozpatrywany pod katem ww. punk-
téw, mozemy, zwazywszy chociazby na wielo$¢ uzy¢ i kontekstéw, zatozy¢, ze prawda homilii
i przemowien implikuje wiele z wyrdznionych przez Korzyka sposobé6w odnoszenia sie do niej.
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1. Stosowane przez Jana Pawta Il konwencjonalne metafory ktadg nacisk na kon-
ceptualizacje prawdy w kategoriach osobowych (por. Tabele 2 i 3), co $§wiadczy
o personalizmie ich uzytkownika;

2. Wielo$¢ odwotan tych wyrazen do bytéw utatwiajacych zrozumienie abstrak-
cyjnego pojecia potwierdza troske méwcy o stuchacza i efektywno$¢ przyjetej
strategii perswazyjnej (por. Tabele 1 i 2).
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Expression of Ethical Values by the Lexeme ‘truth’ in the Metaphorical Phrases
Used by Pope John Paul Il during His Homilies and Speeches

Abstract

The purpose of this paper is to discuss how the lexeme ‘truth’ is responsible for expressing
ethical values when it is used within metaphorical phrases in the homilies of Pope John
Paul II during his pilgrimages to Poland. The data of the research consists of 255 passages
which contain common metaphorical phrases with the lexeme ‘truth’. The process of analysis
included methodology based on the concepts of George Lakoff, Mark Johnson and Krzysztof
Korzyk.
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