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Formy adresatywne w wybranych odcinkach programu
telewizyjnego Europa da sie lubic¢

Sposrod réznych propozycji terminologicznych, miedzy innymi takich jak: ,formy
zwracania sie do odbiorcy” (Pisarkowa 1979) czy ,sposoby zwracania sie do dru-
gich” (Miodek 1980), najczesciej przyjmowang w polskiej literaturze jezykoznaw-
czej jest definicja ,form adresatywnych”, ktérg sformutowat E. Tomiczek (1983:
45) nastepujaco:

Formy adresatywne (FA) to wszystkie te wypowiedzi performatywne, ktére za pomo-
ca niektérych wyrazen pronominalnych, form nominalnych, atrybutywnych oraz ich
potencjalnych wzajemnych kombinacji stuzg nadawcy do nawigzania kontaktu jezy-
kowego z adresatem, podtrzymania tego kontaktu, jak rowniez do okre$lenia statusu
spotecznego wobec adresata zgodnie z przyjetymi spotecznymi normami kulturowymi
i obyczajowymi decydujacymi o stopniu i charakterze dystansu miedzy partnerami aktu
bezposredniej komunikacji.

Tak nakreslony powyzej termin obejmuje bezposrednie zwroty do odbiorcow
komunikatu, pomijajac te, ktére sg wyrazeniami opisujgcymi osoby trzecie.
Ewolucja jezyka od dawna pocigga za sobg réwniez zmiany w obrebie FA
(Rachwat 1991; Grybosiowa 1998), cho¢ widoczna jest takze w szerszym spojrze-
niu na zagadnienia z nimi zwigzane, na réznych jego poziomach (por. Dunaj 2000;
0z6g 2001; Marcjanik 2002).
Funkcje FA (nazywanych réwniez zwrotami do adresata) opisuje K. 0zog
(1990: 62-63), dzielac je na:
— apelatywna - okreslajgcg nazwanie odbiorcy, aby zwrdéci¢ jego uwage, przywo-
tac¢ go,
— fatyczng - dla podtrzymania, potwierdzenia kontaktu,
— pragmatyczng - na okreslenie odbiorcy, mozliwos¢ wyrazenia specjalnego sza-
cunku (lub jego braku), zalezno$¢ nadawcy od odbiorcy, hierarchie, rodzaj wiezi
taczacych partneréw,
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— ekspresywna - opisujaca stosunek partneréw rozmowy, maskowanie wiasnych
uczu¢ pod ostong wyrafinowanej grzecznosci, schlebianie odbiorcy dla osiagnie-
cia jakiego$ celu praktycznego.

Funkcje te wspotistnieja, czesto naktadajac sie na siebie, co pokazuja anali-
zowane przyktady (np. tacza funkcje apelatywng z ekspresywnga lub apelatywna
z pragmatyczng albo tez fatyczna z ekspresywng i pragmatyczng jednocze$nie).

Przedmiotem tego artykutu bedzie analiza FA zawartych w tekstach czterech
odcinkéw programu Europa da sie lubi¢, ktéry byt emitowany w TVP2 w latach
2003-2008.

Pomimo ze komunikowanie sie osob biorgcych udziat w programie cechuje
swobodny, humorystyczny czy wrecz ludyczny charakter, jezyk tych wypowie-
dzi nie jest spontaniczny. Chociaz przynalezy do odmiany méwionej, to jednak
charakteryzuje go pewien sposéb opracowania (Kurzowa, Szpiczakowska 1985;
Cockiewicz 1994), co wynika z realiéw programu telewizyjnego wykluczajacego
zupelng niezaleznos$¢ wobec wcze$niej zatozonego scenariusza.

Zaproszeni do kazdego odcinka goscie (obcokrajowcy - w wiekszosci stali
bywalcy) oraz prowadzaca program Monika Richardson tworzg wspdlnote komu-
nikacyjng na wzér grupy znajomych, przyjaciét, uzywajac FA opartych na relacji
réwnorzednej (TY oraz IMIE). Natomiast zaproszeni do studia goscie specjalni, be-
dacy ekspertami w temacie, ktéremu poswiecony jest dany odcinek, komunikuja
sie, uzywajac form zaleznych od ich wieku, odgrywanych rél spotecznych i prestizu
(Grybosiowa 1990: 88). Najczesciej role ekspertéw petnig osoby znane: piosenka-
rze, autorzy tekstow, muzycy, sportowcy, aktorzy, politycy, osobowosci radia, te-
lewizji, duchowni czy naukowcy. Znamienng rzecza jest, iz w gronie tym bardzo
rzadko pojawiajg sie osoby sprawujace wysokie funkcje, uwazane w spoteczen-
stwie za najbardziej prestizowe. Ich sporadyczna obecnos¢ wprowadza w takiej
samej mierze FA oparte na relacji nierd6wnorzednej, w wiekszosci natomiast po-
zwala tworzy¢ atmosfere komunikacji w wiekszym zaufaniu, braku poczucia dy-
stansu oraz swobody.

W materiale poddanym analizie dominujg - jak wczesniej wspomniano - FA
okreslajgce relacje rownorzedna:

1. Formy pronominalne z TY//WY:

E.D.: Francuzi mnie zabijg, ale za to to ty mnie, Paolo, polubisz. (Sp)?

S.M.: Ty to robisz czy zona? (Ro)

M.R.: Y..., a teraz powiem ci, co twoja zona Emilia powiedziata. (Ro)

J.C.: Marylo, napisatem dla ciebie kiedy$ piosenke... (Sw)

M.R.: Sonia, jak to jest w Portugalii, czy ty uzywasz wszystkich tych imion i na-
zwisk? (Ms)

M.R.: Szczes$cia, zdrowia wam zyczymy, moi mili, zebysScie dtugo w zgodnej Eu-
ropie zyli. (Sw)

! Objasnienia skrotéow na koncu artykutu.
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C.M.: Parowcy (sic!), zeby wam sie pozenili, majentne (sic!) dziewki za zony
wizieli! (sic!) (Sw)
P.C.: Zeby wam sie zdarzyto w oborze, komorze! (Sw)

1.1. TY - w sytuacjach intymnych o charakterze erotycznym

Jak pisze E. Tomiczek (1983: 57): ,[...] jezyk dysponuje tutaj ogromnym bogac-
twem form, ktérymi partnerzy mogg sie postugiwac w takiej sytuacji. W ponizszym
przypadku przyktady sa inscenizacja poczatku rozmowy miedzy zong i mezem,
w ktérym operuja pojeciem specyficznym dla swojego matzenskiego idiolektu:

M.W.: Cze$¢, Misiek.

T.W.: Cze$¢, Misziek, cosz tam Kkcesz (sic!), na pewno. (Ro)

2. Formy nominalne z IMIENIEM:
2.1. W potocznie przywolywanym ksztatcie:

M.R.: Darku, czy mégtbys by¢ sedzig w tych zawodach? (Sp)
M.R.: Steffen [wym.: Sztefen], zanotuj, prosze cie, w swoim notesiku: mozna
sobie utozy¢ zycie matzenskie, tak... (Ro)
S.M.: Monika, wtasnie ja chce dzisiaj zrobi¢ sobie notatki, wtasnie jak
wszystkie matzenstwa zaraz opowiadaja nam, jak sie poznali, to ja chce
ustali¢ sobie kryteria, pod jakim katem. Dzieki Kevin. (Ro)
M.R.: Dobrze, a Emilio, twoja wersja jest podobna chociaz? (Ro)
M.R.: Mariusz, czy twoja wersja jest podobna? (Ro)
M.R.: Yy..,, ty sie wcale nie musisz ttumaczy¢, Matfgosiu. No i co ty wtedy
robisz, Teo? (Ro)
M.R.: Kevin, jak ty gotujesz, no to ty robisz zakupy. (Ro)
M.R.: Conrado [wym.: Konrado], w Hiszpanii? (Sw)
M.K.: No oczywiscie, ze siadamy. Moniko, my sie nawet caly rok oszczedza-
my... (Sw)
M.R.: Wiesz, Roxana [wym.: Roksana], bardzo dobry pomyst, bo my bedzie-
my tutaj ubiera¢ nasza... (Sw)
M.R.: Basia, w Wielkiej Brytanii, jak juz jest kto§ bardzo zmeczony tymi
zakupami codziennymi, to gdzie wyjezdza na wczasy? (Ms)
S.M.: ... i tam jest w $rodku czekoladka, prosze, Marylu... (Sw)

2.2. FA z IMIENIEM uzytym w formie deminutywnej:
M.R.: Martynka? (Sw)
K.A.: Yy... ja znam to uczucie, Stefcio. (Ro)
T.H.: Yy... a nie Maryla Rodowicz, Marylko, bardzo cie prosze, chodz do Mi-
kotaja... (Sw)
T.H.: Monika Richardson, chodz, Moniczko, tutaj, moja ztota. (Sw)
T.H.: No Martinko, blizej, nie béj sie. (Sw)
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Tego rodzaju formy najbardziej charakterystyczne sg dla jezyka familijnego,
ktory K. Handke (2006: 98) charakteryzuje jako: ,[...] potoczng, gtdwnie méwiona,
odmiane jezyka narodowego, uzywang w Srodowisku rodzinno-przyjacielsko-sg-
siedzkim, a zatem w kregu ludzi stale lub przez dtugi czas pozostajacych ze soba
w Scistych kontaktach”. Znamienny jest fakt uzywania deminutiwéw przy okazji
poruszania takich tematéw jak rodzina czy swieta, czyli obszaréw zycia kojarzo-
nych najmocniej z familijng atmosfera.

2.3. FA z IMIENIEM uzytym w peilnym, formalnym brzmieniu:
M.R.: Bardzo panom i dziewczynom dziekujemy. Urszulo, gratuluje meza
(Ro)

Imie uzyte w oficjalnej, pelnej formie (w przeciwienstwie do innych, ktore
nawet w pelnej postaci nie wnoszg patosu do komunikatu) przywotuje uroczy-
ste uznanie jakiej$§ wartosci, waloru wobec innych oséb i zapewne - w kontek-
$cie, w jakim zostato zastosowane - ma dowarto$ciowa¢ meza Urszuli, ktory jako
pierwszy ukonczyt zawody w zaplataniu warkoczykéw kobietom.

2.4. Z IMIENIEM w znaczeniu funkcji:
- MIKOLA] (funkcja: przynoszenie prezentow)
M.R.: Witaj, Swiety Mikotaju, witajcie renifery, ksieze Wtadystawie. Jak sie
ksiedzu podoba nasz laponski Mikotaj? (Sw)
- MIKOLA] z pozytywnym zabarwieniem emocjonalnym
M.R.: Dziekuje ci bardzo, drogi Mikotaju, ale przeciez nie moze by¢ tak, ze-
by$ odszedt z pustymi rekami, i my dla ciebie przygotowali$my maty pre-
zencik... (Sw)
- SNIEZYNKA (funkcja: pomoc w rozdawaniu prezentéw)
T.H.: Chodz, Sniezynko, usiadZmy sobie na tym wygodnym krzesle i zoba-
czymy, czy ktokolwiek na cokolwiek zastuzyt. (Sw)

3.1. TYTULATURA OFICJALNA - PAN + tytulatura funkcyjna:
M.R.: Pani Dyrektor, panie Prezesie, je$li moge prosi¢ o zyczenia... (Sw)
N.T.: Czy Prezes sie zgadza? (Sw)

Ten rodzaj zwrotéw do adresata pojawit sie tylko przy okazji wizyty w stu-
dio prezesa zarzadu TVP Jana Dworaka oraz dyrektor programowej TVP2 Niny
Terentiew.

3.2. TYTULATURA OFICJALNA, formy nominalne z PAN/PANSTWO
3.2.1. neutralne
M.R.: Tam popatrz [zwraca sie do syna, pokazujac palcem w strone kame-
ry]. Dzien dobry. Witamy paristwa w programie Europa da sie lubic. Dzi-
siaj we dwoje, ja i mdj syn Tomasz. Bo dzi§ méwimy w tym programie
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o rodzinie, tej matej, ztozonej z mamy, taty i dzieci, i tej wielkiej europej-
skiej rodzinie narodéw. (Ro)

K.A.: Optatka tez nie mamy, w ogoéle ja nawet pamietam, prosze paristwa,
pierwszy raz jak przyjechatem do Polski (Sw)

M.R.: Prosze paristwa, z bardzo dobrym. (Ro)

M.R.: A oto nasi goscie specjalni, panie i panowie, kapelan Zwigzku Podha-
lan, ksiagdz Wtadystaw Zazel. (Sw)

3.2.2. z pozytywnym zabarwieniem emocjonalnym:

M.R.: Drodzy parnstwo, Pawel, Lukasz Golcowie ze swoja orkiestra, siadajcie
tu z nami przy naszym wigilijnym stole. (Sw)

M.R.: Drodzy paristwo, nadeszta chwila prawdy. Yy..., moje drogie, sp6jrzmy
na efekty pracy panoéw. (Ro)

3.2.3. w sytuacji oficjalne;j:

- w relacji nadrzednej

J.G.: Zycze Panu duzo szczeécia, zdrowia, duzo btogostawienstwa Bozego
i ten chleb, ktérym sie tamiemy, optatek, to jest zyczeniem co$ z twojego
dla mnie i mojego dla ciebie. (Sw)

- relacji r6wnorzednej, w ktorej niemozliwe jest uzycie formy adresatyw-
nej TY

S.M.: Nie, tylko grubszy i méwit: prosze pana, pan chyba nie do korica rzuca
prosto te tu piteczki. Ja méwitem do niego: prosze pana, w miare moich
mozliwosci jo rzucom (sic!) prosto, niech pan inaczej rzuca. Na co on: to
niech pan podaje te 3 piteczki... (Sp)

Forma PAN - w relacji réwnolegtej miata bardzo rzadkie wystapienia:
M.R.: Panowie, ale dla was tez mam pomyst [...] (Ro)

Forma PANIE + imie

P.C.: Witam, panie Bogustawie. (Ms)

M.R.: Dobry wieczér, panie Bogustawie, dziekujemy, Ze przyjat pan nasze
zaproszenie. (Ms)

Wedtug J. Miodka ta konstrukcja (PANIE + imie w wotaczu) ma charakter in-
teligencki (1980, 178); odstania normatywno-socjolingwistyczny aspekt zwracania
sie do drugich.

4. TYTULATURA FAMILIARNA

4.1.

Mama

E.M.: Kawat mam, ale to to nie o ciebie, mamo (sic!) (Ro)

M.K.: I mi sie przypomniat taki yy... czeski dowcip a propo yy... a propo Mi-
kolaja (sic!) yy... Taki czeski Pepiczek yy... pyta mamusi yy... A mamusiu, ¢y
to prawda, Ze yy... B6g nam daje je$¢? Tak, prawda. Yy... mamusiu, a ¢y to
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prawda, ze dzieci przynosi bocian? Tak, Pepicku, prawda. Mamusiuu, a czy
to prawda, ze prezenty przynosi yy... Mikolaj? Tak jak dzisiaj, yy... Tak, Pe-
pi¢ku, prawda. To po co mamusiu trzymamy tatusia? (Sw)

4.2. Bracia
M.R.: Bracia Golcowie, poniewaz was nijak nie rozr6zniam, to jak bedziecie
mowili o swoich prezentach, to powiedzcie, ktéry mowi.

5. TYTULATURA KOLEGIALNA
K.A.: To oznacza, kolego, ze jak twoje teSciowa przyjedzie, to ty masz przechla-
pane. (Ro)
K.A.: Czeszcz tam, kolezko.

Jej rzadkie uzycia, w dodatku tylko przez obcokrajowca, w wybranych odcin-
kach programu Europa da sie lubi¢ swiadczg o zaniku tej formy adresatywnej w na-
cechowanym zyczliwo$ciag komunikowaniu sie osob.

6. TYTULATURA OKOLICZNOSCIOWA
6.1. O charakterze potocznych form kontaktowych:

- DZIEWCZYNY
M.R.: Mysle, ze to bedzie bardzo ciekawe wydarzenie w waszym zyciu,
dziewczyny. (Ro)
- CHLOPAKI
D.M.: To, chtopaki, chodZcie, zaspiewamy yy... bedziecie mi asystowac. (Sp)
T.H.: W prezencie, chtopaki, dostaniecie po lornetce, zebyscie wypatrzyli
w swoich nutach kilka nowych przebojow na miare Lornetki.

6.2. O charakterze uroczysto-okazjonalnym:
- POLSKA
K.A.: Good evening [wym.: gud iwning], Polska, dobry wieczor! (Ro)
S.M.: Guten Aben Damen und Herren, dobry wieczér, Polska! (Sp)

Powyzsza forma, stosowana przez obcokrajowcéw, podkresla ich odreb-
nos¢ narodowa, co wzmacnia dodatkowo wczes$niej uzyte powitanie w ich jezyku
ojczystym.

- PUBLIKA
P.C.: Sj, si, si. Cze$¢ publika!

7. TYTULATURA KOSCIELNA
M.R.: Uméwmy sie, ze choinka ubrana, szopka pod choinka stoi, zasiadamy do
wigilijnego stotu, w Polsce pod obrusem na pewno znajdowato sie sianko, a na
wigilijnym stole dwanascie potraw, prawda, ksieze Wiadystawie? (Sw)
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M.R.: Witaj nam, ksieze Wiadystawie, zapraszamy do naszego stotu. (Sw)
7.1. W jednym przypadku w omawianych odcinkach pojawita sie tytulatura ko-
$cielna z FUNKCYJNA:

M.R.: Dziekujemy Ksiedzu Prymasowi za te audiencje. (Sw)

7.2. Pojedynczy przypadek stanowi rowniez FA Eminencjo (tu z forma zaimko-
wa Wasza), ktéra Tomiczek (1983, 74) zalicza oprocz tytulatury koscielnej do
form symbolicznych:
C.M.: Chcialbym Waszej Eminencji ztozy¢ yy... najserdeczniejsze i najlepsze
zyczenia $wiateczne. (Sw)

8. TYTULATURA O CHARAKTERZE EKSPRESYWNO-IMPRESYWNYM
8.1. Pozytywne zabarwienie

M. Ro.: Kochani, powiescie sobie moje serce na choince. (Sw)
P.C.: Kochani, Livigno [wym.: Liwinio] passe, passe Cortina [wym.: Kortina],
Madonna di Campiglio [wym.: Madonna di Kampilio], Cervinia [wym.:
Czerwinia], dopiero.
B.D.: I tak jak trzeba mie¢ w Santrope, to nigdy nie bedzie passe, kochani,
Monako, ksiecia Monako plac zabaw bogatych po prostu. (Ms)

8.2. Zartobliwe, ironiczne (o wzroécie P.C.)
T.H.: .. Chodz, karzetku, tutaj do mnie, nie do Sniezynki! ze mna rozma-
wiasz... (Sw)

W omawianych odcinkach programu Europa da sie lubi¢ oprocz swojej grzecz-
nosciowej funkcji zastosowane FA maja rowniez wywotywac pozytywne skojarze-
nia, emocje podobne do tych, ktére widzowie programu kojarza z rodzing i spo-
sobem zwracania sie os6b bliskich. Tytulature obecng w najblizszym kregu oséb
Tomiczek (1983: 68) opisuje nastepujaco: ,bardzo wiele wtasciwosci emocjonal-
nych, z tym zastrzezeniem, iz beda to witasciwosci o pozytywnych konotacjach,
a wiec przyjazn, blizsza znajomos$¢, zaufanie czy intymno$¢”. Ta metaforycznie ro-
zumiana rodzina jest jednak inna od modelu tradycyjnego, zakorzenionego w na-
szej narodowej $wiadomosci (Tomczak 1991: 79).

Zaprezentowany repertuar FA wyekscerpowanych z wybranych odcinkéw
programu charakteryzuje w zasadzie brak zwrotéw o cechach negatywnych, pod-
kreslajacych nier6wnorzednos¢ relacji, dystans miedzy rozméwcami lub majacych
charakter regionalny.

Taka swoista perswazja, postugujaca sie niemal tylko pozytywnymi przykta-
dami, zawarta w zamysle programu (por. Bogusz 2011: 410) poprzez familijnie
nacechowane FA ma na celu pokazanie wspdlnoty narodowej Europy jako jednej
wielkiej rodziny, ktéra zrealizuje sie w Unii Europejskiej. W rozbudowanej for-
mule powitalnej odcinka pt. Rodzina dostownie formutuje ten poglad prowadza-
ca program Monika Richardson (M.R.): ,[...] Bo dzi§ méwimy w tym programie
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o rodzinie, tej matej, ztozonej z mamy, taty i dzieci, i tej wielkiej, europejskiej ro-
dzinie narodéw”.

Wykaz skrotow

(Sp) - odcinek programu pt. Sport, emisja: TVP2, 18.10.2003 r.

(Ro) - odcinek programu pt. Rodzina, emisja: TVP2, 17.05.2003 r.

(Sw) - odcinek programu pt. Europa $wigteczna, emisja: TVP2, 24.12.2004 .
(Ms) - odcinek programu pt. Modne snobizmy, emisja: TVP2,31.01.2004 r.

W odcinku pt. Sport wystapili:

Steffen Moéller (S.M.), Elisabeth Duda (E.D.), Kevin Aiston (K.A.), Paolo Cozza (P.C.),
Toni Hyyrylainen (T.H.)

Go$¢ programu: Dariusz Michalczewski

Prowadzenie: Monika Richardson (M.R.)

W odcinku pt. Rodzina wystapili:

Brian Scott z rodzing (B.S.), Judit Lencse z meZem (J.L.), Ermano Martini ze swoja
wtoska rodzing i przyjaciétmi (E.M.), Teofilos Wasidis z Zong, dzie¢mi (T.W.), Kevin
Aiston wraz z synem (K.A.), Steffen Moéller (S.M.)

Prowadzenie: Monika Richardson (M.R.)

W odcinku pt. Europa swigteczna udziat wzieli:

Martina Karlova (M.K.), Roxana Lichtman (R.L.), Kevin Aiston (K.A.), Paolo Cozza
(P.C.), Toni Hyyryldinen (T.H.), Conrado Moreno (C.M.), Steffen Méller (S.M.)
Goscie programu:

Jacek Cygan (J.C.), Jan Dworak (].D.), Lukasz Golec (G.1), Pawet Golec (G.2), Maryla
Rodowicz (M.Ro.), Nina Terentiew (N.T.), ks. Wtadystaw Zazel (W.Z.), kard. J6zef
Glemp (J.G.)

Prowadzenie: Monika Richardson (M.R.)

W odcinku pt. Modne snobizmy wystapili:

Kevin Aiston (K.A.), Paolo Cozza (P.C.), Barbara Dudzik (B.D), Sonia da Fonseca (So-
nia Cristina Margarida da Costa Rodrigues Espada da Fonseca) (S.F.), Toni Hyyry-
lainen (T.H.), Steffen Moéller (S.M.),

Go$¢ programu: Bogustaw Kaczynski (B.K)

Prowadzenie: Monika Richardson (M.R.)

Bibliografia

Bogusz B., 2011, Wyktadniki argumentacji w méwionym tekscie programu telewizyj-
nego ,Europa da sie lubi¢”, [w:] Argumentacja w dyskursie edukacyjnym, red.
]J. Ozdzynski, S. Sniatkowski, M. Michalik, ,Annales Universitas Paedagogicae
Cracoviensis. Studia Logopaedica” II1, Krakéw, s. 404-411.



[102] Bogustaw Bogusz

Cockiewicz W., 1994, Jezyk telewizji polskiej jako przyktad opracowanej odmiany polsz-
czyzny mowionej, [w:] Wspétczesna polszczyzna méwiona w odmianie opracowanej
(oficjalnej), red. Z. Kurzowa, W. Sliwiniski, Krakéw, s. 187-196.

Dunaj B., 2000, O stanie wspdtczesnej polszczyzny, [w:] Jezyk trzeciego tysigclecia, red.
G. Szpila, Krakdéw, s. 25-34.

Grybosiowa A., 1990, Formy ,ty” i ,pan(i)” w kontaktach spotecznych, ,Poradnik
Jezykowy”, nr 2, s. 79-92.

Grybosiowa A., 1998, Przyczyny zmian w polskim systemie adresatywnym, [w:] Jezyk
w miescie. Problemy kultury i poprawnosci, red. K. Michalewski, ,Acta Universiatatis
Lodziensis. Folia Linguistica", t. 37, £L.6dz, s. 57-61.

Handke K., 2006, Co to jest jezyk familijny, [w:] Retoryka codziennosci. Zwyczaje jezyko-
we wspétczesnych Polakéw, red. M. Marcjanik, Warszawa, s. 98-120.

Kurzowa Z., Szpiczakowska M., 1985, W poszukiwaniu przedmiotu, celéw i metod ba-
dawczych, [w:] Badania nad jezykiem TELEWIZ]I POLSKIE]. Studia metodologiczne
i opisowe, red. Z. Kurzowa, Warszawa, s. 11-24.

Marcjanik M., 2002, Proces przewartosciowywania polskiej grzecznosci jezykowej, [w:]
Zbior referatéw z konferencji ,Jezyk trzeciego tysiqclecia 11”, t. 1: Nowe oblicza ko-
munikacji we wspotczesnej polszczyznie, red. G. Szpila, Krakéw, s. 391-396.

Miodek ]J., 1980, Jeszcze o sposobach zwracania sie do drugich, ,Jezyk Polski”, z. 2-3,
s. 177-1709.

0z6g K., 1990, Zwroty grzecznosciowe wspétczesnej polszczyzny méwionej (na mate-
riale jezyka mdéwionego mieszkancow Krakowa), ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu
Jagiellonskiego. Prace Jezykoznawcze”, z. 98, Warszawa - Krakéw, s. 64-70.

0z6g K., 2001, Polszczyzna przetomu XX i XXI wieku. Wybrane zagadnienia, Rzeszow.

Pisarkowa K., 1979, Jak sie tytutujemy i zwracamy do drugich, ,Jezyk Polski”, z. 1, s. 5-17.

Rachwat M., 1991, 0 przyczynach zmian systemu adresatywnego jezyka polskiego w XIX
wieku, [w:] Jezyk a kultura, t. 2, red. ]. Puzynina, ]. Bartminski, Wroctaw, s. 41-49.

Tomczak L., 1991, Formy adresatywne we wspétczesnej rodzinie, [w:] Jezyk a kultura,
t. 2, red. J. Puzynina, J. Bartminski, Wroctaw, s. 71-80.

Tomiczek E., 1983, System adresatywny wspétczesnego jezyka polskiego i niemieckiego.
Socjolingwistyczne studium konfrontatywne, Wroctaw.

Adressative Forms in Several Episodes of the TV Programme
Europa da sie lubic (‘Europe Is Likeable’)

Abstract

The article discusses adressative forms (FA) in several episodes of ‘Europe Is Likeable’ TV
programme. The most common forms are those that define equivalent relationships. By
contrast, FA showing a subordinate relationship have the smallest occurrence rate.

This situation mainly depends on the age of the participants and the nature of the television
show, which purpose was to talk about a variety of topics, emphasizing similarities and
differences between Europeans, all done in a humorous way.

These discussions were intended to convince the viewers to the idea of a united Europe and
to create an atmosphere that is based on the close relationships which can be observed by the
use of appropriate adressative forms.

Key words: ‘Europe Is Likeable’, adressative forms, TV programme



