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Newcomers from the Duchy of Opole in the 14"-century Krakow

Abstract

Research on immigrant groups in the urban commune of the 14"-century Krakow indicates
that an important role was played by newcomers from towns located by the upper Odra
and its tributary. The role consisted not only in their large numbers - several dozen of
families can be identified - but primarily in their strong participation in the power elite. One
can observe a weak influx of burghers from the Duchy of Opole. During the first quarter of
the 14" century, there was only one newcomer from each of the towns: Opole, Olesno and
Krapkowice. Information that we have is insufficient to examine their financial standing
and family relationships. We can also confidently affirm that none of the abovementioned
newcomers participated in the city council or was a lay judge. We have no information about
their attitude towards the rebellion of Mayor Albert. In the second half of the first quarter of
the 14 century, we can identify 10 families in Krakow who accentuated that they came from
Opole and Olesno. A small influx is also visible in the light of the book of enrolments to civic
law in the 1390s. A newcomer who made the most significant career was Ticzo Opuler who
became a Krakow city counselor in 1379.
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W poczatkach XIV w. rola Krakowa byta juz utrwalona, a jego znaczenie w zyciu
politycznym panstwa polskiego, w rozwoju kultury i struktur koscielnych, a takze
gospodarki, wzrastato. Opole, ktore jeszcze w XIII w. byto liczagcym sie osrodkiem
wtadzy ksigzecej, w nastepnym stuleciu stracito na znaczeniu wskutek podziatéw
po S$mierci ksiecia Wiadystawa w 1281/1282 roku. Rzadzit nim energiczny Bole-
staw, trzeci z syndw Wtadystawa. Nie ulega watpliwosci, ze ksigze opolski Bolestaw
byt osobg wsrdd elit krakowskich znang. Angazowat sie mocno w popieranie Hen-
ryka Probusa w dazeniach do opanowania tronu krakowskiego u schytku 1288 r.
Miat swe porachunki z Wtadystawem tokietkiem, w ktdrego niewoli znalazt sie po
przegranej bitwie pod Siewierzem w konicu lutego 1289 r. Stusznie tez byt w Krako-
wie postrzegany jako stronnik rzadéw czeskich Przemyslidow. Wactaw Il sporo mu
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zawdzieczatl'. Byt uwazany za liczacego sie partnera politycznego przez antylokiet-
kowe stronnictwo wsrdd mieszczan krakowskich. Decyzje o buncie przeciwko ksie-
ciu Wtadystawowi Lokietkowi podjeli krakowscy mieszczanie, ktorzy ,sprowadzili
ksiecia opolskiego Bolestawa”. Piszgcy te stowa autor Rocznika kapitulnego krakow-
skiego podat takze obszerna relacje na temat samego buntu i surowych represji, ja-
kie spadty na mieszczan. Nie wyjawit, w jakim celu ksigze opolski zostat przez bun-
townikéw ,,sprowadzony”, ani tez dlaczego sprowadzili wtasnie jego® Napisat tylko,
ze ksigze opolski zawart w koncu porozumienie z Wtadystawem tLokietkiem i ,za-
dawszy mieszczanom liczne szkody [...] ustgpit z miasta i powrdcit do siebie”. Wsréd
tych szkéd wspomniany Rocznik wymienia uwiezienie wdjta Alberta. Inne relacje
rocznikarskie, wnikliwie juz omoéwione w dotychczasowej literaturze przedmiotu,
réwniez akcentujg role ksiecia opolskiego. W Roczniku Traski ukazana zostata wia-
rotomno$¢ ksiecia Bolestawa wobec mieszczan krakowskich, polegajgca na uwiezie-
niu Alberta i innych przywédcéw buntu, a nastepnie potajemnym odstapieniu mia-
sta za pienigdze Wtadystawowi Lokietkowi®. Motyw uwiezienia wojta przez ksiecia
Bolestawa znalazt interesujgca kontynuacje w czternastowiecznej pie$ni - pojawia
sie tam kolejny akcent ,opolski”, a mianowicie miejscem, gdzie Albert miat by¢ wie-
ziony az przez piec lat, byto Opole*. Warto rowniez zwrdci¢ uwage na to, ze Kronika
katedralna krakowska ukazuje ksiecia opolskiego jako nowego, z woli mieszczan,
pana Krakowa, ktéremu cate miasto ochoczo sie poddato. Potwierdzajg to, innymi
stowami, wszystkie pozostate relacje o buncie mieszczan krakowskich, akcentujac
i to, Ze ksigze opolski Bolestaw, nowy wtadca Krakowa, nie byt w stanie utrzymacé
sie w miescie. Jedyny dodatkowy szczegdt dotyczacy dziatalnosci ksiecia opolskiego
wobec buntu krakowskiego podat Jan Dlugosz, a mianowicie, Ze ksigze ten sprowa-
dzit ze sobg liczne oddzialy zbrojne®. Mozna przypuszczac, ze nasz wielki historyk
w ten sposob sobie to przybycie wyobrazat. Motywy dziatania partii proopolskiej
w Krakowie i wybor ksiecia, ktéry miat zastapic na tronie dotychczasowego wtadce,
naleza do zagadnien zywo interesujacych mediewistow. Nad rzeczywistg rolg ksie-
cia opolskiego w dramatycznych wydarzeniach krakowskich toczyta sie i toczy nadal
ozywiona dyskusja®. Cze$¢ badaczy sadzi, ze ksigze ten, niechetny Lokietkowi, dzia-
tat tylko w swoim interesie, marzac o zdobyciu tronu krakowskiego. Inni historycy

1 A. Ktodzinski, Bolestaw I ksigze opolski, [w:] PSB, t. 2, 1936, s. 267-269; S. Zajchow-
ski, Ksigze Bolko I opolski, ,Zeszyty Naukowe WSP w Opolu. Seria Historia 1”, Opole 1966,
s.42in,; T.]Jurek, Dziedzic Krdlestwa Polskiego. Ksiqze gtogowski Henryk (1274-1309), Poznan
1993, s. 11; E. Dtugopolski, Wtadystaw tokietek na tle swoich czaséw, Wroctaw 1951, s. 3-4;
B. Wtodarski, Polska i Czechy, s. 111-115; ]. Sperka, Bolestaw I, [w:] KsigZeta i ksiezne Gérnego
§Iqska, red. A. Barciak, Katowice 1995, s. 27-28.

2 Najdawniejsze roczniki krakowskie i kalendarz, wyd. Z. Koztowska-Budkowa, [w:] MPH,
seria II, t. 5, Warszawa 1978, s. 104; polski przektad i omdéwienie tej zapiski dat ]. Wyrozum-
ski, Dzieje Krakowa. Krakéw do schytku wiekéw Srednich, Krakéw 1992, s. 199.

3 Tamze, s. 200.
* Zob. w tym tomie artykut Wojciecha Mrozowicza.
5 J. Wyrozumski, Dzieje Krakowa..., s. 203.

6 Zob. w tym tomie artykut Roberta Antonina wskazujacy na brak Zrédet, ktére po-
twierdzatyby role ksiecia opolskiego jako wystannika krola czeskiego Jana Luksemburskiego
oraz Anny Grabowskiej, przedstawiajacej przeglad opinii polskich historykéw.
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zastanawiajg sie nad tym, czy w dziataniach ksiecia opolskiego Bolestawa nalezy wi-
dziec realizacje obcych interes6w, a mianowicie wystepujacego od 1310 r. z tytutem
krola Polski nowego wiadcy Czech Jana Luksemburskiego. Brakuje jednak w petni
przekonujgcych dowodéw na istnienie porozumienia miedzy nimi. Jezeli to jednak
ksigze opolski, byt w opinii przywddcéw buntu kandydatem na tron krakowski, to
znaczy, ze wigzano z nim powazne nadzieje. Albert, Herman z Raciborza i inni miesz-
czanie musieli - je$li nie chcemy w nich widzie¢ politycznych samobdjcow - liczy¢
na wspolne z ksieciem opolskim zwyciestwo nad wojskami Wtadystawa Lokietka’.
Zastanawiano sie réwniez nad tym, dlaczego ksigze opolski zdradzil swych miesz-
czanskich poplecznikéw i kilku z nich uwiezit®. Tomasz Nowakowski wskazat, Ze po-
wodem powotania na tron krakowski wtadcy Opola, a nie innego ksiecia $lgskiego,
byt swego rodzaju sentyment do rzadéw Przemyslidéw, ktorych ksiaze opolski byt
wiernym stronnikiem?®. Liczono takze zapewne i na inne korzysci. Mozna sie zasta-
nawia¢, jakiez to perspektywy otwieraty sie przed silng gospodarczo gming kra-
kowska w zwigzku z ksiestwem opolskim, jesli ono posiadato niewielka stycznos¢
terytorialng z ziemig krakowska. Nalezy jednak pamieta¢, ze jednym z czterech naj-
wazniejszych oérodkéw handlowych w skali catego 6wczesnego Slaska byto wiasnie
Opole (obok Wroctawia, Legnicy i Raciborza)®.

Gruntowne studia nad buntem wojta Alberta doprowadzity do zidentyfikowa-
nia jego przywddcéw, choé, rzecz jasna, nie wszystko wiemy ani o ich powigzaniach
z ksieciem opolskim, ani w ogdle o zewnetrznych kontaktach. Nie ulega watpliwo-
$ci, ze Krakéw utrzymywat ozywione kontakty z Opolem. W zamku nad Odra mu-
sieli w odpowiednim czasie pojawic¢ sie wystancy z Krakowa. Mozna mniemac, ze
wojskowa strona buntu przeciwko Wtadystawowi Lokietkowi zostata uzgodniona
w szczego6tach, ale musi to pozostaé, z braku Zrédet, niewyjasnione. Dodamy jeszcze,
ze stanowisko gminy miejskiej w Opolu wobec staran Bolestawa I o tron krakowski
réwniez nie byto bez znaczenia. Nasuwa sie spostrzezZenie, ze naturalne, dobre, ro-
zeznanie w Opolu mogli mie¢ mieszczanie krakowscy, ktorzy wywodzili sie z tego
miasta. Watek ten ma tylko logiczne uzasadnienie, ze krakowskim opolanom tatwo
byto sie poruszac po rodzinnym mieScie. Jest oczywiste, ze na dwor ksiecia opolskie-
go mogt pojechac takze jaki$ niezwigzany z Opolem uczestnik spisku.

Postanowili$my postawi¢ pytanie o liczebno$¢ i role przybyszéw z Opola i in-
nych miast ksiestwa opolskiego w Krakowie w czasie buntu woéjta Alberta. Interesu-
jace wydaje sie zbadanie tej kwestii takze w perspektywie catego XIV wieku.

7 0 roli Hermana z Raciborza zob. ostatnio ]. Rajman, Raciborzanie w Krakowie w XIV w.
Kryterium imienne w badaniach nad narodowosciq mieszczan naplywowych (Sredniowiecze
Polskie i Powszechne, t. 6), red. I. Panic, . Sperka, Katowice 2010, s. 118-141 (tam starsza
literatura).

8 S. Gawlas, O ksztatt zjednoczonego Krélestwa. Niemieckie wtadztwo terytorialne a ge-
neza spoteczno-ustrojowej odrebnosci Polski, Warszawa 1996, s. 94.

 T. Nowakowski, Mafopolska elita wtadzy wobec rywalizacji o tron krakowski w latach
1288-1306, Bydgoszcz 1993, s. 70; ]. Wyrozumski, Dzieje Krakowa..., s. 211.

10'W. Irgang, Schlesien im Mittelalter, [w:] W. Irgang, W. Bein, H. Neubach, Schlesien. Ge-
schichte, Kultur und Wirtschaft, (Historische Landeskunde Deutsche Geschichte im Osten), Bd.
4, Verlag Wissenschaff und Poltik, Kéln 1995, s. 37.
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W ksiegach miejskich Krakowa, prowadzonych systematycznie od 1300 r.,, moz-
na dostrzec funkcjonowanie licznych mieszczanskich grup naptywowych, podkre-
$lajacych swa tozsamos¢ poprzez konsekwentne dodawanie do imion nazw miast,
z ktérych pochodzili oni sami badz ich nieodlegli przodkowie. Interesujace to zja-
wisko przycigga od dawna uwage badaczy, zas w centrum zainteresowan autora
niniejszego artykutu od lat znajduje sie grupa naptywowa ogoélnie okreslana jako
goérnoslaska. W pewnym okresie nalezacy do niej mieszczanie krakowscy zaznaczyli
mocno swoj udziat w elicie wtadzy Krakowa. Niektorzy z nich odegrali bardzo wazna
role podczas buntu woéjta Alberta, jak Herman z Raciborza, ktéry byl, obok wdijta,
jego inicjatorem, czy Wigand z Gtubczyc oraz Ludwik z Cieszyna, ktérzy weszli do
rady wiernej Wtadystawowi Lokietkowi'2,

Za rzadéw Bolestawa I w sktad ksiestwa opolskiego wchodzito kilka miast,
wsrod ktorych najwieksze znaczenie polityczne i gospodarcze miato stoteczne Opo-
le. Istniata takze grupa matych miast o lokalnym znaczeniu, wéréd ktérych wymienie
tylko Olesno, Krapkowice i Gtogowek, gdyz tylko z nich rekrutowali sie przybysze do
czternastowiecznego Krakowa. Identyfikujemy ich na podstawie zapiséw ,de Opol”,
,de Krappitz”, ,de Rosenberg” czy ,de Parvaglogovia” lub ,Weningemglogow”!3. Do-
tychczasowe badania wskazuja, Ze tego typu okreslenia zastepowaty nazwiska i sg
waznymi kryteriami identyfikacji i tozsamo$ci'*. Nie odnotowano nikogo, kto pisat-
by sie ze Strzelec, Lublinca, Dobrodzenia, Niemodlina czy Skorogoszczy. Obecnosci
przybyszow z tych miast i roli, jakg odgrywali w Krakowie, dotad nie badano.

Sposrdd nich jako pierwsi osiedlili sie w Krakowie przybysze z Opola, oni tez
przez caty wiek XIV dominowali w badanej grupie pod wzgledem liczebnosci i roli,
jaka odgrywali w elicie Krakowa. Osiedlili sie takze mieszczanie z mniejszych o$rod-
kéw ksiestwa opolskiego, jednakze nie ze wszystkich. W pierwszej ¢wierci XIV w.
odnajdujemy zapiski o przybyszach z trzech miast ksiestwa opolskiego, a mianowi-
cie z Opola, Krapkowic i Olesna. Samo stwierdzenie zapisu o pochodzeniu z danego
miasta nie pozwala stwierdzi¢, czy jest to pierwszy, w sensie chronologicznym, emi-
grant, czy tez potomek jakiej$ rodziny juz wcze$niej osiadlej w Krakowie. Dodat-
kowe przestanki do wnioskowania w tej kwestii, wobec braku innych Zr6det, moze
przynies¢ tylko analiza powigzan rodzinnych i majatkowych danej osoby. Pierwsze,
co mozemy stwierdzi¢ z catg pewnoscia, to fakt stosunkowo pdéznego pojawienia sie

1], Rajman, Krakéw. Zespét osadniczy, proces lokacji, mieszczanie do 1333 roku, Krakow
2004, s.212.

12 |, Rajman, Mieszczanie z Gérnego Slgska w elicie Krakowa w XIV w., [w:] Elita wladzy
miasta Krakowa i jej zwiqzki z miastami Europy w Sredniowieczu i epoce nowozytnej, red.
Z. Noga, Krakéow 2011, s. 49-80.

13 Nazwe Opole zapisywano w XIII-XIV w. jako Oppel, Oppeln, Opul. Krapkowice odno-
towywano jako Crapkouitz lub Krappitz. Olesno wystepowato w formie Olesno, Rosembergs,
Rosenberg. Gtogéwek pojawiat sie pod nazwami Parva Glogovia lub Wenig Glogaw. Nie jest
w Krakowie poswiadczona obecno$¢ przybyszéw z Niemodlina zapisywanego cze$ciej jednak
jako Falkenberg (Falkenberg lub Falkinberg wystepuje natomiast wéréd nazwisk mieszczan-
skich).

1* Pobiezne uwagi w sprawie pochodzenia mieszczan przedstawia H. Samsonowicz,
W sprawie poczqtkow patrycjatu miast polskich, [w:] Kultura Sredniowieczna i staropolska. Studia
ofiarowane Aleksandrowi Gieysztorowi w 50-lecie pracy naukowej, Warszawa 1991, s. 568.
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»opolan” w Zrodtach miejskich Krakowa. Nie ma o nich wzmianek wczes$niejszych
niz rok 1307, a dla poréwnania mozna wskaza¢, ze raciborzanie i cieszynianie poja-
wiaja sie juz okoto 1300 roku.

Dopiero w 1307 r. zostal odnotowany w Krakowie mieszczanin Sander z Opo-
la, ale musiat przyby¢ do miasta przed ta data. Wiadomo tylko, ze ustapit w 1307 r.
wraz z zong i tréjka dzieci z dworu na rzecz Tilona z Wroctawia®®. Nie podano lo-
kalizacji jego domostwa ani imion Zony i dzieci. Z zapiski mozna wnioskowa¢, ze
zrzekat sie nieruchomosci wraz z catg rodzina, co implikuje oczywisty wniosek, ze
zona miata cze$¢ praw do tego domostwa. Z kolei w 1313 r. Krystian, zwany z Krap-
kowic, oddat Mikotajowi z Miechowa, zwanemu Zydem, p6t dworu przy Stawkow-
skiej, a w zapisce nie przywotano praw jakichkolwiek innych oséb¢. Ani Sander, ani
Krystian nie sg gdzie indziej poSwiadczeni. Imie Sander wydaje sie by¢ skrécong for-
ma od Aleksandra, jednakze proba odszukania jakiego$ Aleksandra, ktéry mogtby
sie kojarzy¢ z opolaninem, nie data rezultatu’. Nie mozemy $ledzi¢, niestety, takze
losow Tilona wroctawianina. M6gt on by¢ krewnym Sandra, np. bratem jego Zony.
Identyfikacje ogromnie utatwitoby, gdyby$smy znali lokalizacje domu Sandra. Losy
Sandra i Krystiana nie s3 nam znane, ale fakt, ze Sander miat w 1307 r. trojke dzieci
pozwala snu¢ domysty, Ze znani z p6zniejszych zrédet krakowscy opolanie mogli sie
od nich wywodzi¢.

W okresie buntu woéjta Alberta da sie zatem wskazac zaledwie na dwie rodziny
mieszczanskie w Krakowie pielegnujace tradycje swego pochodzenia poprzez pisa-
nie sie z miast ksiestwa opolskiego, a mianowicie Sandra z Opola i Krystiana z Krap-
kowic. Wracajac do kwestii buntu - decyzje podjeta elita 6wczesnego mieszczan-
stwa. Ani Sander z Opola, ani Krystian z Krapkowic do niej nie nalezeli, nie zasiadali
w radzie ani w zadnym innym wptywowym gremium. Nie mozna jednak wykluczy¢,
ze mogli odegrac jakas role w bezposrednich kontaktach z ksieciem opolskim.

Michata , de Rosinberc” zidentyfikujemy jako przybysza z Olesna. Byt wtasci-
cielem kramu, a zapewne réwniez kupcem, skoro wiadomo o nim, ze w 1320 r.
oddat p6t kramu kupcowi Stefanowi. Brak o nim nawet posrednich informacji®e.
Z kolei Peczold z Olesna w 1324 r. przejat kamienice przy Rynku od Piotra Boru-
sa i jego dzieci®. W kilka lat p6zniej zrzekt sie tej kamienicy na rzecz Jana Edlin-
ga. Obu przybyszéw z Olesna mozna jednak niewatpliwie uznaé¢ za ludzi zamoz-
nych, o czym $wiadczy posiadanie kramu i kamienicy przy Rynku. Nie wiemy, czy

5 Najstarsze ksiegi i rachunki miasta Krakowa od 1300 do 1400, wyd. F. Piekosinski,
J. Szujski, Krakow 1878 (dalej cytujemy: KRK), nr 45.

16 Tamze, nr 275.

17 W latach 1311-1320 wystepuja Sander Polak, Sander Snell z Torunia i Sander pie-
karz, KRK, nr 171, 339, 586-587. Nie mozna ich identyfikowa¢ z Sandrem z Opola, gdyz okre-
$lenia ,z Torunia” i ,Polak” wskazuja jednoznacznie, ze s to inne osoby.

18 KRK, nr 605. Wspoélcze$nie Michatowi z Olesna wystepuje Michal poswiadczony bez
dodatkowego okreslenia w 1322 r., kiedy to zrzeka sie potowy kramu na rzecz Henusza
z Nysy, KRK, nr 664. Z kolei 6w Henusz w 1322 r. ustapit z potowy kramu Zonie Michata, KRK
nr 651. Inne zapiski okres$lajg tego Michata jako bratanka Jana z Nysy. Zapewne nie jest on
tozsamy z Michatem z Olesna. Liczne zapiski o Stefanie kupcu, nie dajg przestanek do wnio-
skowania o jakich$ zwigzkach miedzy nim a Michatem z Olesna.

19 KRK, nr 737.W 1329 r. Peczold oddat kamienice, te, ktéra niegdys nalezata do Borusa,
Janowi z Edel, KRK, nr 998.
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byli spokrewnieni. Michat z Olesna i Peczold z Olesna nie wystepuja wsréd wtadz
miejskich tego okresu. To zagadnienie rodzi pytanie, jaki byl powdd tego, ze jedne
rodziny goérnoslaskie dochodzity szybko do stanowisk w Krakowie, a inne - w tym
przypadku najbardziej nas interesujacy opolanie - nie. Czy zadecydowat o tym fakt,
ze stosunkowo liczne rodziny raciborzan, kietrzan, cieszynian popieraty sie wzajem-
nie, za$ przybysze z ksiestwa opolskiego po prostu byli zbyt mato liczni? Krakowska
elita miejska pierwszej ¢wierci XIV w. nie byta, rzecz jasna, sumg przedstawicieli
wszystkich rodzin naptywowych. Na pewno wazng role w tworzeniu sie tej elity od-
grywala pozycja ekonomiczna i zwiazki rodzinne. Zastanawiajacy jest jednak brak
udziatu w elicie krakowskiej zaréwno opolan, jak i, co dostrzezono w literaturze
przedmiotu, wroctawian?. Co ciekawe, jedyna wzmianka o Sandrze z Opola ukazuje
go w zwiazku z Tilonem z Wroctawia, réwnie efemerycznie pojawiajacym sie w ksie-
dze miejskiej. Wielka liczba przybyszoéw z réznych stron Polski, Niemiec, Czech, We-
gier, Austrii w Krakowie czaséw Lokietka stwarza wrazenie, Zze miasto to byto atrak-
cyjnym kierunkiem emigracji. Miato jednak powaznego konkurenta. Brak w Krako-
wie grupy naptywowej z Wroctawia ttumaczono catkiem niedawno tym, ze Wroctaw
byt réwnorzednym osrodkiem dla Krakowa. Grzegorz Mysliwski pisat ostatnio o roli
wroctawian i krakowian we wzajemnym zaopatrywaniu swych miast w towary?. Ci,
ktorzy osiedlili sie w Krakowie, brali z pewno$cig udziat w wymianie dalekosieznej,
sprowadzajac do Wroctawia np. sdl i otéw. W przypadku mieszczan z miast ksiestwa
opolskiego réwniez nie mozemy méwi¢ o grupie naptywowej, lecz o pojedynczych
rodzinach. Moze zatem kierunkiem emigracji mieszczan z Opola, Krapkowic, Olesna
nie byt Krakéw, lecz wtasnie np. Wroctaw, i tam bedzie ich wiecej niz w stolicy zjed-
noczonego krélestwa? Sg to pytania, ktére musza na razie pozosta¢ bez odpowiedzi.
Ich postawienie jest jednak wazne, gdyz dociekania w celu ich wyjasnienia mogtyby
rzuci¢ nieco $wiatta na problematyke mobilnosci 6wczesnego mieszczanstwa.
Przytoczone wyzej zapiski o czterech poswiadczonych w pierwszej potowie
XIV w. emigrantach z ksiestwa opolskiego - Sandra z Opola, Krystiana z Krapkowic,
Michata z Olesna i Peczolda z Olesna - ukazujg ich zawsze w takiej samej sytuacji -
jako pozbywajacych sie nieruchomosci w Krakowie. Czy to oznacza, Ze konczyli swa
dziatalnos$¢ i szukali szczeScia w innym miescie, czy tez moze stan i specyfika zrodet
krakowskich, skadingd bardzo bogatych i tresciwych, nie pozwala $ledzi¢ ich loséw?
Nie wiemy nic o ich potomstwie, a wszelkie poszlaki urywaja sie w latach dwudzie-
stych XIV w. Miedzy odnotowanym w pierwszej ¢wierci XIV w. Sandrem z Opola,
Krystianem z Krapkowic, Michalem z Olesna i Peczoldem z Olesna a po$wiadczo-
nymi w drugiej potowie tego stulecia przybyszami z miast ksiestwa opolskiego jest
zrédtowa luka. Nie mozna jednak sadzi¢, ze ich rodziny catkowicie wymarty, to ra-
czej brak wzmianek w ksiedze miejskiej nie pozwala $ledzi¢ ich loséw. Mieszczanie
ci, przynamniej Sander, mieli potomkow, jest jednak na razie zbyt mato danych, aby
wigzac ich z tymi poswiadczonymi zZrédtowo pdzniej. Mogto tez by¢ tak, ze np. po-
tomstwo Sandra z Opola zaprzestato uzywania charakterystycznego okre$lenia ,de
Opol” i anonimowo rozptyneto sie w gaszczu setek wzmianek zrodtowych. W takiej

20 M. Golinski, Relacje patrycjatu krakowskiego z Wroctawiem w Sredniowieczu, [w:] Elita
wtadzy miasta Krakowa..., s. 34-35.

2 G. Mysliwski, Wroctaw w przestrzeni gospodarczej Europy (XIII-XV wiek). Centrum czy
peryferie? Wroctaw 2009, s. 296-304.
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sytuacji Ticzo Opuler i Mikotaj z Olesna, jak rowniez wszyscy inni znani z drugiej
potowy XIV w. byliby albo nowymi przybyszami w Krakowie, albo potomkami tych
pierwszych, identyfikujac sie przez przybranie nazwisk nawigzujacych do dawnego
pochodzenia ich przodkow.

Kolejne zapiski o mieszczanach, ktdrych mozemy posadzac o opolskie pocho-
dzenie, pojawiaja sie w okresie 1350-1361. Co ciekawe, od razu ukazuja ich jako
cztonkéw kolegium tawnikéw. Nigdzie nie wspomniano o ich ojcach, totez nie wiemy,
czy nalezy uwazac ich za potomkow opolan i ole$nian, czy za nowych obywateli Kra-
kowa. Charakterystyczna jest jednak zmiana pisowni ich nazwisk, widoczna poprzez
zanik okreslenia ,de”, a pozostawienie jedynie nazwy miasta. Zamiast, de Rosenberg”
jest,Rocenberg”, zamiast ,de Opol” napisano , Opuler”. Nazwisko takie staje sie samo-
istne, zanik okres$lenia ,de” zaciera tradycje pisania sie z miasta nad Odra. Wydaje mi
sie, ze jest zasadnicza rdznica pojeciowa miedzy okresleniem , de Opol” a nazwiskiem
Opuler, podobnie jak miedzy , de Teschen” a , Teschner”. Nie sadze jednak, aby nazwi-
sko Opuler nosit ktos, kto z Opolem nie miat nic wspdlnego, gdyz naszego Opulera
okreslono w 1362 r,, przy pewnej sprawie zanotowanej w ksiedze proskrybowanych,
jako ,opolienisis”. Oznacza to, Ze Opuler powinni§my odczytywac nie tylko jako na-
zwisko, ale jako identyfikacje pochodzenia rodziny (z rodziny ,opolskiej”, niekoniecz-
nie prosto z Opola). Opuler by¢ moze nie wywodzit sie bezposrednio z Opola, ale za-
pewne pochodzit ze starszej krakowskiej rodziny piszacej sie ,de Opol”, moze wtasnie
od ktéregos z potomkdw Sandra. Za mniej prawdopodobne uwazam, aby Ticzo Opu-
ler, zmarty okoto 1391 roku, mégt by¢ synem samego Sandra z Opola.

Zarowno zatem poswiadczony w 1350 r. tawnik Mikotaj Rocenberc?, jak i taw-
nik Ticzo Opuler w latach 1361-1362%, mogli by¢ potomkami mieszczan piszacych
sie z Olesna i Opola, wzmiankowanych w pierwszej ¢wierci XIV w. Brak jest badan
nad drogami karier mieszczanstwa krakowskiego w XIV w. Mozemy tylko stwierdzi¢
og0lnie, Ze obaj byli w Krakowie zadomowieni zanim, rzecz jasna, objeli urzad taw-
nika. Wiadomosci o ich zwigzkach rodzinnych i majgtkowych sg jednak pézniejsze,
niz pojawienie sie w sktadzie fawy, co moze stwarza¢ mylne wrazenie, Ze najpierw
zostali tawnikami, a potem dorobili sie w Krakowie majatku i odpowiednich kontak-
tow, ktére umozliwity im awans. Lawnik Mikotaj Rosenberg nie wystepuje w zro-
dtach poza ta jedna zapiska z 1351. Moze tozsamy z nim jest Mikotaj, piszacy sie ,de
Olsna”, poswiadczony w 1366 r. jako witasciciel domu przy sw. Jana®*.

Juz w latach piec¢dziesiatych Ticzo Opuler byt osoba na tyle znaczaca, ze
w 1361 r. osiggnat godnos$¢ tawnika. O jego pozycji w miescie zadecydowato
z pewnoscig posiadanie kramu sukiennego, co pozwalato na zaliczanie go do grona
bardzo bogatych mieszczan. Jako wtasciciel kramu sukiennego zostat odnotowany
w 1368 r?°. Jego sklep sasiadowat z kramem nalezacym do Ticzona Snelle. Ticzo

2 KRK, s. 181.

2 Byt tawnikiem juz w 1361 r., KRK, s. 197 (zob. inaczej M. Starzynski, Krakowska rada
miejska w Sredniowieczu, Krakow 2010, s. 241; W 1362 r. Ticzo Opuler zostal wymieniony
wsrod tawnikéw na pierwszym miejscu, KRK, nr 1697.

2 Ksiegi tawnicze krakowskie 1365-76 i 1390-97, wyd. S. Krzyzanowski, Krakéw 1904
(dalej cytujemy: Kkaw), nr 28. Zapis ,de Olsna” sugeruje Olesno, ale moze to by¢ takze jakas
znieksztatcona nazwa innej miejscowosci.

25 Kkaw, nr 286.
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Opuler w 1367 r. wraz z Peszkiem de Sale i Henrykiem Keczerem posredniczyt
w zawarciu ugody, miedzy pewnymi mieszczanami®®. W tym samym roku posred-
niczyt w zawarciu ugody, majac za wspotarbitréw Jana Parczfala, Peszka de Sale
i Mikotaja Czana?’. W 1375 r. zn6w posredniczyt w zawarciu ugody, a towarzyszyli
mu Mikotaj Plesner, Kuno Oderer oraz Niczko ,der Annen”. Wystapit woéwczas do-
datkowo w roli opiekuna Magdaleny, wdowy po Marcinie Wolframie?®. Warto za-
uwazy¢, ze wiekszo$¢ wymienionych tu oséb, z ktérymi Opuler sie stykat, nalezata
do elity krakowskiej. Tacy ludzie jak arbiter Mikotaj Czan czy Ticzo Snelle, wita-
Sciciel sasiedniego kramu sukiennego, byli rajcami juz w 1362 r., czyli w okresie,
kiedy Opuler po raz drugi zasiadat w sktadzie tawy. Wsrod tawnikéw wymienio-
no go wéweczas na pierwszym miejscu. Poza zasiadaniem w sktadzie tawy w 1361
i 1362 r. wiecej na urzedzie tym juz sie nie pojawit?. W wilkierzu z 28 maja 1379 r.
zostat wymieniony jako rajca krakowski®?, ale tu rowniez, jak w przypadku zasia-
dania w tawie, byt to tylko epizod, jednakze $wiadczacy o wysokiej pozycji w elicie
mieszczan. Po§wiadcza to takze ukazane wyzej kilkakrotne wystepowanie jako ar-
bitra w sporach miedzy innymi obywatelami. Wejscie Ticzo Opulera do rady miej-
skiej nie stato sie trampoling kariery dla innych opolan, gdyz Zr6dta po prostu nie
notujg ich obecnosci w elicie wtadzy miasta.

Ticzo Opuler zostat w 1373 . odnotowany jako wtasciciel posiadtosci dziedzicz-
nej usytuowanej ,przed Bramg Szewska”, koto pani Hejnmanowej*'. W 1392 r. odno-
towany zostat dom niezyjacego juz Ticzona Opulera. Zapiska z 18 listopada 1392 r.
podaje, ze stat on przy ulicy Szewskiej ,in acie”, czyli na rogu, inna zapiska z tego
roku lokalizuje ten dom jako kamienice przy ulicy Szewskiej narozna koto tazni sw.
Szczepana. Jeszcze w 1395 r. wspomina sie o domu niegdy$ nalezacym do Opule-
ra przy ul. Szewskiej*?. Zyskujemy zatem pewnos¢, ze rajca Ticzo Opuler mieszkat
w kamienicy przy ulicy Szewskiej stojgcej na rogu przecznicy, ktérg szto sie do tazni
$w. Szczepana. Tylko w ten spos6b mozna bowiem zrozumie¢ okreslenie ,przy ulicy
Szewskiej narozng koto tazni $w. Szczepana”, ktére odpowiada naroznikowi obec-
nych ulic Szewskiej i Jagielloniskiej. Nie mamy Zzadnych informacji o jakichkolwiek
innych posiadtosciach Ticzona Opulera w Krakowie. Podkreslmy wysoka wartos¢
jaka miat jego dom (kamienica), réwnoczesnie zauwazmy, ze rajca Opuler nie miesz-
kat w rejonie, ktéry mozna by okresli¢ jako ekskluzywny spotecznie. Po prawdzie
jednak stwierdzi¢ trzeba, wyrazane w dotychczasowej literaturze uwagi na temat
rejonizacji spotecznej Krakowa sg, wobec niewykorzystania olbrzymiego materiatu
ksiag miejskich z XIV w., niewystarczajace.

%6 Tamze, nr 135, tam tez szczegétowo omodwiona sprawa, ktéra jednak Ticzona nie
dotyczyta.

27 Kkaw, nr 163.
28 Tamze, nr 1043.
29 Nie wymieniono go wsrdd tawnikéw w 1363 r., KRK, s. 200.

30 Najstarszy zbiér przywilejow i wilkierzy miasta Krakowa, wyd. S. Estreicher, Krakow
1936, nr 14, s. 30.

31 Ktaw, nr 881.
32 Tamze, nr 1617, 1551, 2076.



Przybysze z miast ksiestwa opolskiego w czternastowiecznym Krakowie [115]

Jego zona byta nieznana blizej Matgorzata, a 0 matzenstwie tym dowiadujemy
sie, niestety, dopiero z zapisek wymieniajacych Opulera jako zmartego?*. Wzmianka
o rajcy Ticzonie z 1379 r,, najwybitniejszym ze znanych nam krakowskich opolan,
jest ostatnim poswiadczeniem go wsréd zywych34.

Wskazywali$my wczesniej na kontakty Opulera z rajcami i mieszczanami kra-
kowskimi. Zapiski dotyczace domu pozwalaja na lepsze poznanie oséb, z ktérymi
zwigzana byta rodzina Opulera. Zapiska z 18 listopada 1392 r. podaje, Ze dom przy
ul. Szewskiej przeszedt w rece Matgorzaty, wdowy po Opulerze (bedacej juz woéwczas
w nowym zwigzku matzenskim) na zasadzie spadku po zmartym mezu, ale prawa
do tego domu miat juz wtedy mieszczanin Piotr Weyngart. Kilka miesiecy wczesniej,
2 sierpnia tego roku, Weyngart uzyskat od Matgorzaty, zameznej z Benedyktem ta-
ziebnikiem, ten dom ze wszystkimi prawami®*. Nie wdajac sie w szczegéty finanso-
wych zobowiazan®®, przytoczy¢ nalezy jeszcze zapiske z 1395 r. Piotr Weyngart oddat
swo6j dom przy ulicy Szewskiej, ktéry nalezat niegdy$ do Ticzona Opulera, stojacy obok
domu naroznego tegoz Piotra, mieszczaninowi Marcinowi Junge?®’. Na tym koncza sie
zapiski o domu Opulera przy ulicy Szewskiej, pozostaje jednak otwarte pytanie, co 13-
czyto go z Piotrem Weyngartem. W Zadnej z cytowanych zapisek nie wspomniano o ja-
kimkolwiek stopniu pokrewienstwa, warto jednak podkresli¢, ze Matgorzata jako juz
powtdrnie zamezna, zrzekta sie tego domu na rzecz Weyngarta, a ponadto wiadomo,
ze posiadat on sgsiadujgca z tg kamienicg nieruchomos$c¢. Czy stwierdzone sasiedz-
two doméw Ticzo Opulera i Piotra Weyngarta przy Szewskiej mozna uznac za relikt
jakiejs wczesniejszej rodzinnej jeszcze wlasnosci? Zauwazalne jest milczenie Zrédet
o potomstwie Opulera i Matgorzaty. Gdyby miat z nig syna lub cérke, to powinno sie
wspomniec o ich, ewentualnie, prawach przy ktoérej$ zapisek o domu Opulera.

Powinowatym Ticzona byt nieznany blizej Mikotaj (,cognatus Ticzo opulieni-
si”), wystepujacy w 1362 r. jako poszkodowany w ksiedze proskrypcji*®. Z zapiski
z 13 pazdziernika 1396 r. wiadomo, ze Mikotaj Opuler ustanowit Piotra Weyngar-
ta opiekunem?®. Osoba Weyngarta 1aczy zatem Ticzoem Opulera i jego krewnego

33 Tamze, nr 1617.

34 Ostatnio M. Starzynski, Krakowska rada miejska..., s. 240 podaje, ze Ticzo Opuler
zmart przed 18 listopada 1392 r. Istotnie, zapiska w ksiedze tawniczej pod tq data wspomina
go jako zmartego (Kkaw nr 1617). Opuler mégt umrze¢ juz znacznie wcze$niej. W zapisce
z 2 sierpnia 1392 r. wystepuje przeciez jako wtascicielka domu przy ulicy Szewskiej jego Zona
Matgorzata bedaca juz wéwczas w zwigzku matzenskim z taziebnikiem Benedyktem (KLaw,
nr 1551). Opuler mégt wiec umrze¢ najpézniej w 1391 r. (rok 1392 nalezy wykluczy¢ jako
czas jego $mierci - nowe matzenstwo Malgorzaty zostato zawarte przed 2 sierpnia 1392 r.,
a uwzgledni¢ musimy jeszcze zwyczajowy rok zatoby po pierwszym mezu).

% Kkaw, nr 1551.

36 Tamze, nr 1617: Apolonia, zona Andrzeja wdjta zamkowego i wicezupnika wielickie-
go, miata dtug 30 grzywien u Matgorzaty niegdy$ Opulerowej i z tego tytutu zostata ,iudicia-
liter investita” w dom Matgorzaty nalezacy niegdy$ do Ticzona Opulera, jej pierwszego meza,
jednakze prawa do tego domu miat juz wcze$niej Piotr Weyngart.

37 KLaw, nr 2076.

3 Mikotaj Boemus zostal proskrybowany ,pro vulnere campf” na skutek skargi Mikota-
ja, krewnego Ticzko opoliensis, Ksiega proskrypcji i skarg miasta Krakowa 1360-1422, wyd.
B. Wyrozumska, Krakéow 2001, nr 43.

39 Kkaw, nr 2352.




[116] Jerzy Rajman

Mikotaja Opulera. Ostroznie mozna utozsamia¢ poswiadczonego w 1362 r. Mikotaja
Opulera z mieszczaninem o tym samym imieniu i nazwisku odnotowanym w 1392 r,,
aczkolwiek dzieli ich znaczny dystans czasowy. Nie mozna wykluczy¢, ze Weyngart
byt krewnym (synem brata?) lub zieciem Ticzona Opulera®. Nie ma takze danych
o stopniu zwigzku miedzy Ticzonem a Mikotajem (,cognatus” moze oznaczac np.
szwagra, lub ziecia). Kwestii tych nie jestem w stanie, na obecnym etapie moich ba-
dan nad mieszczanstwem czternastowiecznego Krakowa, wyjasni¢.

Przed 1362 r. dziatat w Krakowie kupiec Pawet, piszacy sie z Opola. Mozna go
uznac¢ za wspotczesnego Ticzonowi Opulerowi. Brak o nim dodatkowych danych,
gdyz w 1362 r. zostal proskrybowany ,pro homicidio ex parte stelmacha Henslina”*'.
W 1374 r. pojawia sie w Krakowie zndw jakis Pawet z Opola, brat Klemensa i Marci-
na, sadze, ze jest to kto$ inny niz proskrybowany kupiec*.

W 1374 r. odnotowano trzech braci, Klemensa, Marcina i wspomnianego wyzej
Pawta. Wspoélnie posiadali dom przy ulicy Grodzkiej, co wskazuje na to, Ze byt to
spadek po ojcu®. Kim byt ich ojciec, tego nie wiemy. Klemens nie zyt juz w 1374 r.
W tymze roku jego dwaj bracia Pawet i Marcin sprzedali sw6j dom przy ul. Grodzkiej
przylegajacy do domu Swantka i Piotra Gasiora stodownikowi Janowi i Katarzynie
za 42 grzywny**. Kupujacy oznajmit, Zze zobowigzat sie do wyptaty okreslonych rat
Stachnie i Katarzynie, dzieciom niezyjacego juz Klemensa, brata Pawta z Opola®.
Zrédta nie rejestruja juz pézniej Pawta z Opola, natomiast Marcin z Opola odnoto-
wany zostat jeszcze w rachunkach rady miejskiej z 1397 r.*¢

W latach 1375-1399 wystepuje w Zrodtach Jakusz z Opola, niewatpliwie tozsa-
my z wspoétcze$nie zapisywanym Jakubem z Opola. W 1375 r. Jakusz z Opola, przy
ktérym dopisano ,civis Cracoviensis”, nabywa dom przy ul. $w. Jana od Mikotaja Czy-
mermanna. Dom ten stat obok domu Piotra Gliwicza i w pézZniejszym okresie zostat
wymieniony jako punkt orientacyjny przy innej transakcji*’. W 1392 r. Jakusz z Opo-
la jest poswiadczony jako wtasciciel stodowni. Czynsz z tej stodowni w wysokosci
21 skojcow byt w posiadaniu Szymka Kyanowicza oraz Doroty Jakuszowej i Kata-
rzyny Wojtkowej (okreslone w tej zapisce jako zony, co oznacza, ze Dorota byta zona
Jakusza, a Katarzyna zona Wojtka) i ich matki Elzbiety. Kyanowicz wraz z Dorotga,
Katarzyng i Elzbietg zrzekli sie czynszu na rzecz Jakusza z Opola*.

“0 Weyngart nalezat do bardzo zamoznych mieszczan. Jego nieruchomosci sg odnoto-
wane przy réznych ulicach (koto bramy Szewskiej, wspomniany dom narozny sgsiadujacy
z domem Opulera, domy przy $w. Floriana i przy Szpitalnej, Ktaw, nr 1760,1813, 1814, 1899,
2153, 2384. Mozna stosunkowo doktadnie zidentyfikowa¢ jego krewnych, a takze zone Ur-
szule (poswiadczona w 1395 r., Kkaw, nr 2177). Nie daje to, niestety, mozliwo$ci udowodnie-
nia jakich$ zwigzkéw miedzy Urszulg a Opulerem.

*1 Ksiega proskrypcji..., nr 52.
42 Ktaw, nr 980.

4 Tamze, nr 979-980.

4 Tamze, nr 979.

4 Tamze, nr 980.

* KRK I, s. 160-161.

47 Ktaw, nr 1151 i 1545.

48 Tamze, nr 1450.
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8 stycznia 1395 r. Jakub z Opola wraz z bratem Janem Beme przejeli dom nale-
zacy do dzieci Pawta Karbara. W ich imieniu zrzekt sie go Jakub Mordbir. Dom poto-
zony byt koto domu Mikotaja Falmusa, niewatpliwie przy ulicy Szpitalnej*.

5 lutego 1395 r. Jakub z Opola zrzekt sie domu i stodowni przy ulicy $w. Jana.
Zapewne chodzi tu o dom, ktéry nabyl w roku 1375, jednakze przy sprzedazy
w 1395 1. okreslono go jako potozony koto domu Tomasza Rymera. Nabywca byli Jan
Pfaffe z zong Matgorzatg®’. Dodamy na koniec, ze w rozliczeniach miedzy rada miej-
ska a podskarbim Hinczka z konca XIV w. na kwote w sumie 9 grzywien wymieniony
jest Jakusz ,de Opul”®'.

Bratem Jakuba z Opola byt Jan, zwany Beme. Charakterystyczny przydomek moze
wskazywac na czesko-opolskie pochodzenie tej rodziny. Jakis$ Jan z Opola - by¢ moze
to wta$nie 6w Beme - w 1394 r. nabyt potowe stodowni stojacej koto muru miejskiego
przy szpitalu od Mikotaja Schultisa z Biecza. Sprzedajacy zrzekt sie praw i przyrzekt
takze ich zrzeczenie sie w imieniu Jana Wilusza z Zatora®2. Jedyny element pozwalajacy
utozsamiac obu, czyli Jana Beme i Jana z Opola, to fakt posiadania przez nich stodowni.
By¢ moze identyfikowac z nim nalezy takze Janusza z Opola, ktéry w 1391 r. nabywa
od Marcina Krowodrza jego dom przy ul. $w. Floriana, koto domu Grzegorza®3. Dodam
jeszcze, ze na dokumencie klasztoru cysterséw mogilskich z 1391 r. §$wiadkuje Jan, syn
Piotra z Opola, kucharz, ale niewatpliwie osoba $wiecka>.

Opole znalazto sie w latach dziewiecdziesigtych XIV w., z powodéw wielkiej po-
lityki, w strefie czestych kontaktéw krakowian®. Dla ostatniej dekady tego wieku
$ciste kontrolowanie naptywu umozliwiaja coroczne wpisy do ksiegi przyje¢ prawa
miejskiego®. 0d 1392 r. do konca XIV w. osiedlito sie tylko dwdch z Opola: w 1392
Jan Opolski (na przyjetych w tym roku 79) i w 1393 r. Marcin de Opolia (na 123
przyjetych). Rownolegle zaczynaja sie pojawia¢, po raz pierwszy w Krakowie no-
towani, mieszczanie z Glogéwka (odnotowywani jako ,de parva Glogovia” lub ,de
Weningemglogow”). Sa to Niclos Reyman, ktory osiedlit sie w 1393 r,, oraz niejaki
Hannus, przybyly w rok pézniej. W 1396 r. prawo miejskie Krakowa przyjat Adam
,de Rosinberg”, czyli niewatpliwie z Olesna®. Naptyw przybyszéw z miast ksiestwa

* Tamze, nr 2062. Mikotaja Falmusa nie ma w indeksie, ale potozenie tego domu mozna
tatwo ustali¢. W 1383 r. Pawet Karbarius wzmiankowany jest jako niezyjacy, a jego dzieci sa
wlascicielami domu przy ul. Szpitalnej, KLaw, nr1744.

0 Tamze, nr 2086.

51 KRKII, s. 1051 197.

52 Ktaw, nr 1962.

53 Tamze, nr 1394.

54 Zbiér dyploméw klasztoru mogilskiego, wyd. E. Janota, Krakow 1867, nr 103, s. 88.

% W rachunkach z lat dziewiecdziesiatych XIV w. liczne poselstwa do ksigzat opolskich,
do Opola, KRK1], s. 234 in., 252; zob. w tym tomie artykut J. Sperki o roli Krakowa w politycz-
nych planach ksiecia Wtadystawa Opolczyka.

56 E. Wotkiewicz, Migracje do miast Sredniowiecznych w swietle ksiqgg przyje¢ do prawa
miejskiego, [w:] Miasto czyni wolnymi. W 790 rocznice lokacji Opola, red. A. Pob6g-Lenarto-
wicz, Opole 2008, s. 43-52.

57 Ksiegi przyje¢ do prawa miejskiego Krakowa 1392-1506, wyd. K. Kaczmarczyk, Kra-
kéw 1913, nr 543 (pozostawia w nazwe Rosenberg bez objasnienia), inne zapiski wedtug
indeksu.
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opolskiego jest, w $wietle powyzszych rejestrow przyjetych do prawa miejskiego,
minimalny: w 1392 r. wynosit 1,2% ogdtu przyjetych, nastepnie systematycznie ma-
lat do 0,8% w 1393, 0,6% w 13941 0,5% w 1396 .

Warto na koniec podkresli¢, ze wsrod krakowskich opolan natrafiamy na kupca
sukiennego (Ticzo), innego kupca (Pawet), wtascicieli stodowni (Jan Beme, Jakusz),
kucharza (Jan, syn Piotra). Domy opolan lokalizujemy przy ulicach Grodzkiej, Szew-
skiej, $w. Floriana i $w. Jana. Byli wiec ludZmi raczej zamoznymi, jednakze nie napo-
tkatem na wzmianki o posiadaniu przez nich gruntéw pod miastem ani na fundacje
ko$cielne czy ofiary na rzecz Ko$ciota.

W XIV w. silnie zaznaczata sie obecno$¢ mieszczan piszacych sie z miast potu-
dniowej czeéci Gérnego Slaska w elicie Krakowa, co byto zapewne wyrazem utrwa-
lonej po lokacji pozycji poszczegélnych rodzin w zyciu miasta. Poréwnanie napty-
wu do gminy mieszczanskiej opolan do naptywu raciborzan, kietrzan, cieszynian
wypada na niekorzys¢ tych pierwszych, zar6wno pod wzgledem liczebnosci, jak
i znaczenia w mie$cie. Mozna odnie$¢ wrazenie, Ze opolanie nie doréwnuja przy-
byszom z Raciborza czy Cieszyna (o Borusach, Edlingach czy Wierzynkach nawet
nie ma co wspominac). W tym kontekscie interesujgce sa najnowsze ustalenia co do
elity mieszczanskiej czternastowiecznego Opola®®. Zastanawiajacy jest brak wyraz-
nych $ladow udziatu kupcéw we wtadzach Opola, a poswiadczona jest tam obecnos¢
rzemies$lnikow. Co ciekawe, jedyni znani z XIV w. kupcy opolscy sa poswiadczeni
jako obywatele Krakowa. Czyzby zatem ten wielki osrodek handlu ,wysysal” kup-
cOw z mniejszych miast? Niewatpliwie wazne byloby przebadanie tego zjawiska
takze z perspektywy Wroctawia®. Mieszczan z Opola byto w Krakowie niewielu.
W odréznieniu od np. raciborzan czy cieszynian nie mozna méwic o grupie napty-
wowej opolskiej, gdyz byty to tylko pojedyncze osoby. Brak danych o losach tych
pojedynczych przybyszow, wynikajacy poniekad z niepeinej wiedzy na temat miesz-
czanstwa krakowskiego w XIV w,, uniemozliwia blizsze poznanie ich rodzin, a tym
samym odpowiedzZ na pytanie o stopien zadomowienia w Krakowie.

%8 Zob. w tym tomie artykut Anny Pobég-Lenartowicz.

59 APWr. Consules et scabini reipublicae Wratislaviensis ab anno 1287, Akta m. Wrocta-
wia, H. 1, s. 48, 52, 55, 49, 53, 84 rejestruje osiedlanie sie we Wroctawiu przybyszow z roz-
nych miast Gérnego Slaska.





