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HISZPANIA WOBEC ODRODZONEJ RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ 1918-
1921.

Sprawy polityczne, terytorialne i narodowosciowe

Projekt badawczy skupia si¢ na analizie reakcji hiszpanskiej prasy oraz dyplomacji na procesy
polityczne, ktore doprowadzity do powstania nowego panstwa polskiego w wyniku Wielkiej
Wojny, a takze na reakcjach hiszpanskiej prasy i dyplomacji na wydarzenia polityczne i
militarne, gtdwnie spory terytorialne z sgsiednimi panstwami, ktére zadecydowaly o granicach

nowego panstwa polskiego.

Podczas Wielkiej Wojny wigkszo$¢ hiszpanskich gazet oraz ich publicystéw i korespondentéw
opowiadala si¢ za powstaniem nowego, niepodleglego panstwa polskiego w wyniku wojny.
Réznice w kwestii polskiej wérdd badanych zrddetl prasy hiszpanskiej koncentrowaty si¢ na
tym, czy nowe panstwo polskie powinno znajdowaé si¢ pod wplywem Rosji, Panstw
Centralnych czy tez Mocarstw Zachodnich. Podobnie wigkszo$¢ czotowych hiszpanskich
politykow byla przychylna sprawie polskiej, a hiszpanski krol Alfons XIII zaangazowat si¢ w
jedng z wielu kampanii charytatywnych na rzecz Polski podczas wojny, a takze pomagat
Polakom za posrednictwem biura pro jenieckiego. Jednak wigkszos¢ artykutow prasowych z
tego okresu skupiala si¢ na tym, co Panstwa Centralne, Rosja i Mocarstwa Zachodnie

oferowaly Polakom.

Proalianckie gazety pozytywnie zareagowaty na proklamacje wielkiego ksiecia na poczatku
wojny, podczas gdy gazety proniemieckie poczatkowo byly bardziej sceptyczne, a gdy Rosja
utracila polskie terytoria na rzecz Niemiec i Austrii w 1915 roku, uznawaty rosyjska propozycje
dla Polakow za niemozliwg do zrealizowania. Wtasnie okupacja terenéw zaboru rosyjskiego
przez Panstwa Centralne latem 1915 roku spowodowata wzrost zainteresowania sprawami
polskimi w hiszpanskiej prasie. Proklamacja z 5 listopada pod koniec 1916 roku réwniez
zwigkszyla umiedzynarodowienie kwestii polskiej z perspektywy hiszpanskiej, co
spowodowato wzrost liczby artykuléw prasowych na ten temat oraz istotne reakcje na decyzje

Panstw Centralnych w hiszpanskich ambasadach w Piotrogrodzie 1 Berlinie.



Ponadto kilku hiszpanskich korespondentéw przebywato na ziemiach polskich podczas
konfliktu, aby relacjonowa¢ wydarzenia wojenne na froncie wschodnim oraz sytuacje
polityczng i spoleczno-ekonomiczng na trzech obszarach rozbiorowych historycznych ziem

polskich.

W odniesieniu do konfliktow z sgsiednimi panstwami w celu ustalenia granic odrodzonej
Rzeczypospolitej Polskiej, redaktorzy i publicy$Sci hiszpanskiej prasy czgsto bardziej
koncentrowali si¢ na stanowisku mocarstw wobec tych konfliktoéw, niz na samych konfliktach

terytorialnych.

Dwaj czolowi hiszpanscy korespondenci prasowi tamtych czasdéw, Javier Bueno i Sofia
Casanova, postrzegali konflikt o Wielkopolske jako wewnetrzny problem niemiecki. Uwazali,
ze Powstanie Wielkopolskie bylo zaplanowane, a jego celem bylo zapewnienie, Ze sporny
region bedzie de facto polski przed rozpoczgciem konferencji pokojowej w Paryzu, ktéra miata

zadecydowac o jego przysztosci.

Dwoch zagranicznych intelektualistow mieszkajacych w Hiszpanii, Tadeusz Peiper, Polak i
Andresz Revesz, Wegier, a takze polsko-hiszpanski dyplomata Granzow de la Cerda, byli
publicystami, ktorzy poswigcili najwiecej uwagi konfliktowi polsko-czechostowackiemu o
Slask Cieszyfiski. Minister petnomocny Hiszpanii w Warszawie krytykowal francuskie
stanowisko wobec tego konfliktu, ktore ostatecznie doprowadzilo do przyznania wigkszosci

spornego regionu Czechostowacji.

Redaktorzy 1 publicysci hiszpanskiej prasy zwracali duza uwage na wydarzenia historyczne,
etnograficzne i gospodarcze podczas analizowania sporow terytorialnych, w ktére Polska byta
zaangazowana przeciwko Niemcom i1 Czechostowacji. Prasa proniemiecka generalnie byta
przeciwna kontroli Polski nad spornymi terytoriami, a prasa proaliancka raczej sprzyjata
interesom Polski, cho¢ rowniez krytykowala Polske, przy czym krytyka prasy proalianckiej
wobec Polski byta znacznie silniejsza w odniesieniu do sporow terytorialnych na wschodzie

niz na zachodzie, z ktérymi borykato si¢ nowe niepodlegte panstwo.

Minister pelnomocny Hiszpanii w Warszawie, Gutierrez de Agiliera, krytykowal postawy
polskich przywodcow wobec Wolnego Miasta Gdanska, ktore jego zdaniem hamowaty
wspolprace miedzy obiema jednostkami, co byto zte zarowno dla Polakow, jak 1 mieszkancow

Gdanska. Granzoéw de la Cerda, kanclerz poselstwa Hiszpanii w Warszawie 1 jednoczes$nie



publicysta ,,La Correspondencia de Espana”, opowiadat si¢ za polskim Gdanskiem, podczas
gdy Sofia Casanova z ,,ABC” popierata znacznie wickszg kontrole Polski nad Gdanskiem niz

to, co przyznat jej Wersal, ktora jej zdaniem bylta niewystarczajaca.

Minister rob6t publicznych Wolnego Miasta Gdanska poprosit konsula Hiszpanii w miescie o
pomoc w powstrzymaniu zamknigcia lokalnej fabryki karabindw, interweniujac w Lidze
Narodéw. Hiszpanski konsul odkryt pdzniej, ze w Gdansku krazyty plotki, jakoby Hiszpania
prosita kraje Ameryki Lacinskiej o glosowanie w Lidze Narodéw za zamknigciem fabryki, co
okazato si¢ nieprawda, jak potwierdzito Ministerstwo Stanu. W ministerstwie obawiano si¢, ze

te plotki moga zaszkodzi¢ stosunkom Hiszpanii zarowno z Wolnym Miastem, jak i z Polska.

W swojej korespondencji dyplomatycznej dotyczacej sporu polsko-niemieckiego o Warmig 1
Mazury Gutierrez de Agiiera zwrécit duza uwage na przemoc, ktorej Niemcy uzywali wobec
Polakéw w regionie, aby zapewni¢ sobie wygrang w plebiscycie, ale takze argumentowat, ze
Niemcy wygraliby plebiscyt nawet bez uzycia przemocy, poniewaz ludnos¢ miejscowa w
spornym regionie byla luteranska i bardziej identyfikowata si¢ z Prusami Wschodnimi niz z
Polska, mimo ze mowita po polsku. Wigkszos¢ redaktoréw i publicystow hiszpanskiej prasy
miata podobne zdanie, a takze podkreslata, podobnie jak w przypadku Gornego Slaska, ze
ludzie ci, ktorzy do tej pory znajdowali si¢ pod administracjg niemiecka, woleli pozosta¢ w

Niemczech, poniewaz obawiali si¢ gorzej polskiej administracji.

Redaktorzy i publicysci hiszpanskiej prasy podkreslali znaczenie Gérnego Slaska ze wzgledu
na wegiel, przemyst 1 strategiczne potozenie oraz opowiadali si¢ za jego przynaleznos$cig do
Polski lub Niemiec, w zaleznosci od ich proniemieckiego lub proententowego profilu. Wyniki
plebiscytu na Gérnym Slgsku byty réznie interpretowane w hiszpanskiej prasie. Wiekszosé
badanych zrodet hiszpanskich, w tym proniemieckich, uznawala polska wigkszos¢

etnograficzng w spornym regionie.

Konflikt polsko-litewski o Wilno zaangazowat Hiszpani¢ posrednio, poniewaz Hiszpania
przyjeta prosbe Ligi Narodow o uczestnictwo z oddzialami marynarki wojennej w
kontyngencie, ktory miedzynarodowa organizacja planowala wysla¢ do Wilna w celu
zapewnienia wlasciwe] 1 bezpiecznej organizacji plebiscytu, ktoéry mial zadecydowaé o
przynaleznosci regionu do Polski lub Litwy. Planowany udziat Hiszpanii w kontyngencie Ligi
oraz sposob, w jaki Liga Narodow podeszta do konfliktu, spotkaty si¢ z silng krytyka w

hiszpanskiej prasie. Ponadto minister Hiszpanii w Warszawie krytykowat militarng okupacje



spornego regionu przez Zeligowskiego oraz polskiego ministra spraw zagranicznych Sapiehe

i Pilsudskiego za udzial w operacji militarnej Zeligowskiego.

Granzow skupiat si¢ bardziej na faktach etnograficznych i historycznych niz Casanova w
odniesieniu do sporéw terytorialnych, z ktérymi musiato zmierzy¢ si¢ nowe panstwo polskie
na poczatku swojego istnienia. Ponadto analizy konfliktéw granicznych Polski wschodniej,
zardbwno w hiszpanskiej prasie, jak i w raportach dyplomatycznych Gutierreza de Aguery

czesto odnosity sie do aspektow militarnych, strategicznych i geopolitycznych.

Wojna polsko-sowiecka miata duze znaczenie w hiszpanskiej prasie i1 byla uwaznie
relacjonowana przez hiszpanskie ministra w Warszawie, Francisco Gutierreza de Aguerg.
Hiszpanski dyplomata przypisywat francuskiemu generalowi Weygandowi duza role w

zwyciestwie Polski nad bolszewikami w bitwie warszawskie;j.

Wielu redaktoréw i publicystow hiszpanskiej prasy, gtéwnie tych o orientacji proniemieckiej,
ale takze konserwatywne gazety proalianckie, ostro krytykowato przywodcow nowego
niepodlegltego panstwa polskiego za to, co w Hiszpanii postrzegano jako polskie
imperialistyczne ambicje, szczeg6lnie na Litwie, w Galicji Wschodniej i na Ukrainie, ale takze

w Slasku Cieszyfiskim, Gérnym Slasku i Wielkopolsce.

Wielu hiszpanskich redaktoréw i1 publicystow stanowczo potepito przemoc antyzydowska,
ktora miata miejsce w pierwszych miesigcach istnienia nowego panstwa polskiego, a niektorzy
z nich oskarzyli panstwo polskie o brak ochrony swojej ludnosci zydowskiej. Publikowane
informacje w hiszpanskiej prasie o pogromach w odrodzonej Polsce sklonily grupe czotowych
hiszpanskich intelektualistow liberalnych do wystania listu z protestem do przywodcy
Komitetu Narodowego Polskiego Romana Dmowskiego, a komitet do wystania not do

hiszpanskiej prasy w celu ochrony dobrego imienia Polski w Hiszpanii.

W swoich artykutach dla ,,ABC” Sofia Casanova pisala wiele o rzeczywistosci polskich
Zydow, podkreslajac roznice miedzy ortodoksyjnymi Zydami z nizin spotecznych
zamieszkujacymi getta a zasymilowanymi, zamoznymi Zydami, ktérzy jej zdaniem zle
traktowali tych pierwszych. Opisywata szczegdlowo wierzenia, zachowania i wyglad Zydow
z nizszych warstw spotecznych w Polsce. Mimo, ze Casanova miata okazje poznaé
rzeczywisto$é polskich Zydow z pierwszej reki, jej poglady na Zydow moga by¢é postrzegane

jako bardzo stereotypowe. Ponadto, jesli chodzi o kwesti¢ polsko-zydowska, wielu



hiszpanskich publicystow podkreslato, ze Zydzi w Polsce chcieli autonomii, ale wielu z nich
twierdzilo, Zze asymilacja, jak na Zachodzie, bylaby lepszym rozwigzaniem dla Zydow w

odrodzonej Polsce.

Poglady Hiszpanii na Polske byty znacznie bardziej pozytywne w okresie Wielkiej Wojny niz
w okresie po jej zakonczeniu, poniewaz w latach 1918-1921 wielu redaktorow i publicystow
hiszpanskiej prasy z jednej strony nie podobata si¢ polska strategia fait accompli oraz
agresywne dziatania majgce na celu przejecie kontroli nad spornymi terytoriami w
Wielkopolsce, na Litwie, w Galicji Wschodniej i na Gérnym Slasku, a z drugiej strony
nadmierna ochrona Polski przez Ententg, a zwlaszcza przez Francje. Hiszpanscy dyplomaci
byli bardzo zgodni z polityka wschodnig Ententy, przede wszystkim Francji, i byli mniej
krytyczni wobec postaw Polski w jej konfliktach granicznych niz hiszpanska prasa. Jednak
Agiiera ostro krytykowat gtowe panstwa: Jozefa Pitsudskiego, ministra spraw zagranicznych
Eustachego Sapiehe oraz Lucjana Zeligowskiego za wojskowa okupacje Wilna, jak i za inne

aspekty polityki zagranicznej nowego panstwa.



