MICHAL SLIWA

OBCY CZY SWOL
Z dyskusji nad kwestig zydowska w Galicji u schytku XIX wieku

W ostatniej dekadzic ubieglego stulecia wyraznemu przyspieszeniu ulegl proces ksztal-
towania si¢, wzorem krajow zachodnioeuropejskich, nowoczesnego narodu polskiego. Prze-
jawem tego procesu bylo m.in. wykrystalizowanie si¢ i rozwdj nowoczesnej struktury spo-
leczno-zawodowej oraz powstanie masowych ruchéw spoleczno-politycznych, artykuluja-
cych interesy i dazenia poszczegélnych warstw i grup spolecznych. Obok ruchéw poli-
tycznych — socjalistycznego, nacjonalistycznego i ludowego, organizowal si¢ réwniez ruch
chrzescijansko-socjalny pod wplywem nauki spolecznej Kosciola katolickicgo, rozwijanej
przez papieza Leona XIII m.in. w encyklice Rerum Novarum.

Procesy te, cho¢ nierownomiernie, zachodzily we wszystkich dzielnicach kraju. Naj-
silniej przejawily si¢ w zaborze austriackim. Pomimo znacznego opdznienia gospodarczego
i cywilizacyjnego Galicji w stosunku do pozostalych ziem polskich dzigki jednak liberalnej
polityce wladz austro-wegierskich rozwijaly masowa dzialalno$¢ polskie ugrupowania
spoleczno-polityczne. Tu réowniez, w warunkach szczegélnie zréznicowanej i skompliko-
wanej struktury narodowosciowej, wraz z procesem formowania si¢ nowoczesnego narodu
polskiego rozwijala si¢ $wiadomos¢ narodowa Zydéw i innych mniejszosci etnicznych.
Polacy, sami napotykajac na rézne utrudnienia ze strony zaborcy, wywierali jednoczesnie
nacisk asymilacyjny na mniejszosci narodowe. Zalamal si¢ wowczas — nikly zresztay — ruch
asymilatorski wsrod Zydow, ktorzy z coraz wigksza sila manifestowali swoje aspiracje
narodowo-kulturalne i narodowo-pafistwowe. Zadali prawa do pracy, o$wiaty, wysuwali
program réwnouprawnienia z innymi grupami ludnosci, zwlaszcza spolecznoscia polska.
W 1882 r. odbyl si¢ we Lwowie pierwszy wieczorek syjonistyczny. W pigc lat poZniej po-
wstalo stowarzyszenie ,,Syjon” z Hermanem Diamandem na czele. Proklamowalo ono pro-
gram uobywatelnienia Zydow, przebudowy stosunkéw zydowskich i modernizacji zycia zy-
dowskiego wedlug uniwersalnych wzoréw zachodnioeuropejskich, przy poszanowaniu tra-
dycji judaistycznej. W 1892 r. zaczglo wydawac czasopismo ,,Przyszlos¢”, na lamach ktore-
go uzasadnialo gléwne dazenie syjonizmu — emigracj¢ Zydow do Palestyny. Swych zwolen-
nikow mobilizowalo pod haslem: ,,Zydzi wszystkich krajow solidaryzujcie si¢! Precz z wy-
godna maskaradq asymilacyjng! Precz ze sluzalczym muzykantem Jankielem i jego wiel-
bicielami™'.

W 1897 r. odbyl si¢ I Swiatowy Kongres Syjonistyczny. Osiem lat pozniej z wielo-
narodowosciowego ruchu socjalistycznego w Galicji. po wczesnicjszym wyodrgbnieniu si¢

' Cyt. za: W. Feldman, Asymilatorzy, syjoniici i Polacy. Z powodu przelomu w stosunkach zydowskich w Ga-
licsi, Krakow 1893, s. 56; por. takze L. Caro, Kwestia zydowska w swietle etyki. Lwow 1893, s. 3 i n.; Sz. Dubnow.
Historia Zydow. Przeklad Z. Erlichowej i C. Slapakowej, Krakéw 1939, s. 266. P. Wrébel, Zarys dziejow Zydow na
ziemiach polskich w latach 1880 - 1918, Warszawa 1991, s. 63.
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Polskicj Partii Socjalno-Demokratycznej Galicji i Slaska, ukonstytuowala si¢ Zydowska
Partia Socjalno-Demokratyczna®.

W uwarstwieniu ludnos$ci zydowskiej, wskutek m.in. procesOw pauperyzacji i prole-
taryzacji, dokonywaly si¢ wowczas istotne przemiany spoleczne, prowadzace do powsta-
wania do$¢ ostrych podzialow spolecznych i ksztaltowania si¢ analogicznych jak w srodo-
wisku polskim nowoczesnych ruchéw spoleczno-politycznych. Ich dazenia nie pokrywaly
si¢ z celami polskimi. Tym bardziej, iz Zydzi wykazywali duza aktywno$é¢ gospodarcza
i kulturalng dystansujac Polakéw w wielu dziedzinach zycia spolecznego. M.in. na tle ry-
walizacji ekonomicznej w stosunkach polsko-zydowskich narastaly konflikty, rodzil si¢
antysemityzm. Byl on zreszta przejawem nasilajacej si¢ wowczas w calej Europie fali anty-
semickiej. Wskutek ostrej agitacji antyzydowskiej podczas kampanii wyborczej 1897 r. do
parlamentu austro-weggierskiego doszlo w nastgpnym roku w kilkudziesi¢gciu miejsco-
wosciach Galicji Zachodniej do pogroméw Zydéw. Wladze zmuszone byly wprowadzié na-
wet stan wyjatkowy. Zachodzily wyrazne sprzecznosci w procesach ksztaltowania si¢
nowoczesnego spoleczeristwa polskiego epoki przemyslowej i rozbudzania si¢ aspiracji na-
rodowo-spolecznych Zydéw. Konflikty i sprzecznoéci narodowosciowe odpowiednio wyko-
rzystywaly wladze austro-wegierskie do umacniania swej centralistycznej polityki. Totez
Polacy czgsto oskarzali Zydow o zajmowanie postawy filoniemieckiej i procentralistyczne;.

Problem zydowski stal si¢ wowczas jedna z najbardziej kontrowersyjnych i zywo dy-
skutowanych wielkich kwestii, obok takich jak: socjalna (robotnicza), wloscianska, kolo-
nialna, kobieca itp. Zainteresowanie nim zaniklo dopiero w przededniu wybuchu I wojny
$wiatowej, by znowu odzy¢ w nowych, odmiennych warunkach w dwic dekady podznie;j.
w czasach wielkiego kryzysu ekonomicznego i sukceséw ruchéw faszystowskich.

Nie oznacza to wcale, iz wczesniej nie interesowano si¢ sprawami ludnosci Zydowskiej.
Zawsze bowiem rozwazano rozwdj stosunkéw polsko-zydowskich i problem przyszlosci
Zydow w spoleczenstwie polskim. Juz po nadaniu Galicji autonomii oraz ogloszeniu
31 XII 1867 r. ustawy zasadniczej wprowadzajacej rownouprawnienie ludnosci pod wzgle-
dem narodowosciowym i wyznaniowym, co sprzyjalo procesowi polonizacji Zydéw, poja-
wily si¢ opinie podwazajace zasadno$é i trwalos¢ dazen filopolskich wsréd Zydow. Np.
Julian Kominkowski watpil, by kiedykolwiek mozliwe bylo pelne spolonizowanie Zydow,
poniewaz wychowywani sq oni w duchu egoizmu zydowskiego i dominacji nad narodami,
wsrdd kidrych zyja. Choé przyjing jezyk i kulture polska, to jednak nie przestana ani
chwilg ,,czu¢ i mysle¢” po zydowsku. Nie mogq sta¢ si¢ Polakami, bo musieliby zarzuci¢
judaizm i zaakceptowac¢ zasady chrystianizmu. co oczywiscie nie jest wykluczone w blizej
nicokreslonej przyszlosci w ramach realizacji idei Kosciola powszechnego. Tymczasem
Zydzi nie powinni si¢ ani asymilowaé, ani tez powracaé na swe historyczne terytorium.
Ciazy bowiem na nich wyrok boski — ,,wiecznego tulacza”. Ich dazeniu do dominacji nad
Polakami nalezy przeciwstawi¢ wlasnq silg, solidarnosé chrzes’cijaﬁska’ .

Negatywny stosunck znacznej czgsci opinii polskiej do asymilacji Zydéw byl swoistq
reakcja na rozwijajaca si¢ w Galicji juz od lat czterdziestych filopolska tendencje wsrod
niclicznej jeszcze inteligencji zydowskiej. Jej przedstawiciele dowodzili, ze Zydzi s odrgb-

? Pisze o tym szerzej H. Piasecki, Sekcja zydowska PPSD i Zydowska Partia Socjalno-Demokratyczna 1892 -
1919:20, Wroclaw 1982,
¥ 1. Kominkowski, Par¢ uwag w sprawic Zydow, Krakow 1868; tenze, Prawdy i nieprawdy (Kwestia zydow-
ska). Krakow 1880.
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nym narodem w spolecznoéci polskiej jedynie w sensie religijnym, a nie politycznym®.
I gdy uzyskaja pelne prawa, jakie posiadaja Polacy, to rozwija¢ bgda dzialalno$¢ zgodna
z interesami narodu polskiego i stuzy¢ swej nowej ojczyznie. W ten sposob deklarowali oni
wole zblizenia z polskosciq i asymilacji narodowo-politycznej, co oznaczaé¢ mialo zarzuce-
nie orientacji germanofilskiej i rezygnacje¢ z asymilacji do niemieckosci.

Nadal jeszcze, az do lat osiemdziesiatych XIX w. opinia polska, w ktorej przewazaly
orientacje konserwatywne i antyliberalne, niech¢tnie przyjmowala te deklaracje. Do rzad-
kosci nalezaly glosy uzasadniajace dazenia Zydéw do réwnouprawnienia w Zyciu publicz-
nym i integrowania si¢ z polskoscia racjami ogoélnoludzkimi i humanistycznymi. Np. nie
wzbudzily zainteresowania poszukiwania przez Stanislawa Czarnowskiego uzasadnien pro-
polskiej tendencji asymilacyjnej wéréd Zydéw w rozwoju éwczesnych ogélnoeuropejskich
proceséw cywilizacyjnych i kulturalnych, zwigzanych z industrializacjq i ksztaltowaniem
si¢ spoleczenstw przemyslowych. Na nic si¢ zdaly jego tlumaczenia, ze Zydzi ,w pan-
stwach, gdzie wczesniej uzyskali zupelna swobod¢ obywatelska, nie ustgpuja w niczym
krajowcom w obyczajach, wyksztalceniu umyslowym i pracowitosci. W krajach zas mniej
ucywilizowanych przynosza z soba kulture, $wiatlo i sa prawdziwymi pionierami cywiliza-
cji”*. Jesli nawet zdawano sobie sprawe z koniecznosci modernizacji i unowoczesnienia
stosunkow galicyjskich, to dokonanie owych zmian spolecznych i cywilizacyjnych pro-
jektowano jedynie sitami polskimi. Wielu politykow i publicystow, ktorzy najczesciej wy-
powiadali si¢ w kwestii zydowskiej, m.in. Mikolaj Zyblikiewicz, Kornel Krzeczunowicz,
Teofil Merunowicz, upatrywalo przyczyny opoznien cywilizacyjnych Galicji w postawach
ludnosci zydowskiej, obcej Polakom pod wzgledem spolecznym, religijnym, rasowym
i realizujacej swe dazenia narodowe sprzeczne z celami polskimi. Powszechnie za$ oskar-
zano Zydéw o dzialalno$¢ wymierzong przeciwko polskim interesom narodowym i sze-
rzenie wszelkiego zla w Zyciu polskim. Dlatego, cho¢ np. T. Merunowicz domagal si¢
przymusowej asymilacji poprzez réwnouprawnienie i uobywatelnienie Zydow, to z reali-
zacja tych postulatow wiazal nadziej¢ na pozbawienie ich szczegélnego statusu prawnego,
oswiatowego, spolecznego itp., a wigc zniesienie przywilejow zapewniajacym im przewage
nad ludnoscia polska®. Jako $rodki zaradcze na zydowskie dazenia do dominacji nad Pola-
kami zalecano rozwijanie polskiej przedsigbiorczosci w kazdej dziedzinie Zycia spoleczne-
go. Ostrzegano przed przenikaniem do $rodowiska polskiego Zydow-asymilatorow, ktérzy
mieli spetnia¢ rzekome potajemne zalecenia osiemnastowiecznego frankistowskiego ruchu
oswieceniowo-religijnego podporzadkowania sobie zycia polskiego. Bo jak przekonywal
anonimowy autor popularnego w latach osiemdziesiatych XIX w. antysemickiego wiersza,
iz to wlasnie tworca tego ruchu Jakub L. Frank ,,przykazal Zydom za rada szatana”:

»-.Zdejmcie krymki, zgolcie brody,
I przebierzcie si¢ jak goje,

*Por. np.: Z. Blum, Niektére uwagi nad kwestiq rownouprawnienia Zydow w Galicji, Rzeszow 1861;
J. Warschauer, O spolszczeniu Izraelitow galicyjskich, Krakow 1882; Zasady Zydow wobec bliznich i panstwa i ich
dziatalnosé na wszystkich polach umiejetnosci i sztuki. Celem obrony ich praw ludzkich i obywatelskich faktami
stwierdzit Jozef de Wertheimer. Przelozyt L. Zupnik, stuchacz prawa, Drohobycz 1886.

% S. Czamowski, Cywilizacja i Zydzi, Krakéw 1884, s. 13.

¢ T. Merunowicz, Zydzi. Studium spoleczne, Lwow 1879, tenze, O metodzie i celach rozpraw nad kwestiq
2ydowskq, Lwow 1879, por. takze, tenze: Zydowscy radykalisci, Lwow 1893; tenze, Zydowska polityka narodowa
w obecnej dobie, Warszawa 1919, s. 5, 11; M. Balaban, Zydzi w Austrii za panowania cesarza Franciszka Jozefa |
ze szczegolnym uwzglednieniem Galicji 1848 — 1908, Lwéw 1909, s. 27, H. Kozlowska-Sabatowska. /deologia
pozytywizmu galicyjskiego 1864 — 1881, Krakow 1978, s. 164.
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Zasiedlajcie miasta, grody,
W nich znajdziecie bogactw zdroje™’.

Juz woéwczas w atmosferze narastajacej fobii antyzydowskiej pojawila si¢ propozycja
Celestyna Zyblikiewicza przesiedlenia Zydéw z Galicji do zachodnich regionéw Stanéw
Zjednoczonych Ameryki Pélnocnej®. Projektowat on szczegélowe rozwiazania akcji osadni-
czej oraz prawne, gospodarcze i administracyjne zasady funkcjonowania tam wspolnoty zy-
dowskiej. Dowodzil, ze wysiedlenie ludnosci zydowskiej - ,,zywiolu obcego”, umozliwi roz-
wigzanie wszystkich probleméw zycia galicyjskiego, a wigc m.in. kwestii socjalnej, bo dla
polskich robotnikow pojawia si¢ nowe miejsca pracy w przemysle i handlu, oraz po-
wstrzyma rozwoj szkodliwych pradow liberalnych, kosmopolitycznych i przyczyni si¢ do
odrodzenia moralnego i kulturalnego spoleczenstwa na zasadach chrzescijanskich.

Nasilajace si¢ u progu ostatniej dekady XIX w. zjawiska ksenofobii antyzydowskiej
1 demonizowania sprawy Zydowskiej jako gldownego zrédla wszelkich stabosci Galicji bu-
dzilo zywy niepokdj w réoznych srodowiskach politycznych, gléwnie wérdd liberalnych de-
mokratow i socjalistow, ale takze u niektorych konserwatystow. Stawiano sobie pytania:
czy Zydzi - jak twierdza antysemici — s3 istotnie ,,obcym Zywiolem” w kraju, kim wlas-
ciwie sa Zydzi, czy mozliwe jest odpowiednie ulozenie stosunkéw polsko-zydowskich, jakie
sq szanse i perspektywy rozwiazania kwestii zydowskie;j?

Najpelniejszej odpowiedzi na te pytania staral si¢ udzieli¢ znany publicysta lwowski,
demokrata Witold Lewicki. Swoje wywody oparl na rzeczowej analizie statystycznej udzia-
lu Zydéw w zyciu gospodarczym i kulturalno-umysiowym kraju oraz stopnia spelniania
przez nich roznych obowiazkéw obywatelskich. Dowodzil, iz wspolcze$nie znacznemu
przyspieszeniu ulegl proces przeksztalcania si¢ spolecznosci zydowskiej ,,z zamknietego
kola wylacznosci plemiennej” w nowoczesne, rozwinigte spoleczenstwo. Wskutek bowiem
pauperyzacji i proletaryzacji upodobnilo si¢ ono do spoleczenstwa polskiego. Jego po-
szczegllne grupy i warstwy juz zaczgly si¢ utozsamia¢ z odpowiednimi odtamami narodu
polskiego. Najlatwiej przychodzi to inteligencji, przemyslowcom i ziemianstwu zydow-
skiemu. Warstwy te najszybciej asymiluja si¢ z polskoscia. Ale stanowia one mniejszosc,
bo wbrew panujacemu ,,przesadowi ludowemu”, ze Zydzi sa ,bogaczami, pijawkami, pluto-
kratami itd.” dominuje wsréd nich ,,najubozszy typ spoleczny”. Dlatego niezbg¢dne jest
podniesienie poziomu kulturalnego i moralnego owej wigkszosci ludnosci zydowskiej po-
przez wprowadzenie przymusu szkolnego, rozwijanie réznych form ksztalcenia i oswiaty
w duchu polskosci, wlaczanie inteligencji zydowskiej do polskiego Zycia towarzyskiego itp.
Zydzi bowiem nie zagrazaja polskosci, nie sa w niej obcym czynnikiem, raczej zajmuja
w wigkszosci postawg obojetna. I dlatego, ze ,ten zywiol dzi$ obojetny, a wige dzi$ jeszcze
nie nasz, znarodowi¢, uobywatelnic jest obowiazkiem publicznym. W dobrze zrozumianym
interesie wlasnym — dowodzil autor — uczyni¢ to jak najrychlej, a przeprowadza¢ jak naj-
silniej jest rzecza pilna [...]. Czasu fale uniosa dawne gorycze, w obliczu nowych nadziei
odziedziczone wasnie ucichna, zarzewie dlugich niechgci przygasna w miare jak przyczyny
obustronnych rozzalen wspdlne pozycie, nauka i czas porozpgdza, a wtedy nie b¢dziemy
potrzebowali obawiac si¢ zadnych — ...steinow, ...bluméw i .. bergow™’.

7 Zydzi czyli skad si¢ nasza bieda wzi¢gla?, Lwéw (b.r.).
C. Omega (C. Zyblikiewicz), Nowa Judea czyli praktyczne zalatwienie kwestii zydowskiej i otwarty list do
P.T. Patriotow Irlandii, Kolomyja 1887.
® W. Lewicki, Nasze, czy obce zywioly? Studium spoteczne, Lwow 1889, s. 89; por. takze jego pozniejsza
rozprawe: Z rozmow i rozmyslan na temat kwestii zydowskiej, Lwow 1911. Podobne stanowisko w sprawie Zy-
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Jednakze — jak juz wczesniej stwierdzilem — rozwoj aspiracji kulturalno-narodowych
i panstwowych Zydéw juz w latach osiemdziesiatych XIX w. zaprzeczyl daZeniom i prze-
widywaniom ruchu asymilatorskiego. Popularno$¢ i poparcie zyskiwal szybko program
syjonistyczny, zwlaszcza wsréd mlodej inteligencji zydowskiej. Jego zalozenia opracowal
Alfred Nossig, literat, publicysta i dzialacz spoleczny. Wczesniej zwigzany byl z ruchem
asymilatorskim, m.in. redagowal jego organ prasowy w Lwowie — ,Ojczyzng”. Wkrotce
jednak zerwal z asymilatorami i zaczal rozwija¢ zalozenia doktrynalne rodzacego si¢
nacjonalizmu zydowskiego. Szybko stal si¢ uznanym teoretykiem syjonizmu na gruncie
galicyjskim. Juz dziesi¢C lat przed ogloszeniem ,biblii syjonizmu™ — Judenstaat (Panstwo
2ydowskie) Teodora Herzla opublikowat on jesienia 1886 r. w Iwowskim ,,Przegladzie Spo-
lecznym” cykl artykuléw zatytutowanych Proba rozwiqzania kwestii zydowskiej'°. Punkt
wyjécia jego rozwazan stanowila teza o Zydach jako nie tylko wspdlnocie religijnej, lecz
takze odr¢bnym narodzie, ktérego wyrdznikiem sa trwale cechy rasowe i religijne. Do-
wodzil, ze o istnieniu narodu zydowskiego przesadzilo przede wszystkim pochodzenie
Zydéw z jednego terytorium, wspélne ich cechy fizyczne i biologiczne, uwarunkowane
rasowo oraz wspolny jezyk (hebrajski i zargonowy). Szczegdlng rolg¢ w powstaniu i rozwoju
narodu zydowskiego przypisywal czynnikowi rasowemu. Podkreslal bowiem, ze Zydzi ,,po-
siadaja szereg wspolnych cielesnych i biotycznych przymiotow, ktére ich roznia od
wszystkich innych narodow i tym bardziej nadaja niezaprzeczona cechg narodowosci, ile ze
to przymioty w znacznej cz¢$ci opierajq si¢ na czystosci plemiennej, od nastania diaspory
stosunkowo bardzo malo zmaconej [...]. Z punktu widzenia antropologicznego sa szczepem
stosunkowo czystym, biotycznie bardzo dobrze wyposazonym, zywotnym i dlatego tez ma-
jacym prawo do zycia”''.

O istnieniu narodu zydowskiego decyduja takze inne istotne czynniki narodowotwor-
cze, o charakterze kulturowym — wspdlne zasady i wartosci etyczne i umyslowe, wyst¢pu-
jace u Zydéw niezaleznie od kraju osiedlenia, wspolne obyczaje, poczucie narodowe itp.
Dlatego wnioskowal teoretyk syjonizmu — nie jest mozliwe rozwigzanie kwestii zydowskiej
w Galicji wedlug dotychczasowych propozycji i programéw, a wigc poprzez asymilacig,
emigracj¢ do innych krajéw lub zorganizowanie Zydéw w odrebne struktury narodowo-
-administracyjne w kraju osiedlenia. Wspolczesnie najbardziej widoczna jest nieskutecz-
no$é programu asymilacyjnego, poniewaz ze wzgledéw rasowych i religijnych Zydzi nie sa
w stanie zintegrowa¢ si¢ z otaczajacym ich narodem i zawsze w stosunku do niego beda
czynnikiem dominujacym. Dalsze ich przebywanie wsroéd obcego im narodu wzmaga jedy-
nie antysemityzm, u zrodel ktorego tkwig ,roéznice stroju, mowy i wygladu, przyrodzona
nienawi$¢ rasowa i religijna, mania przesladowania i méciwosci ludzi ekonomicznie wy-
zyskiwanych przez spryt kupiecki i nieuczciwo$¢é Zydow™'2. W tej sytuacji jedynym wyj-
$ciem - konkludowal A. Nossig — jest odbudowa panstwa palestynskiego. Tylko bowiem

dowskiej zajmowal przemystowiec, ekonomista i filozof — Stanistaw Szczepanowski, ktory zrodla sukcesow gospo-
darczych Zydow upatrywal m.in. w negatywnych cechach narodowych Polakéw — niezaradnosci, niegospodamosci,
rozrzutnosei itd. Zob. tegoz, Nedza Galicji w cyfrach i program energicznego rozwoju gospodarstwa krajowego,
Lwow 1888, s. 130 in.

'® W nastgpnym roku oglosil je pod tym samym tytulem w odrgbnej broszurze wydanej w jezyku polskim
i niemieckim. W kilka lat péiniej szerzej rozwinal i uzasadnit program kolonizacji zydowskiej w Palestynie i odbu-
dowy tam panstwa zydowskiego. Zob. Kolonizacja zydowska w Palestyme (przekl. z niemieckiego manuskryptu),
Lwow 1904.

" A Nossig, Proba rozwiqzania kwestii zydowskiej, ,,Przeglad Spoleczny”, zeszyt 11, XI 1886, s. 352 i 356.

' Tamze, zesz. 10, X 1886, 5. 290.
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kolonizacja Palestyny i powstanie panstwa zZydowskiego umozliwi dokonanie ,.ostatecznej
regeneracji narodu zydowskiego”'”. Realizacja programu syjonistycznego nie wyklucza
oczywiscie — dodawal — Ze poszczegélne jednostki lub nawet cale grupy Zydéw nadal beda
integrowac si¢ z kulturg polska, ale stanowi¢ bgdq mniejszo$¢ wsérod ludnosci zydowskiej,
bo ta na ogol asymilacji nie potrzebuje i nie pragnie.

Do podobnych wnioskéw o rasowych i religijnych uwarunkowaniach wspdlnoty zy-
dowskiej jako obcej i wrogiej pod kazdym wzglgdem Polakom si¢gali antysemici. Szcze-
golnie w ostatnim dziesi¢cioleciu XIX w. rozwingli oni odpowiednig argumentacj¢ doktry-
nalna. Jej upowszechnienie bylo w duzym stopniu zwigzane z konsolidujacym si¢ wowczas
pod hastami narodowymi i socjalnymi ruchem katolicko-spolecznym. Juz w lipcu 1893 r.
odbyl si¢ z inicjatywy konserwatystow ,,zjazd katolicki” w Krakowie, ktorego uczestnicy
postanowili utworzy¢ ruch samoobrony gospodarczej Polakéw przed Zydami oraz wydawaé
pismo katolickie, objasniajace cele polityki zydowskiej i stosunki polsko-zydowskie. Nie-
bawem rozpocz¢to redagowanie dziennika ,,Glos Narodu”, propagujacego hasla anty-
semickie. Przystapiono takze do zakladania stowarzyszen kulturalno-o$wiatowego w sro-
dowisku robotniczym i rzemieslniczym, majacych na celu szerzenie zasad etyki katolickiej
i nauki spolecznej Kosciola katolickiego w duchu encykliki Rerum Novarum oraz przeciw-
dzialanie agitacji socjalistycznej. W kilka lat pozniej utworzono pierwsze, efemeryczne
partie chrzescijansko-spoleczne: Stowarzyszenie Chrzescijansko-Spoleczne (1897) i Stron-
nictwo Katolicko-Narodowe (1898). Ich organy prasowe ,,Grzmot” (1896 — 1898) i ,,Anty-
semita” (1897)'* zdominowala problematyka zydowska, co moze $wiadczyé, iz dla two-
rzacego si¢ ruchu katolicko-spolecznego stanowila ona bodaj najwazniejsze zagadnienie.
W zasadzie nie bylo wowczas na terenie Galicji czasopisma o profilu narodowym i kato-
lickim, na lamach ktérego nie upowszechnianoby hasel antysemickich.

Sami ich autorzy usilowali wyjasni¢ przyczyny i istot¢ antysemityzmu. Mial on ozna-
czaé uczucie negatywne wobec Zydow jako grupy obcej, nieprzyjaznej i niepozadanej przez
Polakéw. ,, Antysemityzm — zauwazal T. Merunowicz — jest objawem mimowolnej odrazy
duszy szlachetnej od zawistnego wyzysku pieni¢znego wszystkich narodéw $wiata przez
Zydéw, podniesionemu do znaczenia idealu, do znaczenia dogmatu religijnego”'’. Wedlug
antysemitow obco$é¢ Zydow w srodowisku polskim wynikala przede wszystkim ze wzgle-
dow religijnych, spolecznych i rasowych. Ale najczgsciej ukazywano przeslanki religijne
owej obcosci zydowskiej. Szczegolnie eksponowal je Kosci6t katolicki, przypisujac Zydom
— jak twierdzi wspolczesny badacz zjawiska antysemityzmu Zygmunt Bauman — wrgcz
»misje eschatologiczna typu alter ego”'® . Czynienie bowiem z Zydow sily demoniczne;,
zrodla wszelkiego zla, mialo by¢ warunkiem spelniania si¢ poslannictwa chrystianizacyj-
nego Kosciola.

Tendencjg t¢ dostrzec mozna bylo w omawianym okresie w twdrczos$ci wielu myslicieli
i publicystéw katolickich, zwlaszcza ksigzy: Stanistawa Zalg¢skiego, Mateusza Jeza, Jana
Ciemniewskiego, Mariana Morawskiego. Wszyscy bowiem zwolennicy tezy o pierwszo-
rzednym znaczeniu przeslanek religijnych w utrwalaniu si¢ zjawiska odmiennosci i obcosci

' A Nossig, Kolonizacja zydowska w Palestynie, s. 44.

" Zob. J. Majchrowski, , Antysemita” — zapomniana karta dziejow ruchu chrzescijansko-spolecznego
w Krakowie, w: Idee — panstwo — prawo (Prace poswigcone pamigci prof. dra Marka Sobolewskiego). Pod red.
J. Majchrowskiego, Krakéw 1991, s. 192 i n.; M. Sliwa, ,Grzmot” i LAntysemita” - czasopisma antyzydowskie
w Krakowie w latach 1896 — 1898, , Kwartalnik Historii Prasy Polskiej” 1993, zesz. 2,s. 41 — 52.

13 T. Merunowicz, Zydowscy radykalisci, Lwéw 1893, s. 71.

'$ 7. Bauman, Nowoczesnoi¢ i zaglada, Warszawa 1992, s. 66 in.
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Zydéw w srodowisku polskim starali si¢ wykazaé, ze istniejacy konflikt ma bardziej uni-
wersalny niz rodzimy charakter. Tlumaczono, iz antypolska postawa Zydéw wynika nie
tyle z uwarunkowan narodowych, co raczej z wyznamowych bo Polacy sa chrzeécijanami,
a Zydzi odwiecznymi wrogami chrystianizmu. Na ogdt nie uznawano Zydéw za zbiorowo$é
narodowa, lecz jedynie za spolecznos¢ religijna, kierujaca si¢ specyficznymi zasadami mo-
ralnymi w stosunku do chrzescijan. Dla podkreslenia jedynie wyznaniowego charakteru
spolecznosci zydowskiej stowo Zyd pisano z malej litery. Usilowano takze wyjasni¢ pol-
skiej opinii publicznej zasady moralnosci judaistycznej zawarte przede wszystkim w Tal-
mudzie.

W tym celu ks. M. Jez — katecheta z Gimnazjum sw. Anny w Krakowie, opracowal
i wydal w 1897 r. rozprawg pt. O Zydach, ktéra w tym samym oraz w nastgpnym roku
wznowil pod nowym tytulem: Tajemnice zydowskie, a w 1902 t. jako — Nasi przyjaciele’’.
Ze wzgledu na wybitnie antysemicki charakter konfiskowaly ja wladze austriackie. Jej
obszerne fragmenty przedrukowywala cala niemal 6wczesna prasa o profilu katolicko-
-spolecznym, m.in. tygodnik ,,Grzmot” w cyklu artykulow pt. Tajemnice talmudu wobec
rozumu i chrzescijanstwa (IV — IX 1897). Jej autor wzorowal si¢ na antyzydowskim opra-
cowaniu Jakuba Brafmana: Zydzi i kahaly, wydanym trzykrotnie we Lwowie (1874, 1875
i 1879) w tlumaczeniu Kaliksta Wolskiego. W 1914 r. oglosil ja takze w Warszawie
powiesciopisarz i publicysta — Teodor Jeske-Choiriski'®,

Za motto swojej rozprawy ks. Mateusz Jez przyjal fragment wiersza popularyzowanego
juz wezesniej od kilkunastu lat w Galicji. Brzmial on nast¢pujaco:

,Krzyczymy, ze nam Polsk¢ wzigli Rusy, Prusy
I za to wstret czujemy do nich w glebi duszy;
Dzisiaj nam ojczyzn¢ rozbieraja zydzi,
Lecz malo kto z Polakow czuje to i widzi!”

Nic przeto dziwnego, iz autor starat si¢ wykaza¢, ze Zydz sa najwickszymi wrogami religii
chrzescijanskiej i polskiego zycia narodowego'’. Ich wrogos$¢ do spoleczenstwa kato-
lickiego wynika z zalozen judaizmu, ktéry wrgcz nakazuje szkodzi¢ wyznawcom chrystia-
nizmu, zwalcza¢ ich, a nawet zabija¢. Postgpowanie niegodne czlowicka, naganne etycznie
i sprzeczne z obowiazujacym prawem usprawiedliwia wigc moralnie i nadaje mu sankcjg
normy moralno-prawnej. W tym tkwi wlasnie zrédlo odr¢bnosci i obcosci Zydow w kaz-
dym spoleczenstwie, poniewaz — jak przekonywal ks. M. Jez — ,ten niski stopien reli-
gijnosci i moralnosci dzisiejszych zydow stanowi staba stron¢ ich réwnouprawnienia
z innymi narodami i jest zarazem glowna przeszkoda, dla ktorej zydzi nie mogg si¢ zla¢
z zadnym narodem chrzedcijaniskim. Narody chrzescijanskie stoja znacznie wyZej pod

wzgledem moralnym niz zydz, czujac do nich pewna naturalng odraz¢ nie potrafia tez
nigdy wejé¢ z zydami w blizsze i trwale stosunki. Jest w tym takze widoczny palec Bozy”.

17 Ks. M.J. (M. Jez), O zydach, Krakéw 1897; tenze Tajemnice zydowskie, Krakow (1897 i 1898); Milkowski
Z.Z. (M. Jez), Nasi przyjaciele, Krakow 1902.

'8 J. Brafman, Kniga Kagala. Materialy dlja izucenija evrejskago byta, Vilna 1869; Zydzi i kahaly. Dzielo wy-
dane w jezyku rosyjskim w Wilnie w roku 1870 przez Brafinana zyda przechrzczonego. Na jezyk polski przelozone
i przerobione przez K.W. (K. Wolskiego), wyd. 1l popr. i uzup., Lwow 1875.

'° Zob. m.in. Zgubne zasady talmudyzmu do serdecznej rozwagi Zydom i chrzescijanom wszelkiego stanu,
Lwow 1874.

2 Ks. MJ. (M. Jez), Tajemnice zydowskie, s. 71 -

24



Antysemici przyznawali, ze wspolczesnie Zydzi nie zwalczaja bezposrednio Kosciola
i religii katolickiej. lecz poprzez inicjowanie i tworzenie roznych ruchow spolecznych. np.
demokratyczno-liberalnego, wolnomyslicielskiego, socjalistycznego, emancypacyjnego
kobiet itp. chca doprowadzi¢ do ,,spoganienia Polakow” i zniszczenia wszelkiego ladu spo-
lecznego. Pod wznioslymi haslami demokratycznymi, liberalnymi i wolnomyslicielskimi
daza do oslabienia wiary i Kosciola katolickiego, by przeja¢ panowanie nad $wiatem. Na-
wet liberalizm wymyslili po to, by stal si¢ ,,tylko zabawka dla niewierzacych pan(')w dla
zepsulych réznych sfer w miastach, ktore sluzyly zydowi za pomost dla zblizenia si¢ do
ludu™'. Liberalizm doprowadzil bowiem do zatomizowania spoleczenstwa, zniszczenia
dawnych wigzi spolecznych, oslabienia religijnosci ludzi, wprowadzenia gospodarki
wolnokonkurencyjnej, ktorej podstawy, tj. przede wszysikim kapital finansowy, opa-
nowali Zydzi bezwzglednie wyzyskujac warstwy pracujace itp.

Jednakze najgorszym skutkiem ,,zzydzialego liberalizmu” jest socjalizm, ktéry zwalcza
nie tylko wszystko co chrzescijanskie, lecz niszczy takze polskos¢ i wartosci narodowe. Pod
szczytnymi haslami wolnosci i sprawiedliwosci dazy do zniesienia rodziny, wlasnosci,
Kosciola katolickiego i wszelkiego ladu spolecznego. Jest on w swej istocie mi¢dzynaro-
dowy, bo jego twércami i przywédcami sa Zydzi, z natury bedacy kosmopolitami, wrogami
narodu. Idee socjalistyczne sq obce kulturze polskiej, opartej na wartosciach chrzescijan-
skich, i w sposob sztuczny, nieudany s przeszczepiane na grunt polski. Ich propagatorami
sa gléwnie Zydzi, chociaz chetnie postuguja sie takze Polakami. Ci ostatni pelnia wigc role
Lblagieréw i naganiaczy ludu w matni¢ zydowska”?*.

Teza o integralnym charakterze dazen zydowskich i socjalistycznych oraz sterecotyp
Zyda-socjalisty zajmowaly centralne miejsce w publikacjach antysemickich. W duzym
stopniu ich zwolennikami byli obroncy tradycyjnego modelu i stylu zycia. W procesie
uprzemyslowienia kraju i rozwoju spoleczenstwa przemyslowego dostrzegali bowiem nie-
bezpieczenistwa dla propagowanych przez siebie wartosci konserwatywno-tradycjonalisty-
cznych. Dlatego za spoleczne skutki procesu modernizacji i unowocze$nienia spoleczen-
stwa galicyjskiego wzorem krajow zachodnioeuropejskich, m.in. wzmaganie si¢ dazen
emancypacyjnych robotnikow, wloscian, kobiet, wzrost ich aspiracji zawodowych i eduka-
cyjnych, nasilenie si¢ prostytucji itp., obwiniali przede wszystkim Zydéw jako promoto-
row industrializacji Galicji i upowszechnienia nowego typu kultury — kultury przemyslowe;.

Nic tez dziwnego. iz antysemici przyczyny zla i slabosci zycia polskiego upatrywali
glownic w celowej dzialalno$ci Zydéw. Wykazywali, ze w dazeniu do panowania nad Pola-
kami nic przebicrajq w Srodkach, kierujac si¢ sobie tylko zranymi zasadami i wartosciami.
»~Demoralizuja i wplywami swymi przeistaczajq — przekonywal publicysta « Antysemity» —
najuczciwszych i najpracowitszych ludzi w zlodziei, oszustow i opoi, zagarniajac piedZ po
pigdzi zagonu rolnika, rzucajq na pastwg nedzy setki rodzin, ktére nieopatrznic, czy tez
przez dobrq wiarg. czy tez lekko$¢ charakteru nie mialy si¢ na bacznosci wobec tych po-

N Zjadacze chleba wszystkich narodow, ¢z. 1, , Antysemita” nr 10 z 18 IX 1897, s. 2.

2 Stanislaw K., Na zydowskim zoldzie, ,.Grzmot™ nir 29 z 15 NI 1896, s. 2; por. takze: Prawdoméwny
(Ks. 8. Zalgski), Socjalisci nasi wobec rozumu, Nowy Sacz 1896; Socjalistom naszym na kolede. ,.Czerwony
Sztandar”, Krakow 1896; ..C'zerwony Sztandar”. Teolog socjalistow Daszynski, Nowy Sacz 1897, Program na rok
1900. Credo i piesni galicyjskich socjalistow, Lwow 1900; Ks. M.J. (M. Jez): Pogadanka o socjalizmie. ,,Latarnia”
oswietlona, Krakow 1903; Skqd si¢ bierze niedowiarstwo migdzy katolikami?, Krakéw 1896; ks. S. Pawlicki,
Lassale i przysztosé socjalizmu, Krakow 1874, s. 38 i in.; Ks. M. Morawski, Asemityzm, Krakow 1896; M. Thullie,
Swigcenie nicdzieli, Lwow 1895,

25



twornych hien z pejsami [...]. Wyzysk, lichwa, szalbicrsiwo sa to cechy tak charaktery-
styczne zyda, jak pazury tygrysa™>.

Zydow oskarzano o wszelkie mozliwe przewinienia i wystepki. Nie szcz¢dzono im pos-
politych obelg. Okreslenia: ,,pijawki”, ,hieny”, ,psy”, ,pajaki” nie nalezaly jeszcze wcale
do najgorszych. Formulowano negatywny obraz Zyda. Wyobrazal on postaé¢ ludzka o od-
razajacym wygladzie, zadna upadku polskosci i katolicyzmu. Mial on by¢ uosobieniem naj-
gorszych cech, postaw i zachowai ludzkich. Obluda, falsz, hipokryzja mialy by¢ najbar-
dziej cenionymi przez Zydéw zasadami postgpowania. Dowodzono, iz sa oni winni wszel-
kiemu zlu, ktdre toczy spolecznos¢ polska. A wigc, sq sprawcami niszczenia gospodarki
polskiej — przemyslu i rolnictwa, demoralizowania wszystkich warstw polskich, zwlaszcza
chlopstwa i robotnikow przez rozpijanie ich i podburzanie przeciwko dworowi, przemy-
slowcom i Kosciolowi, obnizania morale Polakéw przez upowszechnianie zachodnioeuro-
pejskich wzorcow kulturowych i obyczajowych oraz wyslugiwanie si¢ zaborcy i laczenie si¢
zwrogami narodu polskiego. Przypisywano im nawet trudnienie si¢ handlem mlodymi
Polkami i sprzedawanie ich do doméw publicznych, zakladanie tego typu doméw w Ga-
licji, sprowadzanie demoralizujacego kinematografu itd. Totez sceptycznie odnoszono sig
do mozliwoéci zasymilowania Zydéw z kultura polska. Sadzono, Ze jest to nierealne i nie-
potrzebne, bo Zydzi ze swoim specyficznym nacjonalizmem i etyka w sposob szczeg6lny
zachowuja swojq ,.,odrgbnos¢ narodowa w naszym narodzie”. Cho¢ najczgsciej antysemici
dystansowali si¢ od stanowiska rasistowskiego, to jednak w swych ostatecznych porachun-
kach z kwestia zydowska nie stronili od argumentow antysemickich i etnicznych. Nawet po
tragicznych doswiadczeniach pogromu Zydéw w Galicji Zachodniej wiosna 1898 r. np.
redaktorzy ,,Grzmotu” nic zawahali si¢ stwierdzi¢: ,,niechze zydki wiedzga, ze my ich asy-
milacji nie chcemy, Ze ich pseudopatriotyzm polski jest nam wstretny, bo chocby oni nawet
przyniesli nam iskierke dobrych pierwiastkéw, to jednak zdemoralizowaliby nas do reszty
i wyssali szpik z kosci naszej”*".

Cytowany fragment wzbudzil watpliwosci nawet u cenzora prasowego, bo zakazal roz-
powszechnienia tego numeru tygodnika i zazadal usunigcia akcentéw antyzydowskich we
wznowionym nakladzie czasopisma.

Jakie zatem $rodki i sposoby zalecali antysemici na powstrzymanic — jak twierdzili —
ckspansji zydowskiej w spoleczenistwie polskim? Przede wszystkim wzywali do zjednocze-
nia Polakow na zasadach katolickiej nauki spolecznej i moralnosci do walki ze wspolnym
wrogiem — Zydami. Wnioskowali, iz najwlasciwsza metoda zapobiczenia dominacji Zydow
jest rozwoj przedsigbiorczosci Polakéw i rozszerzenie polskiego stanu posiadania. Dlatego
postulowali m.in. zakladanie i popicranie firm oraz sklepéw chrzescijanskich, tworzenie
kas pozyczkowych, przejmowanie od Zydéw wyszynku i handlu napojami alkoholowymi,
bojkotowanie firm i towaréw Zydowskich, poprawe¢ stanu rolnictwa itp. Za niezbgdne
uznawali odsunigcie Zydéw od wplywu na oswiat¢ i pras¢ polska oraz na sadownictwo.
Domagali si¢ odpolityzowania kahaléw i roztoczenia nad nimi kontroli panstwowej. W su-
mie projektowali odseparowanie Zycia polskiego od wplywow zydowskich i zamknigcie
Zydow w swoistych gettach wyznaniowo-narodowosciowych. Do upowszechnianego ste-
rcotypu Polaka-katolika usilowali dodac jeszcze jedna cechg¢: antysemity, bo — jak wnio-
skowal ks. Jan Ciemniewski — Polak, ktéry nie jest antysemitq ,,w chrzescijaiiskim znacze-
niu. nic ma glgbszego rozumu lub charakteru, albo nie mysli i nie ma obowiazkow wobec

3 Czym sq dla nas Zydzi? , Antysemita™, nr 8 z 4 IX 1897, 5. 3.
* patriotyzm zydowski. ,.Grzmot”, nr 51z 17 XI1 1898. 5. 2.
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ojczyzny i jest egoista [...]. Nie ma prawa do miana nie tylko dobrego katolika, ale nawet
do nazwy dobrego Polaka [...], nie moze by¢ dobrym patrioty”?.

Zar6wno wystapienia syjonistyczne, jak i antysemickie, nie pozostawaly bez echa. Sta-
le z nimi polemizowano i starano si¢ ukazac ich przestanki doktrynalne i speiniane przez
nie funkcje spoleczne. Najczgsciej replikowali im przedstawiciele obozow liberalno-demo-
kratycznego i socjalistycznego oraz ich sympatycy. Przeciwni syjonistom i antysemitom
byli wigc przede wszystkim zwolennicy asymilacji kulturalnej i politycznej Zydéw z pol-
skoscia. Dla wielu promotoréw programu asymilacyjnego demonizowanie sprawy zydow-
skiej i upowszechnianie obrazu Zyda jako obcego i wroga oznaczalo m.in. ukrywanie
wlasnych stabosci narodowych, odwracanie uwagi opinii spolecznej od waznych proble-
moéw kraju ichgé skonsolidowania spoleczefistwa wok6l réznych wartosci, najczesciej
chrzescijanskich — w mysl wskazan i zasad nauki spolecznej Kosciola katolickiego. Juz
Stanistaw Szczepanowski zauwazyl, ze ,Zyjac z braku nalezytego wyksztalcenia ekono-
micznego w $wiecie ciaglych urojen i strachéw, zrobiliSmy tych zydéw, ktéorych mamy
przed naszymi oczyma, koziem ofiarnym wszystkich naszych niepowodzen i naszego wlas-
nego niedolgstwa, a zaledwie przeczuwamy istnienie przyczyn upadku i glgbszych i trud-
niejszych do usunigcia”?.

Zwolennicy asymilacji kwestionowali przede wszystkim teze syjonistow i antysemitow
o rasowych i narodowych podstawach odrgbnosci zydowskiej. Przypominali, iz wérdéd sa-
mych antropologow i etnologéw problem razy budzi najzywsze kontrowersje. Jesli nawet
uzna si¢ istnienie swoistych cech rasowych u czgéci ludzkosci, to nie mozna zapominac
o tym, iz nie sa one czyms$ stalym, niezmiennym, lecz przeciwnie — podlegaja ciaglym
przeobrazeniom, w zaleznosci od Srodowiska przyrodniczego i spolecznego. Pierwszo-
rzgdny wplyw na nie wywiera ustrdj spoleczno-ekonomiczny. W wyniku jego oddziaty-
wania radykalnie zmienia si¢ charakter narodowy, stosunki mi¢dzy ludZzmi, poziom inte-
lektualny oraz moralnos¢ i obyczaje spoleczenistwa. Tym bardziej nie bylo mozliwe za-
chowanie, m.in. ze wzgledéw historycznych, wlasciwosci rasowej Zydéw, ktorzy dzisiaj —
jak twierdzil student Wydzialu Prawa UJ, w przyszlosci adwokat i tlumacz dramatéw
Henryka Ibsena, Ignacy Suesser (Siisser) — ,,stanowia mieszaning ras, konglomerat najroz-
niejszych zywiolow i czynnikow etnicznych, w ktorym, obok przewazajacego pierwiastku
semizg:kiego, wybitne miejsce zajmuje pierwiastek aryjski i prawdopodobnie takze mongol-
ski”®’,

Wedlug rzecznikéw asymilacji Zydzi nie tworza takze odrebnej zbiorowosci narodo-
wej, nie s3 narodem w sensie politycznym, terytorialnym, kulturalnym i jezykowym itp.
Cho¢ maja przeszlos¢ panstwowa, to jednak wspolczesnie nie zamieszkuja jednego tery-
torium, nie prowadza jednolitej wlasnej polityki i nie rozwijaja swoistej kultury. Nawet nie
dysponuja wspélnym jezykiem, bo nie jest nim jezyk zargonowy, ktory zdaniem historyka
i krytyka literackiego Wilhelma Feldmana byl , barbarzynskim wytworem barbarzyniskich
czasoéw” i jako ,,organ, ktory anatomicznie nazywa si¢ szczatkowym, musi zagina¢ wskutek
zanikania przyczyn, jakie go stworzyly””®. Zargon nie speinia bowiem przede wszystkim
kryteriow lingwistycznych — jest skamienialy pod wzglgdem formy, ubogi w wyrazenia, nie

¥ Ks. J. Ciemniewski, My a 2ydzi. Przyczynek do kwestii zydowskiej, Lwéw 1898, s. 152.

S, Szczepanowski, Nedza Galicji w cyfrach, s. 138.

2" J. Suesser, Rasowos¢ Zydow w swietle najnowszych badan, Lwéw 1891, s. 15.

2 W. Feldman, O zargonie zydowskim. Studium publicystyczne, Lwow 1891, s. 13; por. M. Sliwa, Wilhelma
Feldmana poglqdy na kwesti¢ zydowskq, , Przeglad Humanistyczny” 1992, nr 6, s. 145 — 155.
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ma odpowiedniej skladni i gramatyki itp. Wytworzy! si¢ wskutek stalego przemieszczania
si¢ ludnosci zydowskiej i niemozliwoéci zasymilowania si¢ z kultura jednego kraju. W wa-
runkach izolacji i przesladowan Zydoéw stal si¢ istotnym $rodkiem porozumienia i integra-
cji. Wspolczesnie traci racj¢ bytu, zanika w rozwinigtych cywilizacyjnie krajach zachodnio-
europejskich. Utrzymuje si¢ jedynie w najbardziej zacofanej $rodkowo-wschodniej czgsci
kontynentu europejskiego. W warunkach galicyjskich spelnia on szkodliwg rol¢, poniewaz
umacnia separatyzm zydowski i staje si¢ czynnikiem wzmacniajagcym niemieckos¢, zwal-
czang przez Polakow. Ponadto wywiera zgubny wplyw na jezyk polski, na jego slownictwo,
styhslykc i gramatyk¢. Wprowadza bowiem do niego rézne germanizmy i ,zargo-
nizmy”*. W przyszloéci moze on jednak zanikna¢ wskutek wzmozenia si¢ procesow demo-
kratyzacyjnych i polonizacji Zydéw galicyjskich.

W tej sytuacji Zydzi nie stanowiac narodu — wnioskowali zwolennicy ich asymilacji —
nie sq w stanie wytworzy¢ w przyszlosci wlasnego panstwa o ustroju spoleczno-politycz-
nym odpowiadajacym ich charakterowi i dazeniom oraz sprzyjajacego rozwojowi wlasnej
kultury, sztuki, literatury i nauki. Problem Zydowski jedynic w tym sensi¢ stanowi kwesti¢
narodowa, ze jest integralngq czgscia sprawy polskiej. Od rozwiazania problemoéw zydow-
skich uzalezniony jest postep w sprawach polskich, z rozstrzygnigciem ktorych zwiazane s
znowu losy Zydow. Przyszlosé za$ polskiej kwestii narodowej powiazana jest scisle z ogél-
nym procesem demokratyzacji i postgpem cywilizacyjnym w kazdej dziedzinie zycia spo-
lecznego. Zydzi powinni wigc utozsamic si¢ z polskimi dazeniami narodowymi i wspiera¢
je. Dlatego nic maja przyszlosci zaréwno program syjonistyczny jako utopijny, jak i anty-
semityzm szerzacy nienawis¢ mi¢dzy ludZzmi, u podstaw ktorego tkwia przeslanki psycho-
logiczne i spoleczno-ekonomiczne®. Jedynym wlasciwym sposobem rozwiazania kwestii
zydowskiej jest uobywatelnienie Zydow i ich zupelna polonizacja. Dotychczasowe niepowo-
dzenia wich asymilacji s3 przejsciowe, poniewaz po obu stronach tkwia jeszcze rézne
uprzedzenia i ani Polacy, ani tez Zydzi nie zdolali ich przelama¢ i dokonaé wyraznego
zblizenia. W miarg jednak post¢pu procesow ogolnocywilizacyjnych i demokratyzacji spo-
leczeiistwa zanika¢ bedq wzajemne fobie i nieufnosci i nastapi istotny przelom w sto-
sunkach polsko-zydowskich. Zydzi bedq wowczas szybko si¢ polonizowaé pod wzgledem
kulturalnym i politycznym, zachowujac — jesli zechca — swoja $wiadomos¢ historyczna
i tozsamos¢ religijna. Chociaz wspdlczesnie nie ma rowniez zadnych argumentéw przema-
wiajacych za utrzymaniem odregbnosci zydowskiej jako wspolnoty religijnej, poniewaz
religia jest jedynie kwestia indywidualng czlowieka, sprawa sumienia, a nie wyréznikiem
danej zbiorowosci spolecznej.

Niewatpliwie rzecznicy asymilacji Zydéw upraszczali kwesti¢ zydowska. Na ich po-
gladach zaciazyly silnie o$wieceniowa i heglowska interpretacja narodu jako wspolnoty
historyczno-geograficznej i kulturalno-cywilizacyjnej (,,nardd historyczny™) oraz naturali-
styczne rozumienie kategorii narodu jako wspolnoty plemienno-jgzykowej (,nardéd nie-
historyczny™). Wedlug tej klasyfikacji Zydzi bedac ,.narodem nichistorycznym” nie mieli
szans na odtworzenie wlasnego panstwa narodowego i jedynym dla nich ratunkiem miala

¥ Zob. m.in. A. Karbowiak, Nasi Zydzi a nasz jezyk, Krakow 1891,

% Szeroko o tym pisala obfita wowczas literatura ,.asymilatorska™, m.in. J. Sterkel, Jak z Zydem postepowad,
czyli rozmowa starego Szmula z przyjaciolmi, Lwow 1891; L. Caro, Kwestia zydowska w Swietle etyki, Lwow 1893,
W. Feldman, Asymilatorzy, syjonisci i Polacy. Z powodu przelomu w stosunkach zydowskich w Galicji, Krakow
1893; F. Ger2abek, IV sprawie zydowskiej, Taméw 1895; Podanie o Zydzie, wiecznym tulaczu, i co o tym sqdzic,
Krakow 1896; Antysemityzm, ,Krytyka” 1897, nr 1, s. 23 - 27; H. Nusbaum, Glos antysyjonisty do polskiej
inteligencyi zydowskiej zwrocony, Krakow 1899.
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by¢ asymilacja narodowo-kulturalna i polityczna. Zwolennicy jej dowodzili tezy. iz narod
jako wspolnota jezykowa moze istniec trwale jedynie w ramach wlasnego terytorium pan-
stwowego. Totez Zydzi przestali by¢ narodem i muszy dostosowaé si¢ do warunkow osie-
dlenia i zasymilowac z kultura narodu dominujacego. Poglad 6w glosili glownie socjalisci.
Aczkolwiek w obliczu wyraznego przyspieszenia w pierwszych latach XX w. procesu
ksztaltowania si¢ nowoczesnych narodow i formowania si¢ silnych kierunkéw nacjonali-
stycznych coraz cz¢éciej zaczgli wyrazac opini¢ o spolecznosci Zydowskiej jako odr¢bnym
narodzie, ktéremu nie mozna odmawia¢ praw narodowych, kulturalnych, politycznych itp.
Stanowisko to rozwijal przede wszystkim K. Kelles-Krauz, ale podzielalo je liczne grono
dzialaczy socjalistycznych, m.in. 1. Daszynski, L. Wasilewski, J. Kwiatek, M. Horwitz.
Wybitny teoretyk PPS i czolowy publicysta polski — K. Kelles-Krauz w przeciwienstwie do
dotychczasowej refleksji marksistowskiej nad kwestia narodowa wyeksponowal znaczenie
dziewigtnastowiecznego procesu demokratyzacji kultury i upodmiotowienia szerokich
warstw spolecznych dla konstytuowania si¢ nowoczesnych narodéw. Zwracal takze uwage,
iz w procesic formowania si¢ narodu Zydowskiego pierwszorzgdna rolg odegral nie czynnik
ekonomiczny, lecz zjawiska ze sfery kultury, a wigc m.in. upowszechnicnie si¢ idealow
demokratycznych, podniesienie poziomu kulturalnego mas zydowskich, wzrost aspiracji
humanistycznych i spolecznych, rozwdj jezyka zargonowego itp. Przewidywal. iz w przy-
szlodci jidysz — jezyk ludu, oparty na dialekcie staroniemieckim, przeksztalci si¢ — po-
dobnie jak jezyk bialoruski i ukrainski — w narodowy jezyk kultury. Na tej podstawie
postulowal, by pojecie rownouprawnienia obywatelskiego rozszerzy¢ na prawo posiadania
wlasnej narodowosci i uznania narodowosci zydowskiej w stopniu, w jakim sami Zydzi ja
uznaja oraz ulozenia z niq wzajemnych stosunkow na zasadzie braterstwa®'.

Nadal jednak czg$¢ socjalistow, a takze liberalnych demokratéw, uwazala, ze podtrzy-
mywanie odr¢gbnosci zydowskiej opdznia jedynie — jak wszelkie zreszta partykularyzmy
i interesy grupowe — proces unowoczesnienia, modernizacji i europeizacji spoleczenstwa
galicyjskiego. Nie ma bowiem rowniez cywilizacyjnej potrzeby istnienia Zydoéw jako od-
rebnej zbiorowosci religijnej i narodowej. Wyraznie wigc zwolennicy asymilacji nie doce-
niali sily uczu¢ religijnych i wartosci kulturalnych, tradycji itp. w tworzeniu si¢ nowo-
czesnego narodu zydowskiego. W ich uniwersalnej wizji przeobrazen cywilizacyjnych nie
bylo miejsca na realizacj¢ swoistych, partykularnych dazen zydowskich. Wyraznie takze
przeceniali wyzszo$¢ kultury polskiej i jej sile absorpcyjng w stosunku do kultury zy-
dowskie;j.

Tymczasem ich adwersarze. zaréwno syjonisci, jak i antysemici, zbyt duze znaczenie
przypisywali czynnikom: rasowemu, religijnemu i narodowemu w funkcjonowaniu spo-
lecznosci zydowskiej jako odrgbnej i obcej Polakom. W konsekwencji stwierdzali istnienie
nieprzezwyci¢zalnych odmiennosci i sprzecznosci polsko-zydowskich, zwlaszcza na tle
religijnym i rasowym. Pragngli uksztaltowa¢ archaiczny typ $wiadomosci plemiennej, cha-
rakteryzujacej si¢ niskim stopniem uniwersalizacji, indywidualizacji i personalizacji jed-
nostek, wiarq w wiezi biologiczno-psychologiczne, nieufnoscia wobec wartosci uniwer-
salnych i odmiennych idei.

"' M. Lusnia (K. Kelles-Krauz), W kwestis zydowskiej, , Krytyka™ 1904, t. 1; T. Wilenski (J. Kwiatek), Kwestia
zydowska. Krakow 1904; M. Horwitz, W kwestii zydowskiej, Krakow 1907. Pisz¢ o tym szerzej: Kwestia Zydowska
w polskicj mysli socjalistycznej, w: Zydzi w Malopolsce. Studia z dziejow osadnictwa i zycia spolecznego. Praca
zbiorowa pod red. F. Kirvka, Przemysl 1991.s. 273 in.
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Z oceny istoty spolecznosci zydowskiej wynikaly propozycje rozwiazania jej proble-
mow i trudnosci. Zamykaly si¢ one wowczas w koncepcjach asymilacji, odbudowy panstwa
zydowskicgo w Palestynic lub pelnej separacji Zydow w srodowisku polskim. Nie byl
jeszcze znany i popularyzowany program autonomii kulturalno-narodowej Zydéw. Szybko
jednak okazalo si¢, ze zadna z tych koncepcji nie stanowi jedynego i idealnego sposobu
rozwigzania kwestii zydowskiej. Asymilacja nie czynila bowiem zbyt duzych postgpow,
separatyzm prowadzil do pogromoéw i walk polsko-zydowskich, utworzenie panstwa zy-
dowskicgo stawalo si¢ coraz bardziej odlegle w czasie. Totez po kilkunastu latach zywych
sporow i dyskusji zainteresowanie kwestia zydowskq wyraZnie oslablo na przelomie dwoch
ostatnich stuleci. Odrodzilo si¢ znowu w kilkadziesiat lat p6zniej w nowych warunkach
spolecznych i migdzynarodowych. Charakieryzowane dysputy, polemiki i koncepcje roz-
wigzania kwestii Zydowskiej stanowia interesujacy przyczynek do dziejow kultury poli-
tycznej w Galigji i stosunkdw polsko-zydowskich.





