Nadzieja Modlinska

TIA MARGINESIE PRAC FISEMNYCI!
Z HISTORII LITERATURY ROSYJSKIE]

Prace pisemny na studiach zaocznych stanowig podstawowsg
forme kontaktowania sie wyktadowcow ze stuchaczami i czesto
uwaza sie je rowniez za podstawowg form” kontrolowania wia-
dcmodci studentow.

Nie mozemy jednak przyjaé ostatniego postulatu bez za-
strzezen, chociazby z tego powodu, ze nie posiadamy gwaran-
cji, w jakim stopniu nadestane prace wykonano samodzielnie.
Przeciez niejednokrotnie w czasie egzamindéw i kolokwiow wy-
stepowaty fakty peinej ignoracji studentdédw, ktdérzy napisali
prace na poziomie. Z drugiej strony zdarzato sie, ze auto-
rzy stabiutkich prac pisemnych przy odpowiedziach ustnych
wykazywali solidne przygotowanie, zrozumienie zagadnien |Ii-
terackich i1 zadawalajgco opanowany jezyk rosyjski. Zbadanie
powodéw tego ostatniego zjawiska nalezy do przysztos$ci, na
razie potwierdza ono tylko nasz postulat, ze zadan pisem-
nych nie mozna uwazad za podstawowy wskaznik postepéw stu-
denta. Zaktadajgc natomiast, ze stanowig one w pierwszym rze-
dzie forme O6wiczen oraz daja studentowi sposobno$¢ dé prak-
tycznego zastoscania roznorodnych wiadomos$éi i umiejetnosci,
znajdziemy dla nich witasciwe miejsce w catoksztatcie prac
przy studiowaniu zaocznym.

Moéwigc o "witasciwym miejscu” mamy na wzgledzie postawie-
nie - niestety jeszcze nie - rozwigzanie zagadnienia; ja-
kie znaczenie ma wypracowanie z historii literatury
osy]j-

s ki ego w szkole polskiej? W jakim stopniu pomaga w opa-

rosyjskiej dla przysztego nauczyciela jezyka r

nowaniu tego jezyka? Jak nalezy usystematyzowad prace pisem-
ne z literatury, azeby pogtebiaty wyczucie jezykowe, wzbo-
gacity stownictwo i razem z tym sprzyjaty zrozumieniu i przy-
swojeniu faktéw natury $cisSle literackiej? Jednym stowem, pow-
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staje caty szereg pytan tak zasadniczych, jak metodycznych,
ktére stajg sie palagcymi. Postawienie ich jest juz, pierwszym
krokiem do rozwigzania.

Chodzi przede wszystkim o to, ze czesto spotykamy sie
w praktyce* z mechanicznym przeniesieniem form i metod, eprzy*»
jetych przy studiowaniu historii literatury polskiej, tzn.
zc stosowaniem w pierwszym rzedzie wypracowarf tego typu, jak
charakterystyki roznego rodzaju, problematyka poszczegdlnych
utworow albo catoksztattu twdrczo$ci pidarza, zagadnienia na-
tury Swiatopogladowej, nasSwietlanie przez pisarzy pewnych
zjawisk spotecznych w rdéznych epokach itp. ROwniez mecha .
nicznie na zadania w warunkach studiéw,zaocznych, przenosi sie
zasade metodyczng stosowang do prac seminaryjnych, tzn. poda-
je sie temat i odnos$na bibliografie, wymagajagc od studenta
saircdlielneco opracowania zagadnienia. Popieramy jak najgo-
recej prace samodzielnag nad "zrédtami' . gdyz stanowi ong
podstawe studiow wyzszych. Sagadzimy jednak, ze przy studiach
zaocznych, gdy stuchacz znajduje sie w Srodowisku pozauni-
wersyteckim, czesto w matej miescinie, taka samodzielno'éd
(przynajmniej w pierwszych lat;.ch studiéw) przypomina rzuco-
nego dc wody cztowieka, ktéry nie umie ptywad. Owszem, w
rozpaczliwym potozeniu moze opanuje sztuke ptywania, ale
raczej utonie. Natomiast umiejetne przygotowanie ptywaka
przez trenera zaoszczedzi mu sporo niepotrzebnych wysitkow
i pomoze osiggnac¢ lepsze wyniki. Wtasnie w podobnej sytua-
cji *trenera“ znajduje sie wyktadowca na studiach zaocznych.

Nie badZmy optymistami i nie tudZzmy sie, ze na studia
zaoczne przychodzag ludzie z dobrze opanowanym jezykiem ro-
syjskim i z wyrobiong technika wypowiadania sie na pismie.
Jest publicznag tajemnica, ze bezradno$¢ jezykowa czesto-
kro¢ cechuje réwniez prace pisane przez rusycystéw w jezyku
polskim, jak np. z historii i literatury polskiej. Przeciwko
tego rodzaju niedomaganiom j.oze by¢ tylko jeden sposéb walki
- porozumienie wszystkich wykladowcdéw, szczegdlnie na pierw-
szych latach studiéw, w sprawie ustalenia jednakowych wyma-
g:n cc do prac pisemnych, tak pod wzgledem formy jak i tres$-
ci, konsekwentne przeprowadzanie tych wymagali, stosowanie w
razie potrzeby ¢wiczen pomocniczych. Pomoze nam to w podnio-



sieniu ogdlnego poziomu stuchaczy, a co za tym idzie » i
poziomu prac z historii literatury rosyjskiej. Sadzimy, ze
pierwszym krokiem 4 tym kierunku bytoby omoéwienie ze stucha-
czami na sesji letniej wskazéwek metodycznych, dotyczacych
prac pisemnych z literatury. Szczegé6lnie wazne bytyby prak-
tyczne ¢wiczenia pod kierunkiem, ktdére wdrazajg dc metod
samodzielnej pracy w ciggu roku.

Sprowadzone do niewielu punktow rezultaty metodyczne tej
instrukcji w najprostszej formie wygladajg nastepujaco:

1) Podstawe pracy pisemnej z literatury powinny stanowic
oryginalne teksty utworéw literackichj natomiast podrecznik,
artykuty krytyczne itp. odgrywaja tylko role pomocnicza.

2) Po obraniu tematu nalezy:

a) przemysle¢ i wyraznie okresli¢ gtobwng mysl swego wy-

pracowaniayj

b) przypomnie¢ sobie cato$¢ materiatu dotyczgcego tematu

oraz dobra¢ cytaty, ktére majg by¢ przytoczone w pracyj

c) przeprowadzi¢ selekcje materiatu, mianowicie wybrac

rzeczy konieczne, odrzucajac drugorzednej

d) utozy¢ plan orientacyjny, unikajac formalnych okres-

len, jak "wstep” lub "zakonhczenie", ktore nalezy zastg-

pi¢ konkretnym wskazaniem na treséci tych czescij »

e) sformutowacé¢ punkty planu v taki sposéb, aby stanowity

logiczne rozwiniecie tematu®™ bez przeskokéw i powtdrzen.

3) Piszac prace nalezy pamieta¢, ze wstep i zakonczenie
nie moga stanowi¢ wiecej, jak 1/4 catosci.

*) Od strony zewnetrznej praca powinna odpowiada¢ naste-
pujacym wymaganiem:

a) czytelne pismo, margines g - 5 cmj tytut zawierajacy

nazwisko, adres, kierunek studiow i rokj miesigc, za kté-
ry wysyta sie zadanie, data wystania (wg drukowanej in-
strukcji) ;

b) umieszczenie na wstepie tematu i planu,

c) umieszczenie na koncu bibliografii®

d) stosowanie "a linea" i "a capite" jako zewnetrznego
odbicia planuj

e) umieszczenie wszystkich przytoczonych cytatow w cudzy-

stowie oraz zaznaczenie poniz-i cytatu zrodiami strony.
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5) Przed wystaniem zadania nalezy sprawdzi¢, czy odpowia-
da ono wymienionym warunkom oraz czy nie wkradty sie jakie$
przeoczenia, btedy ortograficzne lub interpunkcyjne.

Taka instrukcja stanowi pewne usystematyzowanie wymagan
stawianych wypracowaniom z literatury i jeszcze raz wskazu-
je witasciwe metcdy pracy. Todobne "5 przykazan” zaoszczedzg
rowniez pracy korekotorowi, gdyz w jakim$ stopniu zapobieg-
ng btedom, nagminnie wystepujacym w pracach pisemnych.

Nie #tudZzmy sie jednak nadziejg, ze dzieki podobnym wska-
zébwkom metodycznym, chodéby byly najskrupulatniej przez stu-
diujacych przestrzegane, osiggnie sie witasciwy poziom prac
z literatury rosyjskiej. Nalezy bowiem pamieta¢, ze stucha-
cze znaja jezyk rosyjski jedynie z 'ftawy szkolnej", w stop-
niu nie wystarczajagcym do suobodnego i samodzielnego wypowia-
dania swoich myS$li.

Przeprowadzona przeze mnie analiza tematéw prac pisemnych
z historii literatury rceyjd<tgj na wszystkich latac¢’- studiow wy-
kazuje, ze proponowano te tematy liczagc na to,"ze wypowie-
dzenie sie na piSmie po rosyjsku nie sprawi studentom wiek-
szej trudnosdci. Owszem, jesSli przypomnimy sobie pierwszych
absolwentow ' Tydziatu Zaocznego, byto to catkiem stuszne za-
tozenie, gdyz wiekszos¢ z nich miata jezyk rosyjski opanowa-
ny. Nastepne roczniki natomiast napotykaty na trudnosci
witasnie natury jezykowej. | to nie tylko przy wykonywaniu
prac pisemnych, lecz réwniez przy studiowaniu samych utwo-
row literatury pieknej. Jest rzecza niewatpliwa,, ze chociaz
mysl zawsze byta podstawowym i decydujgca warunkiem prawdzi-
wego utworu artystycznego, jednak nasze poznanie literatury
bedzie niepetne i nieprawidiowe, jezeli nie zastanowimy sie
nad jezykiem, jako S$rodkiem wyrazenia tej mys$li. Przypomnij-
my chociazby wypowiedzi Gorkiego, ktory pisat w roku 1933*
"Podstawowym materiatem literatury jest stowo, ktére nadaje
forme naszym wrazeniom, uczuciom, myslom".i.;,, i ze smutkiem
dodawat: "ktytykn nio docenia znaczenia stowa,, jako podsta-
wowego materiatu Iiteratury}‘i

1) A.M. Gorkij: O litieraturie. lzdanije 3. Sowietskij
Pisatiel 1947, str. 115..
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Réwniez n catym szeregu swoich artykutéw umieszczonych wpis-
mie " Liternaturnaja uczioba™" Gorkij
wielokrotnie podkres$lat znaczenie pracy nad stowem, jako
podstawa utwordw literackich. Jest to tym bardziej koniecz-
ne dla nauczycieli, ktdérzy beda zapoznawa¢ miodziez polskag
z bogactwem jezyka rosyjskiego - stad praktyczny wniosek o
koniecznos$ci zakrojonych na szerokg skale ¢wiczed jezyko-
wych i stylistycznych. Uktadanie plan6éw poszczegdlnych roz-
dziatow podrecznika historii literatury, ewentualnie artyku-
tow krytycznych mozna wykona¢ w ramach praktycznych c¢wiczed
jezykowych. 2 drugiej strony nalezy przestudiowa¢ zagadnie-
nie, jakie rodzaje wypracowa¢ z literatury rosyjskiej odpo-
wiadajag wiadomosciom jezykowym studentéw poszczegoélnych lat,
a raczej - majg odpowiadaé. Musimy przeciez zda¢ sobie spra-
we z tego, ze dla wypowiadania sie na pi$mie na tematy z za-
kresu historii literatury nie wystarczy tylko znajomos¢
przedmiotu - konieczny jest rdéwniez odpowiedni zasdéb stow,
przyswojenie pewnych regut gramatycznych, ortograficznych,
interpunkcyjnych, nie méwiac juz o wprawie w tzw. "wypisy-
waniu sie".

Jak juz wspominaliSmy wyzej, nasi stuchacze nie zawsze
sag pod tym wzgledem w porzgdku. W takich warunkach wprowadza-
nie prac pisemnych typu rozprawkowego juz od pierwszych,lat ty-
toby przedwczesne i w mysSl podstawowej zasady dydaktycznej
- szkodliwe. Dardzo sg natomiast wskazane prace pisemne o
charakterze raczej pomocniczym, ktére nie upraszczajgc stu-
diowania literatury utrwalatyby znajomo$¢ utworéw literac-
kich, wzbogacaty stownictwo i przygotowywatly do wypracowac
z historii literatury w $cistym tego stowa znaczeniu.

Nawigzujgc do wypowiedzi Gorkiego (artykuty "Biesieda s
motodvmi", "0 jazykie", "0 tom, kak ja ucitsia pisat'™ i in-
ne) 0 podstawowych elementach literatury, mozemy powie-
dzie¢, ze "Jezyk stanowi zasadniczy element literatury, jej
gtbwne narzedzie i wraz z faktami, zjawiskami zycia - ma-
teriat ‘literacki... Utwor literacki, ktéry stawia sobie zal

1) TTspomniany zbidor artykutéw, ew. t.27 dziet Gorkiego
(Gosizdat. Moskwa 1953 r.)
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zadanie przedstawienie tres$ci zycia spotecznego, ukrytego
w faktach, w catej jego gtebi, petni i jasnosci, wymaga
przejrzystego, dokiadnego jezyka, starannie dobranych stow”.
Za drugi element literatury Gorki uwaza temat" "Temat - to
idea* powstata w toku doswiadczen autora. Podpowiada mu jg
zycie. MiesSci sie ona w sktadnicy jego wrazen w formie jesz-
cze nieuksztattowanej, a domagajgc sie wcielenia w obrazach,
pobudza autora do pracy nad jej uksztattowaniem?".

I dopiero na trzecim miejscu stawia Gorkij fabute (siuzet)
okres$lajac ja jako "wzajemne zwigzKki, sprzeczno$ci, sympa-

tie, antypatie i wogo6le stosunki zachodzgace miedzy ludzmi,
dzieje rozwoju i ksztattowania sie tego lub innego charakteru
czy typu".

Gorkij uwaza, "ze te trzy elementy prawie w zupeinosSci wy-
czerpujg tre$sd pojecia - literatura -- o ile sprowadzamy to
pojecie do "beletrystyki" - dramatu, powiesci, opowiadania,
noweli. "

Jezeli przyjmiemy przytoczonag wypowiedz Gorkiego, wysto-
sowang do pisarzy, robigcych pierwsze kroki w sztuce sto-
wa, jako wskazéwke réwniez dla nas - mozemy w przyblizeniu
nakresli¢c rodzaje i formy prac zwiazanych z historig lite -
ratury rosyjskiej, na poszczegdlnych latach studiéw.

Program roku pierwszego obejmuje zapoznanie sie studentow
z folklorem rosyjskim oraz z podstawowymi utworami litera-
tury sfraroruskiej (w ttlumaczeniu na wspoiczesny jezyk ro-
syjski). Wwiekszos$ci wypadkéw cechuje je prostota tresdi
i sktadni. Pewne trudnos$ci natomiast nastrecza stownictwo.
Najbardziej odpowiednimi pracami bytyby, obok ttumaczen na
jezyk polski, streszczenia utwordéw, uktadanie planéw oraz
dobieranie i wypisywanie cytatow - odpowiedzi na postawione
w zadaniu pytania - jednym stowem tzw. prace pomocnicze,
uwzgledniajgce w pierwszym rzedzie prace nad stownictwem.
Nieskomplikowane i mate pod wzgledem objetos$ci, powinny byé
kontrolowane przez profesora jak najczesciej tzn., ze na
I roku studiéw prac takich powinno bydé 7**3. Na drugim roku
studiow kontynuuje sie prace nad ukiadaniem planu i dobie-
raniem cytatéw, streszczenia stosuje sie obszerniejsze (np.
"Historia Maszy Mironow", "Podréze ftziczikowa", "Droga zy-
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ciowa Pieczorina" itp.), wprowadza sie rowniez opis, tak
szeroko stosowany w literaturze te&o okresu, szczegOlnie w
utworach Lermontowa i Gogola, a zwykle pomijany przy komen-
towaniu. Wreszcie zaczyna sie wdrazad stuchaczy do niezbyt
acomplikowanych rozprawek, np. charakterystyk.

Na 11l roku pracujemy nad chargkterystkg poréwnawozg
i zespotowag. Wlepiej przygotowanym zespole mozna dawal
prostsze tematy o charakterze problemowym.

Na tych latach prace sg obszerniejsze i odpowiednio do
tego zmniejsza sie ich ilosc.

Stuchacze roku IV powinni juz posiadad takie wiadomosci

i umiejetnos$ci, azeby potrafili przeprowadzi¢ analize utwora
literackiego i napisa¢ wypracowanie o charakterze problemo-
wym, gdyz rok V jest rokiem koncowym studium i zostanie po-

Swiecony przygotowaniu pracy magisterskiej.

Przy takim stopniowaniu trudnosci prac kontrolnych,
szczegOllnie wazna staje sie rola wykiadowcy. W pierwszym
rzedzie nie jest OH obojetnym kontrolerem postepéw, ale in-
struktorem, ktéry powinien uwzgledni¢ nie tylko wymagania
programowe, lecz réwniez specyfike zespotu, z ktérym ma
do czynienia,.

Przy wustalaniu kolejnego tematu, nalezy sie zastanowi¢,
na jakie trudnosci moze napotka¢ stuchacz i w miare moz-.,
ncsci poda¢ odpowiednie wyjasnienia we wskazéwkach metodycz-
nych, Jest to szczegOlnie wazne na pierwszych latach studidéw,
gdyz dzieki temu mozemy (chociaz niestety nie zawsze) zapo-
biec wielu bledom, zaoszczedzajgc czas zarowno stuchaczom,
jak i korektorom.

Wskazowki metodyczne do poszczegdélnych zadac¢ stanowia -
pewien drogowskaz pracy przecietnego studenta, nie sg jedK'
nak tak szczegdétowe, azeby pozbawia¢ go wszelkiej Samodziel-
noséci, szczegOlnie na latach starszych. Im predzej rozwija
sie intelekt studenta, im swobodniej wtada on jezykiem, tym
wiecej dopuszcza sie odchylen od wskazéwek, tym wiece-j nie-
spodzianek zrobi wykladowcy. W takich wypadkach nie nalezy
"wciska¢” zdolniejszych stuchaczy w ramki z gory zakres$lone
przez profesora.
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Opinie o swoim wypracowaniu znajduje student, jak wiado-
mo, wrecenzji*Jest to bardzo wazny dokument i trzeba sie
powaznie zastanowi¢ zarowno nad jego tresScia jak i forma.

T recenzji powinna znalez¢ sie ocena tego,, jak naswietlono
temat (na starszych latach - zagadnienie, podstawowy pro-
blem itp,), a rowniez jako sprawa ogromnej wagi, wskazowki
dotyczace jezyka wypracowania. Jest rzeczg konieczna,, Sszcze-
g6lnie na pierwszych latach, przypomnie¢ o postugiwaniu

sie synonimami, wskaza¢ btedy skiadniowe i stylistyczne,
ewentualnie nawet rozdziaty z gramatyki, ktorych staba zna-
jomos$¢ wyraznie wystgpita w wypracowaniu.

Piszgc recenzje nie nalezy baé¢ sie ostrej krytyki, os-
trych uwag,, lecz ta krytyka (wzglednie uwagi) powinna by¢
rzeczowa,, powazna i sprawiedliwa, ale w zadnym wypadku nie
ironiczna lub ztosSliwa. Sg co prawda przewrazliwione natu-
ry, szczegOlnie wsréd kobiet, ktére wymagajg przesadnie de-
likatnego traktowania, sadze jednak, ze w tyra wypadku ostre
recenzje sa szczegOlnie wskazane, gdyz sprzyjajg wyrobie-
niu pewnego samokrytycyzmu u studentéw i w pewnym stopniu
hartujag charakter. Nie mogg by¢ tolerowane recenzje pisa-
ne niedbale i obojetnie, bez przekonania, bez poczucia od-
powiedzialnosci wobec studenta. Napisana w pospiechu, nieprze-
myS$lana recenzja stanowi wprost kpiny z podstaw pedagogiki
i dydaktyki, ktére obowigzuja rdéwnie*, ha studiach wyzszych*.
Dobrg recenzje, jak wiadomo cechuje zwieztos¢, przejrzystosc
i instruktywnos$é. Wpraktyce studiow zaocznych, gdy stosuje
sie korekte dwuosobowg, powstaje drobna, lecz wazna kwestia,
mianowicie ile recenzji ma dosta¢ autor pracy - jedna czy
dwie? Jestem raczej zwolenniczkg jednej recenzji, poniewaz
jest ona bardziej skondensowana i nie rozdrabnia niepotrzeb-
nie uwagi stuchacza, co sitg rzeczy jest nieuniknione przy
dwoch recenzjach. Tylko w poszczeg6lnych wypadkach i to
do$¢ rzadkich, moze powsta¢ potrzeba dwoéch recenzji.

Jak juz o tym niejednokrotnie moéwiono i pisano, jest rze-
Cza pozytecznag prowadzenie ewidencji kontrolowanych prac, z
krétkimi notatkami, dotyczacymi indywidualnych btedow stu-
chaczy, ewentualnie ich poziomu umystowego. Wmojej prakty-
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ce stosuje skorowidz, w ktorym kazdy ze studentéw ma osobng
strone. Jest to nieoceniona pomoc przy egzaminach i kolok-
wiach, gdyz pozwala na zindywidualizowanie pytan i na wy-
jasnienie szczeg6tow tak waznych dla sprawiedliwej oceny
catoksztattu pracy studenta-. Rowniez w czasie spotkan na
sesjach i konsultacjach taki skorowidz jest prawdziwg pomo-
cg przy udzielaniu porad i wyjasnie-'".

Po dokonaniu poprawy zadan na pewien temat normalnie na-
suwajg sie wnioski dotyczgace zaréwno samego tematu, jak i
catoksztattu nadestanych prac. Przy osobistym kontakcie wy-
ktadowcy Ze studentami wspolne omoéwienie wynikéw pracy nia
wielkie*znaczenie, gdyz stanowi podsumowanie obustronnego
wysitku - wuczacego i studiujgcego. Niestety osobiste kon-
takty w warunkach studiéw zaocznych sa dosé rzadkie. Nale-
zatoby wiec opracowywad podobne podsumowania w formie pi-
semnej i wysylad do stuchaczy danego roku studiow. Zapozna-
nie studentéw z typowymi niedociggnieciami, ktéore wystagpity
w ich pracach, w pewnym stopniu ostrzegtoby przed podobnymi
zjawiskami w przysztych pracach.

Duzy pozytek przyniesie rowniez analiza ocen prac pi-
semnych. Przeciez przy catej swej zaleznos$ci od indywidual-
nosci oceniajagcego stopnie mowig o wielu rzechach. Jezeli
wystepuje duzo stopni dobrych i bardzo dobrych, to mimowoli
Oasuva sie watpliwos$o, czy ocena byta stuszna, czy wykladow-
ca nie dopuscit sie pewnego liberalizmu. Z drugiej strony
powazna liczba ocen niedostatecznych, wystepujacych - co
najwazniejsze - przez dtuzszy czas bez wiekszych wahan, na-
suwa przypuszczenie, ze wymagania stawia sie wysokie i to
jest stuszne stanowisko profesora. Czy jednak nie za mato
pracuje on sam nad swojg mfetodg nauczania? Czy nie zajmuje
pozycji na “wiezy z kosSci stoniowg) ” ograniczajgc sie do
konstatowania ztych wynikow, pozostawiajgc natomiast zwal-
czanie trudnosci sitom samych stuchaczy i nic nie czyniac
ze swej strony, dla wyjasnienia przyczyn stabych postepéw?

W wielu wypadkach analiza ocen pomogta poszczegdlnym wy-
ktadowcom zaja6 wiasciwe stanowisko. Niektdorzy z nich zaczeli
bardziej surowo podchoé¢zié do oceny prac pisemnych, inni

znbw zrozumieli, ze nie a?lezy ograniczaé sie uo wystawie-
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wienia stopnia niedostatecznego oraz do wskazania tylko ujem-
nych stron wypracowania. Surowa krytyka powinna wyptywacd
witadnie z zyczliwosci dc studenta i z zaufania do jego sit.
Jest to przeciez jedna z zasad gtoszonych przez Makarenke#
ktérga w przyblizeniu mozna streéci¢ w sposéb nastepujacy:
"Mozesz da¢ z siebie o wiele wiecej» niz dajesz;- musisz
pracowaé¢ wiecej» pracowac¢ wpeini swoich sit i mozliwosci,

a twoje postepy beda cieszyty rowniez mnie".

Zdajemy sobie sprawe*, ze taki sposéb postepowania nie jest
tatwy. Wiemy dobrze, ze nie zawsze mamy do czynienia z luds$-
mi sumiennymi i obowigzkowymi. W swojej praktyce spotkaliSmy
sie z faktami odpisywania od kolegéw, niedbatego wykonania
prac pisemnych, zbyt "doktadnego" wykorzystania podrecznika
lub po prostu przepisywania catych fragmentow z ksigzek zdo-
bytych przez stuchaczy we wilasnym zakresie. Przypuszczali
oni, ze dane zrédio nie jest znane profesorowi i bezczelny
plagiat ujdzie za prace oryginalng.

Niestety, na tym nie koxiczy sie lista faktow, Swiadcza-
cych o niesumiennym stosunku do wykonania prac pisemnych.
"Pomystowos$¢" w tym Zakresie jest o wiele wieksza.

Surowe pietnowanie podobnych praktyk jest jedynie stusz-
ng metoda, szczegdlnie z tego powodu, ze mamy do czynienia
z nauczycielami. A jednak w kazdym poszczegélnym wypadku na-
lezy dociec, co byto powodem nieuczciwego postepowania: czy
staba wola, czy nieumiejetnos$é¢ roztozenia we witasciwy spo-
s6b Swoich zaje¢, czy nawal pracy, czy niezyczliwy stosunek
administracji szkolnej do studiow zaocznych, czy po prostu
zwykte lenistwo, kretactwo i nikczemno$¢. W zaleznosci od
powodéw stosuje sie rézne metody wychowawcze i niejednokrot-
nie osigga sie pomyslne wyniki. Ale zagadnienie pracy wycho-*
wawczej w zwigzku z zadaniami z historii literatury jest
tematem osobnym, zahaczyliSmy o niego tylko pobieznie.

Wracajgc do rozwazad nad organizacjg prac pisemnych z his-
torii literatury rosyjskiej twierdze, ze najlepszym Sposobem
sprawdzenia postepow bylyby pisemne egzaminy promocyjne,
szczegOlnie na pierwszych trzech latach studiéw. Prace pro-

mocyjne wykonane w innych warunkach niz prace domowe, w $cis-
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le okreslonym czadaie, pod czujnym okiem wykiadowcy datyby
petny obraz, jak stuchacze opanowali materiat programowy i
w jakim stopniu przez rok studiébw nauczyli sie wypowiadaé
pisemnie.

Uwazajac pisemne egzaminy promocyjne, podobnie jak ust-
ne, za niezbedne, sgdzimy, ze dobdér tematébw ma by¢ uzalez-
niony tak od przerobionego materiatu rzeczowego, jak i od
form stosowanych w ciggu roku. W przyblizeniu wyglada tc na-
stepujaco:

I rok - informacje o pewnym utworze, ewentualnie stresz-
czenie Z przytoczeniem cytatow;

Il rok - charakterystyka z elementami wtasnej oceny;

Il rok - charakterystyka zespotowa, ewentualnie opraco-
wanie problemu o wezszym zakresie;

IV rok - wypracowanie o charakterze prob]émowym.

Miedzy tematami, opracowanymi w ciggu roku, a tematem wy-
pracowania promocyjnego istnieje pewna zaleznos$¢. Na egza-
minie nie mozna podawaé tematu juz znanego, niedopuszczalne
jest réwniez zadanie przesadnie tatAio, ktére sprowadzi
znaczenie kontrolujgce pracy egzaminacyjnej do zera. Przea-
nalizowanie wynikéw egzaminéw wykaze braki i osiggniecia oraz
pozwoli na wnioski, jak nalezy na przyszto$¢ zorganizowad
prace ze studentami i to nie tylko 2z zakresu historii lite -
ratury. Przeciez takie wypracowanie stanowi, jak juz nieje-
dnokrotnie wspomiano, podsumowanie pracy rowniez z gramatyKki,
z c¢\jiczerf jezykowych, a czesto z historii i marksizmu. Naj-
wazniejsze dla wykiadowcy jest nie to, co zapamie -
tat sobie student z kursu literatury, lecz ja k po-
trafi zorientowac¢ sie w materiale rzeczowym, ja k po-
trafi wypowiedzie¢ Sie na pismie i jak.i jest jego
poziom ideowy.

I znowu powtarzamy ten sam refren: konieczne jest poro-
zumienie wszystkich wyktadowcéw, konieczne jest powigzanie
ich pracy, konieczne jest systematyczne przeprowadzanie ana-
lizy form i metod pracy* azeby wypracowanie z literatury
byto tym, czym ono powinno by¢, mianowicie podsumowaniem
w pierwszym rzedzie pracy studenta, lecz rowniez i kolek-
tywu profesorskiego.
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Nastepne i ostatnie zagadnienie, ktére zamierzam p®©ru-
szy¢, dotyczy brakébw w kompozycji wypracowali, nawet u
studentéw lat starszych. Najczesciej w planach prac pisem-
nych spotyka sie odchylenie od prawa dostatecznej racji, po-
mieszanie pojed rodzajowych i gatunkowych, a co za tym
idzie nieumiejetno$¢ uzadadnienia s.voich tez.,

T jaki spos6b mozemy usungé te braki? Wielkg role moze
odegra¢ w tej sprawie odpowiednia organizacja zaje¢ w cza-
sie sesji letniej i zimowej. W pierwszym rzedzie wykiad pro-
fesora jest (w kazdym razie powinien by¢) wzorem ustnego
soéfeinienija - wypracowania. Przemys$lany wstep do tematu,
przejrzysto$sé¢ planu, wyrazna mys$l przewodnia, logicznie
zbudowane zakonczenie powinny cechowaé wyktad z jednej stro-
ny, zas$ z drugiej przejrzysta forma zewnetrzng, poprawnos$c¢
jezykowa, plastycznos$¢* A najwazniejsze - zainteresowanie
stuchaezy wyktadanym materiatem. Dlatego w wielu wypadkach
mozna przeprowadzi¢ takie ¢éwiczenie jak, zakonspektowanie
wyktadu i nastepnie omowienie jego czes$ci skitadowych*.*

Nastepnym rodzajem prac w tym zakresie jest utozenie tez
do artykutow Lenina, poswieconych zagadnieniom literackim
(0 Hercenie, o Toitstoju) oraz wielkich krytykéw rosyjskich
Bielinskiego, Czernyszewskiego, Dobrolubowa, Uwazam, ze
uktadanie tez nalezy prowadzi¢ réwniez w ramach ¢éwiczen je-
zykowych.

W wyniku podobnej pracy stuchacze powinni zrozumieé¢ pod-
stawowe cechy, ktére ma posiada¢ wypracowanie rozprawkowe:

1. Wyrazna idea przewodniag;

2. Tezy, ktére odbijajag te ideeg;

3. Argumenty, ktdére uzasadniajg tezy;,

4-, Wniosek (ewentualnie podsumowanie cato$ci wypowiedzi ).

Do skutecznych ¢wiczen sprzyjajacych zrozumieniu tego,,
jak nalezy komponowa¢ wypracowania, nalezy napisanie re-
cenzji z pracy kolegi. Jest oho co prawda nieco ryzykowne i
przysparza ktopotu, lecz niezawodne, gdyz jak wiadomo, naj-
lepiej pozbywamy sie witasnych wad i bitedéw, obserwujgc je
u innych.

Przeprowadzenie podobnej pracy wymaga pewnego przygotowa-
nia w ramach praktycznych c¢wiczen jezykowych. 7ZLpierwszym
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rzedzie omawia sie podstawcie warunki formalne, ktéorym powi-
nien odpowiadadé plan; mianowicie dobry plan:

1. stanowi rozwiniecie tematu;

2. poszczegblne punkty sa powigzane ze sobag i konkretnie
sformutowane;

3. podstawy logicznego podziatu sga dotrzymane.

Szereg konkretnych przyktadéw zaczerpnietych z prac pi-
semnych ubiegtego roku i dyskusja nad nimi, nadajg tego ro-
dzaju zajeciom szczegdblne znaczenie.

Nastepnie mozemy przedtozy¢ do przedyskutowania takie
np. wymagania w stosunku do recenzji, sformulowane jakoépy-
tania:

1. Czy wtasciwie ujeto temat? W Jjakim stopniu wyczerpano?

2. Czy poprawnie utozono plan? Czy praca jest napisana
wedtug planu?

3. W jakim stopniu jest samodzielna?

4., Czy wykorzystano i w jakim stopniu podstawowe i do-
datkowe pozycje bibliograficzne?

5. Czy wtasciwie przeprowadzono selekcje materiatu?

6. Jak przedstawia sie argumentacja (wtasna, cytowana)?

7. Czy witasciwie wyprowadzono wnioski?

Zwykle po podobnym przygotowaniu i wiasciwym zrecenzowa-
niu pracy kolegi zwiekszajg sie wymagania w stosunku do wtas-
nej pracy (wypracowania) oraz krytyczny stosunek do niej.
Cwiczenia tego rodzaju najstuszniej jest przeprowadzi¢ w
czasie sesji, przygotowawszy upatrzone z géry prace pisemne.
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