ZBIGNIEW TABAKA

Huty szklane w Ordynacji Zamojskiej w pierwszej potowie
XIX wieku

Ozywienie gospodarcze na ziemiach polskich u schytku Rzeczypospolitej
szlacheckiej w drugiej potowie XVIII wieku, wyrazajgce sie miedzy innymi
takze w feudalnym uprzemystawianiu latyfundiéw magnackich, znalazto od-
bicie réwniez na terenach, ktére po pierwszym rozbiorze odpadly od Polski.
Przyktadem moze by¢ Ordynacja Zamojska, ktora w 1772 roku znalazta sie
pod panowaniem austriackim oraz dziatalno$¢ gospodarcza ordynatow Alek-
sandra i Stanistawa Zamoyskich zmierzajacych do uprzemystowienia swoich
débr. W latach 1791—1800 Aleksander Zamoyski na terenie Ordynacji wy-
budowat liczne manufaktury, jak: hute zelazng wyposazonag w wielki piec
w Aleksandrowie, fryszerki w Rybnicy, hute szklang w Parze, potaznie, go-
rzelnie, browary, liczne cegielnie i miyny. Kierunek feudalnego uprzemysto-
wienia, zapoczatkowany przez Aleksandra Zamoyskiego, byt kontynuowany
przez Stanistawa Zamoyskiego po objeciu po swym bracie Ordynacji
w 1800 roku. Slady gospodarczej dziatalnoéci ordynatéw Zamoyskich zacho-
waty sie do dnia dzisiejszego w postaci duzej grupy akt dotyczacych zakia-
déw przemystowych. Akta te znajduja sie w Wojewddzkim Archiwum Pan-
stwowym w Lublinie w zespole ,,Akta Ordynacji Zamojskiej” oraz w Archi-
wum Gtéwnym Akt Dawnych i Bibliotece Narodowej w Warszawie w zespole
»~Akt Biblioteki Ordynacji Zamojskiej”.

Ws$réd grupy akt odnoszacych sie do dziejow zakladow przemystowych
na terenie Ordynacji znajduje sie dziesie¢ teczek przekazéw zrédiowych do-
tyczacych hut szklanych, zatytutowanych ,Akta huty szklanej w Janowie
i Parze” oraz ,Akta huty szklanej w Parze”. Material zawarty w tych
teczkach obejmuje pierwsza potowe XI1X wieku. Oprécz tej grupy akt pewne
znikome dane dotyczace hut szklanych znajdujg sie w réznych papierach
ekonomicznych, listach, perceptarzach dochodéw, aktach kasowych, ktére
sg porozrzucane ws$réd materiatdw dotyczacych innych zagadnien gospodar-
czych.

Materiaty odnoszace sie do historii hut szklanych sg jednakze dos$¢ frag-
mentaryczne i dlatego tez na ich podstawie trudno jest przedstawi¢ w petni
catoksztatt zagadnien zwigzanych z istnieniem, rozwojem oraz dziatalnoscig
hutnictwa szklanego w dobrach ordynackich w pierwszej potowie XIX wie-
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ku. Najliczniej wystepujgcymi przekazami zrodtowymi jest korespondencja
miedzy poszczegdlnymi ogniwami zarzadu ordynackiego, Kancelaria Central-
na Dobr Ordynacji Zamojskiej w Warszawie, Administracja Generalng
w Zwierzyncu i dzierzawcami poszczegolnych hut. Korespondencja ta jest
mato przydatna do poznania procesu rozwojowego i catoksztattu dziatalnosci
hut szklanych, gdyz tyczy gtéwnie réznych przypomnien o terminowym
wnoszeniu optat dzierzawnych, zawiera rozwazania na temat uzyskania mak-
simum dochodéw, uwagi o stanie finansowym dzierzawcéw oraz prosby
0 surowiec do produkcji i reperacji pomieszczenn hutniczych.

Druga co do ilosci pozycja sa roznego rodzaju wykazy zwigzane z dzia-
talnoscig produkcyjng hut szklanych, jak: wykazy wydawanych surowcow
do produkcji, zestawienia materiatéw budowlanych uzywanych przy repera-
cjach pomieszczern produkcyjnych, wykazy panszczyzny statej i sezonowej
oddawanej do dyspozycji dzierzawcom hut oraz niekiedy zestawienia ilosci
wyprodukowanych przez huty artykutéw szklanych. Rzadziej wystepujacym
materialem sg projekty kontraktow oraz same kontrakty dzierzawne, ktoére
stanowig bardzo cenne pozycje do poznania wzajemnych stosunkéw miedzy
dzierzawcami i Ordynacjg. Matlo materiatéw zrédtowych odnosi sie do tech-
niki produkcji, zasiegu rynku zbytu, stosunkéw miedzy robotnikami a dzier-
zawcami czy pisarzami hut szklanych oraz polityki ordynatéw zmierzajgcych
do zapewnienia swoim zakiadom kwalifikowanej sity roboczej. Przekazy
zrodtowe do tych zagadnien znajduja sie zazwyczaj w formie luznych nota-
tek czy uwag zamieszczanych na marginesie przy zatatwianiu innych spraw.

Hutnictwo szklane byto jedng z najstarszych gatezi produkcji przemysto-
wej w dobrach Ordynacji Zamojskiej, bo istniato juz w czasach Jana Zamoy-
skiego pod koniec XVI wieku. Aleksander Tarnawski w swej monografii
wymienia cztery huty szklane w Ordynacji istniejace na przelomie XVI
1 XVII wieku: w Niedzieliskach, Szczebrzeszynie, Topolczy i pod Turobi-
nem ! Mikotaj Stworzynski,2 archiwista Ordynacji, w swym rekopisie po-
Swieconym historii Ordynacji wspomina o hucie szklanej potozonej w lesie
turobinskim, z ktérej hutnik Walenty ptacit rocznego czynszu 10 zip i obo-
wigzany byt odstawia¢é do zamku ,szklenice chedogie i szyby okienne” 3
O hutnictwie szklanym w XVIIlI wieku znajdujg sie wzmianki w pracy Ry-
szarda Oriowskiego dotyczace huty w Parze zatozonej pod koniec tego
wieku 4.

W pierwszej potowie XI1X wieku na terenie Ordynacji Zamojskiej czynne
byty dwie huty szklane: w Parze, koto Tomaszowa Lubelskiego, i w Janowie
Lubelskim. Huta w Parze zostata zatozona pod koniec XVIII wieku w 1791
roku 5 Huta ta przez caly czas byla wydzierzawiana réznym przedsigbiorcom,
a zamkniecie jej spowodowane zostato $Smiercig ostatniego dzierzawcy Pinkasa

1 A. Tarnawski, Dziatalno$¢ gospodarcza Jana Zamoyskiego, Lwoéw, 1936,
S. 245,

2 Biblioteka Ordynacji Zamojskiego (dalej BOZ), Biblioteka Narodowa w War-
szawie, nr rkps 1815.

3 Tamze, k. 40.

4 R. Ortowski: Potozenie chtopéw w dobrach Ordynacji Zamoyskiej w dru-
giej potowie XV III wieku, ,Annales UMCS”. Vol. VII, 4. Sectio F, 1952, Lublin,
1956, s. 152.

5 J. Barty$, Materiaty do dziejow przemystu metalowego w dobrach Ordyna-
cji Zamoyskiej w pierwszej potowie XIX wieku. Studia z dziejow goérnictwa i hut-
nictwa, t. Il, s. 208; Por. BOZ, nr 1815, k. 97, Bibl. Nar. w Warszawie.
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Szenera w 1860 roku. Od tego roku huta stata bezczynnie, gdyz Ordynacja
nie znalazta zadnego kandydata do jej prowadzenia i w 1862 roku sprzeda-
ta pozostate budynki drogag licytacji6. W Janowie Lubelskim hute uruchomit
rzadca generalny Ordynacji — Domanski w 1811 roku, polecajgc prowadze-
nie tego zakiadu pisarzowi Zalewskiemu?7 Huta przez dwa lata podlegata
administracji ordynackiej, a nastepnie zostata wydzierzawiona. Pod rzgdami
dzierzawcéw znajdowata sie do 1836 roku, w ktdrym to ostatnia kontrahent-
ka — Dyna Goldowa zrzekia sie dzierzawy 8 Zarzad Ordynacji uznat za sto-
sowne nie podejmowac¢ produkcji szkta na swoj rachunek i gdy nie znalazt
odpowiedniego przedsiebiorcy do dzierzawy huty janowskiej, hute te zlik-
widowano. Budynki produkcyjne staty przez kilka lat puste i niszczaly bez-
uzytecznie 9
Rozmieszczenie hut, jednej we wschodniej czesci débr — w Parze, a dru-
giej w czesci zachodniej — w Janowie Lubelskim, Swiadczy¢ moze o celo-
wym wyborze takich miejsc, z ktérych by cata Ordynacja mogta by¢ zao-
patrywana w wyroby szklane bez wiekszych kosztéw transportu. Przy wybo-
rze lokalizacji hut réwniez nieposlednig role odgrywatly warunki naturalne,
w pierwszym rzedzie duze obszary lesne z obfitym materialem opatowym,
a nastepnie ztoza piasku zdatnego do produkcji szkta czy tez potozone w po-
blizu wapniarki, skad mozna byto pobiera¢ tanio wapno. Warunkiem tym
w petni odpowiadata wie$ Par, potozona wsrdd duzych laséw, i kolonia zwa-
na Niziol, pod Janowem Lubelskim 101 Wyb6r miejsca na hute janowskag ad-
ministracja Odrynacji uzasadniala w ten sposob ,tu za$s wsréd las6w wysta-
wiona huta, ktore zadnego uzytku nie przynosity i tylko w przerobieniu ich na
materiatach szuka¢ by nalezato korzysci” u. Nadto brak folwarkéw w Parze
czy pobliskich wsiach koto Janowa Lubelskiego pozwalat na wykorzystanie
bezptatnej sity panszczyznianej do rob6t pomocniczych w hutach bez
uszczerbku dla feudalnej gospodarki folwarcznej 12

Przy hutach szklanych znajdowaty sie duze gospodarstwa rolne, gdyz
huty zostaly przez Ordynacje hojnie zaopatrzone w ziemie. Korzystali z nigj
w pierwszym rzedzie dzierzawcy, ktérzy z polecenia Ordynacji wydzielali
pewng czes¢ ziemi na uzytek majstréow i innych robotnikébw hutl3 Upo-

8 Akta Ordynacji Zamojskiej (dalej AOZ). Wojewddzkie Archiwum Panstwo-
we w Lublinie (dalej WAPL) Doniesienie rzadcy klucza rogoznianskiego do ad-
ministracji o sprzedazy doméw po hucie szklanej z 15V 1862, nr 9911, k. 262.

7 Instrukcja w sprawie prowadzenia huty w Janowie dla pisarza Zalewskiego
z 1811 roku, WAPL, AOZ, nr 1656, k. 166; oraz Pismo adm. do Rzadu Generalnego
AOZ z 15111 1812, WAPL, AOZ, nr 1657, k. 43v-44.

8 Wyciag z protokotu sesji administracji LOZ z 13V 111836 w sprawie zaprze-
stania pracy w hucie janowskiej, WAPL, AOZ, nr 9910, k. 67.

e Tamze, k. 80.

10 Akta huty szklanej w Janowie, AOZ,, nr 9910.

11 Pismo adm. do Rzadu Generalnego AOZ z 15111 1812 objasniajace sytuacje
w hucie janowskiej, WAPL, AOZ, nr 1657, k. 44.

2 Opisanie statystyczno-historyczne ddébr Ordynacji Zamojskiej przez Miko-
taja Stworzynskiego — archiwiste 1834 roku, BOZ, Bibl. Nar. nr rkps 1815, k. 40
i nn.

13 Robotnicy huty janowskiej mieli w swoim uzytkowaniu 23 morgi i 219 pre-
tow kwadratowych ziemi. Pism Adm. Gen. do kancelarii Centralnej DOZ w War-
szawie w sprawie huty janowskiej z 26 11 1835, WAPL AOZ nr 9910, k. 3—8, oraz
wykaz gruntu wsi Par z 1836 roku WAPL, AOZ, nr 1910, k. 1—4
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sazenie huty janowskiej wynosito 129 morgéw 204 prety kwadratowe ziemi
ornej, ogrodow i tgk 14* Do huty w Parze nalezato 220 pretéw kwadratowych
ogrodu, 60 morgéw 128 pretéw kwadratowych ziemi ornej i 6 morgow 240
pretéw kwadratowych tgkils.

Wyposazenie hut w zabudowania bylo réznorodne w zwigzku z prowadze-
dzeniem przez dzierzawcow zaréwno gospodarstwa rolnego, jak i dziatalnosci
produkcyjnej. Zabudowania hut tak produkcyjne, jak mieszkalne i gospodar-
cze byty na ogét wystarczajgce, gdyz nie ma w materiatach $ladu, by dzier-
zawcy uskarzali sie na brak lub ciasnote pomieszczen. Na zabudowania huty
janowskiej sktadaty sie: ,szopa z drzewa kostkowego... pod gontem...” dtu-
gosci 69,66 m, szerokosci 19,95 m, wysokosci 4,72 m, stuzaca do produkcji
szkla, ,szopa z dyléw tupanych w stupy pod gontem...”” przeznaczona na ma-
gazyn, dom mieszkalny dzierzawcy, trzy domy dla rzemies$lnikéw (jeden na
cztery, drugi na dwie rodziny i trzeci jednorodzinny przerobiony z browaru)
spichlerz, wozownia oraz stodotaie. Dokladniejsze od opisu huty janowskiej
sg opisy zabudowan nalezacych do huty parskiej sporzadzone przez réznych
oficjalistow ordynackich w latach 1817, 1831, 1835, 1837 oraz z 1848 17. Nie
réznig sie one wiele miedzy sobg bo w budynkach nie bylo zasadniczych
zmian. Stale wymieniane byly nastepujgce budowle: ,Huta z dyléw ‘tupa-
nych w stupy zbudowana, gontami pokryta.. z kominami nad dach wy-
prowadzonemu.. Wrét do wjazdu na biegunach dwoje i drzwi pojedynczych
do wchodu dwoje na biegunach .. Przy tej hucie jest na okoto szes¢ komo-
rek z podtogami na sklad szkla i popiotdéw, do ktorych wchody ze $rodka
huty” 18 ,Tafelnia z drzewa rznietego w stupy, gontami pokryta”, ,Maga-
zyn z drzewa ciosanego w wegly gontami pokryty” 19 Budynek huty byt
dtugi na 32,75 m, szeroki 16,08 m i wysoki na 4,17 m, a tafelnia, w ktorej
miescit sie piec do prostowania tafli okiennych, miata dtugosci 11,91 m, sze-
rokosci 9,56 m i wysokosci 359 m 2. Na budynki mieszkalne sktadaty sie:
dom dzierzawcy i domy przeznaczone dla majstréow i statych robotnikéw.
Domoéw dla pracownikow huty w 1831 roku byto dwa, jeden przerobiony ze
starego browaru, a drugi ze starej tafelni2, a w roku 1835 — trzy2
Wszystkie domy dla czeladzi byly mocno zniszczone i grozity zawaleniem,
i w zwigzku z tym postanowiono je rozebra¢ w 1837 roku. W miejsce roze-
branych nie zbudowano nowych i w wykazie z 1848 roku figuruje tylko je-
den ,dom czeladzi” 23 Z zabudowan gospodarczych przy hucie znajdowaty

4 WAPL, AOZ, nr 9910, k. 3—8.
is Wykaz gruntéw wsi Par z 1836 r. WAPL, AOZ, 99 nr 1960, k. 1—4.

18 Klucz janowski. Stan budowli dworskich na dzien 1 lipca 1835. ,,Szklarnia”,
WAPL, AOZ, nr 16187, k. 69; Wymiary huty podane zostaty po przeliczeniu tokci
na metry.

17 WAPL, AOZ, nr 9912, k. 35—36, AOZ nr 16187, k 25, nr 9913 nie pag.

1B Opisanie ,Huty Parskiej ze wszelkiemi do niej nalezgcymi budowlami na
dzien 3 wrzednia 1837 na gruncie sporzadzone” WAPL, AOZ, nr. 9913 nie pagino-
wane.

19 Tamze.

D Stan i oszacowanie budowli do huty szklanej nalezacych z dnia 5111 1848
roku, WAPL, AOZ, nr 9913, nie pag.

21 ,Opisanie budowli przy hucie parskiej w jakowym sa stanie”, 8V 111831,
WAPL, AOZ, nr 9912, k. 35.

2 WAPL, AOZ, nr 16187, k. 25.

B WAPL, AOZ, 9913, ,Stan i oszacowanie budowli do huty szklanej naleza-
cych we wsi Parze” z 5 Ill 1848 r., nie pag.
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sie: stajnia, obora, 3 stodoty, szopa (wozownia) i piwnica, potrzebne do pro-
wadzonego przez dzierzawce gospodarstwa rolnego24. Wszystkie budynki
wchodzace w skitad obu hut zbudowane byty z drzewa i pokryte gontami lub
stoma, poniewaz materialy te byly najtansze i znajdowato sie ich pod dostat-
kiem w Ordynacji. Podstawowe budowle produkcyjne przetrwaty bez zmian
az do likwidacji hut, ktérych nie rozbudowywano, bo produkcja szkta nie
wzrastata. Budynki reperowali dzierzawcy, tylko doraznie, by nie zawality
sie ze starosci, a na reperacje otrzymywali materiat z Ordynac;ji.

Urzadzenia wewnetrzne hut ordynackich tak w Janowie, jak i w Parze
byty przypuszczalnie podobne, gdyz huty produkowaty te same artykuty,
a to butelki na piwo, flaszki na wodke i szyby okienne. Takie przypuszczenia
sg tym bardziej prawdopodobne, gdyz przy uruchamianiu huty janowskiej
w 1811 roku powotywano sie w instrukcji sporzgdzonej dla pisarza, na wy-
korzystanie dtugoletnich doswiadczen p. Wasilewskiego prowadzacego hute
parska 25 Podstawe urzadzen stanowily dwa piece do topienia masy szklanej
w hucie janowskiej i jeden w parskiej. Wiadomosci o urzadzeniach we-
wnetrznych huty janowskiej sa bardzo skape. W instrukcji dla Zalewskiego,
pisarza huty, zamieszczono tylko uwage, ze: ,Zamiarem huty janowskiej
(jest) robi¢ na dwa piece, ktére maja w ciagu roku pali¢ sie tygodni 46,
odtraciwszy tygodni 6 na wygasy” 26, bez podania, jakie piece pomocnicze
takze powinny by¢ uruchomione. Réwniez w 1835 roku przy sporzadzaniu
opisu budynkéw nalezacych do huty wymienione zostaly tylko cztery piece
murowane Z7 bez okreslenia ich przeznaczenia. Pelniejsze dane co do liczby
i przeznaczenia poszczegolnych piecow zachowaly sie w opisach i inwenta-
rzach huty parskiej. W notatce z 1817 roku, sporzadzonej w zwigzku z wy-
dzierzawieniem huty nowemu kontrahentowi, Lejbie Szperowi, podano, ze
.piece popsute na nowo stawial trzeba, piece dwa a szafy do hartowania
dobre, podobniez piecyk do wypalania donic dobry. Piecow cztery do susze-
nia szyb dwa dobre dwa reperacje wymagajace” 2. Przy opisie urzadzen we-
wnetrznych huty w Parze z 1843 roku oficjalista ordynacki zanotowat, ,Ma-
nufaktura tutejsza urzadzona jest na siedem piecow do fabrykacji szkta po-
trzebnych i cztery tak zwane drutaki” 2. Z tych siedmiu piecow ,dwa postu-
guja do wyrabiania massy na szklo, dwa do hartowania, dwa do wypalania
donic i gliny na donice, a jeden do prostowania tafli” 3=

Ostatni inwentarz z 1848 roku zawiera wyliczenie nastepujacych piecow:
»4 piece murowane do suszenia drzewa razem z kominami nad dach wypro-
wadzonemu 2 piece do wypalania donic z kamienia na gline zmurowane.
1 Piec do robienia szkta z kamienia... piec do prostowania tafli...” 3L wyste-
pujace roznice w ilosci piecow spowodowane byty prawdopodobnie tym, ze

24 Tamze. .

5 Instrukcja w sprawie prowadzenia huty janowskiej z 1811 roku. WAPL,
AOZ, nr 1656, k. 166.

% Tamze.

2l WAPL, AOZ, nr 16187, k. 69.

B WAPL, AOZ, nr 9912, k. 36. Szyty — nazwa drzewa szczapowego przezna-
czonego do opalania piecow szklanych.

2 ,,Akt wyprowadzenia intraty... z huty szklanej w Parze.. w roku 1843 na
gruncie spisany”, WAPL, AOZ, 9912, k. 145.

P Tamze.

3l ,Stan i oszacowanie budowli do huty szklanej nalezacych we wsi Parze
z dnia 5 marca 1848 roku” WAPL, AOZ, nr 9913, nie pag.
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piece stuzace do wyrabiania szkia byly nietrwate i czesto je budowano od
nowa. Oprécz piecow do wyposazenia huty wliczano takze trwalsze narzedzia
z zelaza T duze naczynia drewniane. W hucie parskiej z narzedzi zelaznych
znajdowaty sie: widly do wysuwania donic, widly do prostowania szyb, bla-
chy do piecéw aszaféw, rozny, roézne sztabki, pazury do wstawiania donic,
tyzka zelazna do mieszania masy szklanej, topatka do mieszania potazu,
oskardy do ciosania kamieni, jankielnie, stahelnie i inne, a z drewnianych
6 koryt na surowiec, koryto na wode, wanienka oraz potkorczyk do mierze-
nia piasku, popiotu i wapna 32

Podstawowym urzadzeniem huty byly dwa piece przygotowujgce mase
do wyrobu szkia, zwane piecami gldwnymi. Piece te pracowaty na zmiang,
gdy jeden byt czynny, to drugi w tym czasie budowano od nowa. Do odpre-
zania butelek stuzyty piece zwane aszafami, a do prostowania szyb okien-
nych — piec taflowy. Drutaki przeznaczone byly do suszenia drzewa szcza-
powego nazywanego czasem szytami do ogrzewania innych piecow.

Z zamieszczonych opisow huty szklanej trudno wywnioskowaé, jak byty
rozmieszczane poszczegllne piece, z wyjatkiem taflowego mieszczacego sie
w oddzielnym budynku zwanym tafelnig. Niawiadomo takze, jak zostata
technicznie rozwigzana ich budowa i czy dzierzawca wykorzystywat ostatnie
zdobycze techniczne budownictwa szklarskiego w Rosji i innych krajach
europejskich. Osiggnieciem technicznym w hutnictwie szklanym w pierwszej
potowie XIX wieku bylo zastosowanie rusztowych piecow do przetapiania
zestawu szklanego, oddzielnych piecéw do hartowania i prostowania tafli
okiennych, oraz wprowadzenie piecéw drutowych do suszenia drzewa3
llo$¢ piecow w hucie parskiej dowodzi, ze osiggniecia hutnictwa europej-
skiego byty znane dzierzawcy i ze stosowat on ulepszenia w eksploatacji
piecéw, przeznaczajac kazdy do innego celu. ,Trudno jednak okresli¢, jaka
forme miaty piece gtdwne do przygotowywania masy szklanej, czy ulepszong
okragla, gdzie réwnomierniej ogrzewane byty donice, czy owalng. Huta par-
ska miata piec gtéwny urzadzony na sze$¢ donic, co wskazuje raczej na to,
ze posiadat on ksztatt owalny, przestarzaty34 Brak tez danych, by okreslic,
czy piece gtowne byly rusztowe, czy bezrusztowe, chociaz wiadomo, ze przy
nich znajdowaly sie kominy, stuzace do odprowadzania spalin 3 tak jak przy
piecach rusztowych w hutach europejskich. Natomiast w hucie janowskiej,
w ktérej wedtlug inwentarza z 1835 roku znajdowato sie tylko cztery piece,
postep techniczny musiat by¢é znacznie stabszy. Jeden piec prawdopodobnie
w tej hucie stuzyt do kilku czynnosci, tak jak to praktykowano w XVIII
wieku, gdy przy piecach gtdwnych suszono drzewo opatowe i odprezano wy-
roby szklane po wyrobieniu masy z donic. Jak przedstawialo sie uboczne
uzytkowanie pieca gtdwnego, trudno powiedzie¢, bo wyliczanie w 1811 roku
oddzielnie kid6d do wysuszenia ,szyt”, czyli wiasciwego drzewa opatowego
moze $wiadczy¢ o tym, iz byty oddzielne piece do suszenia opatu 36.

Materiatem uzywanym w hutach do budowy piecéw szklarskich byt prze-

2 AOZ nr 9912, k. 36.

B Z. Kamienska, Z dziejow techniki szklarskiej w Polsce w XV III i pierwszej
potowie X IX wieku, ,Kwartalnik Historii Kultury Materialnej”, Warszawa 1955, nr
4, s. 716 i nn.

3t WAPL, AOZ, nr 9912, k. 144—147.

3 Inwentarze huty szklanej z 1837 i 1848, WAPL, AOZ, nr 9913 nie pag.

¥ WAPL, AOZ, nr 1658, k. 166—168.
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waznie kamien naturalny, wapien i cegta z ordynackich cegielni37. Mate-
riat ten okazal sie jednak nienajlepszym, piece byly bardzo nietrwale,
a okres ich zdolnosci produkcyjnej wynosit okoto trzech miesiecy. W poréw-
naniu z szklarskimi piecami rosyjskimi, ktére mogly bez remontu produko-
wac okoto pieciu lat3g 'wytrzymatos¢ techniczna piecéw w hutach ordynac-
kich byla niezmiernie niska. Kroétki czas zdolnosci produkcyjnej zmuszat do
czestej budowy nowych piecow, co byto staba strong hut ordynackich. Dla
zapewnienia statej produkcji w hucie janowskiej, majacej dwa piece do to-
pienia masy szklanej, przewidywano budowe 10 piecow rocznie® w latach
1811—1813. Czy w nastepnych latach dzierzawca potrafit przedtuzy¢ zdolnosé
produkcyjna pieca szklarskiego w Janowie, trudno powiedzie¢, ale mozna
przypuszcza¢, ze nie potrafit tego dokonaé, bo nawet w lepiej urzadzonej
technicznie hucie parskiej w latach czterdziestych XI1X wieku na jeden piec
gtbwny potrzeba byto budowac cztery piece roczniedd. Wynika stad, ze po-
step techniczny w ordynackim hutnictwie szklanym byt bardzo nikty, bo
w Janowie w 1811 roku, dla ciagtej produkcji w jednym piecu, planowano
budowe pieciu, a przeszto trzydziesci lat pézniej w Parze — czterech piecow
rocznie. Na brak zainteresowania dzierzawcow ulepszeniami technicznymi
wptynat niewatpliwie niski koszt budowy piecow szklarskich.

Koszt wystawienia jednego pieca byt niewielki, gdyz w 1811 roku w hu-
cie janowskiej za przygotowanie materiatu i za jego budowe ptacono: ka-

mieniarzowi za wytamanie i obrobienie ,kamieni biatych” (wapiennych)
15 zip ,kamieni czerwonych” (krzemienia) 7 zip, a ,od kazdego postawienia
pieca.. majstrowi 18 zip.. i pomoc wszelka..” 4. ,Pomoc wszelka” to bez-

ptatna robocizna panszczyzniana ciggta i piesza uzywana do prac pomocni-
czych w hucie. Materiatu nie liczono, bo ten pochodzit z kamieniotoméw or-
dynackich i nie potrzeba go byto kupowac.

Na wyzszym poziomie ksztattowaty sie koszty budowy pieca gtownego,
w Parze, bo dzierzawca musiat kupowac¢ i wilasnym kosztem sprowadza¢ ma-
terialy budowlane. Za wytamanie kamienia bialego w Goérnikach, wsi ordy-
nackiej, za jeden piec kamieniarz pobierat 18 zip gotéwka, pét garnca wodki
i pot kopy szkla, co razem dawato 20 zlp. Zwiezienie tych kamieni koszto-
wato 19,15 zip. Kamien na tawy pod donice sprowadzany z wsi Porybce spod
Krasnegostawu kosztowat 18 zip 10 gr, a jego transport 33 zip 10 gr. Za
zwiezienie gliny ptacono 1 zip 10 gr. Majster pobierat od wystawienia pieca
21 zip, a pomocnicy przydzielani mu otrzymywali 20 gr. dziennie a za calag
pomoc 6 zip. Dochodzity jeszcze wydatki w sumie 3 zt za wysuszenie i roz-
ruch pieca oraz 1 zt 15 gr za wywiezienie gruzu. Peilny wiec koszt budowy
pieca wraz z surowcem i robocizng wynosit w 1843 roku w Parze 126 zip
5 gr42 Od 1811 roku koszty wzrosty znacznie, lecz nie tyle w zwigzku z pod-
wyzka ptac majstréw czy kamieniarzy, czy murarzy, ale przez optate trans-
portu i ,wszelkiej pomocy” wykonywanej darmo dawniej przez chiopow
panszczyznianych w Janowie.

37 Tamze.

3B Z. Kamienska, Z dziejéw techniki... op. cit,, s. 716.

P Pismo adm. do Kuczkowskiego — ekonoma w Janowie w sprawie przygotowa-
nia surowcéw dla huty z 2V 111811 r. WAPL, AOZ, nr 1656, k. 166.

0 WAPL, AOZ, nr 9912, k. 148.

8 WAPL, AOZ, nr 1656, k. 166— 168.

L AOZ, nr 9912, k. 148v.
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Jak kosztowna byta budowa lub remont innych piecéw pomocniczych, me
da sie ustali¢ z powodu bardzo fragmentarycznych materiatéw. Nowy piec taflo-
wy zostat wybudowany w hucie parskiej przez dzierzawce Pinkasa Szenera
w 1834 roku, na co otrzymat ze ,skarbu” ordynackiego material budowlany
i site panszczyzniang w ilosci 108 V2 dni ciggtych i 41 pieszych43d Budowa
tego pieca kierowat majster tafelnik Debel z miejscowej huty szklanej4
Nowo wzniesiony piec okazat sie dosy¢ trwaty i do konca istnienia huty
prawdopodobnie go nie remontowano, gdyz nie ma na ten temat zadnych
wzmianek. Nie by} to tez pierwszy piec taftowy, o czym moze Swiadczyé
budynek tafelni wchodzacy w sktad zabudowan huty od poczatku XIX wie-
ku, przebudowany nastepnie na mieszkania dla czeladzif8po wybudowaniu
nowej tafelni.

Tak w hucie janowskiej, jak i w hucie parskiej pod jednym dachem
taczono produkcje szkia biatego okiennego i szkia zielonego butelkowego,
a w razie potrzeby wyrabiano takze inne drobne wyroby szklane. Podziat
produkcji na szkio okienne i butelkowe w Parze przedstawiat sie w ten
spos6b, ze w czterech donicach topiono mase szklang na butelki, a w dwéch
na biate szklo okienne. Nie byt to jednak podziat staty, bo w razie wiekszego
zapotrzebowania na butelki wszyscy majstrowie zatrudniani byli przy ich
wyrobie Ze.

Do wyrobu szkla uzywano przewaznie surowcéw pochodzenia miejscowe-
go, jak: piasek, wapno i popiot przerabiany w miare potrzeby przez samego
dzierzawce na potaz uzywany do wyrobu tafli okiennych. Niektére surowce
dzierzawca otrzymywat bezptatnie od zarzgdu Ordynacji czy tez pobierat od
chtopéw panszczyznianych, jak np. popiét. Chiopi klucza tomaszowskiego za
korzystanie z laséw ordynackich obowigzani byli zbiera¢ i dostarcza¢ popi6t
do huty w Parze, za co dzierzawca ptacit im po 16 gr za korzec. Huta w Ja-
nowie otrzymywata natomiast popiét w ilosci 1500 korcy rocznie bezptatnie
od zarzadu Ordynacji4/7. Po wprowadzeniu w miejsce obowigzkowych do-
staw popiotu przez chlopéw, optaty ugajnego dzierzawcy otrzymali pozwo-
lenie wypalania popiotu na uzytek huty w lasach ordynackich za optatg
40 zt rocznied8 Mogli tez kupowacé popiot u chiopdéw, lecz musieli ptaci¢ za
niego cene rynkowa, ktéra wynosita 1 zt 2 gr za korzec w latach czterdzie-
stych XIX wieku 49 Wapno obowigzani byli dzierzawcy nabywaé¢ w wapniar-
kach ordynackich. Wiecej klopotu sprawialo zaopatrzenie hut w glinke
ogniotrwata potrzebng do wyrabiania donic stuzacych do topienia masy
szklanej, gdyz brak jej bylo na terenie Ordynacji. Glinke ogniotrwatg spro-
wadzano do huty janowskiej z miejscowosci Oleszki koto Brodow w ilosci
60 korcy rocznie, z Rawy Ruskiej 10 korcy i Dziewiecierza 10 korcy 50 Ko-

B Pismo rzadcy klucza tomaszowskiego Chrzastowskiego z 2111 1844, WAPL,
AOZ, nr 9908, k, 14—15.

4 Umowa o wybudowanie kuzni i pieca taftowego w Parze z dnia 10 Il 1834,
WAPL, AOZ, nr 9908, k. 9.

% WAPL, AOZ, nr 9912, k. 35—36.

8 WAPL, AOZ, nr 9912, k. 46—48.

47 WAPL, AOZ, nr 9910, k. 9—14; Kontrakt i wydzierzawienie huty szklanej
w Janowie na lata 1832— 1835; oraz AOZ, 9912 k. 147v.

8 Kontrakt dzierzawny z dnia 11X1844, punkt 3, WAPL, AOZ, nr 9913
nie pag.

H WAPL, AOZ, 9912, k. 147v.

3 AOZ, nr 1656, k. 166.
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rzec glinki z transportem z Oleszek kosztowat 30 zk, a z Rawy Ruskiej
i Dziewiecierza po 20 z1#8l, w sumie za sama glinke huta janowska musiata
ptaci¢ 2200 zt rocznie. Prawdopodobnie z tych samych miejscowosci pobiera-
no takze glinke do huty w Parze w pierwszych latach XI1X wieku. Zmiana
nastgpita w czasach Krolestwa Kongresowego, gdy na glinke natozono clo,
przez co wzrosty niepomiernie koszty jej sprowadzania z zagranicy® Tym
tez nalezy ttumaczy¢ zmiane zrédet zaopatrzenia i sprowadzanie do huty par-
skiej w latach czterdziestych X1X wieku glinki ogniotrwatej ze Smogorzowic
w wojewoOdztwie sandomierskim, znacznie dalej potozonych niz Rawa Ruska.
Koszty sprowadzenia glinki byty znaczne i wynosity rocznie 1055 zt, poniewaz
drogi byt transport konny. Korzec glinki w Smogorzowicach kosztowat tylko,
8 zt a na miejscu w Parze po doliczeniu kosztéw transportu — 35 zt 15 gr 53
Roéwniez inne surowce do wyrobu szkia nabywali kontrahenci hut na wiasny
rachunek, z wyjatkiem drzewa opatowego, ktérego dostarczata Ordynacja.

Drzewo opatowe otrzymywali dzierzawcy od zarzadu Ordynacji do
1837 roku bezptatnie na mocy kontraktow dzierzawnych. Przecietnie Or-
dynacja przydzielata hucie janowskiej 800 sgzni kubicznych oraz 800 klocow
sosnowych, a hucie parskiej 400 sagow i 200 kiod roczniexd W razie wiek-
szego zapotrzebowania na drzewo kontrahent mogt go zakupywaé¢ w lasach
ordynackich po znizonej cenie — 10 gr za fure5b Po roku 1837 drzewo
do opalania huty w Parze kupowat dzierzawca od zarzadu Ordynacji ptacac
za sag kubiczny 4 zt 20 gr, a za fure zbieraniny (suszu) 1 zt 50 Drzewo prze-
znaczone dla hut wyznaczali w lesie ordynackim le$nicy, a dzierzawcy wias-
nym kosztem musieli go wyrgbac i zwiez¢ na miejsce przeznaczenia.

Huty zuzywaly rocznie stosunkowo duze ilosci surowca miejscowego,
szczegblnie drzewa opatowego. Dla zapewnienia rocznej produkcji w hucie
janowskiej w 1811 roku zarzad Ordynacji polecit przygotowa¢ ekonomowi
Kuczkowskiemu: ,szytéw czyli stosow tupanych 2000 (..), traméw do wysu-
szenia szytow czyli ktéd (...) fur 2500 (...), popiotéw lassowych (..) korcy 1400,
zborniaku popiotu korcy 600, gliny korcy 80 (..), kamienia biatego na 10 pie-
cOw i czerwonego na tylez (..) stomy do szkia okladéw kép 150..” 57. Innych
surowcow, jak piasek czy wapno pobierane z miejscowej wapniarki nie wy-
mieniano, zalecajgc tylko, by krzemienia nie uzywano do czego innego tylko
do huty janowskiej 58 Do wyprodukowania ,500 tafel okiennych” przezna-
czonych dla patacu ordynatéw Zamoyskich w Klemensowie weditug oblicze-

51 Tamze.

2 Na podobne trudnosci napotykata réwniez fabryka porcelany w Tomaszowie
Lubelskim, lezgca takze w dobrach Ordynacji. Jej wiasciciele Mazerowie zabiegali
o zniesienie cta na glinke porcelanowa, ktérej ztoza pozostaty za granicami Ksie-
stwa Warszawskiego i Kroélestwa Kongresowego. Polecono im szukaé glinki w oko-
licach Bodzentyna. H. topacinski, Fabryki ceramiczne w Tomaszowie i Lubarto-
wie dzi$ nie istniejgce. ,Sprawozdania z komisji do badania historii sztuki”, t. VIII,
z. I—I11, Krakoéw, 1907, s. CXXXIX i nn.

2 WAPL, AOZ, nr 9912, k. 149—152.

5% Kontrakty na wydzierzawienie huty w Parze za lata 1834—37 i 1840 i inne,
WAPL, AOZ, nr 9912, k. 48—51, 79—82; oraz Kontrakt na wydzierzawienie huty
w Janowie na lata 1832—35, WAPL, AOZ, nr 9910, k. 9—14.

% Kontrakt dzierzawny za lata 1837—40, WAPL, AOZ, nr 9912, k. 79—82

% WAPL, AOZ, nr 9912, k. 153—154.

5 WAPL, AOZ, nr 1656, k. 166.

B Tamze.
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nia majstra tafelnika, Franca Meyzera, potrzeba byto: potasu 62 kamienie,
4 beczki soli, 200 szytéw, 56 fur drzewa i kamieni — na dwa piece . Przy
obliczaniu kosztéw uwzgledniona zostata tylko cena soli — 17 zt 23 gr za
jedna beczke, natomiast przy drzewie i kamieniach podano tylko koszty ro-
bocizny nie liczac surowca, ktéry znajdowal sie w miejscu6d W nastepnych
latach zuzycie surowcow w hucie janowskiej mozna okresli¢ tylko na pod-
stawie bezptatnych dostaw z Ordynacji drzewa i popiotu. Nie wiadomo jed-
nakze, czy surowce te zostaty catkowicie wykorzystane do produkcji, czy tez
wyzsze przydzialy drzewa nie byly spowodowane wiekszym zapotrzebowa-
niem na opal, ze wzgledu na gorzej technicznie rozwiazang budowe piecow.

Doktadne zestawienie ilosci zuzywanych rocznie surowcow zostaly sporza-
dzone przez urzednikow Ordynacji dla huty w Parze w 1843 roku celem
ustalenia dochodéw dzierzawcy i obliczenia na tej podstawie czynszu dzier-
zawnego. Do wyrobu szkia zielonego butelkowego uzywano piasku, popiotu,
potazu i wapna gaszonego, a przy wyrobie szkia okiennego potazu biatego,
piasku ptukanego biatlego, wapna gaszonego oraz dodatkéw takich, jak: sol
rumowat6l, lazur, arszenik i brustein®@ Pelne =zestawienie surowcéw na
przygotowanie jednej donicy zestawu i do catorocznej produkcji szkla okiennego
przedstawiato sie nastepujgco63*

llo$¢ surowcow

Nazwa surowca . .
zuzywanych na 1 donice

Zuzycie roczne

Potaz biaty 50 funtéw 10 400 funtéw
Wapno gaszone 12 funtéw 2456 funtow
Piasek biaty 80 funtow 16 440 funtéw
S6l rumowa 6 funtow 1248 funtéw
Lazur 8 tutéw 32 funty

Brunstein 5 tutow 32 V* funta
Arszenik 2 tuty 13 funtow

Na szkio zielone butelkowe wychodzito &:

1lo$¢ surowcow

Nazwa surowca zuzywanych na 1 donice Zuzycie roczne
Popio6t 1Vs korca 2000 funtow
Potaz 5 funtéw 5200 funtéw
Wapno gaszone 2 funty 1560 korcy

M Pismo do ekonoma Kuczkowskiego z 20 wrze$nia 1812, WAPL, AOZ, nr 1657,
Vol. N, k. 200.

@ Tamze.

8. S6l rumowa — prawdopodobnie nazwa gwarowa soli glauberskiej (siarczanu
sody uzywanej do produkcji szkia).

& Brunstein — braunstein — nazwa handlowa nadtlenku magnezu uzywanego
jako $érodek odbarwiajacy przy wyrobie szkia. ,Encyklopedia Powszechna,
t. XXIV”, s. 648, Warszawa 1867.

& WAPL, AOZ, nr 9912, k. 147—148.

8 Tamze.
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Piasku nie podawano przy zuzyciu surowcéw na szkio zielone, bo znajdo-
wat sie w miejscu i nie potrzeba go byto kupowacé ani specjalnie przygoto-
wywaé jak do szkla bialego. Oprécz wymienionych surowcéw wychodzito
jeszcze w hucie 24 korce glinki ogniotrwatej na wyréb donic i 6 korcy tejze
glinki do budowy trzonu w piecu taflowym 6 Ceny jednostkowe poszczegdl-
nych surowcéw ksztattowaly sie nastepujgco: ptacono za korzec popiotu
1 zt 2 gr, kamien potazu (32 funty) 13 z} 10 gr, korzec wapna gaszonego
(128 funtéw) 1 zt 15 gr, korzec piasku ptukanego (512 funtéw) 1 zt 15 gr, za
funt soli rumowej 7 V2 grosza, funt lazuru 2 zt 26 gr, funt brunsteinu
2 zt 20 gr i za funt arszeniku 8 z+@8 Zuzycie surowca w hucie obliczone
zostalo na podstawie oSwiadczen trzech majstrow: Jakuba Denhoffa, Anto-
niego Kolmana i Tadeusza Majznera. Przy wyliczeniach przyjeto za podsta-
we, ze produkcja w hucie odbywa sie przez 208 dni w roku przy peinym ob-
cigzeniu pieca gtéwnego 678

Z wyliczonych surowcow huta mogta wyprodukowaé w ciggu roku 936
kop tafli okiennych i 6240 kép szkia zielonego, czyli 84 052 sztuk butelek
réznych wymiaréw8 Pelne koszta wyprodukowania tej ilosci szkla okien-
nego i butelkowego wynosity 23449 zt 13 gr 8 Po rozbiciu na poszczegélne
pozycje wydawano: na surowiec 8881 zt 6 gr, na gline i wyréb donic
1266 zt 10 gr. na zakup i przygotowanie opatu 3633 zt 10 gr. na wystawienie
czterech piecow do topienia szkta 504 zt 20 gr, na optate robotnikow
6879 zt 26 gr, na utrzymanie narzedzi, transport szkia do magazynu
w Zwierzyncu, zakup stomy do pakowania i inne drobne wydatki —
1167 zt 12 gr70 Wartos¢ wyprodukowanego szkita obliczona zostala na sume
27233 zt 21 gr71 Produkcja w hucie parskiej nie byta nigdy tak wysoka, bo
nie wykorzystywano w maksymalnym stopniu urzadzen technicznych i mocy
produkcyjnej zaktadu. Znajduje to potwierdzenie w obliczeniach z lat piec¢-
dziesigtych XIX wieku, w ktérych wykazywano, ze produkcja huty parskiej
Srednio wynosita: 60 000 butelek porterowych, 12 000 flaszek kwartowych na
likier i 6000 flaszek potkwartowych oraz 500 kép tafli okiennych. Wyrabiano
takze nieznaczne ilosci stoi, butli i szkiel aptecznych nie okreslanych iloscio-
wo, lecz og6lng suma wartosci 550 z+72 Réznica miedzy szacowaniem pro-
dukcji w 1843, a okresem pOzniejszym — 1860 byta znaczna, gdyz cata war-
tos¢ produkcji obliczona zostata na 20 750 z+73

Huta w Janowie byla wieksza od huty parskiej, gdyz miata dwa piece
glbwne do topienia masy szklanej, zuzywata znacznie wiecej glinki ognio-
trwatej czy drzewa opatowego, ale ile mogla wyprodukowac szkia rocznie,
nie da sie ustali¢ bezposrednio. Posrednio na podstawie dostaw ze strony
Ordynacji i optat dzierzawnych, mozna wnioskowaé, iz produkcja szkia
w Janowie byla wyzsza niz w Parze, np. w latach 1831, 1835 czynsz huty ja-
nowskiej wynosit 8000 zt plus bezptatna dostawa 2000 butelek 74 a z parskiej

Tamze.
Tamze.
Tamze, k. 142— 146.
Tamze, k. 153—154.
Tamze.
Tamze.
Tamze.
Wykaz ilosci produkcji w hucie szklanej w Parze 1860 roku, WAPL, AOZ,
nr 9911, k. 190.
B Tamze.
B WAPL, AOZ, nr 9910, k. 9—14.
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6000 z#75 przy czym do Janowa Ordynacja dawata 800 sazni kubicznych
drzewa, a do Paru 300 sazni i 200 fur suszu76 Zarzad Ordynacji nie okreslat,
ile ktéra huta ma wyrobi¢ szkla, tylko ile ma dostarczy¢ na potrzeby we-
wnetrzne dobr77.

Gotowe wyroby szklane w hutach ordynackich oprécz liczenia na kopy
przy obliczaniu zarobkéw majstrow, liczono takze na sztuki przy sprzedazy
szkta butelkowego. Na kope szkia zielonego wchodzito:

10 butelek kwartowych na arak,

14 butelek porterowych trzykwaterkowych,

12 flaszek kwartowych na likier,

18 flaszek potkwartowych na wodke,

a na kope tafli w zaleznosci formatu, od 2 do 60 sztuk szyb okiennych 78

Wszystkie sprawy zwigzane z prowadzeniem danej huty spoczywaty
w rekach przedsiebiorcy-dzierzawcy, ktory dbat o nalezyte utrzymanie
i konserwacje urzadzen produkcyjnych, remontowat budynki, starat sie o su-
rowce, a takze organizowat i kierowat przebiegiem procesu wyrobu szkia.
Od niego zalezal podziat zatrudnionej sity roboczej na poszczegdlne grupy,
przeznaczone do wykonywania réznych prac zwigzanych z przygotowaniem
surowca i wyrobem szkla. Przedsiebiorca byt rdéwnoczesnie bezposrednim
kierownikiem huty i najwyzej do pomocy uzywat jednego z robotnikéw —
zwykle szafarza, ktéry dogladat wyrobu szkla — nie posiadajgcego spe-
cjalnie wysokich kwalifikacji. Sama organizacja procesu produkcyjnego
w hutach ordynackich byla przestarzata, gdyz najwazniejszy koncowy etap
wyrobu szkia wykonywat indywidualnie kazdy majster jak w warsztacie
rzemieslniczym. Nie stosowano ulepszonych metod gospodarowania sitg ro-
boczg rozpowszechnionych w hutach szklanych na zachodzie Europy. Hutom
w Ordynacji brakowato tej racjonalnej organizacji pracy, jaka przedstawit
Karol Marks w Kapitale, postugujgc sie przykiadami z hutnictwa szklanego
w Anglii. Na temat koncowego etapu produkcji szkla Karol Marks pisat:
.przy kazdym otworze pieca pracuje grupa, ktéra w Anglii nazywa sie
,hole” (dziura), a sktada sie z jednego bottle .maker (wyrabiajgcego butelki),
jednego gatherer (zbieracza), jednego putter r¢ (nakiadacza) jednego whetter
off (szlifierza) i jednego taker in (odbieracza). Tych pieciu robotnikéw czast-
kowych stanowi tylez odrebnych organéw jednego i tego samego organizmu
pracy, ktory moze dziata¢ tylko jako jedno$¢, a wiec przy bezposredniej
kooperacji wszystkich pieciu” 79. Takiego podziatu pracy nie znano w hucie
szklanej ani w Parze, ani w Janowie. Podziat stosowany byt tylko przy pra-
cach wstepnych takich, jak przygotowanie opatu, przysposobienie surowca
i w koncowej fazie, przy odprezaniu, pakowaniu i przechowywaniu gotowych
wyrobow. Natomiast w trakcie wyrobu przy otwbrze pieca pracowat tylko je-
den majster, ktéry sam wykonywat koncowy etap produkcji. Majstrowie
w hucie janowskiej postugiwali sie jedynie chiopcami do odnoszenia gotowych
wyrobow, przeznaczonych do odprezania8. Wyrobione szkio zielone czy tez
tafle okienne przejmowat w swa opieke ,smelcarz”, ktéry zajmowat sie har-
towaniem butelek i odprezaniem oraz prostowaniem szyb okiennych w piecu

B WAPL, AOZ, nr 9912, k. 27—28.

7% Tamze, oraz WAPL, AOZ, nr 9910, k. 0—14.

7 WAPL, AOZ, nr 9912, k. 10—11.

B WAPL, AOZ, 9912, k. 146.

D Karol Marks, Kapitat t. I, Warszawa 1951, s. 374.
® WAPL, AOZ, nr 1656, k. 166— 168.
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taflowym. Do robdét pomocniczych takich, jak: opalanie piecéw szklarskich
w trakcie produkcji, suszenie drzewa i innych uzywani byli ,szulerze”. Go-
towe wyroby po odprezeniu, a szkto okienne po pocieciu, wyprostowaniu i za-
hartowaniu brat ,obwigzywacz”, pakowat w stome i skladat do magazynu.
Szkto z huty na miejsce przeznaczenia do giéwnego odbiorcy, jakim byta
»~piwnica porterowa” w Zwierzyncu odstawiat specjalny robotnik zwany sza-
farzem. On tez prawdopodobnie sprzedawat w miejscu w hucie drobnym od-
biorcom wyroby szklane 8L

Huty szklane byly bardzo pracochtonnymi zaktadami i do ich prowadze-
nia potrzeba byto duzo réznej sity roboczej, szczegélnie niewykwalifikowa-
nej. Rekrutacja sity roboczej niewykwalifikowanej nastreczata w ustroju
feudalnym powazne trudnosci i trudnosci te mogly by¢ rozwigzane tylko
przez wiasciciela ziemskiego, posiadajgcego do swojej dyspozycji chiopow
panszczyznianych. Celem zapewnienia statej robocizny do robét pomocni-
czych w hutach zarzad Ordynacji przypisywal poszczegélne wsie i ich mie-
szkaricow do tych zakladéw. Chtopi z przypisanych wsi oddawani byli do dy-
spozycji dzierzawcéw i obowigzkowo musieli w hutach szklanych odrabia¢
wszystkie swoje powinnosci panszczyzniane. Z poddanych Ordynacji rekru-
towali sie takze robotnicy stali o nizszych kwalifikacjach zawodowych,
zwani czeladzig gruntowa, jak szulerze, szafarze, obwigzywacze szkia, po-
mocnicy i inni. Ci robotnicy zwigzani z miejscem pracy nadziatem ziemi
obcigzonej powinnosciami panszczyznianymi obowigzani byli takze do od-
rabiania panszczyzny w hutach jak i dorywczo zatrudniani chiopi. Ostatnig
grupe stanowili majstrowie, posiadajacy najwyzsze kwalifikacje. Byli to
zwykle robotnicy wolnonajemni i pochodzili spoza Ordynacji, nie zwigzani
feudalnymi wiezami z miejscem zatrudnienia. Stanowili oni gorng warstwe
najlepiej ptatng wsrdd robotnikdw huty. Trudno jest jednak okresli¢, z ja-
kich warstw spotecznych sie wywodzili i jakiej byli narodowosci. Na podsta-
wie nazwisk majstrow zatrudnionych w hutach ordynackich, takich jak
Franc Meyzer majster z Janowa, Jakub Denhoff, Kolman, Majzner, majstro-
wie z Paru mozna by przypuszczaé, ze byli oni pochodzenia niemieckie-
go & Brak jednak wiadomosci, skad ci majstrowie przywedrowali do Ordy-
nacji, czy prosto z Niemiec, jak wielu réznych osadnikéw niemieckich spro-
wadzanych przez Ordynacje w XIX, czy tez przybyli z innych hut szklanych
w Polsce.

Stan zatrudnienia statej sity roboczej w poszczegélnych hutach nie byt
wysoki i utrzymywalt sie prawie ze na jednym poziomie, bo urzadzenia hut
nie ulegly zmianie od poczatku do korica ich istnienia. W hucie w Parze
pracowato szesciu majstrow, dwoéch szafarzy, jeden smelcarz, czterej szulerzy
i jeden wiagzacz szkla, razem 14 0s6b& Ilu robotnikéw statych wolnona-
jemnych i czeladzi gruntowej pracowato w Janowie oprécz chlopéw pan-
szczyznianych, nie da sie okresli¢, gdyz nie podawano liczby zatrudnionych,
ale wymieniano tylko majstrow hutnikéw, szulerzy, ,podgrzywaczy”, smel-
carza i pomocnikéw. Wysoko$¢ zatrudnienia niewykwalifikowanej sity robo-
czej da sie ustali¢ tylko w przyblizeniu, jedynie na podstawie zestawien ro-
bocizny panszczyznianej uzywanej stale w hutach. W hucie parskiej pan-
szczyzne ciaglg odrabiato 44 gospodarzy z czterech wsi: Paru, tosinca, Wolki
tosinieckiej i Kunek w ilosci 2314 dni rocznie. Komornicy, zagrodnicy

» WAPL, AOZ, nr 9912, k. 148—150.
& Tamze, k. 146.
8 Tamze, k. 149.

149



i chatlupnicy z tychze wsi odrabiali tacznie 1584 dnie piesze w roku8i
Oprocz statej panszczyzny bezptatnej dzierzawca huty parskiej moégt naby-
waé¢ od skarbu ordynackiego 500 dni ciagltych za optatg 1 zt od dnia&.
Huta w Janowie otrzymata do swej dyspozycji calg wie$ tazek, z ktorej
chtopi w ramach powinnosci parnszczyznianych odrabiali 1066 dni ciggtych
i 1742 dni pieszych rocznie8. Dodatkowo hucie janowskiej Ordynacja przy-
dzielala jeszcze panszczyzne ciagla w ilosci 1000 dni rocznie z innych wsi,
lecz za optatg 1 zt za dzien wnoszona do kasy ordynackiej po wykorzystaniu
przydzielonej robocizny8/. Chiopéw panszczyznianych przypisanych do hut
uzywali dzierzawcy do wyrebu drzewa w lasach, jego zwdzki, transportu
surowcow i gotowych wyrobéw do magazynu w Zwierzyncu. Chiopi obowig-
zani byli réwniez do zbierania i dostarczania na potrzeby huty parskiej po-
piolu z klucza tomaszowskiego. Panszczyzne wykorzystywano takze przy
budowie nowych obiektow, do przeprowadzenia drobniejszych remontéw nie
wymagajacych kwalifikacji, a takze jako pomoc przy budowie piecow szklar-
skich 8 Chtopi panszczyzniani oprocz prac wykonywanych w hutach obo-
wigzani byli do wszystkich robot polowych zwigzanych z prowadzeniem go-
spodarstw rolnych przez dzierzawcow.

Miejsce chlopdéw panszczyznianych po 1837 roku w pracach pomocniczych
przy hucie parskiej zajeli komornicy, chatupnicy, zagrodnicy, zatrudniani
jako najemnicy za dniéwkowa optata. Podaz sity roboczej niewykwalifi-
kowanej z wolnego najmu okazata sie jednak niewystarczajgca i dzierzawca
huty po dhuzszych staraniach uzyskat w 1840 roku od Ordynacji zezwolenie
nabywania nie okupionej panszczyzny nie wykorzystanej w gospodarce fol-
warcznej w catej Ordynacji, ptacac za nig z goéry do kasy generalnej wedtug
praktykowanych cen®. Chtop ordynacki niechetnie pracowat w hutach, bo
przy rozpowszechnionym w Ordynacji zwyczaju sprzedawania zbednej pan-
szczyzny nieraz byt zmuszony odrabia¢ swoje powinnosci w miejscach da-
leko potozonych od wsi, co pociggato za sobg duzg strate czasu i zniszczenie
sprzezaju na nadprogramowe dojazdy. Tak chiopi parnszczyzniani jak i wy-
robnicy nie byli staltymi robotnikami, lecz zatrudniano ich w hutach tylko
W razie potrzeby.

Diugos¢ dnia roboczego nie byla okreslona i na pewno diuzszy dzien
pracy istniat latem, a krétszy zima, na co wskazuje brak pozycji na oswiet-
lenie w wydatkach hut. Miedzy dzierzawcami a zatrudnionymi robotnikami
prawdopodobnie nie bylo zatargu co do dlugosci dnia pracy, bo za wy-
konang prace w wiekszosci optacani byli akordowo9 Podstawg obliczenia
zarobkoéw optacanych akordowo bylo wykonanie okreslonej pracy w catosci.
Przed oczynszowaniem chiopi zatrudnieni przy hutach po odrobieniu pan-
szczyzny otrzymywali za wypalenie korca popiotu z suszu przez siebie zbie-
ranego w lesie — 1 zt 2 gr, a od wyrabania ,szyta” drzewa — 1 zt 10 gr.

8 Wykaz panszczyzny nalezacej do huty w Parze w latach 1831—32, WAPL,
AOZ, nr 9912, k. 37.

&% Notka w sprawie przydzielenia hucie w Parze dodatkowej panszczyzny
ciggtej z dnia 6 czerwca 1826, WAPL, AOZ, nr 9212, k. 13.

8 Wykaz dochodéw huty w Janowie w 2511 1835, WAPL, AOZ, nr 9910, Kk 23.

8 Kontrakt dzierzawny z lat 1832—35, WAPL, AOZ, nr 9910, k. 10—14.

8 WAPL, AOZ, nr 9908, k. 9.

8 WAPL, AOZ, nr 9912, k. 110—111; Umowa o Sprzedaz panszczyzny Pinka-
sowi Szenerowi dzierzawcy huty szklanej z 201V 1840.

8 WAPL, AOZ, nr 9912, k. 144—153.
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Za inne roboty poza panszczyzniang optacani byli wedlug norm przyjetych
w Ordynacji — 15 gr za dzien pieszy, 1 zt za dzien ciggty 9L Chtop, robotnik
zatrudniony z wolnego najmu od 1837 roku przy $cinaniu drzewa, pobierat
za wyragbanie jednego sgznia kubicznego 1 zt 20 gr. Za zwiezienie saznia
drzewa ptaca wynosita 2 zt, a od przywiezienia fury klocéw 1 zt. Garncarz
wyrabiajagcy donice do przetapiania masy szklanej, od 1 sztuki otrzymy-
wat — 1 zt 10 gr. Stali pracownicy hut ordynackich pobierali nastepujace
ptace akordowe tygodniowo 92

Rok 1812 Rok 1843

Zawod Jednostka obliczeniowa

zt gr zt gr
Majster tafelnik kopa tabli 1 1 6
Majster od szkta zielonego kopa butelek — 15 — 15
Smelcarz tygodniowo 5 — 6 20
Szuierz tygodniowo 4 — 4 —
Pogrzywacz tygodniowo 3 — — —
Szafarz pierwszy tygodniowo — — 6 —
Szafarz drugi tygodniowo — — 3 —
Wigzacz szkia tygodniowo 5

Wahania ptac byly nieznaczne i podwyzki, na pewno nie bez walki, uzy-
skali tylko robotnicy wyzej wykwalifikowani, majster tafelnik — 6 gr od
kopy tafli i smelcarz — 1 zt 20 tygodniowo. Nie da sie poréwnaé¢ ptac wig-
zacza i szafarza wozacego szkito, bo takich nie wymieniano w 1812 roku.
Pogrzywacz za$ to prawdopodobnie pézniejszy szafarz, uzywany do pomocy
i dogladu produkcji szkla w Parze. Place robotnikéw wzrosty znacznie do-
piero w latach piec¢dziesigtych w zwigzku z ogdlng drozyzna. Wiecej niz po-
przednio zarabiali robotnicy niewykwalifikowani, ale nie ma danych, ile
ptacit im w tym czasie dzierzawca za poszczegblne roboty. Ogolnie dzierzaw-
ca stwierdzat w listach kierowanych do zarzadu Ordynacji z prosbami
o0 podwyzszenie cen szkia, ze robocizna podrozata trzykrotnie z powodu epi-
demii cholery w latach 1855—1858 Q3

Wysokos$¢ zarobkéw majstrow hutnikow wyrabiajgcych szkilo zalezna byta
od wydajnosci ich pracy dziennej. W 1843 roku obliczono, iz ,,majster majacy
do roboty swa donice i swdj warsztat robigcy szklo zielone wyrobi¢ moze
na dzien kop 7 jak dobre szklo, a jak gorsze mniej, to jest 6 a czasami pie¢,
w przecieciu przyjmuje sie kép 6. Robigcy tafle wyrobi¢ moze kép 57 %A
Po wzieciu pod uwage zniszczen przy hartowaniu, rznieciu i prostowaniu

tafli przyjeto za S$redni wyréb szkia okiennego dzienne — 4 V2 kopy$Ss
Przy takiej wydajnosci pracy majster tafelnik moégt zarobi¢ dziennie —
5 zt 12 gr, a tygodniowo — 32 zt 12 gr, zas majster od szkla zielonego 3 zt

dziennie i 18 zt tygodniowo% W porownaniu z tygodniowymi zarobkami

WAPL, AOZ, nr 1656, k. 166—168; i nr 1657, k. 105.
WAPL, AOZ, nr 9212, k.'148—152 i nr 1657, k. 105.
WAPL, AOZ, nr 9911, k. 87—88.

WAPL, AOZ, nr 9912, k. 146— 147.

Tamze.

Patrz tabela, s. 21.
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innych robotnikéw majstrowie zarabiali bardzo duzo i stanowili specjalnie
uprzywilejowang grupe pod wzgledem ptac.

Zarobki robocze w hutach nie zawsze wyptacane byly, szczegdlnie chio-
pom, w gotéwce — lecz kwitami, bo na tym mozna byto dodatkowo jeszcze
co$ urwaé¢ z placy roboczej. Zarzad Ordynacji w czasie prowadzenia huty
w Janowie postanowit nie ptaci¢ chlopom za prace pieniedzmi, lecz produk-
tami rolnymi, uzasadniajgc to tym, ze chiopi pienigdze przepijajg. W spra-
wie optacania robocizny artykutami zywnosciowymi zostalo wydane spe-
cjalne rozporzadzenie nastepujacej tresci: ,przeto postanowione zostato, aby
robotnikom wioscianom przy hucie szklanej czy rabiacym saznie lub woza-
cym kloce albo inne tamze postugi sprawujacym sptacone byto zbozem (...)
JW Zalewski, pisarz huty, winien robotnikom w miejscu gotowej optaty da-
waé¢ kwity z wyrazeniem, co robit i co mu sie za te robote nalezy..” 9.
Chiopom wydano ksigzeczki, w ktérych notowano, ile pobrali zboza wyda-
wanego z gory oraz jaka prace wykonali w hucie i ile za nig nalezy odpisa¢
od wartosci wydanych artykutéw zywnosciowych®* Ordynacji nie chodzito
o to, by chiopi nie pili, lecz dla oszczedzenia pieniedzy wydawata zboze, na
ktére brak bylo nabywcy. Rzekoma troska o dobro chlopow istniata dopdty,
dopdki zarzad Ordynacji prowadzit hute szklang w Janowie osobiscie. Dzier-
zawcom natomiast nakazywano, by zarobki chtopom wyptacali w gotéwce, gdyz
wiedziano, ze pieniadze te nie wyjdg poza Ordynacje, ale trafig do ,skarbu”
badz jako oplata czynszu, badz dochéd z propinacji. Dzierzawcy hut na
pewno takze stosowali wyptaty bezgotdwkowe kwitami do karczmy dzier-
zawionej razem z danym zakladem i mozliwe jest, iz Ordynacja, z powodu
skarg robotnikéw, a dla wilasnej korzysci, odebrata od dzierzaw manufaktur
propinacje w latach dwudziestych XI1X wieku.

Obok wyptat bezgotéwkowych dogodng formag przywilaszczania sobie
przez dzierzawcow czesci zarobkéw robotnikéw bylo Scigganie z wyptat stale
zatrudnionej czeladzi gruntowej naleznosci za powinnosci parnszczyzniane.
Taki proceder uprawiat dzierzawca huty w Parze, przywlaszczajgc sobie
nawet optaty czynszow zastrzezone dla samej Ordynacji, co spowodowato
konflikty miedzy nim a zwierzchnoscig dworskg ". Wyzysk robotnika przy-
bierat takze obok zamaskowanych form feudalnych typowo kapitalistyczne
cechy. W 1812 roku zarzad Ordynacji, chcac uzyska¢ zbyt na szklo w ,po-
stronnej sprzedazy”, musiat znizy¢ jego cene. Aby ta obnizka nie dotkneta
»~Skarbu”, postanowiono obcig¢ ptace robocze, uzasadniajac ten krok takimi
argumentami: ,,..poniewaz Panstwo jest przymuszone zniza¢ swoje towary,
bardzo wiec rzecza stuszna, aby rzemieSlnicy robigcy przy tejze hucie
w miare stusznosci znizania produktéow tani optacane byty” 1*. Takiego
»stusznego” posuniecia nie mozna byto jednakze bezwzglednie wprowadzié,
gdyz z powodu braku dostatecznej podazy wykwalifikowanej sity roboczej
trzeba sie byto liczy¢ z zgdaniami robotnikéw, co uwidocznito sie w dalszym
wywodzie, gdzie dopowiedziano, znizy¢ ptace ,jezeli... robi¢ zechce” 10L Trud-
nosci w rekrutacji wysokowykwalifikowanych robotnikbw zmuszaty .takze
dzierzawcéw do liczenia sie z majstrami i stosowania takich bodzcéw, by
pozyskanego specjalisty nie utracic.

8 WAPL, AOZ, nr 1657, k. 55; Pismo adm. DOZ do Kuczkowskiego ekonoma
janowskiego z 31 111 1812.

B Tamze.

8 WAPL, AOZ, nr 9912.

tH WAPL, AOZ, nr 1657, vol. Il, k. 103.

0 Tamze.
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Dla przyciagniecia kwalifikowanych robotnikbw wolnonajemnych do Or-
dynacji, obok wyzszych ptac, stosowano nieraz daleko idgce udogodnienia,
ktére miaty na celu zwigza¢ przybysza na stale z miejscem pracy. Pierwszym
takim udogodnieniem dla majstrow w hutach szklanych bylo zapewnienie im
odpowiednich mieszkan, ktéorymi dysponowaly obydwie huty. Dalsza zacheta
byto przydzielanie z ziemi ,skarbowej” majstrom dziatek pod ogrody za nie-
znaczng optata, a nawet udzielanie na wybudowanie wlasnego domu zapo-
moég w postaci materiatdbw budowlanych, sprzedawanych na kredyt i po zni-
zonej cenie. Robotnicy zatrudnieni w hucie szklanej w Janowie mogli réw-
niez pobiera¢ opat z laséw ordynackich za optatg ,ugajnego” na tych sa-
mych zasadach co i chtopitt®2 Ordynacji chodzito o przyciggniecie ludnosci
rzemieslniczej i zwiagzanie jej na stale ze swojg gospodarkg bez wzgledu na
to, czy dany zaklad byt administrowany przez zarzad wiasny, czy wydzier-
zawiany. Otrzymanie kawatka ziemi i ewentualne wybudowanie domu mie-
szkalnego, ktéry stanowit whasnos¢ rzemies$lnika, byto czynnikiem przywigzu-
jacym wedrownego robotnika do miejsca pracy.

Wolnonajemny robotnik, ktéry pobrat ziemie i pobudowat wilasny dom,
znajdowat sie mimo to w lepszej i odmiennej sytuacji prawnej niz jego
wspotowarzysz roéwniez posiadajacy ziemig, ale poddany Ordynacji. Dom
stanowit indywidualng wilasno$¢ majstra, ziemie za$ uzytkowat na zasadach
krotko lub diugoterminowego kontraktu dzierzawnego, ktéry mogt w kazdej
chwili rozwigza¢, bez zadnych obcigzenn feudalnych, na zasadzie drobnej
dzierzawy kapitalistycznej.

Dla robotnikéw statych, rekrutujgcych sie z poddanych Ordynacji, nie
posiadajacych zagrdéd czy dziatek chatupniczych i stabo wynagradzanych, da-
wano takze kawalki gruntu na ogrody, by w ten sposéb dopoméc im do
zycia lol. Wobec tych ludzi i ich stalego przywigzania do miejsca pracy po-
stugiwat sie dzierzawca tymi samymi przepisami, jakim podlegali wszyscy
poddani Ordynacji.

Ordynacja uwazata huty szklane jako czes¢ swoich posiadtosci feudal-
nych, w ktérych obowigzywaly jej ustawy, a dla podkreslenia tego zastrze-
glta sobie rozstrzyganie wszystkich spornych spraw wynikajacych z wzajem-
nych stosunkéw robotnikéw z dzierzawcami. Sadownictwo ordynackie za-
gwarantowane bylo w specjalnym paragrafie umieszczanym w kontraktach
dzierzawnych. Wedtug tego paragrafu, gdy =zaistniatby jaki$§ sporny punkt,
zarzad Ordynacji zastrzegt sobie ,zsylanie oficjalisty do zatatwienia tych
obrachunkéw” a roéwniez, ze ,dzierzawca deklaruje sie na decyzjach w tej
mierze przez Administracje wydanych poprzesta¢” 104 Robotnicy ordynaccy
otrzymali prawo udawania sie ze skargami do zarzadu Ordynacji i do sa-
mych ordynatow w celu wyrobienia przekonania ich o sprawiedliwosci ad-
ministracji i dobrym panu. Przy wnoszeniu skarg musieli jednak przestrze-
ga¢ wszystkich szczebli feudalnej hierarchii ordynackiej poczawszy od rzad-
cy klucza az do Kancelarii Centralnej w Warszawie. Bez odwotlywania sie
do decyzji ordynatow mogli sporne sprawy zatatwia¢ robotnicy wolnona-
jemni. W razie nieporozumien z dzierzawcg czy braku roboty albo niskich
ptac, nie byli skrepowani feudalng zaleznoscig tak jak poddani Ordynacji
i mogli przenosi¢ sie do innych hut w Polsce 106. Korzystali tez z tego i cze-

102 WAPL, AOZ, nr 9910, k. 3—7.

ls WAPL, AOZ, nr 9910, k. 5 i ,Tabella wykazujgca uposazenie... rolnikéw
wsi Par” WAPL, AOZ, nr 2355, k. 10.

loi WAPL, AOZ, nr 9911, k. 147.

ls WAPL, AOZ, nr 9910, k. 63. Wypis z sesji DOZ Administracji z 191V 1836.
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sto opuszczali Janéw czy Par szukajac lepszych warunkéw pracy loe. Stoso-
wanie feudalnych metod w przywigzywaniu robotnikbw do miejsca pracy
wynikato stad, ze huty szklane wyroste z systemu feudalnego podlegaty tym
samym prawom i tej samej administracji co i wie$ ordynacka.

Huty szklane, janowska i parska, byly zaktadami nieodzownie potrzebny-
mi gospodarce Ordynacji. Zatozony przez ordynata Stanistawa Zamoyskiego
na poczatku XI1X wieku wielki browar porterowy w Zwierzyricu potrzebo-
wat do swej produkcji bardzo duzo szkia zielonego, gdyz porter sprzedawany
byt razem z butelkami. Zapotrzebowanie na butelki byto tak duze, ze nie
potrafita go zaspokoi¢ jedna huta, wiec wybudowano drugg na koszt ,skar-
bu” w Janowie Lubelskim. Huta ta otrzymata od pierwszych dni istnienia
polecenie wyprodukowania tylu butelek, ile zapotrzebuje browar porterowy.
Wykonata to polecenie dostarczajgc w 1812 roku 25 000 sztuk butelek i przy-
jeta dalsze zamowienie na 20 000 butelek porterowych ,wedtug wzoru poda-
nego przez Kalenbacha artyste” piwowara ze Zwierzyncal®s. W hucie ja-
nowskiej wyrobiono takze w 1812 roku ,500 tafel okiennych” do patacu Za-
moyskich w Klemensowielld7. Po wydzierzawieniu huty dzierzawca dosta-
wiat rowniez gros produkcji do Zwierzynca, o czym $wiadczg pozycje
w hucie janowskiej 108 Podobnie jak z Janowa tak i z huty parskiej wiek-
szo$¢ wyrobow trafiata do magazynéw ordynackich. W nielicznych rachun-
kach i wykazach sporzgadzanych w hucie, wyraznie uwidoczniono jako podsta-
wowego odbiorce szkia ,piwnice porterowa” i likiernie w Zwierzyncu.
Wedtug wykazu sporzadzonego w 1843 roku Ordynacja zakupywata S$rednio
rocznie butelek kwartowych 1160 sztuk, trzykwaterkowych 49 786 sztuk, pot-
kwartowych 948, flaszek kwartowych 7180 i potkwartowych 7541 sztuk,
razem 44 605 sztuk butelek i flaszek oraz 256 kop tafli okiennych 109 Dosta-
wy na potrzeby Ordynacji decydowaly o istnieniu zakiadu, bo ,skarb” ordy-
nacki byt gléwnym odbiorcg szkla i bez tych dostaw prowadzenie huty byto-
by nie mozliwe 1101 Ordynacja potrafita wykorzysta¢ swoje stanowisko gtow-
nego odbiorcy a réwnocze$nie wiasciciela hut szklanych i ustalata na szklo
takie ceny, jakie jej bylty wygodne. W latach dwudziestych XIX wieku za
kope tafli okiennych dostarczonych do ,magazynu ekonomicznego” ptaco-
no — 10 z}, za butelke porterowa kwartowa — 8 V2 gr, butelke porterowa
trzykwaterkowg — 6 gr, flaszke kwartowg —e 7 V2 gr. i poétkwartowg —
4 i ., gr. Zmiana cen nastgpita w 1824 roku jednostronnie na polecenie Or-
dynacji, ktéra znizyta zaptate dzierzawcom za kope tafli z 10 na 9 zt, a bu-
telki kwartowej na arak i porter z 8i V2na 7 i V2 grIn. Ceny ordynackie
na szklo nie pokrywaly sie z cenami wolnorynkowymi, ktore byly wyzsze
i wtedy gdy Ordynacja ptacita za kope tafli 9 zi, to na wolnym rynku osia-
gano za tafle 10 zt 15 gr, a za kope szkia zielonego 3 zi, kiedy ,skarb” ordy-
nacki ptacit tylko 2 zt 15 gr112 Podyktowane ceny musieli przyjmowac

1B Pismo adm. do Rzadu Generalnego DOZ z 15 11l 1812, WAPL, AOZ, nr 1657,
k. 44.

107 Pismo Administracji do Zalewskiego pisarza huty z Janowa z 281X 1812,
WAPL, AOZ, nr 1657, k. 195.

18 WAPL, AOZ, nr 1719, Dzienniki Kasy Gitoéwnej OZ.

10» WAPL, AOZ, nr 9912, k. 148—153.

110 WAPL, AOZ, nr 9911, k. 141. Objasnienia i uwagi ostatnie huty szklanej
w Parze.

11 Wyciag z raportu czynnosci Administracji Jeneralnej DOZ z miesigca
czerwca 1835, WAPL, AOZ, nr 9910, k. 26.

12 WAPL, AOZ, nr 9912, 148—152,
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dzierzawcy i dostosowa¢ sie do nich, bo byli zalezni od Ordynacji. Dzier-
zawcy prowadzili przy hutach detaliczng sprzedaz szkia, przewaznie okien-
nego postronnym odbiorcom, jak okreslali innych nabywcow oficjalisci ordy-
naccy. Tymi postronnymi odbiorcami huty w Parze byli ziemianie z okolicz-
nych dobr i mieszczanie z miasteczek ordynackich, nabywajacy zwykle
szkto okienne. Do odbiorcow huty zaliczata sie tez apteka w Tomaszowie
Lubelskim, zamawiajgca u dzierzawcy Szenera potrzebne szkla aptecznell3
Jacy byli odbiorcy poza Ordynacja huty szklanej w Janowie, nie da sie okre-
§li¢ z braku wzmianek na ten temat przy przeprowadzanych drobnych transak-
cjach handlowych. Szkio z ordynackich hut nie przenikato na szerszy rynek,
poniewaz wyroby byty ziej jakosci i nie moglty konkurowaé z wyrobami
innych lepiej wyposazonych zaktadéw. Dzierzawca huty parskiej oswiadczat
zawsze Ordynacji, ze wyroby szklane nie rozchodza sie do zadnych pobli-
skich miast, bo nie jest w stanie konkurowa¢ z hutami z Borowa, Opola,
Krzywej Woli, Niedziatowic i Szumawy, ktére zagarnely caly rynek szklany
w wojewodztwie lubelskim. Przy tak silnej konkurencji huta w Parze, ktorej
nie unowocze$niano, nie miata szans rozwojowych i z koniecznosci musiata
ograniczy¢ sie do wewnetrznego rynku Ordynacji o ograniczonych mozli-
wosciach odbiorczych.

Huty szklane w Ordynacji zalozone byty przede wszysztkim do obstugi
gospodarki ordynackiej. Nie tylko mialy dostarczaé gotowych wyrobéw
szklanych potrzebnych do prowadzenia innego, jeszcze bardziej rentownego
przedsiebiorstwa, jakim byt browar porterowy, ale takze miaty przynosi¢
statg intrate i przyczynia¢ sie do podniesienia dochodéw droga posrednig
przez ozywienie gospodarcze Ordynacji przy pomocy kapitatéw kupieckich,
zaangazowanych w hutach. Bezposrednimi dochodami, jakie przynosity huty,
byly czynsze dzierzawne, a posrednimi to dochody szczegélnie z propinacji.
Przez caty omawiany okres w Ordynacji panowato przeswiadczenie, ze zakta-
dy przemystowe, a w tym wypadku huty szklane, sg bardziej pozyteczne
w podnoszeniu zyskéw propinacyjnych niz w przysparzaniu bezposrednich
dochodéw. Poglad ten miat poparcie w stosunkowo wysokim spozyciu wodki
i piwa we wsiach, w ktérych znajdowat sie nawet maty zakilad przemystowy.
Dla poréwnania warto przytoczy¢, ze we wsi Parze spozycie wodki na glowe
wynosito — 4,5 garnca i piwa — 11 garnca rocznie, we wsiach za$ potozo-
nych w poblizu nie posiadajgcych zadnych obiektéow przemystowych, zuzy-
wano np. w tosincu 0,9 garncy wodki, 0,02 piwa, a w Suscu 14 garnca
wodki i piwa 0,05 na jednego mieszkanca 114* Przydatnos¢ hut réwniez okre-
slano w zwigzku z wykorzystywaniem niepotrzebnej gdzie indziej panszczy-
zny i przerabianiem nieprzydatnych lub nie znajdujgcych zbytu surowcoéw.
Huty chociaz istniaty na terenie Ordynacji Zamojskiej, nie byly prowadzone
przez wiasny zarzad, lecz stale je wydzierzawiano. Przez wydzierzawienie
Ordynacja pozbywata sie wszystkich klopotow zwigzanych z produkcjg szkia,
a zapewniata sobie intrate i Sciaganie za pomoca kapitatu kupieckiego dodat-
kowych dochodéw czy to z propinacji, czy sprzedazy sity panszczyznianej
lub surowca.

Bezposrednim prowadzeniem hut zajmowali sie przedsiebiorcy przewaz-
nie zydowskiego pochodzenia. Hute w Janowie prowadzit Jakub Gold, a po
jego Smierci wdowa Dyna Goldowa U5. Huta w Parze miata znacznie wiecej
kontrahentéw, a nawet kilka lat prowadzit jg szlachcic Wasilewski, dzier-

13 Tamze.

14 WAPL, AOZ, nr 3219, k Iv—2.
w WAPL, AOZ, nr 9910, k. 9—26, 49—50 i nn.
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zawca folwarkéw i gorzelni w kluczu tomaszowskim. Po nim hute objeta
Ester Herrin, rabinowa berestecka, potentatka finansowa, dzierzawigca row-
noczesnie propinacje w kilku wsiach i miasteczkach ordynackich. W latach
1814—1817 hute szklang w Parze dzierzawit Lejbus Kahan, rdéwnoczesnie
z papiernig i hamernig we wsi Hamernille. W 1817 kontrahentem huty zo-
stat Lejb Szper, ktérego w 1831 roku zmienit Pinkas Szener, ostatni dzier-
zawca w Parze. Poczatkowo do hut dotgczane bytly dzierzawy propinacji
w miejscowosciach, w ktérych huty istnialy z prawem wyszynku woédki dla
chtopéw i robotnikéw. W latach dwudziestych propinacja zostata odigczona
i dzierzawcom zakazano prowadzenia sprzedazy wodki nawet dla ro-
botnikow.

Kontrakty dzierzawne zarzad Ordynacji zawierat zwykle na 3 lata
i w zaleznosci od dawanych dla hut bezptatnie surowcoéw i robocizny pan-
szczyznianej ustalane byly czynsze. Do 1820 roku czynsz z huty parskiej wy-
nosit 9500 zt roczniell7Z. Po odigczeniu od dzierzawy huty propinacji kon-
trahenci ptacili w latach 1820—37 po 6000 zt rocznie 118 Czynsz z huty ja-
nowskiej wynosit 8000 zt i bezptatng dostawe 2000 sztuk butelek litrowych
na porter i19 Zasadnicze zmiany nastapity w latach trzydziestych, gdy za-
czeto w Ordynacji przelicza¢ dotychczasowe $wiadczenia obu stron, majace
charakter feudalny, na s$wiadczenia o cechach kapitalistycznych. Przy wy-
miarze czynszu z hut przyjeto ryczaltowg optate opartg na szacunku wy-
dzierzawionych obiektow budowlanych i ziemi. Ordynacja przestala zakta-
dom dawaé bezptatnie surowce czy opat i jakgkolwiek bezptatng robocizne.
Czynsze zostaty mocno znizone, gdyz z huty janowskiej rocznie dzierzawca
miat placi¢ 1500 zt, a z huty parskiej 2410 zt igcznie z czynszem z gwoz-
dziami 1. Obnizka czynszu rekompensowana byta uzyskiwaniem przez Or-
dynacje zyskow z sprzedazy dotad bezptatnie dawanego hutom drzewa i in-
nych surowcoéw. Ordynacja przy zawieraniu nowych kontraktow na huty
postarata sie zabezpieczy¢ swoje dochody w dodatkowy jeszcze sposéb przez
zmuszenie dzierzawcéw do ztozenia kaucji pienieznej lub hipotecznej gwa-
rancji, opartej na majatku nieruchomym kontrahenta. Kaucja przy wydzier-
zawieniu huty w Parze wynosita 1000 zt i byla zabezpieczona na domu
Pinkasa Szenera w Zamosciu 12h Ordynacja, zabezpieczajgc sie ze wszystkich
stron od ewentualnych strat, sama nie dawata nic, a nawet nie zrezygnowata
z ustalenia cen na artykuty produkowane w hutach. Dierzawcy znalezli sie
w nowych warunkach, w znacznie trudniejszej sytuacji niz poprzednio, bo
musieli ponosi¢ catkowite ryzyko produkcji oraz zabiega¢ o uzyskanie po-
trzebnych do prowadzenia hut sit roboczych. Kontrahentka w Janowie w no-
wych warunkach nie potrafita utrzymaé sie na dzierzawie i po roku zrzekta
sie prowadzenia huty, na ktora zarzad Ordynacji, na podanych przez siebie wa-
runkach, nie znalazt nikogo do jej prowadzenia. Dzierzawca huty parskiej
Pinkas Szener utrzymat sie na dzierzawie jeszcze kilkadziesigt lat, ale moz-
liwe to byto tylko dlatego, ze bardzo nisko optacat site roboczg. Gdy podro-
zaly koszty najmu robotnikéw, dzierzawca stat sie niewyptacalnym dtuzni-

118 Kontrakty dzierzawne, WAPL, AOZ, nr 9912, k. 4—5, 10—11, i nn. nr 9914
nie pag, nr 9916 nie pag.

17 Kontrakt dzierzawny za lata 1817— 1820, WAPL, AOZ, nr 9912, k. 4—5.

118 Kontrakty dzierzawne za lata 1820—1834, WAPL, AOZ, nr 9912, k. 10—11,
27—28.

18 Kontrakty dzierzawne, WAPL, AOZ, nr 9910, k. 9, 26, 49, 50.

10 Kontakt dzierzawny za lata 1837—1840, WAPL, AOZ, nr 9912, k. 79—80.

18l WAPL, AOZ, nr 9917, nie pag.
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kiem, a po jego Smierci w 1860 roku zarzad Ordynacji $ciggnat wszystkie
naleznosci za nie zaptacone raty dzierzawne od spadkobiercow na drodze
sgdowej.

Zainteresowanie hutami szklanymi ze strony Ordynacji istniato do tego
czasu, dopoki zaktady te przynosity powazny dochéd i zatrudniaty zbedna site
panszczyzniana. Gdy przeprowadzono oczynszowanie i chiopi sami zaczeli
wptaca¢ do kasy ordynackiej pienigdze za niewykorzystywane przez Ordy-
nacje powinnosci, wtedy niepotrzebny byt posrednik w postaci hut szklanych,
ktére dopomagatly do wyciggniecia z wsi panszczyznianych renty feudalnej.
Fodobnie przedstawiata sie sprawa z obowigzkowym dawniej zbieraniem
popiotdw przez chiopow i odstawianiem go do hut. Popiét nie stanowit dla
Ordynacji zadnej wartosci uzytkowej, gdy nie zostal przerobiony na potaz
czy zuzyty do produkcji szkla, ale w latach czterdziestych ta powinnos$¢ przy-
nosita ,skarbowi” Ordynacji bezposrednio korzysci, bo jg zamieniono na
optate pieniezng. W trudnosciach, na jakie napotykat w prowadzeniu huty
dzierzawca Szener, nie dopomogta mu Ordynacja i na jego prosby odpowia-
data zawsze, ze powinien sie stara¢ ,droga wolnej konkurencji handlowej”
0 odpowiednie zyski dla siebie 122 Tej wolnej konkurencji nie byta w stanie
wytrzymaé huta parska, oparta na przestarzatej technice pracy recznej, po-
wigzana z feudalnym systemem gospodarki. Bezposrednig przyczynag upadku
huty w Parze bylo zniesienie w dobrach ordynackich centralnego sposobu
zaopatrywania wszystkich kluczy w artykuty przemystowe przez magazyn
ekonomiczny w Zwierzyncu. System ten zniesiono w 1857 roku i polecono
zakupywanie towardw po najnizszej cenie bez wzgledu na ich pochodze-
nie 123 Przez wprowadzenie tej innowacji huta szklana w Parze pozbawiona
zostata gtoéwnego odbiorcy, jakim byt zarzad Ordynacji, i musiata upasé¢, po-
niewaz byta za staba, by prowadzi¢ konkurencje na sposéb kapitalistyczny.

Historia hut szklanych w Janowie i Parze wiaze sie $ciSle z rozwojem
1 przezywaniem sie gospodarki feudalnej w dobrach Ordynacji Zamojskiej.
Zaktady stuzace do zaopatrywania feudalnego latyfundium okazaly sie zby-
teczne, gdy zwyciezyly kapitalistyczne formy produkcji w rolnictwie. Wraz
z zanikiem feudalizmu w rolnictwie upadty i feudalne huty ordynackie, uste-
pujac miejsca bardziej postepowym zaktadom kapitalistycznym.

Les verreries du Majorat de ZamoS¢ dans la premiére partie
du XlIXe siecle

RESUME

L’étude présente a eu pour sources de base les documents de l'ancien Majorat
de Zamos$¢, conservés aux Archives Nationales de la Voiévodie a Lublin, aux
Archives Centrales d’Actes Anciens (AGAD) et a la Bibliothéque Nationale a Var-
sovie. Deux verreries existant dans le Majorat de Zamos$¢ durant la premiere par-
tie du XIXe siecle se rattachaient par des liens insolubles au systéeme économique
de latifundias, de corvée et de métairie dans les biens de la famille Zamoyski.
La verrerie de Para a été fondée en 1791, celle de Janéw — en 1811. Toutes les
deux avaient pour but de fournir du verre, pour la plupart verre a bouteilles,

12 WAPL, AOZ, nr 9911, k. 87—88.
123 Uwagi i objasnienia o stanie huty w Parze, WAPL, AOZ, nr 9911, k. 141.

157



qu’employaient en grandes quantités les brasseries et les distilleries du Majorat.
Lui-méme fournissait les matieres de construction et les matiéres premieres. Les
ouvriers non qualifiés se recrutaient parmi les paysans de corvée destinés par
I'administration au service continu des verreries. Quant aux maitres, on les faisait
venir souvent de I'étranger, principalement de I’Allemagne. Les salaires des ouvriers
qualifiés étaient d’habitude de beaucoup supérieurs et se payaient en argent comp-
tant, tandis que les non qualifiés, leur corvée remplie, étaient rémunérés le plus
fréquemment en nature. Les produits de la verrerie étaient rarement employés
hors du Majorat, comme la plupart de verre se trouvait exploité par I'admini-
stration du latifundias a son propre usage. Les verreries ont été exploitées par
le Majorat selon le systeme de bail triennal. Elles fonctionnaient aussi longtemps
qu’existait, dans le terrain du Majorat, le systeme économique de corvées et de

métairies.

CTekonbHble 3aBoAbl B 3aMONCKOM MaviopaTte B nepBoii nonoBuHe XIX B.

PE3IOME

MaTteprnanom Ansa crtaTbW MOCAY>XXWUNN AOKYMEHTbl 6blBLUEro 3amMoiickoro makopara,
coxpaHuBLleecsi B BoeBoaCKOM rocygapcTBeHHOM apxuBe B JliobnuHe, ATAL v B Ha-
unoHanbHOW 61bNMoTeKe B BapliaBe.

[Ba CTeKonbHbIX 3aBoja, CyLlecTBOBaBLUMX B 3aMOMCKOM MailopaTte B NepBoii
nonosuHe XIX Beka, O6bIN TeCHO CBA3a@Hbl C KpynHO3emsieBnagesbyeckum onb-
BapyHO-KPENOCTHbIM XO03UCTBOM poga 3amoiickmx. CTekoNbHbIVi 3aBog B [lape 6bin
ocHoBaH B 1791 rogy, a 3aBog B fHoBe B 1811 rogy. O6a 3aBoga 6bl/IM MOCTPOEHbI
OANA YAOBMETBOPEHUSA COOCTBEHHbLIX MOTPE6GHOCTEN rNaBHbIM 06pa3oM B OYyTbIJIOHYHOM
CcTek/le, KOTopoe B 60/bLUOM KO/MNYECTBE MCMNOMb30Ba/IOCh Ha NpUHagaexxalmx mawvio-
paTy NVBOBapeHHbIX W CNUPTO-BOAOYHbLIX 3aBogax. CTpouTesnbHble MaTepuanbl, a Tak-
XKe CbIpb€ A1 BbIpaboTKM CTeKna MMenncb Ha TeppuTtopum Mariopata. Heksannduuu-
poBaHHble paboune Habupanucb cpean KpPenocTHbIX KPecTbsH, KOTOPbIX YynpasBneHue
mMaliopaTa MNpuUNUCbIBasI0 HaBeYHO K CTEKOJIbHbIM 3aBogamM. MacTepoB 06bIYHO BbINW-
CbiBa/IN M3-3a rpaHuubl, NpenMyLLecTBeEHHO W©n3 [epmaHun. HekBanmpuumpoBaHHble
KpenocTHble paboyve nocne oTpaboTKM 6GapliuHbl NoAyYanu nnaty 4aule Bcero
B HaType, KBaMduumpoBaHHble >Ke paboume O0O6bIYHO Moslydasin 6Gosee BbICOKOE
BO3HarpakgeHue, BblNsladeBaemMoe B fAeHbrax. ToBapbl, NPOM3BOAVMblE CTEKO/bHbIMU
3aBojamMu, pefKo BbIXOAWAM 3a rpaHuubl MalopaTa, Tak Kak B O60MbLUNHCTBE Chy-
YaeB yrnpaB/ieHVe WCMOoSIb30Basl0 CTEKNO ANS COBCTBEHHbIX HYXA.

CTeKoNbHble 3aBOAbl MariopaT 3KcnayaTupoBasl MNOJMb3YACb CUCTEMOW TpéxneTHel
apeHabl. OHM cyuwiecTBOBa/IM A0 TexX MNop, Noka Ha TeppuTopumM MaiopaTa CyLlecTBO-
Bania (hosibBapuyHO-KpPecnocTHas cucTtema Xo3saiicTsa.



