JOZEF BUSZKO

Z dziejéw radykalnych organizacji akademickich w Krakowie —
»Zjednoczenia™ i ,,Ruchu’ (1895 — 1904) *

Przewrd6t ideowy na ziemiach polskich, ktéry doprowadzit na przetomie
lat osiemdziesigtych X1X wieku do zalozenia masowych partii politycznych,
dziatajagcych w ruchu robotniczym i chlopskim wszystkich trzech zaboréw,
wywart réwniez powazny wpltyw na krakowska miodziez akademicka. Wsréd
tej miodziezy zaczely wdwczas coraz mocniej dochodzi¢ do glosu prady o cha-
rakterze radykalno-demokratycznym, wyrazajgce swoje sympatie dla socjalizmu
i innych kierunkéw radykalnych. Krakéw nie by} zreszta pod tym wzgle-
dem odosobniony. Zwlaszcza od wiosny r. 1889 na terenie austriackich wyz-
szych uczelni, wszedzie tam, gdzie studiowata polska miodziez — w Wiedniu,
Pradze, Krakowie, Lwowie, Dublanach ulegta nasileniu agitacja o charak-

terze antyklerykalnym, demokratycznym i socjalistycznym, wedtug opinii
czynnikéw rzadowych ,podburzajgca masy ludowe do walki klas, przeciw
religii i wszelkiej wiladzy L Osrodkiem tych pradow na terenie Krakowa

byto we wspomnianym okresie stowarzyszenie studenckie ,Czytelnia Akade-
micka” opanowana przez miodziez radykalng i wydawane przez jej aktyw-
nych dziataczy czasopismo ,Ognisko”, ktére jednak ulegty likwidacji na
skutek ostrych represji ze strony wladz krajowych galicyjskich i Senatu
Uniwersytetu Jagiellonskiego.

Przejsciowo rozgromiony radykalny ruch krakowskiej miodziezy akade-
mickiej ozywit sie ponownie poczgwszy od r. 1895. Pierwsze przejawy tego
ozywienia mozna zaobserwowaé juz w jesieni roku poprzedniego, kiedy to
miodziez radykalna opanowata ponownie ,Czytelnie Akademickay”. Upadia
woweczas olbrzymiag wiekszoscig glosow kandydatura bratanka namiestnika,
Stanistawa Badeniego, na wiceprezesa tej organizacji. W ,Czytelni” zaist-1

* W niniejszym artykule zastosowano nastepujgce skroty: DPKr = Dyrekcja
Policji w Krakowie, StGKr. = Starostwo Grodzkie Krakowskie, Pr. Nam. (lub
P. N) = Prezydium Namiestnictwa we Lwowie, DPLw = Dyrekcja Policji we Lwo-
wie, APKr = Archiwum Panstwowe Krakowa i Wojewoédztwa Krakowskiego,
LOCAP = Lwowski Oddziat Centralnego Archiwum Panstwowego USRR).

1 J. Buszko, Poczatki ruchu socjalistycznego w Zachodniej Galicji (1890—1892),
Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonnskiego, ,Historia” nr 6.
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niata zatem sytuacja podobna jak w r. 1889 i 18902 Tym razem wszakze
reakcja Senatu Uniwersytetu Jagiellonskiego w formie represji byla o wiele
szybsza i pociggneta za sobg niemal natychmiastowe konsekwencje. Kurator
»Czytelni” prof. E. Krzymuski dwukrotnie rozwigzywat walne zgromadzenie
uniewazniajagc wybory tam przeprowadzone. Gdy to nie dato pozadanego
przez wiladze uniwersyteckie rezultatu, podjeto bezzwilocznie decyzje o roz-
wigzaniu krngbrnej organizacji. Wkrétce potem, w czasie inauguracji roku
akademickiego 1896/97 prorektor Stan. Smolka zapowiedziat relegacje kilku
studentdéw uniwersytetu za udzial w ruchu socjalistycznym. Niejako uspra-
wiedliwieniem tej akcji miata by¢ zasada wypowiedziana przez rektora
F. Kreutza w inauguracyjnej mowie, ze studenci powinni podczas studiéw
zajmowac sie wylgcznie nauka. W istocie rzeczy — jak pisat ,Naprzod” —
frazes ten ,miat stuzy¢ za obstonke brutalnosci stariczykowskiej kliki trzesa-
cej uniwersytetem, ktéra by chciata zdusi¢ wsréd miodziezy wszelkie szla-
chetniejsze porywy i samodzielne myslenie i wychowaé¢ jg na Kkariero-
wiczéw 3

Zapowiedz nowych relegacji nie odstraszyta jednak szlachetniejszej Czesci
miodziezy, ktéra w coraz wiekszej liczbie i coraz systematyczniej zaczynata
bra¢ udzial w pracy spofecznej. Swiadczyt o tym ,list otwarty” do rektora
Kreutza, w ktorym grono studentéw UJ zapewniato wiladze uniwersyteckie,
Ze wytrwa na obranej drodze. Miodziez radykalna, coraz liczniej reprezen-
towana na uniwersytecie, rzeczywiscie nie dawala za wygrang. Nie pomogta
konfiskata wzmiankowanego ,listu otwartego” przez wiadze prokuratorskie.
Rychto poset socjalistyczny wiedeniczyk E. Pernerstorfer odczytat 6w list na
forum Rady Panstwa pod pretekstem interpelacji parlamentarnej, uwalniajac
go w ten sposéb od praktyk koénfiskacyjnych4. Jednocze$nie dazyta miodziez
radykalna do zdobycia swej wiasnej placéwki organizacyjnej. Skoro utracita
»,Czytelnie”, wolwczas postanowita masowo wstepowa¢ do opanowanej dotad
przez elementy prawicowe ,Bratniej Pomocy” celem owiladniecia tg organi-
zacjg. Taktyke te uwienczyt sukces. W listopadzie 1895 r. na walnym zebra-
niu ,Bratniaka” imponujaca wiekszoscig gltoséw przeszta lista uzgodniona
przez koalicje socjalistyczno-radykalno-ludowcowsa, ,wbrew stronnictwu Se-
natu, popierajacego réznych paniczykéw” 5

W tym samym okresie miodziez lewicowa zwotata na dzien 3 listopada
wiec ogo6lnoakademicki, poswiecony wygérowanym optatom uniwersyteckim,
a dalej — krytyce ustawy dyscyplinarnej obowigzujgcej studentéw. W spra-
wie czesnego uchwalono jednomyslnie rezolucje domagajaca sie zniesienia

2 ,Naprzéd” nr 1 z dnia 3 | 1895 r.

3 Uniwersytet Jagiellonski wobec socjalizmu, ,,Naprzéd” nr 42 z dnia 22 X
1896 r. Organ socjalistyczny podkreslat fakt, ze relegacja za polityczne przekrocze-
nia stata w sprzecznosci z zasadami ustawy konstytucyjne] i ze podstawe do wyda-
nia przez Senat rozporzadzenia zakazujgcego miodziezy naleze¢ do stowarzyszen
i bra¢ udziat w zgromadzeniach robotniczych stanowi reskrypt reakcyjnego mini-
sterstwa wydany przed nadaniem konstytucji w r. 1849 ,kiedy we krwi ttumiono
resztki konajacej juz rewolucji”.

4 List otwarty do J. M. prof. Dra Feliksa Kreutza, Rektora UJ z dnia
12 X 1896 r., Stenograpfische Protokolle .., Sesja XI, pos. 525 z dnia 26 X 1896 r.,,
s. 26 779—26781. Metode te nazywano ,immunizowaniem” tekstu.

5 ,Naprzéd” nr 48 z dnia 28 X1 1895 r. O zupeitnej klesce elementéw prawico-
wych dowiadujemy sie réwniez z opinii wystawionej potem wybranemu woéwczas
wiceprezesem Bratn. Pomocy E. Bobrowskiemu; zob. DPKr do Pr. Nam. z dnia
18 IX 1898 r., APKr St. Gr. Kr. 168, L. 770 pr.
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wszelkich optat. Natomiast propozycja socjalisty Z. Klemensiewicza, aby
wspomniang rezolucje przesta¢ na rece Pernerstorfera wywotata sprze-
ciw obecnej na sali grupy sodalisow 6 Referent sprawy ustawy dyscyplinar-
nej, socjalista K. Kaczanowski, podkreslit, ze ustawa ta powstata w latach
najskrajniejszej reakcji, kiedy rzad i wszystkie wiladze skierowatly ostrze
dziatalnosci ustawodawczej przeciwko miodziezy akademickiej, jako jednemu
Z najczynniejszych zywiotéw w czasie rewolucji 1848 r. Uniwersytet ma —
podiug stéw samej ustawy — ksztatci¢ umyst i charakter akademika, a senat
ma czuwaé¢ nad tym, aby wszystko, co moze zle wpityna¢ na umyst i cha-
rakter akademika, jak najdalej od niego odsungé. Ustawa jednak nie wspo-
mina nic o tym, co rzeczywiscie wplywa zgubnie na miodego cztowieka.
Tymczasem senat skorzystat skwapliwie z uprawnien, jakie daje mu ustawa
dyscyplinarna, i zabronit nalezenia do stowarzyszen robotniczych. ,I to ma
psu¢ charakter miodziezy uniwersyteckiej — wotat moéwca. Czyz ta miodziez
nie powinna uwaza¢ sobie za zaszczyt, ze ludzie, ktorzy praca swojg utrzy-
mujg wszystkich, chcg ja mie¢ w swoim gronie? Czyz wspoélna walka z klasa
walczacg o wyzwolenie nie jest raczej zdolna wzbogaci¢ umyst i ustali¢ cha-
rakter, niz ujemny wplyw wywrze¢? Ale ustawa dyscyplinarna uwaza to za
tak wielka zbrodnie, ze poleca nawet uczniom pilnowanie, aby zaden z ich
kolegow zakazu tego nie przekroczyt. Wytwarza sie stad miedzy kolegami
duch szpiclowski, ktéry juz panuje w stowarzyszeniach jezuickich” — kon-
kludowat referent 7. Ostatnie stowa moéwcy wywotaty hatasliwg reakcje gru-
py konserwatywnie usposobionych studentéw, ktorzy oswiadczyli, ze obrazo-
no ich uczucia religijne. Wrzawa nie ustawata mimo ,nadzwyczaj taktowne-
go” zachowania sie reprezentanta rektoratu prof. N. Kostaneckiego i wobec
tego wiec musiat zosta¢ rozwigzany. ®Po zebraniu po raz pierwszy w gma-
chu Uniwersytetu Jagielloriskiego rozbrzmiewat hymn robotniczy — Czerwo-
ny Sztandar 8

Przedstawione tu nastroje i prady wsréd krakowskiej miodziezy studenc-
kiej juz wczesniej, bo w listopadzie 1895 r., doprowadzity do zawigzania ra-
dykalno-demokratycznej, sympatyzujacej z ruchem socjalistycznym organiza-
cji pod nazwa ,Zejdnoczenie”, ktére liczylo woéwczas okoto 80 cztonkéwio
Podobnie jak grupa ,Ogniska”, dziatajaca w latach 1889—1891, tak i ,Zjed-

6 ,,Naprzéd” nr 45 z dnia 5XI1 1896 r. Grupa ta nazwata Pernerstorfera ,pola-
kozercg” i proponowata przestanie wniosku konserwatyscie prof. Milewskiemu, cze-
go jednak nie zdotata przeforsowac.

7 lbidem.

8 Ibidem.

9 Ibidem.

10 DPKr do P. N. z dnia 6 XIlI 1895 r. APKr St. GKr 487, L. 980 pr. Peilna
nazwa tego stowarzyszenia brzmiata: ,,Zjednoczenie Stow. Ksztalcacej sie Miodziezy
Postepowej” w Krakowie. Statut ,Zjednoczenia” zostat zatwierdzony przez Na-
miestnictwo dopiero z poczatkiem 1897 r. pismem z dnia 7 11l 1897 r.,, APKr,
StGKr 59, L. 793 pr. Faktycznie jednak dziatato ono juz z poczatkiem roku akade-
mickiego 1895/96, o czym $wiadczy relacja policji donoszaca Namiestnictwu, ze
stowarzyszenie to ,jest niejako kursem przygotowawczym socjalistycznego ,,Zwigzku
Naukowego i liczy okoto 80 cztonkéw, DPKr do P.N. z dnia 6 XIl, StGKr 487,
L. 980 pr. W tym samym zresztg okresie ta sama miodziez radykalna zatozyta sto-
warzyszenie pod nazwag ,Ruch”, jako organizacje zapasowa majaca zastgpi¢ ,Zjed-
noczenie” na wypadek, gdyby to zostato rozwigzane. ,Ruch” byt — wedtug relacji
policji nieczynny i formalnie tylko nie miat nic wspdélnego ze ,Zjednoczeniem”;
DPKr do P. N. z dnia 21 V 1896 r. StGKr 487, L. 421 pr.
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noczenie” grupowato w swych szeregach radykalnie usposobiong miodziez,
ale czesto o nie dos¢ jasno skrystalizowanych przekonaniach. Obok grupy
Scislej zwigzanej z socjalizmem znalezli tu schronienie dziatacze mitodziezowi
reprezentujgcy wowczas rozne gradacje radykalizmu spolecznego, ktorzy
niejednokrotnie pozniej jako ludzie dojrzali przeszli do obozu prawicy spo-
tecznej. Sposréd zdeklarowanych socjalistbw mozna tu wymienié¢ jako akty-
wistow ,Zjednoczenia” studenta praw Wiktora Batande, redaktora ,,Naprzo-
du” Emila Haeckera, studenta medycyny Maurycego Kapellnera, studenta
filozofii Zygmunta Klemensiewicza, studentdw medycyny Napoleona Ko-
staneckiego i Ryszarda Kunickiego (brata proletariatczyka Stanistawa), dalej
Bronistawa Koszutskiego i studenta praw Kazimierza Kaczanowskiego. Poz-
niej nieco wstapili w szeregi tej organizacji, aktywny dziatacz SDKPiL Ru-
dolf Moszoro i znany przywddca PPSD Zygmunt Zutawskin. Reprezento-
wani byli réwniez w ,Zjednoczeniu” radykatowie ukrainscy (Wiadystaw Fi-
lipowicz, Bazyli Stefanyk i in.), przyszli ludowcy (Franciszek Bujak) i szereg
0s6b zasilajacych potem rézne takze prawicowe kierunki polityczne, jak np.
Jan Federowicz, Wiadystaw Michejda, dalej znani po6zniej historycy, wowczas
stuchacze filozofii: Wactaw Sobieski, Wactaw Tokarz i Stanistaw Zakrzew-
ski 17 W tym czasie jednak osoby te sympatyzowaly z ruchem socjalistycz-
nym i pozostawaly z nim w bliskich kontaktach, czego dowodzit fakt, ze np.
St. Zakrzewski opublikowat swdj artykut o Lelewelu na tamach ,Naprzodu”,
ze nastepnie przez kota kierownicze SD byt on wéwczas uwazany za socjali-
ste 23 Bardziej umiarkowane poglady reprezentowat — jak sie zdaje — juz
wowczas W. Sobieski, zamieszczajgcy artykuty na tematy historyczne w ,No-
wej Reformie” 14 23 maja 1896 r. Stanistaw Zakrzewski, Adam Matejko,
Wactaw Tokarz i A. Nadel ztozyli w ,Zjednoczeniu” pisemny wniosek doma-
gajacy sie powotania do zycia komitetu lelewelowskiego, ktéry urzadzitby
obchdd ku czci Joachima Lelewela. Gdy sekretarz zarzadu D. Kirkor dat
wnioskodawcom odpowiedz wymijajgca, Zakrzewski skierowat woéwczas pod
adresem zarzadu list peten oburzenia, pietnujgc fakt, ze radykalne stowarzy-
szenie ,wykreca sie od uczczenia najwybitniejszego przedstawiciela radyka-
lizmu polskiego” 15*

Charakterystyczne dla tendencji nurtujagcych ,Zjednoczenie” byto zebranie
dyskusyjne tej organizacji w dniu 28 maja 1897 r. na temat artykutu lwana
Franki w czasopiSmie ,Die Zeit” o Mickiewiczu jako poecie zdrady. Poli-
tyczng strone tego artykutu omowit S. Zakrzewski usprawiedliwiajac rozgo-
ryczenie Franki krzywdg, jaka doznajg Ukraincy w Galicji. Zabierajac
z kolei glos B. Stefanyk, zaprzyjazniony z Franka, ,podziekowal Zakrzew-
skiemu, ze on sprawe sprowadzit na inng droge, niz ona byla dotad trakto-
wana i ze gdyby Polacy tak sie chcieli na sprawe ruskg zapatrywa¢ — to

1 ,Wykaz cztonkéw Zjednoczenia z lat 1895—1898”, APKr, StGKr 487, L. 1262 pr.

2 Ibidem.

5 Stwierdza to relacja policji, ktéra donoszac o odczycie Stanistawa Zakrzew-
skiego w ,Zjednoczeniu” w dniu 30 V 1896 r. nadmienia zarazem, ze ,tre$s¢ odczytu
byta dostownag trescig artykutu Joachim Lelewel zamieszczonego w «Naprzodzie»
nr 22 z dnia 28 V 1896 r, ktorego artykutu autorem jest ten sam Zakrzewski”.
DPKr do P. N. z dnia 30 V 189 r., APKr StGKr 487, L. 451 pr.; por. takze ,Na-
przéd” nr 2 z dnia 2 | 1902 r.

4 lbidem.

5 Ksiega korespondencyjna do Zarzadu i Wydziatlu ,Zjednoczenia” z r. 1896,
List Stan. Zakrzewskiego z dnia 27 V 1896 r., APKr, StGKr 487, L. 1268 pr.
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nastgpi zgftda” 16 Szereg odczytéw poswiecono w ,Zjednoczeniu” przede
wszystkim i gtownie problematyce spotecznej, i to czesto z pozycji marksi-
stowskich lub bliskich marksizmowi. Swiadectwem narastajacych tu wpty-
wow socjalistycznych moze by¢ fakt, ze w dniu 19 stycznia 1897 r. walne
zebranie dokonato zmiany statutu stowarzyszenia w tym kierunku, iz w ra-
zie rozwigzania ,Zjednoczenia” jego majatek przypadnie ,Sile” krakowskiej.
W ten sposéb podkreslili oni swoéj zwigzek z ruchem socjalistycznym.

Powazny cios rozwijajgcej sie dziatalnosci stowarzyszenia zadal stan wy-
jatkowy obowigzujacy w Zachodniej Galicji od lipca do listopada 1898 r.
Formalnie wprowadzono ustawodawstwo wyjatkowe w zwigzku z rozruchami
antysemickimi na Podkarpaciu, faktycznie jednakze postuzyto ono wiadzom
do zaostrzenia represji przeciwko ruchowi socjalistycznemu i organizacjom
sympatyzujacym z socjalizmem. ,Zjednoczenie” potraktowano wowczas jako
stowarzyszenie socjalistyczne, zawieszajgc jego dziatalno$¢17 i poddajac za-
razem aktywniejszych cztonkéw stowarzyszenia inwigilacji policyjnej.18
W uzasadnieniu tego zarzadzenia krakowska policja podkreslata w pismie do
Namiestnictwa, ze czlonkowie ,Zjednoczenia”, ,znani agitatorzy socjalistycz-
ni Wiktor Batanda, Z. Klemensiewicz, A. Matejko, M. Kapellner i Kkilku in-
nych zatozyli wtasnymi sitami i wydawali od pazdziernika 1896 r. az dotych-
czas pismo ,Prawo Ludu” rozszerzajace w jaskrawy sposob zasady socjali-
styczne miedzy ludem wiejskim” 19

Zaraz po wprowadzeniu w zycie stanu wyjagtkowego policja sporzadzita
spis oséb, ktore nalezaloby wydali¢ z catego okregu objetego ustawodaw-
stwem wyjatkowym lub, ktérym miano wydaé rozkaz opuszczenia gminy
przynaleznosci. Ot6z warto nadmieni¢, ze na liscie tej figurowali nie tylko
czotowi przywodcy PPSD i socjaldemokratyczni mezowie zaufania, lecz ze
umieszczono tam takze cztonkéw ,Zjednoczenia” 20

Po zniesieniu stanu wyjatkowego reaktywowato ono swoja dziatalnosé,
ale byta ona stabsza niz w latach poprzednich 2L Giéwnag przyczyng ostabia-
jaca aktywnos$¢ stowarzyszenia byly przesSladowania, w ktérych wyniku
cze$¢ cztonkéw usuneta sie stgd od pracy organizacyjnej. Dzialo sie tak dla-
tego, poniewaz w ciggu lat poprzednich ,nieraz sie juz zdarzato, iz odrzu-
cano kandydatéw na suplentury gimnazjalne lub asystentéw przy katedrach
uniwersytetu jedynie dlatego, ze petent kiedy$ byt cztonkiem ,Zjednocze-
nia” 2 Zwolniono woéwczas z posady demonstratora przy katedrze fizjolo-
gii czlonka ,Zjednoczenia”, wowczas studenta medycyny Emila Bobrowskie-
go 23 W nastepstwie zwolniony utracit przywigzane do tej funkcji stypen-
dium 24. Policja krakowska bacznie obserwowata dziatalno$¢ stowarzyszenia

18 DPKr do P. N. z dnia 28 V 1897 r., APKr, StGKr 487, L. 91 pr.

7 DPKr do P. N. z dnia 3 VII 1898 r.,, LOCAP, rekt. 974, rks 5285, k. 18.

1B DPKr do P. N. z dnia 11 VIII 1898 r., LOCAP, rekt. 974, rks 5288, k. 26.

1B Ibidem.

2D DPKr do P. N. z dnia 3 VIl 1398 r., LOCAP, rekt. 974, rks 5285, k. 18.

21 ,Sprawozdanie Zarzadu Stowarzyszenia Ksztatcgcej sie' Mtodziezy Postepo-
wej «Zjednoczenie», Rok IV (od 1VI 1898 do 1VI 1899 r.) APKr, StKGr 487, L.

609 pr.
2 Ibidem.
2 DPKr do P. N. z dnia 18 IX 1898 r., APKr, StGKr 168, L. 770 pr.
2 Ibidem. Bezposrednim powodem zwolnienia byto przemoéwienie Bobrowskiego

jako. reprezentanta PPSD w komitecie dla obchodu 100 rocznicy urodzin A. Mickie-
wicza wygtoszone w dniu 13 VI 1898 r.,, ktére wywotato oburzenie konserwatywnych
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zbierajac doktadne relacje o wszystkich aktywniejszych jego czionkach. Mia-
ty one stuzy¢ za podstawe do wydawania negatywnych opinii, utrudniaja-
cych lub wrecz uniemozliwiajagcych uzyskanie posad rzgdowych2

Takie postepowanie wiadz policyjnych w Krakowie wywotato zresztg
w koncu gwattowny protest ze strony demokratycznej opinii publicznej. Atak
na krakowska Dyrekcje Policji zapoczatkowato Iwowskie ,Stowo Polskie”,
ktére poparty nastepnie ,Kurier Lwowski” i trzy krakowskie pisma ,,Nowa
Reforma”, ,Krytyka” i ,Naprzéd” 26. Glosy prasy przygotowaly poniekad
grunt do wystgpienia w tej sprawie rowniez ,Zjednoczenia”. Zwolany przez
to stowarzyszenie komers na dzien 3 XII 1899 r. ostro zaatakowat ,system
policyjny” i zaprotestowatl przeciwko opiniowaniu przez policje bylych stu-
dentow starajacych sie o posady, wskutek czego odsuyra sie od stanowisk
w szkolnictwie wyzszym i $rednim miodziez socjalistyczng2’. Wydato ono
odezwe jako dodatek do czasopisma ,Krytyka”, szczegblowo przedstawiajgca
represje ze strony policji, skierowane przeciwko cztonkom radykalnych orga-
nizacji miodziezowych 28 Wspomniana odezwa konstatowata fakt, ze profeso-
rowie Uniwersytetu Jagiellonskiego wskutek presji policyjnej pozbawieni sa
swych najzdolniejszych uczniéw, ze Rada Szkolna Krajowa z tego samego
powodu obsadza posady suplentéw gimnazjalnych stuchaczami praw i medy-
cyny ,i odgraza sie, ze bedzie je obsadzata wystuzonymi wachmistrzami,
a odrzuca ze wzgledéw policyjnych — ukoriczonych filozofow”. Podkres$lata
dalej odezwa, ze osobom politycznie ,niepewnym” odbiera sie stypendia, za-
jecia przy katedrach uniwersyteckich, posady suplentéw, nauczycieli ludo-
wych, nawet- nauczycieli gimnastyki. Nadmieniata, ze dyskryminuje sie
cztonkow zatozonego w 1895 r. ,Zjednoczenia”, nawet chocby sie potem wy-
parli przynaleznosci do tej organizacji, na co podawata liczne, konkretne
przyktady 2. Podkreslata, ze szczegdlne szykany stosuje sie wobec rosyjskich
poddanych, ktérych policja dlatego tylko wszystkich nie wydala, gdyz — jak
stwierdzit dyrektor policji Z. Korotkiewicz — ,powstatby hatas” 30 Kazdego
studenta pochodzacego z Krélestwa ulegte wobec policji wladze uniwersytec-
kie indagujg, czy nie jest socjalistg. Jaké szczegolnie drastyczny fakt poda-
wata odezwa, ze policja krakowska ,naktania akademikéw szukajgcych za-
jecia, aby za 40 zir miesiecznie w jej stowniku ,sktadali sprawozdanie”,
w naszym (tj. miodziezy — J. B.) sprzedali swoich kolegéow” 3L

Wskutek przedstawionych tu przesladowan ilo$¢ czitonkéw ,Zjednoczenia”
jakkolwiek stale wzrastata po zniesieniu stanu wyjatkowego, to jednak nie

cztonkéw komitetu. Hr. Wodzicki domagat sie, azeby na uroczystosci odstoniecia
pomnika Mickiewicza nie dopuszczono do gtosu socjalistow, zwitaszcza Daszynskiego,
Rei. polie. APKr, StGKr 668.

5 Opinie o 21 cztonkach ,Zjednoczenia” (1899—1909), m. in. Stanistawie Bo-
browskim, Janie Lenartowiczu, Wactawie Tokarzu, Jo6zefie Buzku, Kacperze Ciot-
koszu, APKr, StGKr 731, zob. takze opinie policyjne APKr, opinie m. in. o Jad-
widze Dejdynskiej, Bronistawie Koszutskim, Janie Koztowskim i J6zefie Weissblu-
mie, StGKr 363, opinie o drze Stanistawie Golebiu, drze J6zefie Brzeskim i Ignacym
Weinfeldzie, StGKr 364 oraz rézne opinie StGKr 373, StGKr 352 passim.

% DPKr do P. N. z dnia 3 XII 1899 r., APKr, StGKr 227, L. 1036 pr.

27 DPKr do P. N. z dnia 3 XII 1899 r., APKr, StGKr 227, L. 1036 pr.

B Ibidem. W zalgczeniu cytowana odezwa oraz uchwatly komersu miodziezy
postepowej z dnia 2 X1l 1899 r.

2B Ibidem.

& Ibidem.

3l Ibidem.
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zdotala osiggng¢ stanu z pierwszej potowy 1898 r.w. Mimo to organizacja
zdotala rozwing¢ dos$¢ ozywiong dziatalno$¢ w trzech kotkach: filozoficznym,
literackim i ekonomicznym. Kotko filozoficzne odbylo w ciggu okresu spra-
wozdawczego od 1VI 1898 r. do 1VI 1899 r. tgcznie 19 zebran, w czasie kto-
rych dyskutowano na takie tematy, jak: Materializm filozoficzny wobec po-
stepu nauki (referent T. Gruzewski), Zawodowe zwigzki robotnicze w Anglii
(ref. dr Zofia Daszyniska), Rozwdj spoleczno-narodowosciowy Rusi (Wiady-
staw Filipowicz), Potozenie robotnik6w krakowskich na podstawie dotychcza-
sowych wynikéw ankiety robotniczej (L. Baumfeld), Darvinismus und Sozia-
lismus — omoéwienie ksigzki L. Woltmana (F. Weinheber), Bankructwo eko-
nomiczne Rosji (Wiadystaw Studnicki), Przyrodnicze podstawy socjologii
i etyki (F. Weinheber). Zorganizowano réwniez zebrania dyskusyjne na temat
rozruchéw studenckich w Rosji i Krdélestwie3d Zebrania kotka literackiego
poswiecono omdéwieniu utworéw Przybyszewskiego, Kisielewskiego (W sieci),
urzadzono réwniez ,dziennik zywy”, m. in. z udziatlem St. Przybyszewskiego,
T. Micinskiego i Zdz. Debickiego; potowe dochodu z tego dziennika przezna-
czono na sprowadzenie zwlok Stowackiego do kraju. Odbywat takze wieczory
autorskie o charakterze publicznym W. Orkan odczytujagc swoj dramat Pom-
sta, a w okresie nieco pozniejszym (maj 1900 r.) fragmenty powiesci W Roz-
tokach przyjete przez zebranych entuzjastycznie34 Koétko ekonomiczne dzia-
talo stabiej niz w latach poprzednich, poniewaz ,umysty i serca cztonkéow
sklaniaty sie bardziej w strone literatury, poezji i sztuk pieknych niz ku
naukom ekonomicznym” 35 odbyto tu trzy referaty i kontynuowano zbiera-
nie ankiet dotyczacych potozenia krakowskiej klasy robotniczej. Gtéwna dzia-
talnos¢ kotka obejmowata przede wszystkim czytanie Kapitatu K. Marksa.
Referowali po kolei wszyscy czionkowie, po czym nastepowata do$¢ ozywio-
na dyskusja, przeczytano tylko jednak kilka pierwszych rozdziatbw a dalsze
studia nad Kapitatem przerwata ,budzaca sie ponetnie wiosna i wielka mitos¢
przyrody u czionkéw kotka” 3%

Dochody i rozchody ,Zjednoczenia” miescity sie w granicach 715 fi. Roz-
chody obejmowaly m. in. utrzymanie bogato zaopatrzonej w periodyki wia-
snej czytelni, ktéra prenumerowata kilkadziesigt czasopism naukowych i po-
litycznych, te ostatnie reprezentujgce gtownie ruch socjalistyczny i ludo-
wy 37. Z dziatalnosci tego stowarzyszenia na szerszym forum nalezy wymienic
uczestnictwo w zjezdzie miodziezy polskiej w Genewie, zbieranie skladek na
rzecz sprowadzenia prochéw Juliusza Stowackiego i udziat w odstonieciu
pomnika Mickiewicza w Krakowie 38 ,Zjednoczenie” zaczelo réwniez czynié
starania na rzecz zatozenia filii Uniwersytetu Ludowego na tutejszym tere-
nie, co w ciggu 1899 r. zostalo uwienczone powodzeniem3. Z poczatkiem
1899 r. cztonkowie stowarzyszenia inspirowali wsrod miodziezy akademickiej
akcje protestacyjng przeciwko usunieciu z Uniwersytetu Jagiellonskiego

® ,Zjednoczenie” liczytlo w dniu 1 VI 1898 r. — 122 osoby, w chwili wzno-
wienia dziatalnosci stowarzyszenia; po zakonczeniu stanu wyjatkowego cyfra ta
spadta do 35, aby do 1 VI 1899 r. wzrosna¢ do 98; Sprawozdanie ,Zjednoczenia”
dla DPKr. za okres od 1VI 1898 do 1VI 1899 r., APKr, StKGr 487, L. 609 pr.

B lbidem.

# ,Naprzéd” nr 49 z dnia 20 V 1900 r.

P cyt. ,Sprawozdanie zarzadu”..

3* lbidem.

37 lbidem.

3 DPKr do P. N. z dnia 8 IlIl 1897 r.; LOCAP, rekt. 754, rks 4948, k. 9.

B lbidem, DPKr do P. N. z dnia 17 XII 1899 r.,, APKr, StGKr 59, L. 1072 pr.
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prof. J. Baudoina de Courtenay. Byl on — jak pisat ,Naprzéd” — ,juz od
dawna sola w oku klerykatom i stanczykom za swoje wystgpienia nacecho-
wane $miatoscig i odwaga cywilna, tak rzadkg w Galicji, kraju obtudy i ser-
wilizmu”. Dzietko tego znakomitego uczonego o ,falszywych fasjach moral-
nosci” narobito duzo wrzawy w potswiatku galicyjskim i przypieczetowato
.kariere” jego na Uniwersytecie Jagiellonskim40 Ministerstwo Os$wiaty po
uptywie 5 lat zgodnie z opinia krakowskich k&t konserwatywno-klerykal-
nych nie zezwolito senatowi na przedituzenie z nim kontraktu na dalsze lata
i wobec tego z koncem roku byt on zmuszony opusci¢ muipy uniwersytetu.
Na komersie w dniu 25 stycznia 1899 r. protestujgcym przeciwko wspomnia-
nemu zarzadzeniu zjawito sie ok. 130 studentéw, czionkéw ,Zjednoczenia”’
i w ogo6le sympatykdéw partii socjalistycznej i innych stronnictw radykalno-
-demokratycznych4l Ow komers zwotali student filozofii Wincenty Sikora
i student medycyny Bronistaw Koszutski, a funkcje przewodniczacego i se-
kretarza zebrania petnili Ryszard Kunicki i Franciszek Nowicki 42 Silne echa
wywotat réwniez komers ogo6tno-akademicki zwotany w dniu 911 1900 r.
w zwigzku ze zwolnieniem Kaspra Wojnara, prezesa ,Czytelni Akademic-
kiej” i czionka ,Zjednoczenia”, uwiezionego za przemycanie broszur poli-
tycznych do Krdlestwa Polskiego. W wiecu wzieto udziat przeszto 200 stu-
dentow reprezentujacych wszystkie odtamy polityczne. Na sali zjawit sie po-
witany oklaskami prof. O. Bujwid43 Po ziozeniu przez Wojnara relacji
z jego przezy¢ w Rosji zebrani podkreslali koniecznos$¢ solidarnosci z walczg-
cymi w Krolestwie i wskazywali na ucisk miodziezy polskiej w trzech zabo-
rach, takze w Austriidd ,Zjednoczenie” wspo6tuczestniczyto nadto w niekto-
rych akcjach PPSD, jak np. w wyborach do Sadu Przemystowego, przy kto-
rych na 2179 gltosujgcych przeszia lista socjalistyczna 1975 gtosami, za co kra-
kowski komitet partyjny uchwalit podziekowanie temu stowarzeszeniu4bs.
Agitowato ono réwniez na rzecz przeksztatcenia ,,Naprzodu” w dziennik46d

Nowe wybory w ,Zjednoczeniu”, odbyte 28 lutego 1900 r. ujawnity raz
jeszcze socjalistyczne sympatie tego stowarzyszenia, o czym $wiadczy lista
nowo wybranego zarzadu, w ktérym wplywowsg role odgrywali socjalisci
i ich sojusznicy, lewicowi ludowcy i radykatowie ukrainscy 4. W ciggu naj-
blizszych miesiecy r. 1900 dziatalno$¢ organizacji ostabta jednak stopniowo,
nastepnie niemal zupetnie zanikla. Niemato na ten stan rzeczy wptynety re-
presje policyjne, ktéore doprowadzity nawet do formalnego rozwigzania
»Zjednoczenia” lwowskiego,48 a takze odejscie niektérych czotowych przy-
wodcow z uniwersytetu po ukonczeniu lub przerwaniu studiéw. Ze wzgledu
na rosngce szykany i represje ze strony wiadz miodziez radykalna poczawszy
od r. 1901 zaprzestala dziatalnosci pod dotychczasowa nazwg organizacyjng

»Naprzéd” nr 2 z dnia 1211899 r.

DPKr do P. N. z dnia 26 | 1899 r., APKr, StGKr 671, L. 72 pr.
Ibidem.

DPKr do P..N. z dnia 9 Il 1900 r,, APKr, StGKr 227, L. 106 pr.
Ibidem.

DPKr do P. N. z dnia 31 I 1900 r., APKr, StGKr 773, L. 76 pr.
DPKr do P. N. z dnia 17 XII 1899 r., APKr, StGKr 59, L. 1072 pr.
M. in. sekretarzem wybrano Z. Zutawskiego, przewodniczgcym komisji kon-
trolujgcej Rudolfa Moszory, przewodniczacym sadu kolezenskiego dra Ryszarda
Kunickiego itd.; Zarzad ,,Zjednoczenia” do DPKr z dnia 1 IlIl 1900 r., APKr, StGKr
487, L. 173 pr.

8 DPLw do DPKr z dnia 12 V 1900 r., APKr, StGKr 487, L. 123 pr.
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uruchamiajgc teraz ,Ruch” i traktujac to stowarzyszenie jako kontynuatora
ideologii i dziatalnosci ,,Zjednoczenia”.

Mowigc o dziatalnosci i obliczu ideologicznym ,Ruchu” nalezy przede
wszystkim zauwazy¢, ze kierunek sympatyzujacy z lewicg socjalizmu pol-
skiego w Krdlestwie, gtébwnie SDKPiL i Ill Proletariatem, by}t tu, propor-
cjonalnie biorgc, silniej reprezentowany niz w ,Zjednoczeniu”. Wptynat na
to niewatpliwie aktywny i liczny stosunkowo udziat miodziezy pochodzacej
z zaboru rosyjskiego w pracach tej organizacji. O wplywach w ,Ruchu” ele-
mentéw, nastawionych woOwczas opozycyjnie wobec egzekutywy PPSD
$wiadczy fakt, ze prezesem omawianej organizacji akademickiej byt Z. Zu-
tawski, sekretarzem zas H. Grossman. Tak jeden, jak i drugi przeciwstawiali
sie w tym okresie, zwiaszcza na IX Kongresie PPSD w r. 1904, projektom
jednostronnego zwigzania partii galicyjskiej z PPS i protestowali przeciwko
zrywaniu wszelkich kontaktow z SDKPiL. Czotowa role odgrywali tu row-
niez m. in. Bronistaw Koszutski i Rudolf Moszoro, ten ostatni znany ze
swych kontaktéw z SDKPiL 49 Drugi z kolei sekretarz organizacji Karol So-
belsohn (pseudonim Karol Radek) réwniez utrzymywat z ta partig kon-
takty 50

Nic zatem dziwnego, ze ,,Ruch” starat sie szczegélnie mocno zaakcento-
waé swa solidarno$¢ z obozem rewolucji w Rosji i w Krélestwie. Juz w po-
czatkowej fazie swojego istnienia, dnia 211V 1901 r., odbyt ,Ruch” zebranie
poufne, solidaryzujgce sie z walczacg miodziezg rosyjska, a potepiajgce anty-
rewolucyjne stanowisko pewnej czesci miodziezy warszawskiej 51 W kilka
dni poézniej urzadzono komers akademicki pod hastem: ,Stanowisko mio-
dziezy polskiej wobec rozruchow studenckich w Rosji”. Po przemoéwieniach
cztonkéw ,Ruchu” — Bronistawa Koszutskiego i Jana Bolewskiego —
uchwolono wyrazi¢ ubolewanie studentom warszawskim za bierne stanowi-
sko wobec rozruchéw wywotanych przez miodziez rosyjskg oraz uznanie dla
studentdéw rosyjskich walczacych o swobody polityczne®2 Sprawy te bytly
rowniez przedmiotem nocnego zebrania tej organizacji, odbytego w nocy
z dnia 30 na 31 pazdziernika 1901, z udziatem 50 o0s6b, studentéw i uczniow
gimnazjalnych 53

Wkrétce potem, dnia 16 stycznia 1902, odbyt sie komers akademicki, li-
czacy okoto 500 os6b (w tym ok. 40 kobiet), zwotany celem zapoznania sie ze
studentami ukrainskimi, ktérzy w zwigzku z szykanami ze strony senatu

2 Relacja policyjna z dnia 2 | 1903 r. Doniesienie policyjne stwierdzato, ze
student medycyny Uniwersytetu Jagielloriskiego Rudolf Moszoro, radykalny dzia-
tacz miodziezowy i aktywista ,,Ruchu”, otrzymuje przesytki pism i broszur socja-
listycznych. Ostatnia przesytka z dn. 3 | 1903 z Zurychu zawierata 50 egzemplarzy
organu SDKPiL ,Przegladu Socjaldemokratycznego” (nr 4—5) wraz z odezwag tej
partii — APKr StGKr. 233.

9 Relacja policyjna z dn. 2 11l 1904 stwierdzata nadejscie do Karola Sobel-
sohna, sekretarza ,Ruchu”, przesytlki z Charlottenburgu, nadanej przez Karola
Bergmanna, zadeklarowanej jako 7 ksigzek naukowych, a zawierajacej w rzeczy-
wistosci 5000 egzemplarzy odezwy, wydanej przez Zarzad Giéwny SDKPiL, pt. Woj-
na rzgdowi carskiemu. Pokd6j Japonii z lutego 1904 r. — APKr StGKr 276, L. 148 pr.

8 ,Naprzéd” nr 110 z dnia 23 IV 1901.

2 ,Nowa Reforma” nr 90 z dn. 29 IV 1901; relacja policyjna — APKr, StGKr
368.

3B Relacja policyjna z dn. 31 X 1901 — APKr 360, L. 835 pr. Powyzsze zebra-
nie odbyto- sie w lokalu ,Ruchu” przy ul. Florianskiej 10.
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Uniwersytetu Lwowskiego przeniesli sie na dalsze studia do Krako-
wa — na Uniwersytet Jagielloriski. Obecni na komersie cztonkowie i sympa-
tycy ,Ruchu”, tak Polacy, jak i Ukraincy, przemawiali w duchu socjalistycz-
nym, co wywotato protesty ze strony uczestnikéw zebrania sposréd obu na-
rodowosci zblizonych do prawicy spotecznej. W rezultacie na zakonczenie
zebrania cze$¢ obecnych na sali zaintonowata Czerwony sztandar, cze$¢ Jesz-
cze Polska, cze$¢ wreszcie Szczene wmerla Ukraina54 Antycarskie, sympaty-
zujgce z rosyjskim ruchem rewolucyjnym tendencje lewicowej miodziezy
ujawnity sie raz jeszcze w czasie komersu (26 V 1902) poswieconego sprawie
panslawizmu. Ow komers zakoriczyt sie demonstracjg okoto 400 studentow
(w tym 50 kobiet) i préba urzadzenia ,kociej muzyki” znanemu panslawiscie,
prof. Zdziechowskiemu 5

Miodziez lewicowa inspirowata i popierala réwniez agitacje socjalistyczng
wsréd miodziezy szkét srednich. W dniach 29 i 30 czerwca 1901 odbyt sie
w Krakowie zjazd abiturientéw szkd&t Srednich i wyzszych, zorganizowany
przez redakcje Iwowskiego czasopisma miodziezowego ,Promien”, w poro-
zumieniu i przy wspoétudziale zarzadu ,,Ruchu” % Na zjezdzie tym, w ktorym
wzieli udziat takze przywodcy socjaldemokracji krakowskiej, ostro krytyko-
wano stosunki panujace w szkolnictwie galicyjskim, postulujac jego reforme
w duchu laickim i demokratycznym, co wywotato ostre protesty ze strony
prasy klerykalnej 57 W kilkanascie miesiecy po zjezdzie, a mianowicie
w grudniu roku nastepnego, Owczesny sekretarz ,Ruchu”, R. Grossman,
przy pomocy cztonkéw tego stowarzyszenia zorganizowat w Krakowie filie
redakcji ,,Promienia” 58 Prady radykalne przenikaly zresztg w tym okresie
coraz szerszej do szkot Srednich, budzac zrozumiaty niepokéj opinii konser-
watywno-kterykalnej i sktaniajgc wiadze galicyjskie do roztoczenia Scislej-
szej kontroli nad miodziezg szkolng 59

5 Pismo Dyrekcji Policji w Krakowie do Prez. Nam. z dn. 17 | 1902 — APKr,
StGKr 383, L. 56 pr. Zebraniu temu przewodniczyt Baczynski. Przemdéwienie powi-
talne wygtosit prezes ,Czytelni Akademickiej” Lubecki, zaznaczajgc, ze miodziez
krakowska wita z radoscia, jak serdecznych braci, kolegéw przybytych do Kra-
kowa na studia, a stanowisko wobec nich mitodziezy Iwowskiej uwaza za niesto-
sowne i nie odpowiadajgce jednosci akademickiej. Przemoéwienia wygtosili nadto:
Jachimowicz, Zutawski, tempicki, takszycki, Szpotanski i Koszutski.

% Relacja policyjna z dnia 27 V 1902 — APKr StGKr 114.

% Pismo Dyrekcji Policji w Krakowie do Prez. Nam. z dn. 2 VIl 1901 —APKTr,
StGKr 276, L. 499 pr.

81 ,,Gtos Narodu” nr 146 z dn. 1 VII 1901.

8B Pismo Dyrekcji Policji w Krakowie do Prez. Nam. z dn. 16 XII 1902 APKr,
StGKr. 389 L. 997 pr. Krakowska filia ,Promienia” mies.

B Okoélnik Prez. Nam. do starostéw, Dyrekcji Policji w Krakowie i we Lwowie

z dnia 27 XI 1903 — APKr, StGKr 340, L. 776 pr. ,Wypadki czynnego udziatu
miodziezy gimnazjalnej w politycznej agitacji radykalnej natury — czytamy w okol-
niku — mnoza sie w sposéb budzacy zaniepokojenie. Wzywam Pana, aby dziata-

jac w ogledny sposob, nie spuszczat z oka zachowania sie studentéw poza szkotla,
a W razie ujemnych spostrzezen, nie omieszkat zwréci¢ na nie uwagi dyrekcji do-
tyczacych zakltadéw naukowych, wzglednie Rady Szkolnej Krajowej”. Agitacja
0 charakterze radykalnym obok gitéwnych miast galicyjskich objeta woéwczas takze
1 gimnazja prowincjonalne. Tak np. z konncem czerwca 1904 studenci: Emil Sadow-
ski z Krakowa i Marian Kukiet ze Lwowa kolportowali miedzy miodziezg w Jasle

4



Z innych zakrojonych na nieco szerszg skale wystgpien ,Ruchu” nalezy
wymieni¢ m. in. protest tej organizacji przeciwko uczestnictwu delegacji
whadz i studentéw uniwersytetu w | Kongresie Marianskim, wyrazony na
wiecu akademickim w dniu 30 czerwca 1904 0. Na innym wiecu miodziezy
akademickiej, zwotanym w sprawie zaj$¢ na uniwersytecie w Innsbruku
(14 X1 1904), grupa 80 wyznawcow i sympatykéw zasad socjalistycznych nie
tylko zadeklarowata swa solidarnos¢ z uciskang narodowo miodziezg wioska,
ale wypowiedziata sie nadto za utworzeniem uniwersytetu ukrainskiego we
Lwowie i za rozbudowa upoéledzonego szkolnictwa polskiego na Slasku Cie-
szynskim. Podobnie jak na wiecu poprzednim, takze i wowczas czionkowie
i sympatycy ,Ruchu” opuscili sale obrad na znak protestu przeciwko uchwa-
tom prawicowej wiekszosci 6L

Formy organizacyjne ,Ruchu” przedstawialy sie w ten spos6b, ze praco-

wat on w trzech kétkach — literackim kierowanym przez W. Feldmana,
ekonomicznym i robotniczym, nadto w lutym 1904 miato sie zawigza¢ czwar-
te kotko — psychologiczne. Organizacja urzadzata oprécz tego odczyty&

Jednakze ze strony aktywistow ,Ruchu”, zwlaszcza zwigzanych sympatia-
mi z lewicg socjalizmu polskiego, pojawity sie glosy oceniajgce krytycznie
dotychczasowg dziatalno$¢ organizacji jako mato aktywna i obejmujgcg ma-
ta grupe miodziezy. Tak np. K. Sobelsohn, omawiajac sytuacje w krakow-
skim $rodowisku miodziezowym, wyrazatl poglad, ze ,Ruch” liczy wprawdzie
sto kilka os6b, ale ze w rzeczywistosci w ramach tego stowarzyszenia pra-
cuje aktywnie ,zaledwie garstka” P3

Wspomniane gtosy krytyczne wplynely na zwotanie w dniu 18 pazdzier-
nika zebrania poswieconego omdéwieniu sytuacji ,,Ruchu”. Zebranie to, na
ktérym zjawito sie okoto 80 osob, zagait prezes stowarzyszenia Rudolf Mo-
szoro zaznaczajgc, ze celem organizacji jest skupienie miodziezy i wszczepia-
nie w nig zasad socjalistycznych poprzez utrzymywanie biblioteki z literaturg
socjalistyczng, abonowanie takichze czasopism oraz urzadzanie pogadanek
i odczytow. Organizacja jednak — zdaniem prezesa — nie osiggneta wytknie-
tego celu, bo wielu jej cztonkéw bylo apatycznych. W tej sytuacji podjeto
nawet uchwate o warunkowym jej rozwigzaniu. Mowca zaapelowat do zebra-
nych, aby wyrazili opinie, czy obecnie zachodzi potrzeba powziecia takiej de-
cyzji i zalozenia innego stowarzyszenia. W dyskusji, jaka sie wywigzala,

i Samborze odezwy ,Promienia”, skierowane ,przeciw zaborcom, arystokracji,
plutokracji, Targowicy”, gtoszace hasto: ,,Niech zyje Niepodlegta, Ludowa Republika
Polska” — pismo Prez. Nam. do Dyrekcji Policji w Krakowie z dn. 6 XII 1904 —
APKr StGKr 278, L. 581 pr.

@ Relacja policyjna z dnia 2 VII 1904 — APKr, StGKr 276, L. 555 pr. Wiec
akademicki w tej sprawie opuscito 43 studentéw-socjalistow pod przewodnictwem
studenta praw Rudolfa Moszory, protestujgc przeciwko uchwatom wiekszosci na
rzecz udzialu w Kkongresie.

6. Relacja policyjna z dnia 15 XI 1904 — APKr, StGKr 286, L. 1100 pr. We-
dtug tej relacji 80 os6b wyszto na znak protestu, pozostato zas 150 oséb kontynu-
ujacych wiec.

& Korespondencja z Krakowa Karola Radka — ,Promien” nr 2 z lutego 1904,
s. 69 — 71. Tytutly odczytéw, odbytych od listopada 1903 do lutego 1904 przedsta-
wiaty sie jak nastepuje: 1) Sztuka a zycie, 2) Stan kulturalny Rusi, 3) Alkoholizm
a klasa robotnicza, 4) Strajk generalny, 5) Miodziez a programy polityczne
6) O urzagdzeniu i znaczeniu ankiet spotecznych, 7) O znaczeniu prawa zachowania
energii, 8) Kant a socjalizm.

Ibidem.
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istotnie znaczna cze$¢ obecnych wypowiedziata sie w tym kierunku, wiek-
szo$¢ jednak uwazata, ze nalezy ,Ruch” utrzymaé¢ z kierunkiem wyraznie
socjalistycznym. W ogoéle w toku dyskusji podkreslano, ze ,Ruchowi” nadano
wprawdzie nazwe ,Stowarzyszenia Ksztalcgcej sie Miodziezy Postepowej”,
a nie ,Miodziezy Socjalistycznej”, ale uczyniono to tylko ,ze wzgledu na poli-
cje, ktéra by wiecej zwracala na nie uwage i starata sie je rozwigzac” 64
Po tym zebraniu wpisano do organizacji kilkunastu nowych cztonkéw. Mimo
to mysl o koniecznosci faktycznej likwidacji ,,Ruchu”, jako organizacji mato
preznej i wskutek tego nie cieszacej sie zbyt wielkim autorytetem wsréod
miodziezy, znajdowata coraz szersze uznanie ogétu czionkéw stowarzyszenia.

Jednym z ostatnich powazniejszych wystgpien ,Ruchu” byt wiec tej
organizacji w dniu 3 listopada 1904 poswiecony sprawie niesienia pomocy
dezerterom rosyjskim, ktérzy chronili sie na teren Galicji. Na wspomnianym
wiecu, obradujacym w sali hotelu Kleina zjawito sie okoto 300 oséb. Obrady
zagait Ludwik Rajchman, referowal zas R. Moszoro. Przedstawiwszy prze-
bieg wojny rosyjsko- japonskiej i sytuacje dezerterow sformutowat on wnio-
sek o wybraniu komitetu, ktéry by polgczyt sie komitetem obywatelskim juz
istniejagcym i dziatajgcym pod kierunkiem dra J. Petelenza. Rezolucje w tym
duchu przyjeto jednomyslnie 66 Juz jednak woéwczas czyniono starania o za-
rejestrowanie nowej organizacji miodziezy socjalistycznej pn. ,Stowarzysze-
nie polskiej Miodziezy Postepowej «Spojnia». Z koncem listopada zostaty
one uwieniczone pomysinym rezultatem ®. Faktyczng dziatalno$¢ podjeto to
stowarzyszenie jednak nieco pézniej, a mianowicie poczawszy od wybuchu
rewolucji w Rosji i Krdélewstwie6/. Dziatalno$¢ ,Zjednoczenia” i ,,Ruchu”
torowata zatem grunt do zalozenia prawdziwie socjalistycznej organizacji,
grawitujacej swymi sympatiami ku rewolucyjnej lewicy socjalizmu polskiego
i reprezentujacej najbardziej awangardowy oditam krakowskiej miodziezy
akademickiej.

A propos de I'histoire des organisations radicales d’étudiants a Cracovie
.Zjednoczenie” (L’'Union) et ,Ruch” (Le Mouvement) en 1895— 1904

RESUME

Dans le présent article l'auteur présente l'activité de deux organisations de la
jeunesse estudiantine de Cracovie, qui sympathisaient avec le socialisme. La cré-
ation de ces deux organisations citées dans le titre c’était la conséquence de la ré-
volution idéologique qui avait lieu sur les terrains polonais vers fin du XIXe s. Comme

64 Pismo Dyrekcji Policji w Krakowie do Prez. Nam. z dnia 20 X 1904 —
APKr, StKGr 283, L. 1001 pr:; ,Naprzéd” nr 290 z dn. 19X 1904.

6 Relacja policyjna z dnia 3 X1 1904, APKr, StGKr 283, L. 1061 pr.

8 Reskryptem z dnia 23 X1 1904 (L. 160860) Namiestnictwo zatwierdzito istnie-

nie ,Spojni” — APKr StGKr 59. L. 1275 pr.

6/ Wedtug sprawozdania Dyrekcji Policji w Krakowie do P. N. z dnia 15 |
1905 — APKr StGKr 59. L. 309 pr. — ,Spéjnia” jeszcze sie nie ukonstytuowata,
brata ona jednak juz udziat w demonstracjach i innych wystgpieniach solidar-
nosciowych na rzecz rewolucji rosyjskiej, organizowanych w Krakowie w ciggu
1905 r. — zob. J. Buszko, H. Dobrowolski, Udziat Galicji w rewolucji 1905— 1907,

Krakéw 1957, s. 79.
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effet de cette révolution se sont formées de nombreux partis politiques prenant
part aux mouvements d’ouvriers et de paysans. lls gagnaient la sympathie de plus
en plus grande parmi les étudiants, ce qui s’exprimait dans I'accroissement de
I'activité radicale et démocratique dans les hautes écoles de Cracovie et de Lwow.

Dans les organisation citées, a coté du grupe étroitement lié avec le mouvement
socialiste, trouvérent Il'abri aussi des étudiants représentant alors de différentes
gradations du radicalisme social, tels que des partisants du Parti Populaire, des
radicaux ukrainiens etc. ,,Ruch” en comparaison de ,Zjednoczenie” représentait des
tendances socialistes déja beaucoup plus fortes, mais au fond ces deux organisa-
tions ne formaient qu'un corps, qui vu les repressions dut changer son enseigne
politique. A co6té de Il'influence idéologique sur toute la jeunesse d’université, les
organisations dont on parle ici commencérent l'action qui avait pour but la démo-
cratisation de I'Université en frayant en méme temps le chemin & une organisation
par excellence socialiste, qui s’était formée déja vers la fin de 1904. C’était ,,Spoj-
nia” (Le Lien).

N3 unctopun pagukasibHbIX CTyfeHuUeckux opraHuzaumii B8 KpakoBe —
,O6beanHeHNa” u ,ABv>keHunna” (1895— 1904)

PE3IOME

B cTaTbe aBTOp W3naraeT CBOE wuccrefoBaHUe O AeATeflbHOCTU ABYX OpraHu3sauunii
KPaKOBCKOW CTyAEeHYEecKO Monogéxu, cumnartmsmpyrowlein coumanmamy. OcHoOBaHue
3TUX opraHmn3aumii 6bI10 cneacTBMEM WNAE0/10rMYEeCcKoro rnepeBopoTa, KOTOPbIA Mpon3o-
LWEN Ha TeppuTopuUU MOMIbCKUX 3eMeflb B KOHUe XIX Beka. B pe3ynbTarte 3Toro ne-
peBopoTa BO3HUK/AM MaccoBble NOANTUYECKUE NapTUK, CBA3aHHble C paboyuM U KpecTb-
AHCKUM faBM>KeHMeM. OHW MoNb30Ba/IUCb MNOCTOSHHO pacTyuwlelr cummnarvein CcTyfeH-
YeCcKOM MONOAEXKMN, UTO BbIpa3n/IoCb B YCUNEHUM arntaumm pagukanbHO-AeMoKpaTu-
4YecKOoro Hanpab/fieHUS B KPaKOBCKUX W NIbBOBCKUX BbICLUMX Y4YeObHbIX 3aBefeHnax.
B ykasaHHbIX Bbllle OorpaHusaumsax Hapsagy c rpynnamm, TeCHO CBf3aHHbIMU C couuva-
JINCTUYECKNM [ABWDKEHMEM, HaLN yberkuulie Tak>ke MOoAéXKHble AesaTenn, npeacrabBns-
owme B TO BpeMsa pas3Hble rpagaunn o6WecTBEHHOro pagukaimama, CTOPOHHUKU
HapogHoO MnapTun, YKpauHCKMe pagukasibl U T. M.

Mo cpaBHeHUO c ,,06begnHeHMeM” B ,ABMKeHUUN” Habnwogannucb 6onee cubHble
counanncTnyeckme TeHOEHLUMN, B CYLLHOCTU OfHako 06e OHW CcOoCTaBnsaANn OfHY opra-
HM3auulo, KoTopas u3-3a MOJIMLENCKUX pernpeccun 6blna BbIHY>KAeHA WU3MEHSATb CBOKO
NOINTUYECKYO BbIBECKY. KpoMe unaeo/niormyeckoro BO3AEWCTBUSA Ha YHUBEPCUTETCKYHO
MO04EXKb, OpraHM3auun Ha4danu KamMrnaHuil 3a AeMOKpaTU3aumio OTHOLLUEHWW Ha YHU-
BepcuTeTe M OAHOBPEMEHHO MNOAroTOBAMBa/IN MOYBY A/11 OCHOBAHUSA HACTOsILLENW CTy-
LEeHUYECKO couunasiMcTUYecKol opraHusaumm, KoTopas 6blna co3gaHa Tosbko B 1904 ro-
4y, NpuHAB HasBaHue ,,CMbluka”.
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