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JERZY JAROWIECKI

Zrodta powiesci historycznych Jozefa Ignacego
Kraszewskiego o czasach stanistawowskich

Wiek osiemnasty, a szczegolnie okres panowania Stanistawa Augusta
Poniatowskiego, skupit na sobie duze zainteresowanie historykéw, badaczy
naukowych i znalazt gteboki oddzwiek zaréwno w publicystyce, jak i lite-
raturze naukowej poczatkow wieku XIX, i to nie tylko polskiej. Mnozyty
sie artykuty publicystyczne, szkice i studia, prace badawcze, ktérych przed-
miotem “staty sie rozwazania o przyczynach upadku jednego z najwiekszych
panstw Europyl

Szkice publicystyczne nie poszerzaly w zasadzie zakresu wiedzy o cza-
sach stanistawowskich. Pisane bez oparcia o zrddia, byly jedynie wyrazem
opinii okreslonych két wobec wydarzen historycznych z okresu panowania
Stanistawa Augusta, wobec rozbiorow Polski i staraty sie usprawiedliwic¢
albo Polakéw, albo zaborcéw. Natomiast studia i prace badawcze, bedace
wynikiem poszukiwan Zrodtowych, archiwalnych, niewatpliwie pozwalaty
Kraszewskiemu na swobodne poruszanie sie w opisywanej epoce.

Sposéréd prac obcojezycznych do najcenniejszych w tym czasie nalezaty
przede wszystkim dzieta historykéw francuskich: (. C. Rulhiere’a Histoire
de I’anarchie de Pologne et du démembrement de cette république (Paris
1807) i A. F. C. Ferranda Histoire des trois démembrements de la Pologne
pour faire suite a I’histoire de I'anarchie de Pologne par Rulhiére (Paris 1820).
Obie te ksigzki przez dtugi czas byty gtdwnymi pracami historycznymi
o upadku Polski i dopiero w potowie XIX wieku, po udostepnieniu zbioréw*

interesujacy przeglad tych prac spotykamy w ksigzce N. Karejewa pt. Upadek
Polski w literaturze historycznej, Krakéw 1891, ss. 387. Jest to ttumaczenie pracy
tegoz autora, ktora ukazata sie w jezyku rosyjskim w Petersburgu 1888 r. (ss. '407)
pt. Padenie Polszi w istoriczeskoj literature. Podobny przeglad zaprezentowat
F. Papée w zbiorowym wydawnictwie, zatytutowanym Przyczyny upadku Polski,
Warszawa 1918, s. 3—21, a takze J. Wiodarczyk w studium: Tadeusz Korzon,
Gtowne koncepcje historyczne i historiograficzne. £6dz 1958, s. 37—88.
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archiwalnych z okresu panowania Stanistawa Augusta, zaczely powstawac
inne studia, poSwiecone tym latom. Kraszewski obie ksigzki posiadat w swoim
ksiegozbiorze2 (poz. 1209, 2431), ich znajomo$ci mozna by byto dopatrzy¢
sie w podobnych ocenach przyczyn upadku Polski. Obaj Francuzi surowo
potepiali polityke zaborcow, wskazujac Rosje jako gtownego sprawce niesz-
czesc Polski, ale nie ukrywali réwniez krytycznego stanowiska wobec jej
dawnego ustroju, widzac w nim takze przyczyne stabosci panstwa. W po-
dobnym mniej wiecej duchu pisane byly poZniejsze prace historykéw fran-
cuskich I. V. A Broglie i A Sorela3 Z innych historycznych prac obco-
jezycznych, odnoszacych sie do czasdéw stanistawowskich, Kraszewskiemu zna-
ne byty niewatpliwie ksigzki historykdw niemieckich (F. Smitt, Hiippe, E. Brii-
gen)4 austriackich (A Beer) 3 czy tez rosyjskich (S. Sotowiew, D. ltowaj-
ski) 6 Posiadat je w wiasnym ksiegozbiorze, niektére nawet z dedykacjami
(np. Sorela), na czes¢ powotywat sie w dziele Polska w czasie trzech roz-
bioréw 7, na znajomo$¢ innych wskazuje bezposrednie ich wyzyskanie przy
pisaniu powiesci (np. Howajski).

Prace te, oparte o dokumenty ministerstwa spraw zagranicznych
(Rulhiére, po czesci Ferrand), o archiwa wiedenskie, berlinskie i drezden-
skie (Beer, Hiippe) czy tez rosyjskie (Smitt, Sotowiew, lfowajski), a wyko-

2 Katalog ksiegozbioru, rekopiséw, dyploméw, rycin, map, atlaséw, fotografii,
jako tez osobistych dyploméw, adresow itp. pozostalych po Jozefie Ignacym Kra-
szewskim. Staraniem Fr. Kraszewskiego. Uporzadkowat i spisat M. Pawlik. Lwow
1888, ss. 650.

31. V. A. Broglie: Le secret du roi Correspondance secrete de Louis XV avec
ses agents diplomatiques 1752—1774. Paris 1879; Albert Sorel: La question
d’ Orient au XVIII s. Paris 1878. Obie te ksigzki znajdowaty sie w ksiegozbiorze
Kraszewskiego (poz. 3890, 4178).

4 F. Smitt: Suworow und Polens Untergang. Nach archiwalischen Quellen dar-
gestelt. Leipzig 1958 (poz. 2866); Die Theilung Polens in den Jahren 1773, 1793,
1796 und 1815. Berlin 1864 (poz. 2867); S. Hiippe: Die Verfassung der Republic
Polen. Berlin 1867, Ernst Briiggen: Polens Auflésung. Kulturgeschichtlichen
Skizzen aus den letzten Jahrzenten der polnischen Selbststandigkeit. Leipzig 1878
(poz. 2469). Ksigzki Smitta byly przesytane Kraszewskiemu przez drezdenskiego
ksiegarza Heinricha Marchela. Dowiadujemy sie o tym z jego listbw do powies-
ciopisarza (rkps BJ 7522 1V, list 237 i 239).

5A. Beer: Die erste Theilung Polens. wien 1873; tenze: Friedrich Il und Van
Swieten. Berichte iiber die zwischen Oesterreich und Preussen gefiihrten Ver-
handlung, die erste Teilung Polens betreffend. Leipzig 1874 (poz. 2627).

6 S. Sotowiew: Geschichte des Falles von Polen. Gotha 1863 (poz. 2646). Byt to
przektad -wcze$niejszej pracy tego autora, wydanej w jezyku rosyjskim, pt
Istoria padenia Polszi (Moskwa 1863); D. HMowajski: Grodnienskij sejm 1793. Po-
slednij sejm Rieczipospolitoj (Moskwa 1870). Kraszewski znat ja w przektadzie
polskim, dokonanym przez M. lwanowskiego i wydanym przez K. Zupanskiego
w Poznaniu w 1781 r. Z innych prac historykéw rosyjskich, znanych w latach
wspotczesnych Kraszewskiemu, wymieni¢ nalezy: Tretij Maja D. Howajskiego
(»Russ. Wiestn.” Moskwa 1864); Poslednije gody Rieczipospolitoj N. Kostomarowa
(Petersburg 1869, wczesniej druk. w ,Wiestnik Europy”).

7 Zob.: J. 1. Kraszewski: Polska w czasie trzech rozbioréw. T. I, s. 5 (wg wyd.
z 1902 r.).
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rzystujace szeroko zrédta do historii kultury i obyczajow oraz korespon-
dencje dyplomatyczne, mimo iz opieraly sie niejednokrotnie na jednostron-
nie dobieranych materiatach archiwalnych — mogty objasni¢ Kraszewskiemu
wiele probleméw. Prace obcojezyczne zajmowaty powazne miejsce w biblio-
tece autora Doli i niedoli wsréd okoto 150 pozycji bibliograficznych, ktore
odnosity sie do omawianej epoki8

Najwiecej jednak informacji o czasach stanistawowskich dostarczytly
autorowi Baraniego kozuszka wydawane Zrodfa, opracowania i studia histo-
ryczne rodzimych autoréw takich, jak Henryk Schmitt, Jozef Szujski, Leon
Wegner, Teodor Morawski, Walerian Kalinka9 Warto przypomnie¢, ze
w Polsce badania nad epoka Stanistawa Augusta Poniatowskiego, szerzej
pojete, rozpoczety sie stosunkowo do$¢ p6zno. W pierwszej potowie XIX
wieku wyznacznikami stanu wiedzy o schytkowych latach Rzeczypospo-
litej byty bardzo nieliczne studia, ktore nie zawsze posiadajac petne udoku-
mentowanie archiwalne, stanowity co$ w rodzaju komentarza do wypadkdéw
politycznych, wzglednie ograniczaty sie tylko do zwieztych opiséw wydarzen.
Chodzi tu o prace O ustanowieniu i upadku konstytucji 3 maja 1791 roku
(tom | Metz 1793, tom Il Lwow 1793), ktorej autorami byli cztonkowie stron-
nictwa patriotycznego, po czeSci tworcy konstytucji majowej: Franciszek
Dmochowski, Hugo KoHataj, Ignacy i Stanistaw Potoccylll Ksigzka ta wy-
warta duzy wptyw na pdzniejsze dziejopisarstwou, w tym takze na Kra-
szewskiego, ktdry posiadat ja w swoim ksiegozbiorze (poz. 788), a do jej
znajomosci odwotywat sie w drugim tomie Polski w czasie trzech rozbiorow
(s. 302, 327). Czasy stanistawowskie znalazty sie réwniez w kregu zainte-
resowan Joachima Lelewela. Panowaniu Stanistawa Augusta poswiecit on
trzy prace: Panowanie krola polskiego Stanistawa Poniatowskiego, obejmu-
jace trzydziestoletnie usilnoSci narodu podZwignienia sie, ocalenia bytu

s Postugujac sie danymi z Katalogu M. Pawlika oraz dzietem Polska w czasie
trzech rozbhioréw, ze szczegdlnie interesujagcych prac wymieni¢ jeszcze mozna:
Eloge historique de Stanislas Auguste, roi de Pologne. Par un citoyen [Walerian
Tegbborski?]. Varsovie 1875 (poz. 1245); Merkwirdige und ungleich unglickliche
Regierungsgeschichte Kénigs Stanislaus August. Wien 1793 (poz. 1454), Traité
d’amitié perpetuell et de garantie de la Russie entre Catherine Il et Stanislas
Auguste, signé a Varsovie... Cracovie et Paris 1769 (poz. 1274); Maurice Herman:
Le soulevement de la Pologne. Paris [b.r] (poz. 2503); Méhee: Histoire de la
révolution de Pologne en 1791, Paris 1792; Hubert Vautrin: Il/observateur en
Pologne. Paris 1807 (poz. 1272). Na niektére z tych prac zwrécitem uwage w art.
pt. Stosunek Kraszewskiego do zrddet historycznych w powiesciach stanistawow-
skich. ,Ruch Literacki” R. 1:1960, z. 1/2, s. 97— 106.

9 Wspomina o tym Kraszewski w Polsce w czasie trzech rozbioréw. Zofo. moj
artykut jw., s. 97.

10 Por. W. Smolenski: Szkoty historyczne w Polsce. Wroctaw 1952, s. 49; J. Wio-
darczyk: Tadeusz Korzon. Giéwne koncepcje historyczne i historiozoficzne. to6dz
1958, s. 45.

1 ,Smialo o tym dziele powiedzie¢ mozna, ze ono nadalo sadom naszym i po-
gladom historycznym ton i Kkierunek, przez diugi czas niezmienny; kazdy, co
o tej epoce pisal, jemu $lepo zawierzal, z niego czerpat swe argumenty i natch-

nienie” — pisat W. Kalinka w Sejmie Czteroletnimi t. 2, Lwoéw 1881—1886.
S. 393—394.
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i niepodlegtosci (1818), Poréwnanie dwu powstari narodu polskiego 1794,
1830-31 (1840) oraz Trzy konstytucje polskie 1791, 1807, 1815 12

Poglady historyczne Lelewela znalazty odbicie w pracach wielu histo-
rykow, sposrod ktérych wydatnie sie wyroznity dzieta Henryka Schmitta.
Jego_ studia i prace badawcze wniosty wiele cennych spostrzezen, wzbo-
gacajac dotychczasowy skromny zasob wiedzy o trudnych latach pa-
nowania Stanistawa Augusta. Dla Kraszewskiego stanowity one obfite
zrodto informacji, gdyz Schmitt postugiwat sie licznymi dokumentami Zrod-
towymi, zupetnie dotad nieznanymi. W jego pracach sporo miejsca zajmo-
waty fragmenty korespondencji, przemdwien, diariuszy czy pamietnikow.
Ten typ studiébw odpowiadat — jak wiadomo — zainteresowaniom naszego
powiesciopisarza. Nic tez dziwnego, ze skrzetnie gromadzit dzieta czotowego
historyka szkoty lelewelowskiej, z ktorym pozostawat w Scistym kontakcie
listowym13 Michat Pawlik, sporzadzajac Katalog ksiegozbioru po $mierci
Kraszewskiego, odnotowat nastepujace prace Schmitta: Materialy do dziejow
bezkrdlewia po $mierci Augusta Il i pierwszych lat panowania Stanistawa
Augusta, Lwow 1857 (poz. 3094), Dzieje Polski XVIII i XIX wieku osnowane
na niewydanych dotad Zrédtach, Krakow 1866—1868 (poz. 2349), Dzieje pano-
wania St. Augusta Poniatowskiego, Lwow 1868 (poz. 3116, 9428) oraz Szkic
historyczny dziejow 30-letniego panowania Stanistawa Augusta, ostatniego
krola polskiego, Krakéw 1872 (poz. 2357, 9269).

Badaniami nad epoka stanistawowska zajmowat sie réwniez Walerian
Kalinka, ktory w 1868 r. ogtosit interesujgcg korespondencje krdla ze zna-
nymi osobistoSciami tych lat oraz szereg materiatbw w pracy pt. Ostatnie
lata panowania Stanistawa Augusta. Dokumenta do drugiego i trzeciego
podziatu (Poznan), a w Kkilkanascie lat pozniej wydat swoje najwieksze
dzieto o czasach stanistawowskich pt. Sejm Czteroletni (Krakéw 1880). Kra-
szewski nie tylko byt czytelnikiem tych prac, ale po czesci dostarczyt W. Ka-
lince materiatdbw do Sejmu Czteroletniego, czego potwierdzenie znajdujemy
w korespondencji miedzy autorem Ostatnich lat panowania Stanistawa
Augusta a naszym powiesciopisarzem 14

Z pozostatych, gtéwnych prac historycznych, odnoszacych sie do epoki

P Kraszewski w swoich zbiorach posiadat kilkanascie prac Lelewela. Por.
Katalog s. 54, 145, 158, 174, 214, 344, 347, 393, 468-9, 473, 485, 500.

1B W Bibliotece Jagiellonskiej znajduje sie sporo listéow H. Schmitta do
J. I. Kraszewskiego (rkps 6536 1V, t. 76), z ktérych wynika, iz Kraszewski byt in-
formowany o badaniach Schmitta nad epoka stanistawowska (list z 21 maja 1865),
posredniczac w niektérych wypadkach w wydawaniu jego prac (list z 21 maja
1867) czy tez udzielajac pomocy w ich rozpowszechnianiu (list z 8 stycznia 1868).

XU W liscie W. Kalinki do J. . Kraszewskiego czytamy: ,Szanowny i taskawy
Panie Do6br. Odebratem list jego i paczke, zawierajacg dziesie¢ zeszytéw z od-
pisami dokumentéw i sktadam Szan. Panu Doébr. najserdeczniejsze podziekowanie.
Nie mialem jeszcze czasu przeczyta¢ tych dokumentéw, ale z przejrzenia ich
widze, ze niejeden z nich bedzie mi przydatny i zapeilni tu i 6wdzie luki, dos¢
liczne na nieszczescie, jakie mam w moich materiatach. Sg to widoczne odpisy
z brulionéw Stackelberga i niektérych oryginatéw”. W zakonczeniu listu Kalinka
pisat: ,[..] gdyby sie jeszcze nawinely jakie§ dokumenta z Sejmu Czteroletniego
lub odnoszace sie do Rady Nieustajacej, uczynitbys mi WPan Débr. dobrodziejstwo,
przysytajac mi taskawie” (rkps BJ 6509 1V, t. 49, list 40).
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tak interesujacej Kraszewskiego, nalezy jeszcze wymieni¢ T. Korzona We-
wnetrzne dzieje Polski za Stanistawa Augusta (1764—1794). Badania histo-
ryczne ze stanowiska ekonomicznego i administracyjnego (Krakow 1882—1886).
Kraszewski w swoich zbiorach posiadat tylko | tom wspomnianego dziefa.

Zdobywajac wiedze o obyczajach lat, ktdre staty sie przedmiotem wie-
lokrotnego opracowania, pisarz interesowat sie szczegolnie pamigtnikami,
cenigc je jako znakomite Zrodia historyczneldh Zainteresowania Kraszew-
skiego pamietnikami dowodzi fakt, iz nie tylko osobiscie zajmowat sie
przygotowaniem ich do druku, lecz takze sam je wydawatle.

Bardzo istotnym Zrodtem znajomosci wieku XVIII, zwkaszcza zycia i oby-
czajow w okresie Sejmu Czteroletniego, byty dla Kraszewskiego zwiaszcza
dwa pamietniki, ktorych byt nie tylko wydawcg, ale i ttumaczem Jeden z nich
to diariusz-pamietnik Joachima Christiana Fryderyka Schulza, wydany po-
czatkowo bezimiennie w 1795—179 roku w Berlinie, w trzech tomach pt.
Reise eines Lieflanders von Riga nach Warschau, durch SUdpreussen, iiber
Breslau, Dresden, Karlsbad, Bayreuth, Nirnberg, Regensburg, Minchen,
Salzburg, Linz, Wien und Klagenfurt, nach Bolzen in Tyrol (Berlin 1795),
ktorego cze$¢ odnoszaca sie do Polski zostata przettumaczona przez Kra-
szewskiego i wydana pt. Polska w roku 1793 wedtug podrézy Fryderyka
Schulza (Drezno 1870) jako pierwszy tom ,Biblioteki pamietnikdw i podrézy
po dawnej Polsce”. Drugie zrodto to Pamietniki Wawrzynca hr. Engelstréma,
posta . nadzwyczajnego 1 ministra petnomocnego kréla Imci Szwedzkiego
w Polsce czasu Sejmu Czteroletniego (1875).

Informacje o tych latach przynosity réwniez inne pamietniki. Niektore
wykorzystywat Kraszewski bezposrednio jako materiat powiesciowy, inne
za$ poszerzaty tylko jego zas6b wiedzy o epocel’. Naleza do nich miedzy
innymi pamietniki wchodzace w sktad wydawnictwa Edwarda Raczyn-
skiego pt. Obraz Polakéw i Polski z XVIII wieku czyli zbiér pamietnikow,
diariuszéw, korespondencji publicznych i listbw prywatnych, podrézy i opi-
sow zdarzerr szczeg&towych, stuzacych do wyjasniania stanu Polski w wieku
wspomnianym, a szczeg6lnie dwa jego tomy, z ktérych jeden to Pamietniki
do panowania Augusta Il i pierwszych lat Stanistawa Augusta przez nie-
znajomego autora (Poznan 1840), a drugi to 16 tom zbioru, zawierajacy trzy
relacje: Bytnos¢ Stanistawa Augusta w Nieswiezu, Korespondencja Stanistawa

15 ,Powtarzam, pamietniki te sg dla nas kartg dziejéw nowa, jedyna; nie mamy
tak zywotnego materiatlu do historii” — pisal Kraszewski o pamietnikach
z XVIIl w. w liscie do ,,Gazety Warszawskiej” w 1852 r. nr 1, list V.

16 W pazdzierniku 1868 r. Kraszewski zatozyt w Dreznie drukarnie, aby pro-
wadzi¢ ,wydawnictwo dziet, piSmiennictwo polskie ozywi¢ majacych, przedruki
pamietnikéw i innych zabytkéw historycznych”. W tejze drukarni wiasnym na-
ktadem wydat ,Biblioteke pamietnikéw i podrézy po dawnej Polsce”, zawierajaca
cenny materiat do poznania historii naszego kraju. Ogtoszone przez Kraszewskiego
pamietniki z XVI1Il wieku wymienitem w Postowiu do dwéch jego powiesci, wy-
danych pod wspolnym, nowym tytutem: Czasy koSciuszkowskie. Warszawa 1963,
LSW, s. 318.

17 Wazniejsze z nich i najbardziej przydatne pisarzowi wymienitem juz w ar-
tykule pt. Stosunek Kraszewskiego do zrédet historycznych w powiesciach sta-
nistawowskich. ,Ruch Literacki” 1960, z. 1/2, s. 98.
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Augusta, Porwanie Stanistawa Augusta przez konfederatéw barskich (Poz-
nan 1843)ls.

W zbiorach swoich autor Stu diabtow posiadat jeszcze wiele innych pa-
mietnikéw z wieku XVIII, pisanych zaréwno w jezyku polskim, jak i ob-
cym. Niewatpliwie o nich méwit w przedmowie do Polski w czasie trzech
rozbioréw, dowodzac, iz postuguje sie materiatem nie branym pod uwage
przez innych historykéw &

Powazng pomocg w kresleniu ryséw obyczajowych byty dla Kraszewskiego
Zrodhka, przynoszace wiadomosci o strojach, ubiorach, urzadzeniach dworkow
itp.2. Autor Scen sejmowych, niezmiernie dbaty o realia, w swej trosce
0 autentyczno$C szczegotow przyktadat tez duzg wage do znajomosci miejsc
opisywanych w powiesci, jak np. topografii Warszawy, ktdra w wiekszosci
utworéw 0 tematyce osiemnastowieczne] stanowi miejsce akcji. Szeregu opi-
sow mogt dokona¢ na podstawie autopsji, Warszawa pierwszej potowy
XIX wieku zachowata bowiem wiele pozostatosci z czaséw stanistawowskich.
Siegat jednak takze do Zrodet, ktore odtwarzaty szczegtowo obraz i cha-
rakter miasta w wieku XVIII. Wiadomosci czerpat gtownie z prac Fran-
ciszka Maksymiliana Sobieszczanskiego, doskonatego znawcy stolicy; mam
na mysli Rys historyczno-statyczny wzrostu i stanu miasta Warszawy od
najwczesniejszych czasow az do 1847 roku, Patac i fazienki krélewskie, Ulica
Miodowa, ktore posiadat w swoim ksiegozbiorze (poz. 2567, 2588). Dysponowat
takze animowyrni studiami, jak na przyktad: Opis wszystkich patacéw, doméw,
kosciotow, szpitalow i ich possessorow miasta Warszawy z roku 1797 (poz.
928) czy tez Taryffa czyli opis wszystkich patacdéw, [..] miasta Warszawy
(poz. 929). Posiadat rowniez szkic tukasza Gotebiowskiego, zatytutowany
Opisanie historyczno-statyczne miasta Warszawy (poz. 984). W r. 1845 sam
ogtosit w ,, Athenaeum” (t. 1ll, s. 74—104) Ogrody warszawskie P. Zugha.

Opisujac wielokrotnie dwor Stanistawa Poniatowskiego i wprowadzajgc
do swoich powiesci dziesigtki autentycznych postaci, az po najmniej zna-
czace, zmuszony byt do studidbw i w tym zakresie. Stad w ksiegozbiorze
jego spotykamy Imienne spisy oséb, ktore w pierwszych latach panowania
krola Stanistawa Poniatowskiego w rzadzie lub administracji Rzeczypospolitej
udziat braly, z dodatkiem materiatdbw do statystyki i geografii etc. (1866),
Juliana Bartoszewicza Panowie niemieccy na dworze Stanistawa Augusta
(1852) oraz Znakomici mezowie polscy z XVIII wieku (1853, 1856). Informacji

8 Wymienione tomy znajdowaly sie w ksiegozbiorze Kraszewskiego (poz.
1120, 1121); pierwszy zostat wyzyskany przy pisaniu Grzech6éw hetmanskich,
drugi — przy Krélu w Nieswiezu.

18 Sposrod nich wymieni¢ warto: Pamietniki Jézefa hr. Krasinskiego, Poznan
1877 (poz. 2634); Pamietniki Stanistawa Kosmowskiego z konca XVIII wieku,
Poznarh 1860 (poz. 2626); Pamietniki putkownika Jozefa Dominika Gasionowskiego
z roku 1793—1794, Lwow 1861 (poz. 2572); Pamietniki krdla Stanistawa Ponia-
towskiego i jego korespondencja z cesarzowg Katarzyng Il, Poznan 1862 (poz.
2765); Mémoires secretes et inédites de Stanislas Auguste; Journal privé du roi
Stanislas Auguste, Leipzig 1862; Mémoires d’une Polonaise, pour servir a I'histoire
de la Pologne, depuis 1764 jusqu’a 1830 Franciszki Trembickiej, Paris 1841
(poz. 1419).

2D Wymienitem je w artykule w ,,Ruchu literackim” 1960, z. 1/2, s. 98.
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tego typu dostarczaty mu rowniez kronikarskie relacje A Naruszewicza,
na przykfad Diariusz podrézy Najjasniejszego Stanistawa Augusta, krola
polskiego, na sejm grodzienski (1784) 2L

W kre$leniu zewnetrznego wygladu postaci, w opisie ich strojow po-
mocne Kraszewskiemu byly takze znajdujace sie w jego zbiorach wydaw-
nictwa ilustrowane i ozdobne. Chodzi tu o takie wydawnictwa, jak: Jana
Matejki Ubiory w Polsce 1200—1795 (poz. 1805), Norblina Zbiér rozmaitych
strojow polskich (poz. 1971) czy tez Galeria nieSwieska portretéw Radzi-
wittowskich (poz. 2001).

W zainteresowaniu Kraszewskiego epoka stanistawowsky dajg sie zauwa-
zy¢ znamienne upodobania do pewnych zjawisk i faktow dziejowych. Wy-
razajg sie one w skoncentrowaniu uwagi powiesciopisarza na szczegOlnie
doniostych i istotnych momentach z zycia narodu, jak np. rozbiory Polski,
Sejm Czteroletni, powstanie koSciuszkowskie 22 Tym wydarzeniom poswiecit
gtéwnie studia, gromadzac w swoich zbiorach liczne rekopisy, teksty i druki
ulotne, przywiazujagc duzg wage do wydawnictw pogardzanych wowczas
przez innych badaczy naszej przesztosci. One bowiem pozwalaty Kraszew-
skiemu poznaC¢ blizej spoleczenstwo, zglebi¢ psychike ludzi odtwarzanej
epoki, zrozumie¢ i wczué sie w ich sposdb myslenia i postepowania, pozna¢
zwyczaje i obyczaje. Bylo to wazne przede wszystkim przy tworzeniu
powiesci z ostatnich lat Rzeczypospolitej; wsrdd nich przewazajg bowiem
utwory, ktore obrazujg nie tylko wydarzenia historyczne, ale i przejawy
obyczajowosci w latach stanistawowskich.

* Z pomiedzy licznych utworéw z czaséw Stanistawa Augusta wyodrebnic
mozna grupe opisujagca wypadki Sejmu Czteroletniego. Lata owe poznat
Kraszewski do$¢ dokfadnie z licznych dziet i materiatdbw Zrodiowych2S

21 Por. M. Pawlik: Katalog... poz. 3541, 2723, 3104. Autor niniejszego studium
w oparciu o wymienione prace sprawdzat autentyczno$¢ nazwisk wiekszosci po-
staci, wystepujacych w powiesciach stanistawowskich, np. w Pod Blachg (J. Jaro-
wiecki:  Powie$¢ historyczna Kraszewskiego o ksieciu Jozefie Poniatowskim
[w] Rocznik Naukowo-Dydaktyczny WSP w Krakowie. Filologia polska. Prace
historycznoliterackie. z. 11, Kraikéw 1961, s. 79—88).

2 W przedmowie do Polski w czasie trzech rozbioréw pisat Kraszewski: ,\W hi-
storii tych lat przywigzujemy szczegélng wage do pewnych chwil stanowczych
w zyciu narodu, do punktéw zwrotnych, od ktérych poczynajg sie doby odmienne,
na ktorych sie konicza okresy charakteréw cale réznych. Pierwszy rozbidr, godzina
najbolesniejszego i najwstydliwszego upadku, Sejm Czteroletni, wysitek bohaterski
Polski odradzajacej sie, powstanie kosSciuszkowskie, sa to punkta kulminacyjne
tego okresu”.

2B H. KoHataj: Dzien 3 maja. Warszawa 1791 ss. 260; Konstytucja 3 maja 1791
Lipsk 1865; Die Constitution Polens vom 3 Mai. Berlin 1847; Mehée: Histoire
de la révolution de Pologne en 1791. Paris 1792; Vom Entstehen und Untergange
der polnische Konstitution vom 3 May 1791 (1793). Te prace wymienia w przy-
pisach do dzieta Polska w czasie trzech rozbhioréw (t. 11, s. 391, 404 i in); cze$¢
z nich znajdowata sie w ksiegozbiorze pisarza (poz. 2411, 2413, 1460, 1218).
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a takze z wielu drukéw ulotnych24 Zdaje sobie w petni sprawe, ze nie
wszystkie zgromadzone zrodta czy opracowania byly bezposrednio wyzy-
skiwane w powiesciach; korzystat z nich gldwnie przy tworzeniu swego
dzieta Polska w czasie trzech rozbiorow.

Na przyktadzie Kilku powiesci sprobujemy przesledzic metode postugi-
wania si¢ zrodtami przez Kraszewkiego. Zajma nas kolejno nastepujace
utwory: Sto diabtow, Barani kozuszek, Dola i niedola. Powstaty one w roznych
latach, moga wiec reprezentowa¢ og6t powiesci Kraszewskiego o tematyce
stanistawowskiej. Chciatbym jeszcze dodaé, iz juz wczeSniej miatem okazje
wskazaC Zrddta innych dziet z czasdéw stanistawowskich &

Powie$¢ Sto diabtow powstata w roku 1869; drukowana najpierw w od-
cinkach w dzienniku ,Kraj” (1869 nr 176 do 1870 nr 39), ukazata sie¢ na-
stepnie, w 1870 r., w formie ksigzki. Stanowi ona, jak to okreslit sam autor
w podtytule — ,,mozaike z czasow Sejmu Czteroletniego”, na ktorg sie skia-
daja nieliczne wydarzenia historyczne, gtéwnie zas sceny obyczajowe. Prze-
wija sie¢ tam wiele historycznych postaci, w wiekszosci potraktowanych
epizodycznie: Ignacy Potocki, KoHataj, Niemcewicz, Stanistaw August,
ksigze Jozef, zeby wymieni¢ najgtéwniejsze. Dos¢ powiedzie¢, iz na 71 wy-
stepujacych w powiesci nazwisk w 64 wypadkach udato sie stwierdzi¢
autentyczno$¢ noszacych je postaci. Ze scen historycznych wymieni¢ wy-
padnie przede wszystkim obszerny opis wypadkow, zwigzanych z ogloszeniem
Konstytucji 3 maja, a takze ciekawy obraz posiedzenia radykalnego ugru-
powania ludowego, uzywajgcego hasta ,Piasto more”. Ta ostatnia scena
nie wydaje sie autentyczna, chociaz skadingd wiadomo, iz w czasie Sejmu
Czteroletniego odbywaty sie konspiracyjne zebrania zaréwno grup patrio-
tycznych szlacheckich, jak i radykalnych — ludowych. Jedni zbierali sie
w patacu radziwitowskim, inni do$¢ czesto u abbé Scypiona Piatolego,
ktory Scisle wspdtpracowat z Kohatajem i Ignacym Potockim przy ukia-
daniu Konstytucji 3 maja.

Kraszewski dowiedziat sie o roli Piatolego przede wszystkim z wymienio-
nej juz relacji Fryderyka Schulza, ktérej fragmenty przelozyt z jezyka nie-
mieckiego i wydat pt. Polska w roku 1793 wedlug podrézy Fryderyka

2 Wsérod nich wyrdzniaja sie: Dyzmy Bonczy Tomaszewskiego nad konsty-
tucjg i rewolucjg dnia 3 maja 1791 r. uwagi. Warszawa [b.r] ss. 64; Autorowi
prawdziwemu Uwag Tomaszewskiego — Antoni Trebicki. Warszawa [b.r.], ss. 159,
Do JJWW Panow Tadeusza Czackiego, starosty nowogrodzkiego i Mikotaja Wol-
skiego, szambelana JKWmosci, z okolicznosci wydanego pisma o konstytucji
3 maja... Warszawa [br], ss. 31; Odezwa Jabtkowskiego, posta sieradzkiego, z tam-
tego Swiata do narodu polskiego; Walka dwu gorliwych Polakéw, mocno certu-
jacych, odprawiona i przez tam przytomnego opisana. Warszawa 1791, ss. 88;
Mysli radosne Ukrainca z przyczyny nowej konstytucji dnia 3 maja 1791. war-
szawa [b.r.], ss. 16.

5 Zob. J. Jarowiecki: Stosunek Kraszewskiego do zrédet historycznych w po-
wiesciach stanistawowskich. ,Ruch Literacki” 1960, nr 1/2, s. 97—106; tenze: Po-
wies¢ historyczna Kraszewskiego o ksieciu Jozefie Poniatowskim, [w:] Rocznik
Naukowo Dydaktyczny WSP w Krakowie. Filologia polska. Prace historyczno-
literackie. Z. 11, Krakéw 1961, s. 79—88; tenze: Postowie do powiesci J. I. Kra-
szewskiego Czasy kosSciuszkowskie. Warszawa 1963, z. 316—358.

40



Schulza (Drezno 1870). O tym natomiast, ze radykalne ugrupowanie spod
znaku KoHataja i Ignacego Potockiego postugiwato sie hastem ,Piasto mo-
re” wiedziat z Pamietnika anegdotycznego z czaséw Stanistawa Augusta,
ktorego byt wydawcg w r. 1876. Znajduje sie tu m. in. wzmianka nastepujacej
tresci:

»W roku 1798 [zaperwne 1793] we wsi Cisie zwanej, na granicy, blisko Warszawy,
w cyrkule siedleckim, agent KoHataja Gorzkowski, przezywajacy sie Biterma-
nem, arendowat lasy u dziedzica Zaleskiego; tam chiopéw poczat do wyrzniecia
szlachty namawia¢ i przekupywaé¢. Miat stemple z napisem «Piasto more»
(Piasta zwyczajem), ten na cedutkach chiopom; przykiadat i juz blisko dwoéchset
takich miedzy nich rozdat cedutek” (s. 145).

Wsréd scen z przesztodci i obrazow obyczajowych przewija sie kapitalna
historia przygdd kniazia Konstantego Kurcewicza. Bohater przebywa w War-
szawie, w wielkim niedostatku. Mimo swego magnackiego pochodzenia, po-
deijje si¢ roznych zajeC (miedzy innymi jest subiektem w ksiggarni),
ktore w tradycyjnych pojeciach przyniosty ujme klejnotowi szlacheckiemu.
Opuszczony przez wszystkich, gdyz przegrat proces spadkowy, musiat zre-
zygnowaC rowniez z odwiedzania salonow. Socjeta warszawska zamkneta
przed nim swe podwoje, odgradzajgc sie od niego takze i wskutek jego ra-
dykalnych, antyfeudalnych pogladow, zgodnie z ktdrymi o upadek kraju
obwiniat magnaterie polska. Z osoba jego taczy sie takze watek romansowy:
historia amoréw Gietty i jej meza oraz Niny i kasztelana. Postugujac sie
intryga, oparta o motyw tradycyjny: mtoda zona — stary maz, wypowiada
autor szereg uwag 0 zyciu obyczajowym epoki Stanistawa Augusta.

Niezmiernie interesujgco i zgodnie ze zZrodtowymi przekazami zostata od-
dana atmosfera wieku osiemnastego, odmalowane zycie kulturalne i spo-
teczne mieszkancow stolicy. Czytelnik prowadzony jest przez modne salony,
reduty i zabawy, nie omija przedmies$¢, zajazdéw i ,kafejek”. Sledzi salo-
nowe intrygi, obserwuje hulanki i pijanistwa, hazardowg gre w karty, po-
jedynki i mitostki, rozpustne postepowanie miodych, stowarzyszonych w ro-
dzaju awanturniczej bandy pod nazwg ,sto diabtow”. Jej czlonkowie nie
wahajg sie porywa¢ mtodych dziewczat i nie cofajg sie przed zabdjstwami.

Kre$lac obraz spoteczenstwa, postuguje sie Kraszewski metodg kon-
trastu. | tak, miedzy innymi, zepsutej atmosferze miasta przeciwstawia zy-
cie dworkdéw szlacheckich, sfrancuziatym bawidamkom — patriotycznie na-
stawiong cze$¢ miodziezy, rozpustnej arystokracji — ,,poczciwe” mieszczan-
stwo i garstke szlacheckich patriotdw. Autora cechuje niecodzienna wprost
dbato$¢ o autentyzm szczegbtdw i precyzje realiow obrazow powieSciowych.
Stad ufatwienie dla badacza, probujacego ustali¢ historyczne pierwowzory
postaci, zrédla opiséw, a nawet poszczegolnych sytuacji.

Nieocenione ustugi Swiadczyta tutaj pisarzowi wspomniana juz ksigzka
Fryderyka Schulza. Zawarta w powiesci charakterystyka czasow Sejmu
Czteroletniego, opisy przyje¢ i wieczorkdw, wielkich baléw maskowych w
okresie karnawatu 1791 r. sg odbiciem relacji niemieckiego podroznika
(s. 161—166). Obraz reduty w radziwilowskim patacu, charakterystyka
0s6b, opis ich strojow w powiesci (5. 26—29) — to powtorzenie podobnych cha-
rakterystyk i obrazéw zamieszczonych w Polsce w roku 1793 (s. 184); opis
Marywilu, jego mieszkancow i ich profesji, klasztoru i gmachu kanoniczek,
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a takze wypadkow zabdjstw w powiesci (s. 56—57) zaczerpnat autor réwniez
z Schulza (s. 91—92). Stynny ogrod ksiecia Kazimierza Poniatowskiego,
0 ktorym Kraszewski wspomina w swoim utworze (s. 213—216), wzbudzit
rowniez zachwyt niemieckiego podréznika (s. 204). Natomiast opis patacu
ksiecia podkomorzego przypomina raczej relacje Zugha, zawartg w szkicu
Ogrody warszawskie drukowanym przez Kraszewskiego w ,,Athenaeum”
w. r. 1845 (t. Il s. 78—80). Z Zugha mogt rowniez czerpaC szczegGty do
opisu ogrodu Saskiego (s. 6/—68). Blizsza jednak konfrontacja opisu zawar-
tego w powiesci z relacjg Schulza (s. 201—202) dowodzi, iz ona wihasnie sta-
nowita Zrodlo dla Kraszewskiego. Sprobujmy na drobnym przykiadzie
prze$ledzi¢, w jakim stopniu przy pisaniu Stu diabtow Kraszewski opierat
sie na informacjach owego autora.

W latach Sejmu Czteroletniego ksigze Jozef Poniatowski, ktory cieszyt
sie opinig lekkoducha i kobieciarza, zastynagt ze swoistego sportu — szalen-
czych jazd kabrioletem przez waskie, zatloczone ulice stolicy. W sferach
warszawskiej socjety przyjeta sie wtedy moda na lekkie powoziki, zaprze-
zone w kilka koni. Do dobrego tonu nalezato posiadanie takiego ekwipazu.
Ksigze Jozef i jego towarzysze, zwykle po dobrym przyjeciu, zaprzegali
do kabrioletu osiem koni i ruszali cwatem przez miasto, budzac panike
wsérdd spokojnych przechodnidw. Ponizej opis w relacji Schulza i Kra-
szewskiego:

Kraszewski

.Ksieciu Jozefowi, ktory byt lu-
minarzem modnej miodziezy, zawdzie-
cza Warszawa w tej wiasnie chwili
inauguracje nowej instytucji, ktora w
przeciggu kilku tygodni miata tak nie-
stychane powodzenie, iz na rodzaj
szatu zakrawata i wielu grozita ruina.
Ksigze Jozef, réwnie piekny, jak $mia-
ty, byt nieporéwnanym jezdzcem i woz-
nica. Site miat ogromna i niczym dlan
byto leciuchny kabriolet zaprzezony
o$miu rozhukanymi konmi kierowaé
z gracja i S$miatoscia, obudzajgca za-
pal prawdziwy. .On tez ten rodzaj po-
woziku za granicg zwanego whisky,
a w Polsce kabrioletem, pierwszy za-
aklimatyzowat w Warszawie” (s. 191).

Schulz

.Ksigze Jozef Poniatowski, ktory
znany jest jako doskonaty tancerz,
wybornie zarazem konno jezdzi i po-
wozi. On byt jednym z pierwszych,
ktérzy lekki, otwarty, wysoko zawie-
szony powo6z, w Niemczech zwany
whisky, a w Polsce kabrioletem, w
Warszawie w mode wprowadzit. Z po-
czatku zaprzegat do niego po cztery
konie, potem osiem [.] Konie miat
zawsze hajpiekniejsze, pelne ognia,
roste i silne, ale tak mistrzowsko ni-
mi wiadat, ze harde te stworzenia sta-
ty, szty, skakaly jak im jego reka
i gtos nakazat” (s. 181)Z

»5ze$¢ najpiekniejszych elegantek
warszawskich wpredce kazaty sobie

% Ogrody warszawskie w 1784 Zugha stanowig fragment wiekszego dzieta
w jezyku francuskim: Théorie de I’Art des Jardins par C. L. Hirschfeld, wydanego

wczeéniej w Lipsku [b.r].

Z Relacja Schulza byta zrédiem nie tylko powiesci Kraszewiskiego. Wykorzystat
ja takze J. U. Niemcewicz przy pisaniu Powrotu posta. Zob. Jan Dihm: ,,Powrét

posta” obrazem i dokumentem, epoki

[w:] Sprawozdania z posiedzen Komisji

PAN, Oddziat w Krakowie. Styczen-czerwiec 1959. Krakow 1959.



»Pieknym paniom, emancypantkom
owej epoki, zachciato sie tak goraco
jezdzi¢ takze kabrioletami, a gdy pa-
nie czego zechca, sta¢ sie musi. Nau-
czyly sie potajemnie same powozi¢
i jednego pieknego poranku kilka w
tajemnicy najwiekszej konspirowanych

sporzadzi¢ dwa whisky i popisywaty
sie nimi po ulicach. Wkrétce weszly
w ukiady [.] kabriolety zawarty so-
jusz tak, ze jednego bez drugich juz
nie widywano [..] To pewna, ze piekne
panie, ze swymi tatarskimi konikami,
ktérymi same powozity, po cztery ich

elegantek ukazato sie w kabrioletach
pozaprzeganych matymi, tatarskimi,
zwawymi konikami, po trzy siedzac
rzedem [..] W kilka dni potem kabrio-
lety meskie z zenskimi zawarly so-
jusz i ukazaly sie podobierane towa-
rzystwa tak, ze w kazdym z nich
siedziat jeden szczesliwy wozZnica
wséréd dwéch pieknych jak aniolty
elegantek” (s. 190) .

zaprzegajac, szybkosciag i $miatoscig
ksieciu nie ustepowaty” (s. 182).

»L---] przyjeto zwyczaj, aby za kazda
raza jeden mezczyzna powozit, a dwie
panie miat po bokach” (s. 183).

Wiele drobnych szczeg6tow obyczajowych, nawet o charakterze anegdo-
tycznym, powt6rzyt autor Stu diabtéw za Fryderykiem Schulzem. Niemiecki
podréznik, opisujgc figle miodziezy warszawskiej, przytacza takie wydarzenie:

~-Mate kotko szlacheckie paniczéw, do ktérych liczyto sie dwoéch kawaleréw
Sw. Stanistawa, przybylo do Mokotowa, domu wiejskiego ksieznej marszatkowej
Lubomirsikiej. Wt#ascicielka ma upodobanie w pieknym drobiu, utrzymuje sie tu
starannie ptactwo wszelkiego rodzaju; w czasie jej niebytnosci miodzi panicze
za bardzo tadny zancik sobie poczytali dréob w|szystak wybi¢” (s. 191).

Kraszewski nie mogt oprze¢ sie, by przynajmniej w skrocie nie pokwito-
waé tego w swojej ksigzce (s. 199).

Sam pomyst tytutu powiesci wydaje sie by¢ rdéwniez zaczerpniety z opi-
sow wspomnianego dzieta. Odnosi sie 6w tytut do grupy rozzuchwalonych
miodziencoéw z najwyzszych sfer, ktorzy przebrani za diabtéw dokazywali
i dopuszczali sie wielu szalenstw. W powiesci pojawiaja sie po raz pierwszy na
reducie. U Schulza za$ w opisie reduty znajdujemy kilka postaci przebranych
w stroje diabtéw (s. 149).

Przy pisaniu Stu diabtow Kraszewski nie ograniczat sie do korzystania
z wymienionych zrddet. | tak na przyktad wprowadzajac do powiesci opis
hulaszczych zabaw ksiecia Pepi, autor Stu diabtow postuzyt sie relacjg
pamietnikarskg Kozmiana2 z 1858 r.:

KoZmian

,Podczas sejmu  konstytucyjnego
utozyt sie [ksiaze J6zef], ze na koniu
calag Warszawe w dzien bialy obna-
zony przejedzie [i.] Dokonat tego ze
zgorszeniem wielu” (s. 1174).

Kraszewski

.Beppo sie zatozyt z ksieciem, ze
w bialy dzien przejedzie przez War-
szawe Krakowskim Przedmiesciem
i Nowym Swiatem, stojac w whisky
swym i powozac czterema konmi, cal-
kiem nagi” (s. 129).

S Pamietniki Kajetana Kozmiana, obejmujgce wspomnienia od roku 1780 do

1815. Poznan 1858.



Autor powiesci w swojej dbatosci o realizm szczegbtdw i autentycznos¢
przedstawionych wypadkow czy wydarzer posunat sie bardzo daleko. Wyste-
puje ona nawet przy tworzeniu elementow fabuly romansowej. Pomijam
kwestie typowosci zjawisk, sktadajgcych sie na fabute utworu, natomiast
pragne zwréci¢ uwage na jeden charakterystyczny moment.

Ot6z akcja powiesci rozpoczyna sie od przygdéd starosciny Gietty i ka-
sztelanowej Niny, ktore ze swoimi klopotami wybierajg sie do jakiego$
tajemniczego wieszczbiarza, mieszkajgcego na kraficu miasta. Byla to w Swie-
cie warszawskim posta¢ niezwykle popularna, ktéra zadziwiata wszystkich
odwiedzajacych znajomoscig szczegétow z ich zycia, i to nawet tych naj-
tajniejszych i najbardziej intymnych. Przedstawiony fragment watku ro-
mansowego jest odbiciem autentycznej historii, zanotowanej przez anonimo-
wego autora, ktorego relacje rekopismienne przechowaty sie do dnia dzisiej-
szego w zbiorach Ossolineum. Tekst 6w znajduje sie w tece F. Siarczynskiego,
ktory gromadzit materiaty do nekrologu A K. Czartoryskiego (rkps 535 II).
Przedrukowany zostat 6w tekst dopiero w r. 1958 przez Romana Kalete
w arcyciekawym zbiorze pt. Anegdoty i sensacje obyczajowe wieku OS$wie-
cenia w Polsce (Warszawa 1958, s. 89). By¢ moze, iz materiat ten Kraszewskie-
mu byt znany. Wiadomo bowiem, ze pozostawat w kontakcie z Fr. Siarczyn-
skim, ze otrzymywat wiele prac przez niego wydawanych., A oto relacja,
zawarta we wspomnianym dokumencie:

»W miodosci humor ksiecia Adarrca Czartoryskiego wesoly by}t powodem do
wiadomej w owym czasie mistyfikacji cateigo spoteczenstwa warszawskiego. Wzdat
on sobie na oddalonym przedmiesciu stolicy stancje i puscit wies¢ o przybyciu
wréza czy proroka chinskigeo. Zjezdzat tam o pewnych godzinach, w ktérych
przyjmowat osoby ciekawe swoich przysztych loséw. Znajac za$ wszystkie zwigzki
spoteczenstwa, trafiat osobom pici zenskiej z wyzszego rzedu, do mniemanego
wréza uczeszczajacymi, z niematym ich podziwieniiem we wszystkie ich stosunki.
Ubiér jego dziwny, plaster duzy przytozony na jednym oku, czynit go zupeinie
niezapoiznanym. Ksigze Lubomirski, marszatek wielki koronny, naczelnik policji
w rezydencji kroélewskiej, szwagier jego, uczestnik tajemnicy, na kompaniach nie
przestawat gtosi¢, ze wkroétce pozbedzie sie z Warszawy tego szarlatana, co damom
tym wiekszym bylo powodem do pospiechu i korzystania z krotkiego pobytu tej
tajemniczej osoby”.

Niepos$lednig role w kre$leniu obrazéw i postaci czasow stanistawowskich
w powiesciach historycznych Kraszewskiego przyjdzie nam przypisa¢ zain-
teresowaniom powiesciopisarza sztuka, grafikg i jego pasji kolekcjonerstwa
sztychéw, rycin i obrazow. Niejedna rycina czy stary sztych staly sie dla
niego podnieta w pracy powiesciopisarskiej. Kraszewski znal dobrze twor-
czos$¢ malarzy i rysownikow wieku OSswiecenia. W swoich zbiorach posiadat
wiele rysunkow, litografii i akwafort Canaletta, Chodowieckiego, Grassiego,
Norblina, Ortowskiego i Plonskiego3) Jest rzecza mato prawdopodobna, aby
one nie wywarty pewnego wptywu na zarysowanie elementdéw historycznych

2B Por. M. Pawlik: Katalog... s. 45, 59, 72, 148.
P Tamze, poz. 12435, 12441, 10620, 10624, 11645—12148, 10694, 10888, 12356—
12378, 10631, 10697, 12991, 10610, 12328— 12335.
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czy obyczajowych w powiesci. Cata galeria typow i postaci, obszerny opis
ogtoszenia Konstytucji 3 maja wyraznie noszg cechy Owczesnych sztychow
Norblina, akwafort Chodowieckiego czy rysunkow Plonskiego. Kapitalnym
przyktadem wykorzystania starych rycin i portretdw w kresleniu obrazu
powieSciowego jest nieanalizowana tu powie$¢ Kraszewskiego Diabet, ktora
rowniez opisuje wypadki Sejmu Czteroletniego 3L Stefan Swierzewski w po-
stowiu do Stu diabtow przytacza fragmenty wypowiedzi Kraszewskiego,
mowigcej 0 oddziatywaniu sztuki na ksztattowanie sie jego dziet. | tak o swej
ksigzce Polska w czasie trzech rozbioréw pisat Kraszewski:

.Moge $miato powiedzie¢, iz dzieto moje Polska w czasie trzech rozbioréw
zawdziecza swe istnienie przede wszystkim moim zbiorom portretéw z czaséw
Stanistawa Augusta, ktére miatem bardzo kompletne. Nic tak nie uczy historii,
jak zbieranie sztychéw. Moge $miatlo powiedzie¢, ze dopiero poznatem wszystkie
wybitniejsze osobisto$ci naszych dziejéw, gromadzac méj wielki zbiér sztychéw
polskich” 2

Polska w czasie trzech rozbioréw ukazata sie drukiem w latach 18725,
ale wiele elementéw historycznych i obyczajowych, w niej przedstawionych,
wczesniej znalazto juz swoje odbicie w powiesci Sto diabtéw. Stad stowa
Kraszewskiego dotyczag w pewnym stopniu i tego utworu.

Ze wszystkich préb oddania atmosfery lat Sejmu Czteroletniego do naj-
ciekawszych zaliczy¢ nalezy, obok Stu diabtow, powies¢ Barani kozuszek.
Powstata ona w roku 188033 a drukiem ukazata sie po raz pierwszy w od-
cinkach w ,, Tygodniku llustrowanym” rok pOzniej (1881 nr 263-287).

Fabufa powiesci zwigzana jest z Warszawa, a jej gtdwnym bohaterem jest
ubogi szlachetka, Ambrozy Kruzka, noszacy w utworze miano ,,Barani Ko-
zuszek”. Losy jego zostaly przedstawione na tle scen obyczajowych z zycia
stolicy, przeplatanych wydarzeniami historycznymi. W wybornie zarysowa-
nych, szkicowych obrazkach przedstawit Kraszewski spoteczno$¢ warszawska
w przededniu uchwalenia konstytucji majowej, kfadac gtéwny nacisk na ma-
lowidto obyczajow oraz na wierne oddanie atmosfery, ktéra towarzyszyta
sporom i intrygom politycznym tych lat.

3l Wiele opiséw w powiesci powstato dzieki wykorzystaniu rysunkéw, lito-
grafii i portretéw Bacciarellego, Lampiego, Le Bruna, Pichlera. Tytulem przykiadu
fragment z Diabta: ,Sale zawieszone byly utworami pedzla malarzy dawnych,
wybornymi kopiami uczniéw Baciarellego i kompozycjami tego artysty, ktory
tak dobitnie dzietami swymi epoke stanistawowskg przedstawi¢ potrafit. We wszy-
stkim, co malowat ulubieniec Poniatowskiego i nadworny krdélewski intendent
wydziatu sztuk pieknych, przeglada czas 6w, jego charakter, a przez pojecia cata
niemal filozofia jego. O, sztuka — czesto sama o tym nie wiedzac — jest wielkim hi-
storycznym pamietnikiem ducha wiekéw [..]. W portretach nawet Bacciarellego
epoke jego czytamy. W obiorze przedmiotéw, w ustawieniu postaci, w nadanych
im rysach, w wydaniu ich charakteru, nawet w nienasladowanej miekkosci i mgli-
stosci pedzla Bacciarellego pisze sie historia ostatku lat XVIIl wieku, lepiej niz
w wielu pamietnikach” (s. 248—249).

2. I. Kraszewski: Sto diabtéw. Warszawa 1956, s. 469.

B Wg Karola Estreichera: Sze$édziesiat tat pracy J, I. Kraszewskiego (1828—1887).
Krakéw 1887.
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Autor Baraniego kozuszka odmalowat w swej powiesci dwa $rodowiska:
reformatorskie (Jan Potocki, Piatoli, KoHataj) i staroszlacheckie, opozycyjne,
ktoremu przewodza Szczesny Potocki, Branicki i Rzewuski. Pisarz nie szcze-
dzit ciemnych barw, kiedy opisywat namietnosci, lekkomys$Ino$¢ i zepsucie
wielkiego $Swiata stolicy, przeciwstawiajgc mu surowszg i cnotliwszg obycza-
jowos¢ warstw nizszych i ubogiej szlachty.

Wspomniano juz, iz gtdwnym bohaterem swej powiesci uczynit Kra-
szewski anegdotyczng — jak by sie wydawaé moglo — postaé zwang ,,Ba-
ranim kozuszkiem”. Tymczasem posta¢ ta jest jak najbardziej autentyczna.
Skad sie wzieta w powiesci Kraszewskiego?

Istnieje Kkilka Zrddet, ktore przynoszag nam wiadomo$¢ o postaci wystepu-
jacej pod tym imieniem. W r. 1848 ukazalo sie ciekawe studium Franciszka
Maksymiliana Sobieszczanskiego Rys historycznostatystyczny wzrostu i stanu
miasta Warszawy od najdawniejszych czaséw az do 1847 roku (Warszawa
1848). W jednym z jego rozdziatbw znajdujemy lapidarng biografie ,,Bara-
niego kozuszka”;

»POzniej rozweselaty Warszawe trzy nastepujace figury, zwano je pospolicie:
jednego Kozuszkiem baranim, drugiego Stefanikiem, a trzeciego Stasiem.
Pierwszy, z imienia Walenty, przybyt z Podola czy z Ukrainy do Warszawy, okoto
roku 1790: wesoty, $mialy rozmaite psoty damom i réznym kobietom, a szcze-
g6lnie przekupkom pod krélem Zygmuntem urzadzat. Twarz miat przyjemna,
oczy ogniste, ubierat sie W krotki kozuszek i czapke z piérkami rozmaitymi, cho-
dzit, czyli raczej biegat boso po ulicy, ciagle $piewajac: «Kozuszek barani, czapecz-
ka z pi6érami, nie zastawszy jegomosci, tup cup po jejmosci» itd. Praiwie wszy-
stko, co mu dano, oddawat starym zebrakom. Odpowiedzi jego czesto byly bardzo
dowcipne; czasem rozgniewat znakomite osoby, ktérym na ulicach wyznawat, ze
zbytkuja, a nie pamietajg o biedakach. W roku 1801 za rzadu pruskiego osadzony
w cuchthausie i do robét tkackich przeznaczony, skad w roku 1806 do fortecy
w Spandau przewieziony, wkrotce umart, majac lat przeszto trzydziesci” (s. 186).

Relacja ta, spisana przez Sobieszczanskiego, jak sam o$wiadcza, ,,podiug
notat wspotczesnych taskawie mi udzielonych”, przypomina i inng, lakoniczna
informacje o imieniu i wieku bohatera powieSci Kraszewskiego, a takze
0 genezie jego przydomku. Chodzi tu o wzmianke w znanej badaczom XVIII
wieku rekopiSmiennej Estetyce miasta stotecznego Warszawy Antoniego Ma-

3 Piosnke o podobnym brzmieniu zanotowat Oskar Kolberg:

.Kozuszek barani, »Kozuszek barani,

Czapeczka z piérami, Capecka z pidérami,

Nie zastawszy jegomosci gorzatki sie napije

Figle ptata jejmosci” ciuch, ciuch, ciuch

(Mazowsze. T. 1, cz. 1, Krakow, wedle niej”

1885, s. 47) (Lud... Sandomierskie.

Warszawa, 1865, s. 226)

Powtdrzyt ja takze w tomie: Lubelskie, cz. 1l, Krakow 1884, s. 47. Nadto Kolberg,
postugujac sie informacjg, wydrukowang w ,,Gazecie Codziennej” 1853, nr 113, 114,
potwierdza istnienie Baraniego kozuszka. (Mazowsze, t. 1, s. 47).

46



giera, a w niej o postaci ,,Baraniego kozuszka”, scharakteryzowanej w po-
dobny sposob &

Ktorg z tych relacji mogt zna¢ Kraszewski, kiedy tworzyt romantyczng
legende o najpopularniejszym bohaterze ulicy warszawskiej czaséw stani-
stawowskich? Nie znajdujemy bezposredniego dowodu znajomosci reko-
piSmiennego szkicu Magiera, cho¢ przy wielu powieSciach miatoby sie
ochote wskaza¢ i odwota¢ do relacji tam zawartych. By¢ moze, iz podniete dla
powiesciopisarza mogta stanowi¢ praca Sobieszczanskiego. Jest to o tyle praw-
dopodobne, ze w zbiorach swoich posiadat wiele studiow tego znawcy historii
stolicy, z dedykacjami od autora 3. Ale Kraszewski posiadat rowniez w swych
zbiorach ,,Kurier Warszawski” z 1830 r., a w nim przeciez — jak to zauwazyt
J. W. Gomulicki — wsréd rozmaitych materiatdbw anegdotycznych odczytaé
mozna interesujgcg notatkte Ludwika Dmuszewskiego o uliczniku war-
szawskim, zwanym ,Baranim kozuszkiem” 3.

Wszystkie trzy portrety-biografie r6znig sie jednak nieco od tej postaci,
jaka powiesciopisarz zarysowal w swoim utworze, Pod postacig ,,Baraniego
kozuszka” Kraszewski stworzyt jakiego$ szlachcica-moraliste, ktory jako
»2ebrak w baranim kozuszku, z rozczochranym wiosem, z kijkiem w reku,
w lada jakich chodaczkach, odarty i brudny” 38 chiostat niemitosiernie w la-
tach Sejmu Czteroletniego szyderczymi stowy rozwigztos¢ i brak patriotyzmu
magnatow, uprawiat namietng agitacje polityczng na rzecz radykalnych ugru-
powan patriotycznych, a w razie grozagcego mu niebiezpieczenstwa udawat
wariata. Oto jego portret, skreslony przez pisarza:

.Zebrak, ktorego znata cata Warszawa pod tym imieniem, od lat juz kilku da-
wat sie widzie¢ na ulicach, pod kosciotami, w kosciotach i w miejscach, w kto6-
rych sie go najmniej spodziewa¢ byto mozna. Znano go z tego, ze chociaz zebra-
kiem sie by¢ zdawat, nie przyjmowat od nikogo jatmuzny, ale za kazda ofiarowang
sobie wywdzieczat sie nauka moralng. Wlepiat zwykle oczy w dajacego ja i wy-

$ ,.Bywato w naszej stolicy i wiecej takowych po ulicach wiéczegéw; z poz-
niejszych chodzit po miescie miody chitopak Walenty, zwany Kozuszkiem
baranim dla piosneczki, ktérg od tych stéw zaczynal; ten nieraz za czyja
zaptatg roézne przykrosci damom po ulicach wyrzadzat. Uchodzita bezkarnie ta
zuchwato$¢ zebrakéw az do czasu rzadu pruskiego, ktoéry baczny na spokojnosé
publiczna, jednych oddat do szpitala, drugich jako prézniakéw do roboty w fabryce
tabacznej osadzit”. Cytuje za W. Gomulickim: Legenda i prawda o Baranim Ko-
zuszku. ,Stolica” 1960, nr 51/52, s. 15.

di Por. M. Pawlik: Katalog... poz. 2567, 2558, 8742.

5 Ludwik Dmuszewski pisze, iz po popularnej warszawskiej przekupce Szymo-
nowej ze Starego Miasta pozostat syn, ,znany w Warszawie az do r. 1802, zwany
powszechnie Kozuszek barani. Byt to niby Diogenes: twarz miat przyjemna,
oczy ogniste, lecz zawsze byt okryty tachmanami i chodzit, czyli biegat boso,
ustawicznie $piewajac, najczesciej strofke zaczynajacg sie do stow: «Kozuszek
barani, czapeczka z pidrami». Réwniez jak jego matka prawie wszystko, co im
dano, oddawal starym zebrakom. Odpowiedzi jego czesto byly bardzo dowcipne;
czasem rozgniewat znakomite osoby, ktérym na ulicach wymawial, ze zbytkuja,
a nie pamietajg o biedakach”. ,Kurier Warszawski” 1830, nr 19, s. 87.

3. I. Kraszewski: Barani kozuszek. T. IlI, Warszawa 1898, s. 8L
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buchat $miechem szyderczym, naigrywaniem, czasem niestychanie zuchwatymi
admanicjami, niekiedy grubianskim moratem” (t. 1, s. 34).

Portret ten uzupetnia kilka zdan, umieszczonych w zakorczeniu powiesci:

»W roku 1794 Barani kozuszek siadywat gdzie$ u Krakowskiej Bramy, na ko-
lanach trzymajac malg gilotynke, a za pazucha majac spory zapas lalek, poubie-
ranych tak, ze do nich tatwo byto przyczepi¢ imiona. Bawili sie ludzie, przypat-
rujac staruszkowi, ktéry wertep ten, ze stosowanymi wierszykami, pokazywat
ciekawym” (t. Il, s. 160).

Woydaje sie, ze obecnie bedzie mozna ostatecznie ustali¢ Zrodto owej pod-
niety pisarza. W r. 1867 Kraszewski ukonczyt prace nad rekopisem pa-
mietnika Cieszkowskiego, o0 ktorym w przedmowie powiedziat, ze ,,0pisuje,
jak styszat, co mu gdzie$§ kto§ opowiadat, kocha sie w anegdotach” 3 Re-
kopis ten wydat drukiem u K. Zupanskiego w Poznaniu pt. Pamietnik anegdo-
tyczny z czasow Stanistawa Augusta z rekopismu wydany. Zawiera on kilka-
nascie szkicow sylwetek dziataczy politycznych, a miedzy innymi Kohataja
(s. 137—145). Spotykamy tu interesujaca nas relacje pamietnikarska, z ktorej
dowiadujemy sie, iz KoHataj — po zwyciestwie konfederacji targowickiej
i wypadkach seymu grodzienskiego —

»[-] namoéwit owego stawnego w Warszawie wariata, zwanego powszechnie
Baranim kozuszkiem, on mu poddat matg gilotynke oraz osébki Polakéw
zle widzianych od narodu, ktérych Barani kozuszek przed mieszkaniem Igel-
stroma gilotynowat. Wziat za to plagi biedny wariat, ale najsurowsze dochodzenia
nie mogly z niego wydobyé¢, kto mu te gilotyne poddat, te osébki dostarczyt i do
tego naklonit. KoHataj lubo bardzo ostroznie to robil, z obawy jednak, aby sie
nie wydato, pospiesznie sie z Warszawy oddalit za granice, do Lipska, a potem
wraz z Ignacym Potockim, Wybickim, Linowskim, Niemcewiczem i innymi siedizat
w Dreznie” (s. 139).

Mozna dopatrze¢ sie wielu niescistosci historycznych w tej pamietnikar-
skiej anegdocie, ale nie zmienia to faktu, iz Kraszewski na niej opart kon-
cepcje bohatera swojej powiesci. Zresztg nie on jeden uznat literackie walory
owe]j relacji pamietnikarskiej. Wykorzystali jg i inni powiesciopisarze, ktdrzy
opisywali Warszawe doby insurekcji kosciuszkowskiej. | tak Walery Przy-
borowski wprowadzit te posta¢ do powiesci Oblezenie Warszawy (1878), a Wiha-
dystaw Reymont do Nil desperandum (1913) i do Insurekcji (1915)40 Sam
Kraszewski za$ po raz pierwszy z postacig Baraniego kozuszka zapoznat czy-
telnikbw w r. 1876 w piecioaktowym dramacie historycznym Trzeci maja.

Zbyt diugo zajeta nas sprawa ustalenia pierwowzoru gtéwnej postaci
utworu. Kolej teraz na wskazanie innych Zrodet, ktérymi moégt postugiwaé
sie Kraszewski przy pisaniu Baraniego kozuszka.

P J. I. Kraszewski: Przedmowa do Pamietnika anegdotycznego... Poznan 1876.
4 Zainteresowanie owag postacig nalezy catkowicie przypisa¢é wplywom Kra-
szewskiego. Szczegdlnie mozna to zauwazy¢ w twoérczosci Reymonta, w jego po-
wiesciach historycznych. Uwidacznia sie w nich wyraznie wptyw takich powiesci
Kraszewskiego, jak: Sceny sejmowe, Warszawa w 1794 roku oraz Barani kozuszek.
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Powies¢ rozpoczyna sie obrazem reduty w patacu Marwaniego. Jan Marwani
to autentyczna posta¢, stawna w latach dziewiecdziesigtych XVIII stulecia
z organizowania wszelkich widowisk, redut, baldéw itp. Przy opisie reduty
(s. 11—17) Kraszewski korzystat z danych, zawartych w satyrycznej bro-
szurze, wydanej w 1791 r. pt. Balik u Marwaniego. Autor jej ukryt sie pod
kryptonimem F. M. (Warszawa, ss. 47). Na te broszure powotuje sie nasz
autor w dziele Polska w czasie trzech rozbior6w przy opisie podobnej
imprezy 4L

Wiele miejsca w powiesci zajmujg sceny obyczajowe, a wsrdd nich liczne
odnoszg sie do zobrazowania wptywu i roli kobiet. Autor nie szczedzit
ciemnych koloréw, gdy przedstawiat zepsucie wieku osiemnastego. Sady
swoje o tej epoce ksztattowat na podstawie znajomosci wielu prac i materia-
téw zrédtowych. Przy pisaniu powiesci wykorzystywat szczegblnie tresé
ulotnych, anonimowych drukéw, w ktérych nieznani autorzy powstawali
przeciw zgubnemu wptywowi plci pieknej. Chodzi tu przede wszystkim
o dwie broszury (w powiesci czyta je opiekun i stuga staroscica M., stary
Czeremecha). Jedna z nich nosi tytut Polak w czui prawda podszytej (War-
szawa 1791, ss. 88), druga — Cygan cnotliwy, gandziarg prawdy nietad
chtoszczacy (Warszawa 1792). Obie broszury posiadat Kraszewski w swoim
ksiegozbiorze, do ich znajomosci czesto sie odwotywat we wspomnianym juz
kilkakrotnie dziele Polska w czasie trzech rozbioréw (t. I, s. 36, 39, 45),
cytujagc obszerne ich fragmenty. Warto zauwazy¢, ze broszura druga wywo-
fata gwaltowng polemike, ktora sie wyrazita w publikacjach o charakte-
rystycznych tytutach: Ksigdz z kropidtem na cygana z gandziarg oraz Fajerka
petna ognia mitosci ojczyzny na osuszenie zbyt nudnego kropidta przez
K.J.F.WR.P.L. sporzagdzona (Warszawa, Ss. 72).

W Baranim kozuszku spotykamy sie nadto z wieloma drobnymi fragmen-
tami czy obrazami, ktorych tre$¢ przypomina opisy, zawarte w materiatach
zrodtowych. | tak na przyktad charakterystyka Marywilu w tomie pierwszym
(s. 108—109) przypomina podobng, podang przez Fryderyka Schulza w dziele
Polska w roku 1793 wedtug podrézy Fryderyka Schulza (s. 91—92).

Podobnie jak przy omawianiu zrodet do powiesci Sto diabtéw tak i tu na-
lezy zwrécié uwage na fakt, iz nieposledniag role w kresleniu postaci z czasow
stanistawowskich odegrata znajomo$¢ Owczesnej ikonografil. Portret ,,Ba-
raniego kozuszka” w powiesci jest nie tylko odbiciem postaci opisanej
w Pamietniku anegdotycznym, ale jest jakby odbitkg oryginalnych wizerun-
kow tej osoby. A wizerunki takie istniaty; Scislej rzecz biorac, byto ich dwa,
oba oféwka Jana Piotra Norblina. Jeden pochodzi z r. 1793 i obok daty
posiada podpis Kozuszek barani. Przedstawia miodego ulicznika, odzianego
w krotkg kurtke w czapce z barankiem, z przewieszong przez ramie sakwa,
w wysokich butach, z kijem pod pacha. Wizerunek drugi, z napisem Kozuszek
barani 1794, ukazuje podobng figure ze zmieniong nieco fizjonomia. Twarz
ulicznika z 1793 r. miata blizej nieokre$lony wyraz, natomiast na rysunku
pOzniejszym oglada sie usmiechniete, pyzate oblicze, pokryte gesto pryszcza-

4 ,Zabaw, oprécz zamku, domoéw prywatnych, publicznych byto mnéstwo:
teatr, heca, reduty, bale. Niejaki Jan Marwani byt wéwczas antreprenerem wszel-
kich widowisk, redut itp., ktére afiszem ogtaszat. Mamy nawet opis baliku u niego
w broszurze satyrycznej” (Polska.. t. Ill, s. 47).
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mi. Wihosy zburzone, nogi bose, kuse spodnie, zapiete pod kolanami; odziany
w obszarpany kozuszek-kurtke, w baraniej czapie na gtowie i z kijem pod
pacha. Obydwa rysunki, a szczeg6lnie ten z 1794 r. zgadzajg sie z portretem
zewnetrznym, nakre$lonym przez Kraszewskiego. O znajomosci rysunkow
Norblina, a nawet o ich posiadaniu przez powiesciopisarza, wspomniano juz
wczesniej.

Kolejng powiescig Kraszewskiego, zwigzang tematycznie z wypadkami
Sejmu Czteroletniego, jest Dola i niedola. W zestawieniu z poprzednio omo-
wionymi powstata najwczesniej, bo juz w r. 1863, i byta drukowana w ,,Ga-
zecie Polskiej” (1863 nr 199 do 1864 nr 14). PowieSC nosi raczej charakter
historyczno-obyczajowy; wiecej w niej ogolnych ryséw spotecznych, anizeli
wydarzen czy wypadkoéw historycznych. Na jej kartach pojawiajg sie
wprawdzie autentyczne postacie historyczne, ale nieliczne i potraktowane
raczej marginesowo. Wydarzenia historyczne (przygotowania do uchwalenia
konstytucji majowej, spory ugrupowan politycznych Sejmu Czteroletniego)
rozgrywajg si¢ gdzies na planie dalszym, przebiegaja prawie niezauwazone.

Akcja powiesci rozgrywa sig w Warszawie; autor oprowadza czytelnika
po salonach patacow magnackich, a takze i krdélewskich. Gtdwne miejsce
w utworze zajmuje fabuta romansowa, na ktérg sklada sie historia kariery
i przygdd zubozatego potomka rodu niegdy$ magnackiego. Dla zrobienia
kariery, dla osiggniecia swych celow Adam O.., niczym balzakowski
Rastignac, nie cofa sie przed niczym: rzuca dom na wsi, przenosi sie do
stolicy, wyrzeka sie ubogiej rodziny, staje sie ,,utrzymankiem” starej zalot-
nicy, torujacej mu droge do godnosci i zaszczytdw, w koncu zdradza jg i zo-
staje ,panem mezem” ambitnej kobiety, znanej z wielu awanturniczych, nie
tylko romansowych przygéd.

Przy odtwarzaniu atmosfery wieku XVIII Kraszewski postuguje sie me-
todg znang juz z innych utwordw, chociaz wydawac by si¢ mogto, iz w po-
wiesci historycznej, w ktorej potozono nacisk przede wszystkim na strone
obyczajowa, trudno bedzie sie pokusi¢ o szukanie Zrédet, jakie mogty stu-
zyC autorowi przy pisaniu powiesci. Niewatpliwie nie nalezy tc do zabiegow
prostych i zawsze owocnych. W przypadku omawianego utworu podjeto
probe taka, ktéra data nastepujace rezultaty:

Historia Adama O.. przypomina do pewnego stopnia autentyczne losy
ksiecia Marcina Lubomirskiego. W Warszawie stanistawowskiej znany byt
on jako doskonaty organizator rozrywek, hucznych baléw i zabaw, a takze
jako posiadacz pieknej zony. Prowadzit rozwigzty tryb zycia, a nieobliczalna
rozrzutno$é pochtoneta odziedziczony po ojcu majatek. Rozwiedziony z piekna
Anng Hadikéwna, zmuszony byt uchodzi¢ z Warszawy, aby znéw do nigj
powrocié w okresie Sejmu Czteroletniego. Prébowat wzigé udziat w agitacji
politycznej, ale jako kompletny wykolejeniec nie odegrat wowczas zadnej
roli. Istniejg przekazy wspdtczesnych, ukazujgce zabiegi ksiecia Marcina
i ich bezowocno$¢. Chodzi tu o Projekt nieuskuteczniony proza i wierszem
Wincentego Ignacego Marewicza (Warszawa 1788). Rzecz te spotykamy
w ksiegozbiorze Kraszewskiego (poz. 652), byla mu wiec niewatpliwie znang.
Siady znajomosci zycia ksiecia widoczne sa w koncepcji loséw gtdwnego
bohatera powiesci. | Adam O.. znany byt w stolicy z hulanek 1 zabaw,
i on réwniez prébowat odegra¢ pewng role w czasie Sejmu Czteroletniego,

on takze po rozwodzie z zong stat sie kompletnym bankrutem i musiat opuscié
Warszawe.
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W powiesci wprowadzona zostata marginalnie posta¢ pani de Rive. Jej
spos6b bycia, znajomosci i stosunki w $wiecie warszawskim przypominaja
powszechnie znang postaé pani de Vauban, kochanki ksiecia Jézefa, ktorag
tak szczegGtowo opisat Kraszewski w kilkanascie lat pdzniej w kapitalnej,
trzytomowej powiesci Pod Blachg (1879). Pani de Rive — podobnie jak pani
de Vauban — zna Paryz, Wieden, podobnie cieszy sie wzieciem u dworu,
w identyczny sposob, jak emigrantka francuska, narzuca swoje poglady ca-
femu towarzystwu stolicy. Historia jej niepodzielnego panowania nad so-
cjeta warszawskg do ztudzenia przypomina tyranskie rzady pani de Vauban
z okresu pobytu w patacu Pod Blachg. Mgz pani de Rive jest rownie za-
gadkowsq figura, jak de Vauban. Losy przyjaciotki ksiecia mogty byé znane
autorowi powiesci z wielu Zrodet, a takze z tradycji ustnej. Niewatpliwie
jednak znajomo$¢ ta taczy sie z Pamietnikami Seglasa Fryderyka Skarbka
(1845), w ktérych znajduje sie obszerny rozdziat, poswiecony tej postaci i jej
rzgdom w patacu Pod Blachg. Pamietniki Seglasa, zawierajgce obfity ma-
teriat obyczajowy, dostarczyty pisarzowi wielu autentycznych szczegdtow
z zycia towarzyskiego stolicy 42

Wiele elementéw w opisach na przykfad salondw, towarzystwa tam prze-
bywajacego czerpat Kraszewski z rozmaitych relacji pamiegtnikarskich.
Miedzy innymi opis salonu starosciny w tomie Il (5. 94) do ztudzenia przy-
pomina atmosfere salonu kasztelanowej potanieckiej, pani Lanckoronskiej,
opisanego przez Falkowskiego w Obrazach z zycia' kilku pokolen w Polsce 4*
(s. 125—128). Byé moze, iz przy bardziej dociekliwym szukaniu i kontrolo-
waniu realiow obyczajowych uwidocznionych w powiesci z przekazami histo-
rycznymi, udatoby sie jeszcze wskazaé na inne pamietniki czy wspomnienia.

Analizowane powyzej utwory — jak juz wspomniano — zwigzane sg te-
matycznie z wypadkami Sejmu Czteroletniego i sktadajg sie na okreslony
cykl powiesci o jednolitej tematyce historycznej. Wprawdzie nie stanowig
odosobnionych przyktadow, ilustrujgcych metode postugiwania sie materia-
fami i Zrodtami historycznymi przez Kraszewskiego przy pisaniu powiesci
0 tematyce historycznej, ale w wywodach naszych pozostawiajg jeszcze
pewng luke, a mianowicie mogg wywota¢ wrazenie, iz ten tylko cykl tema-
tyczny powiesci wymagat wiasnie takiego, jak wskazano, stosunku autora
do Zrddet historycznych. Aby zapobiec ewentualnemu ztudzeniu, przyjdzie
nam jeszcze przez chwile obcowaé z innymi utworami autora Baraniego
kozuszka. Jeden z nich — Wspomnienia pana szambelana — nalezy do naj-
weczesniejszych, drukowany byt juz w r. 1848, drugi — z grupy powiesci ra-
dziwittowskich — powstat pod koniec zycia powieSciopisarza i ukazat sie
drukiem pt. Krol w NieSwiezu w r. 1887.

Wspomnienia pana szambelana#4 s opowiadaniem, odnoszacym sie do latd

2 Zob. J. Jarowiecki: Powie$¢ historyczna Kraszewskiego o ksieciu Jozefie

4 Tamze, s. 85—87.

4 J. 1. Kraszewski: Wspomnienie pana Szambelana. Opowiadanie. ,,Athenaeum”
1848, t. 1V, s. 208—226. Kolejno przedrukowane zostaty w: ,,Okruszyny. Zbior po-
wiastek rozpraw i obrazkéw”. T. I, Warszawa 1856, s. 59—86; w ,Nowinach” 1856,
nr 39—40; w Anegdoty i sensacje obyczajowe wieku os$wiecenia w Polsce. Oprad.
Roman Kaleta, Warszawa 1958 (fragm. s.127—29, 31—32, 79—80).
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poprzedzajacych epoke Sejmu Czteroletniego. Autor, postugujac sie postacig
blizej nieokre$lonego narratora, odtwarza szereg wydarzen z zycia jednego
z szambelanéw krdéla Stanistawa Poniatowskiego, a szczeg6lnie jego mtodosé,
ktéra spedzit na dworze krdlewskim. Do$wiadczony réznymi kolejami losu
podczas swego pobytu w stolicy, w wieku dojrzatym powrdcit na wie$, za-
tozyt rodzine i zajat sie gospodarstwem na roli. Po latach zrzekt sie majgtku
na rzecz dzieci, a sam osiadt w matym dworku, odosobniony od gwaru za-
rowno wielkomiejskiego, jak i dwordéw szlacheckich, zyjac wspomnieniami
Swietnej Warszawy lat stanistawowskich.

Gtéwne miejsce w tych wspomnieniach zajmuje opis obchodéw uro-
czystosci ku czci Jana Ill, w ktdrych uczestniczyt jako kadet, a zarazem paz
krolewski. Uroczystosci te stanowity powazne wydarzenie w dziejach pano-
wania Stanistawa Poniatowskiego, byly wyrazem dazern dworu do uczestni-
czenia w wojnie skierowanej przeciw Turcji.

Przypomnie¢ nalezy, iz lata osiemdziesigte XVIII wieku to okres ozywionej
kampanii antytureckiej, w ktdrej celowata Rosja i Austria. Stosunki polsko-
tureckie do czasu Sejmu Czteroletniego nosity znamiona wrogosci, chociaz
Turcja nieraz okazywata Polsce sympatie. W polityce antytureckiej celowat
krdl i jego otoczenie. Stad udziat Stanistawa Augusta w zjeZdzie kaniowskim
7, Katarzyng Il w r. 1787, w przeddzien Sejmu Czteroletniego, na ktdrym
miedzy innymi miano zadecydowaé o udziale Polski w wojnie przeciw Turcji.
Krdl i jego stronnictwo byli przekonani, ze za cene udziatlu w tej wojnie
u boku Rosji i Austrii, uda sie uzyska¢ zgode moznych sasiadéw na przepro-
wadzenie reform, koniecznych dla usamodzielnienia panstwa. Dla realizacji
tych zamierzen w kraju nalezato przeprowadzi¢ szerokg kampanie antyturecka,
aby pozyska¢ sobie nardd dla celéw wojny z Turcjg. Doskonatg ku temu
okazje data setna rocznica odsieczy wiedenskiej. Z postacig Jana Il wigzano
jego zwyciestwo nad Turkami. Tradycja Sobieskiego nawotywata nardd
do zbrojen, wskazujac w orezu nadzieje ratunku dla kraju. We wrze$niu
1788 r. uroczystosci miaty niezwykle podniosty charakter. Obchody te opi-
suje_ wihasnie Kraszewski w swoim opowiadaniu.

Zrodtami opisu, zawartego w opowiadaniu Kraszewskiego, mogtly byc¢
zarobwno relacje, ogloszone w Owczesnej prasie, jak réwniez przekazy pa-
mietnikarskie osob, ktore uczestniczyty we wspomnianych uroczystosciach.
Opis odstoniecia pomnika Jana Il zamiescit ,,Pamietnik Historyczno-Poli-
tyczny i Ekonomiczny” z wrzesnia 1788 r. (R VII, cz. 9) raz ,Gazeta War-
szawska” z 17 wrze$nia tegoz roku w numerze 75.

,Gdy [..] dzien doroczny kréla Jama, zwyciezcy nad Turkami pod Wiedniem,
w przysztg niedziele dnia 14 wrze$nia przypadat, tegoz dnia w tazienkach po-
mienionego posagu uroczysta inauguracja, a to z tak kosztowna wspaniatoscig, jak
Warszawa jeszcze nie widziata i jak przystalo na panujacego, aby wielbit tego,
ktéry go na tym panowaniu niegdy$ poprzedziwszy, swymi rycerskimi dzielami
naréd polski na calym $wiacie Wielce stawit. Na tym inauguracji festynie bylo
w tazienkach wystawione dla 6000 spektatoréw amfiteatrum, gdzie odprawiat sie
karuzel, czyli popisy rycerskie. Byta na tamecznym theatrum do tez pobudzajgca
kantata, do ktérej napisania uzyt dawinego swego piéra stawny nasz poeta, nie
poetyckim laurem, ale infulg godnie od tylu lat uwienczony. Byt na tymze theatrum
balet heroiczny. Byla u tylu stoldéw na kilkaset os6b dana po krélewsku kolacja.
Byta przy biciu z dziat-wspaniata patacu, ogrodu, a mianowicie posagu inaugu-
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rowanego nowej inwencji a la Borghese iluminacja. Byt kunsztowny fajerwerk. Dla
widzenia aby czgstki tych tak wielkich ozdiobnosci, cala prawie Warszawa
wyszta ku tazienkom, przyleglta Ujazdowska Gore, dachy nawet i drzewa ludzmi

obsypujac” —

pisat ks. tuskina w obszernej relacji w ,,Gazecie Warszawskiej”.

Szczeg6towy przebieg uroczystoscl zostat odtworzony przez Adama Na-
ruszewicza w oddzielnej broszurze, zatytutowanej Inauguracja statui Jana Ill.
Opisanie festynu danego w tazienkach, rezydencji letniej JKM z okolicznosci
inauguracji statui Jana Il dnia 14 wrzesnia roku 1788 (Warszawa 1788).
Ukazata sie drukiem tuz po zakonczeniu uroczystosci, a redaktor ,Gazety
Warszawskiej” dodawat jg bezptatnie nabywcom 76 numeru z dnia 20 wrze$nia
1788 r. &

Kraszewski moégt zna¢ relacje, zamieszczone w wymienionych pismach.
Wiadomo, iz w swych zbiorach posiadat zaréwno ,,Pamietnik Historyczno-
Polityczny i Ekonomiczny”, jak i ,Gazete Warszawska” (poz. 781, 802). Naj-
pewniej jednak postugiwal sie broszurg Naruszewicza. Konfrontacja tekstu
opowiadania z tekstem relacji ksiedza biskupa dowodzi, iz relacja Narusze-
wicza stanowita bezposrednie zrédlo utworu Kraszewskiego, szczegélnie
w czesci opisujacej uroczystosci ku czci Jana Ill. Kolejne obrazy, a miano-
wicie przygotowanie i przebieg turniejow, opis karuzelu, ztozonego z osmiu
kadrylow, wiernie zostaty odtworzone w opowiadaniu Kraszewskiego. U obu
autoréw uczestnicy turniejow strzelaja w biegu z konia do celu, zdejmujg
spisami zawieszone pierscienie, $cinajg gtowy figur i potykaja sie ze soba.
W obu utworach wystepujg te same, autentyczne postaci. Oto niektdre
fragmenty, potwierdzajgce wysunigtg hipoteze:

Naruszewicz Kraszewski

.,Rozkazat NP. na placu tazien- -Na placu tazienkowskim, nieda-
kowskim, niedaleko Biatego Domu lego Biatego Domu zbudowane byto
zbudowa¢ dla wygody spektatoréw okazate trzypietrowe amfiteatrum. By-
obszerne i prawdziwe okazate amfi- ty to ganki koliste, majace w sobie
teatrum. Byty to ganki naokoto, ma- siedzenia na Kkilka stopni podzielone,
jace w sobie po kilku siedzeniow, pokryte réznobarwnymi dachami
stopniami w gore idacych, wszystkie ptéciennymi. Na samym dole miesci¢
nakryte dachami ptéciennymi w roz- sie miat thum widzéw, oddzielonych
nych kolorach, u dotu za$ tych gankéw od jezdZzcéw i gonigcych szrankami.
sporzadzone drugie miejsca dla tychze W gankach tych byty cztery loze
spektatoréw, a dla bezpieczenistwa od i cztery bramy wjazdowe, pieknie
majacych biega¢ jezdzcow, szrankami ubrane” (s. 63).
obwarowane. Ganki te miaty w pewnej
proporcji i odlegtosci osadzone 4 loze

i cztery bramy” (s. 441).

5H »Obszerne opisanie inauguracji rycerskiego posagu Wielkiego Sobieskiego,
kréla polskiego, dnia 14 wrzesnia tego miesiagca z wielka i kosztowng wspaniato-
Scig w tazienkach odprawianej razem z dziwnie piekng taneczng Kantata tudziez
z Programma Baletu Heroicznego, dwa arkusze w druku zawierajace, rozdaje sie
dla wszystkich gratis przy dzisiejszej gazecie (,,Gaz. Warszawska” 1788, nr 70, s. 1).
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»W posrodku amfiteatrum ustawio-
no porzadnie drzewa z zawieszonymi
na sobie pierscieniami, tudziez tarcze
do strzelania i rézne figury murzyn-
skie z papieru dla odbierania szty-
chéw od grotéw, ciecia pataszow,
a postrzatéw od pistoletéw. Przy sa-
mych za$ szrankach, oddzielajgcych
spektatoréw od placu, wisialy nao-
koto na czterech miejscach podobne
pierscienie oraz lezaty gtowy, ktore
biegajacy naokoto w calym zapedzie
konskim kawalerowie kopijami i pa-
taszami zbiera¢ mieli” (s. 442).

,Gdy JKMos$¢ w lozy swojej za-
siadl, bedacy przy tozu panskim JP
Konarski, jako putkownik artylerii ko-
ronnej, dat znak, aby uderzono z har-
maty dla rozpoczecia karuzelu. Jecha-
o naprzéd kilkadziesigt koni komen-
derowanych z lejtnantami gwardii
konnej koronnej z trebaczami pod
przewodem dwoch oficeréw, JIPP  po-
rucznika Braniewskiego i chorazego
Frankowskiego” (s. 442) 46

-W $drodku na polu amfiteatrum
ustawiono drzewa z pierscieniami,
tarcze do strzelania i figury wypcha-
ne Murzynéw i Turkéw, na ktérych
kruszyliSmy  groty, tepili patasze
i eksenerowatiSmy swoje pistolety.
Przy samych szrankach, oddzielajgcych
nas od widzéw, wisialy takze w czte-
rech miejscach piersécienie, a na zie-
mi lezaty gtowy, ktére w calym pe-
dzie konia kopijami i pataszami zbie-
ra¢ mieliSmy” (s. 64).

~JMP Konarski, putkownik arty-
lerii koronnej, za przybyciem kroéla
JM dat znak i z dziat uderzono na
rozpoczecie karuzelu. Bylismy juz w
gotowosci i w stroju za bramami i po-
czeliSmy wjazd przez brame litewska
przy ogtosie trgb i kottéw. Dwéch ofi-
cer6w prowadzito najpierw z treba-
czami Kkilkudziesieciu ludzi wyboro-
wych z lejbwardii koronej. Byli ci
oficerowie pp. Braniewski i Frankow-
ski” (s. 65)4r

Widowisko, ktore stato sie przedmiotem relacji Naruszewicza i opowiadania
Kraszewskiego, byto imprezg nader kosztowna, pochtoneto duze sumy pan-
stwowe. Wywotato to powazny protest spoteczenstwa, ktory znalazt swéj wy-
raz w satyrze. Tuz po uroczystosciach obiegat Warszawe znany dwu-
wiersz:

,»Sto tysiecy karuzel — ja bym trzykro¢ tozyt
Zeby Stanistaw umart, a Jan 11l ozyt”

Trudno blizej ustali¢ zrédto, z ktérego Kraszewski zaczerpnat bezpo-
Srednio tekst wspomnianego dwuwiersza, bowiem wiele jego odmian kra-
zyto w ulotnych drukach48 Niewatpliwie jeden z nich wpadl w rece autora
opowiadania. Kiedy po latach przyszto mu jako historykowi oceni¢ zabiegi
Stanistawa Augusta, przytaczajagc 6w paszkwilancki dwuwiersz, napisat:

%6 Cytaty wg tekstu Naruszewicza, przedrukowanego przez L. Bernackiego w:
Teatr, dramat, muzyka za Stanistawa Augusta. T. I, 1925

47 Cytaty za tekstem drukowanym w Okruszynach, t. I. Warszawa 1856, s. 59— 80.

4 Wiele odmian tekstu dwuwiersza cytuje R. Kaleta w szkicu pt. Karuzel.
.Pamietnik Literacki” R. XLII: 1951, z. 3/4, s. 960—963.
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,Dystych ten by} podobno jedynym owocem, jaki krdél odniést z kosztownego
i wspaniatego widowiska, usposobienie wojenne narodu wcale sie nie wzmogto,
a nienawi$¢ przeciw poganom nie pomnozyta”. (Polska w czasie trzech rozbioréw,
t. 11, s. 14).

W pierwszej czeSci Wspomnien ich bohater wystepuje jako paZz, ktéry
uczestniczy w uroczystosciach, zwigzanych z odstonieciem pomnika Jana III.
Poniewaz wymienit on swoich trzech towarzyszy w kadrylu, tatwo dojsé
jego nazwiska, konfrontujgc dane ze wspomniang broszurg Naruszewicza
(s. 3. | tak okazuje sie, ze ,tajemniczym” narratorem jest niejaki Plotnicki,
szambelan, syn regenta grodzkiego pinskiego.

W dalszej czesci opowiadania spotykamy przezabawng historie poselstwa
szambelana (z polecenia krola) do Wyhowskiego, zawodowego Kkarciarza,
ktéry ograt dos¢ wysoko brata jakiej$S pani. Kraszewski okreslit ja: ,,byla
z domu L..”. Interwencja kréla w spor karciany zostala wyjednana jej
prosba. Wszystko wydaje sie wskazywaé, iz ,tajemnicza” pani L.. to po
prostu pani Elzbieta Grabowska, majaca olbrzymi wptyw na krola, cérka
Symeona Szydlowieckiego, a 6w brat L.., w obronie ktorego wystapit krol,
to nikt inny, jak tylko Adam Szydlowiecki, starosta mielnicki, znany w tym
czasie jako stawny gracz i hulaka. | wszystko byloby proste, gdybysmy
znalezli potwierdzenie tego wydarzenia w znanych nam zrddtach. Niestety,
nie udato sie ustali¢, skad Kraszewski zaczerpnat materiat do tego anegdo-
tycznego wydarzenia. Rzecz sie o tyle jeszcze skomplikowata, iz samo wy-
darzenie przypomina inng, identyczng historie, zwigzang z osobg kréla i na-
zwiskiem... ale Wykowskiego (by¢ moze, iz w opowiadaniu Kraszewskiego
wkradt sie btgd w pisowni nazwiska). Otdz przy wertowaniu rozmaitych
pamietnikdw, odnoszacych sie do panowania Stanistawa Poniatowskiego,
natknieto sie na nastepujgcg wzmianke, zanotowang przez biskupa J. Kossa-
kowskiego w jego Pamietnikach (Warszawa 1891):

.Kasztelanie [Wykowski] wygrat na ks. J6zefie, mtodym synowcu krélewskim,
18000 czerwonych ziotych, ktére kredytowal na stowo: krél ostrzezony o tej prze-
granej chciat przez p. Mokronowskiego, wojewode mazowieckiego, zatagodzi¢ te
pretensje tysigcem czerwonych ziotych, gdy Wykowski, kasztelanie, odrzucit te
propozycje. Wydano mu pozwy do sadéw marszatkowskich o sprawienie sie z gry.
Talk delikatna materia obydwu stronom nie mogta by¢ przyjemng. Wykowski znat
pewnie, ze w sadzie bedzie zawstydzonym, ale na ks. J6zefie postanowit dochodzié¢
swojej krzywdy. Wyttumaczytem obydwu stronom czynienia oraiz raczej skifonitem
do grzeczniejszych sposoboéw” (s. 147).

Sposrdd licznych powieSci o tematyce stanistawowskiej wydatnie wy-
réznia sie grupa utworéw, ktore mozna nazwaé ,radziwitowskimi” 4. Wy-
roznienie to zawdzieczajg niewatpliwie centralnej postaci, ktdrg jest ksigze

i) Na wyrdézniajace sie miejsce utworéw Kraszewskiego, w ktérych gtéwnym
bohaterem jest Karol Radziwil ,Panie Kochanku” wskazywali: A. M. Jawornicki:
Ostatnie chwile ksiecia wojewody ,,Panie Kochanku”. ,Kaliszanin” 18/, nr @2
K. Kaszewski: Ostatnie chwile ksiecia wojewody. ,Bluszcz” 1876, nr 7—8; W. Smo-
lenski: Czasy Stanistawa Augusta w powiesciach J. I. Kraszewskiego [w:] Ksiega
jubileuszowa dla uczczenia piecdziesiecioletniej dziatalnosci literackiej J. I. Kra-
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Karol Radziwi#t. Tradycja przekazata o nim niezliczong ilos¢ anegdot i fa-
cecji, a wielu pisarzy szlacheckich, jak Henryk Rzewuski czy Ignacy Chodzko
uczynita ,,Panie Kochanku” bohaterem swych utworéw. Dzieje ksiecia wo-
jewody, ostatniego reprezentanta rodu Radziwittdéw, jego dziatalnos¢ poli-
tyczna, przygody i dziwactwa w zyciu prywatnym stanowity wyjgtkowo
wdzieczny materiat dla powiesciopisarza.

Kraszewski w swoich utworach wykorzystat dos¢ umiejetnie bogactwo
tematu, jakie dla niego stanowita historia ksiecia Karola. Sylwetke Ra-
dziwitla ujat wielostronnie, co wyraznie odrézniato go od pozostatych pi-
sarzy-gawedziarzy szlacheckich. Ci bowiem starali sie ukaza¢ Radziwita
jako kpiarza, zartownisia, ewentualnie starego polonusa, stajgcego w obro-
nie praw szlacheckich. Henryk Rzewuski w Pamigtkach Soplicy potraktowat
ksiecia ,,Panie Kochanku” jako zrédto i przedmiot niewyczerpanych anegdot,
a zarazem jako magnata-patriote. Nie inaczej opisat go Ignacy Chodzko.
Jeden tylko Kitowicz — wczesniej — w Opisie obyczajow... przedstawit (by¢
moze niezamierzenie) prawdziwe oblicze miecznika, a potem wojewody wi-
lenskiego.

Zainteresowania Kraszewskiego postacig ksiecia Karola ksztattowac sie
zaczety dosé wczesnie. Niewatpliwie wplyw na to miata atmosfera domu
rodzinnego. We wstepie do kapitalnej anegdoty dramatycznej RadziwiH
w goscinie czytamy:

,Zycie ksiecia Karola tak obfitym jest w bogate szczegdly, iz trudno sie
oprze¢ pokusie zuzytkowania ich w ksigzce i na scenie, zwlaszcza gdy sie od
miodosci nastuchatem opowiadan, w ktérych zywe jeszcze drgaly wspomnienia
przesztosci. Wiele anegdot podobnych powtarza¢ lubit moéj ojciec, styszanych od
pana de Larzac, niegdy$ komendanta w Nieswiezu, wiele ich biadzitlo po rozwa-
lonym bialskim zamku, gdym go studentem 2z dziecinng ciekawoscig przebiegat.
Inne, wyborne, z humorem sobie wlasciwym opowiadane, styszatem, przez Hen-
ryka Rzewuskiego, wiele juz nie wiem, gdzie pochwytatem. Maja one urok przy-
wigzany do fantastycznej, a niepowetowanej onej Polski szlacheckiej a magnac-
kiej, ktéra jest niewyczerpang skarbnicg dla powiesciopisarzy i dramatykéw” 30

Opowiadania o dawnych czasach, wzbogacone lektura dziet o ksieciu
wojewodzie, a takze materiatami zrédtowymi, zblizyly i ozywily posta¢ Ra-
dziwiHta na kartach utwordéw autora Starosty warszawskiego. Cata grupa tych
utworéw powstata w latach 1867—1879. Poczatek daty im dwie komedie:
Panie kochanku (1867) i Radziwi# w goscinie (1870), nastepnie powstaty
Papiery po Glince (1872), Ostatnie chwile ksiecia wojewody (1875), Krdl
w Nieswiezu (1887). Nadto epizodycznie posta¢ RadziwiHa zostata wpro-
wadzona przez Kraszewskiego do Starosty warszawskiego (1877) oraz do
powiesci pt. Grzechy hetmarnskie (1879). Sposrdd wymienionych utworéw

szewskiego. Warszawa 1880 s. 215—249. P. Chmielowski: Jozef Ignacy Kraszewski.
Zarys historycznoliteracki. Krakéw 1888, s. 443, 495; K. W. Zawodzinski: Kra-
szewski na nowo odczytany — inne wecielenie postaci ksiecia Radziwitta ,,Panie
Kochanku”. ,Arkona” 1947, nr 3/4. W. Danek: Postowie do Kroéla w Nieswiezu.
Warszawa 1962, s. 312—320.

P  J. I. Kraszewski: Radziwit w goscinie. Anegdota w 3 aktach. Stowo wstepne
autora. Lwoéw 1872.
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0 ksieciu wojewodzie trzy zastugujg na blizszg uwage, a mianowicie Pa-
piery po Glince, Ostatnie chwile ksiecia wojewody i Krol w NieSwiezu.

Papiery po Glince to kapitalna gaweda, w ktorej autor zarysowat aneg-
dotyczny konflikt miedzy ksieciem ,Panie Kochanku”, a jakim$ blizej nie-
okreslonym przybtedg szlacheckim — Krzyskim. Kraszewski, poprzez tytut
sugerujgc autentyczno$¢ wydarzenn fabuty, nakreslit Swietny obraz zycia na
dworze wielkiego pana w wieku XVIII, sama za$ posta¢ Radziwita — mimo
anegdotycznego jej potraktowania — zostala ujeta z Kkrytycyzmem.

Inng zupetnie sytuacje przedstawit Kraszewski w Ostatnich chwilach
ksiecia wojewody, ktora stusznie zalicza sie do czotowych osiagnie¢ powies-
ciopisarstwa polskiego XIX wieku5L W niej bowiem — po raz pierwszy
w naszej literaturze — powiesciopisarz podjat sie proby psychologicznej ana-
lizy postaci ostatniego z Radziwitdw, gtownie w oparciu o przekazy ustne,
gdyz zrédta historyczne nie dostarczyty charakterystyki ksiecia ,,Panie
Kochanku”. W zdarzeniach fabularnych opowiadania biorg udziat prawie
wylacznie autentyczne postacie historyczne. Kraszewski nie idealizuje po-
staci ksiecia, nie stara sie¢ usprawiedliwia¢ jego politycznej dziatalnosci przy-
wodcy i uczestnika konfederacji radomskiej czy barskiej — jak to skionny
byt sugerowa¢ K. W. Zawodzinski 38— lecz probuje nakresli¢ kolejne etapy
ewolucji moralnej butnego magnata, ktéry konajac sam ocenia swoje prze-
winienia 35 Kraszewskiego koncepcja postaci RadziwiHa, intencje artystycz-
ne pisarza — zostalty poprawnie zrozumiane przez wspotczesng mu krytyke,
ktora entuzjastycznie przyjeta Ostatnie chwileSi. O tym, ze nie byla ona
pﬁ(_jba‘ ilgealizacji ksiecia wojewody, $wiadczy wypowiedZz Kraszewskiego-
-historyka:

5 W. Danek: Postowie do Krdla w Nie$wiezu. Warszawa 1962, s. 319.

P K. W. Zawodzinski: Kraszewski na nowo odczytany — inne wcielenie postaci
ksiecia Radziwita ,,Panie Kochanku”. ,Arkona” 1947, nr 3/4.

5 ,'Winienem, winienem, wina moja, wielka wina, pradziadowie, ojcowie [..]
Mea culpa! Spowiadam sie przed wami... zycie byto grzeszne, alem sie, panie ko-
chanku, urodzit pod stota... po blocie i8¢, a nie zawala¢ sie, to chyba anielska
rzecz; jam skrzydel nie miat i brnalem po kostki. Mea culpa! Miecznik najwiecej
nagrzeszyt, a wojewoda za niego pokutowat. Na $wiecie odbylem ciezkg kare za
grzechy... Zaptacitem za to wszystko z nawiazka; groszem, krwig, {zami, tutactwem
bieda, panie kochanku. Wszak po barskiej dosy¢ zem na tragedie patrzat, co nas
rozéwiartowata, a tego mi nie liczycie? Radziwit musiat sie potem kiania¢ eko-
nomczukowi i w reke go catowaé, panie kochanku, a Czartoryskich do piersi przy-
ciskaé! Co rok potem szty kleski i upokorzenia” (s. 310). ,Slepym by}, alem drogi
szukat, a ludzie niepoczciwi wskazywali mi jg batamutnie. Zbawienia kraju pra-
gnatem zawsze, kt6z moégt wiedzie¢, w kim ono i gdzie bylo?” (s. 208. Cytaty wg
wydania pod zbiorowym tytutem: Krél w NieSwiezu. Opowiadania z zycia Karola
Radziwita ,,Panie Kochanku”. Warszawa 1962, LSW).

5 ,,Gdybysmy zechcieli z surowego punktu historycznego sadzi¢ osobe i zycie
tej popularnej postaci, jakg byt przedostatni z Radziwiléw nieswieskich, nie po-
wodujgc sie zadnym nierozmys$lnym sentymentalizmem, moze bySmy nieraz stanaé
musieli w sprzecznosci z owa sympatig, ktéra do dzi$ jeszcze zdaje sie owej po-
staci towarzyszyé. Przodownik konfederacji radomskiej, magnat hulaszczy, demora-
lizujacy szlachte, nie umiejacy wynalez¢ istotnie pozytecznego celu dla swoich
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»W tym roku [1790] zmart stawny ksigze Karol RadziwiH, od przystowia swo-
jego znany pod imieniem ,Panie kochanku”. Fantazja narodowa stworzyta z niego
jeden z tych typéw, do ktérych podania czesto dostarczajg tresci. Widziany z bli-
ska, pod anatomicznym skalpelem krytyki, wyglada ksigze Karol nieco inaczej
niz w Soplicy i opowiesciach, ktérych stat sie bohaterem. Umystem i wyksztal-
ceniem rzeczywisto$¢ nie doréwnywa legendzie. Poczciwe serce, wielka buta mag-
nacka, wiadze mato rozwiniete, checi dobre a pojecia niejasne, brak Scistej lo-
giki i zasad w postepowaniu — stanowiag charakterystyke litewskiego magnata
[.] Jak Franciszka Salezego Potockiego zwano ,krélikiem Rusi”, tak ks. Karola
zwano ,Litwy kroélikiem”. Miodos¢ spedzit bujna i bedac miecznikiem litewskim
dokazywat srodze, a ludzie mu tez dopomagali i pochlebcy gtosili stawe bohatera” &

Krél w Nieswiezu to jedna z ostatnich powiesci historycznych Kraszew-
skiego. Powstata w czasie jego pobytu w twierdzy magdeburskiej, druko-
wana po raz pierwszy w czasopiSmie ,,Kraj” w r. 1835 (nr 40—45 47—52),
w wydaniu ksigzkowym ukazata sie dopiero w r. 1887, Sciggajac ponownie
na siebie uwage wielu czytelnikéw. Pisana technikg, znang nam juz z wielu
powiesci historycznych, to znaczy w oparciu o dokumenty Zrodtowe, stanowi
ciekawg relacje o odwiedzinach kréla Stanistawa Augusta w rezydencji Ka-
rola Radziwita w NiesSwiezu w 1874 r., o wystawnym przyjeciu Poniatow-
skiego przez ksiecia. Na tle tego interesujagcego tematu (Radziwilt byt zde-
cydowanym przeciwnikiem krola) zostata zarysowana niezbyt skomplikowana
fabuta romansowa, a mianowicie historia imiennika krdla, Filipa Poniatow-
skiego, oficjalisty dworskiego u Radziwitta, i panny Moniki, podopiecznej
ksiecia wojewody. Cato$¢ powiesci-obrazka przeplatana jest opisami anegdo-
tycznymi scen z zycia domowego ksiecia, urzadzen nieswieskiej rezydenciji,
przygodami krola oraz fragmentami intrygi sekretarza ksiecia ,,Panie ko-
chanku”, Szerejki, ktdry zmierzat do skompromitowania krola-stolnika przez
pokazanie radziwittowskiego pisarza stajennego, noszacego nazwisko Po-
niatowskich.

W oparciu o liczne dokumenty Zrédtowe kre$lit autor autentyczne wy-
darzenia i fakty, wymieniat dziesigtki autentycznych postaci, az do najmniej
znaczacych.

niezmiernych $rodkéw, ostatni przedstawiciel niesfornosci od wiekéw rujnujacej
spotecznosé, moze by rzucit cien na konfederata barskiego, facecjoniste, protektora
szlachty kontuszowej i p6tbozka Albericzykéw. Z drugiej strony tak zywa sympatia
spoteczna i potomna nie do byle jakiej postaci przywigza¢ sie mogta, a jej niemal
wszechobecno$¢ w kraju dowodzi, ze musiata mie¢ podstawe stuszng i rozumna.
Utwoér ten dzieli sie niejako na dwie czesci, splecione tym wiasnie faktem. Przy-
bit, przygwozdzit nas do tej postaci autor. Od czaséw Pamietnikow [1] Soplicy
i Listopada zdawato sie, ze nikt po Rzewuskim, ktory nosit w swej pomieci zywe
tradycje przesziego wieku, nie bedzie zdolnym wejs¢ w skére Radziwita i wskrze-
si¢ to, co zamarto. Sprzeciwit sie temu Kraszewski, zaklat cien bohatera, zwrécit
mu jego obyczaj i mowe ze stéw i dzwiekéw porozrzucanych, otoczyt go zyjacym
towarzystwem i przedstawit niemal tak, jak bySmy sami w tym wszystkim uczest-
niczyli”. K. Kaszewski: Ostatnie chwile ksiecia wojewody. [Ree] ,Bluszcz” 1876,
nr 7—8.

*5 ). |. Kraszewski: Polska w czasie trzech rozbioréw. Cytat wg wydania
z 1902 r., t. Il, s. 332—333.
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Podstawowym Zrodiem, ktdorym postugiwat sie Kraszewski przy tworzeniu
powiesci, byta praca historyczna pt. Bytno$¢ Stanistawa Augusta w Nieswiezu,
wydana przez Raczynskiego w r. 1842 w zbiorowych materiatach, zatytuto-
wanych Obraz Polakéw i Polski w wieku XVIII czyli zbiér pamietnikow,
diariuszdw, korespondencji... (tom XVI, s. 1—83). Dowodzg tego kolejne opisy
scen i wydarzen zamieszczonych w utworze. | tak Zrodto podaje, iz wojewoda
wilenski w towarzystwie kasztelana trockiego Platera i szambelana Sobies-
kiego odwiedza kréla w Bielsku 29 sierpnia przed pdéinocg i ze wizyta trwa
przez kwadrans (s. 1—12); w powiesci Kraszewskiego rzecz dzieje sie iden-
tycznie (s. 127—129) 56 Rejestr osoéb, towarzyszacych krélowi, a wymienio-
nych w zrodle na stronie 2, przepisany zostat w tej samej kolejnosci i z tymi
samymi tytutami w utworze Kraszewskiego na stronie 137; duze zbieznosci
wykazujg opisy przybycia kréla do Snowia, do dobr Rduttowskiego (15 wrzes-
nia 1784 r.) i pobytu w nich w Bytnosci Stanistawa Augusta... (5. 3) i w po-
wiesci (s. 138) Obraz towarzystwa w Snowiu, rejestr oséb i kolejnos¢ ich
wyliczenia — zgodne sg u Raczynskiego i u autora Krdla w NieSwiezu
(s. 4 i s. 139). Spotkanie Radziwitta z krolem w Snowiu, ich rozmowy, takze
niemal identycznie potraktowane sg w obu dzietach. Oto fragmenty, po-
twierdzajgce naszg teze:

Bytno$¢ Stanistawa Augusta... Krél w NieSwiezu

.Przy odjezdzie swoim ksigze wo- .Przez CZzas jakié tI'Wany konwer-
jewoda miat mowe wzgledem strazy sacje [...], ktére sie na tym skonczyty,
pokojoéw Najjasniejszego Pana i w tym ze wojewoda z bratem wzieli na ustep
dat preferencje nad milicja swojg ka- Komarzewskiego i oswiadczyli, ze ka-
walerii narodowej. Uczyniony atoli byt walerii ustepuja pierwszenstwo. Miata
uktad, aby przy wyjezdzie z zamku wiec réwna liczba, dwudziestu kawa-
POl milki juz tylko pozostawato do lerzystéw i tyluz ordynackich, ztoci-
z 20 kawalerii narodowej i tylez to- stych rycerzy przy wyjezdzie z zamku
warzystwa choragwi statej nieswies- towarzyszy¢ Najjasniejszemu  Panu,
kiej. Utozony by} porzadek miedzy ka- a przy pokojach sta¢ tylko kawaleria
waleriag narodowa pancerng, ktéra narodowa, ktéra od Pinska konwojo-
z Pinska konwojowata, a milicja nad- wata. Na zamku wszystkie inne warty
worng ksiecia wojewody, przedpokoju zajmowa¢ miata milicja ordynac-
krolewskiego i osoby jego straz trzy- ka!..]” (s. 139).

maé¢ mieli. Inne za$ wszystkie warty
milicji ksiecia poruczono” (s. 7).

Wyjazd krola ze Snowia do NieSwieza zaréwno we wspomnianym Zzrédle,
jak i powiesci odbywa sie rano, o godzinie dziewiatej (s. 7, s. 144). ldentyczne
sg szczegOty dotyczace pogody, opisu drogi, przejazdu przez Malewo, gdzie
ustawione w rzedach chtopstwo okrzykami witato przejezdzajacego krola.
Kraszewski wymienia nawet za zrédtem iloS¢ i rodzaj armat, ktore oddawaty
salwy powitalne (s. —38; s. 142). Podobnie rzecz sie ma z opisem powitania
u granic NieSwieza:

- \
% Cytaty z Krola w Nieswiezu wg wydania LSW w 1982 r.
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Bytno$¢ Stanistawa Augusta...

[Krél jedzie landara.]

,O poét mili od Nieswieza zajechat
droge konno jasnie wielmozny Moraw-
ski, generaf-leutnant i pisarz wielki
litewski z Platerem i bratem swoim
szambelanem i rotmistrzem w asysten-
cji kilkudziesigt koni, donoszac o sto-
jacym na polu szwadronie kawalerii
narodowej usar., majacej konwojowac
Najjasniejszego Pana z Nieswieza do
Grodna i czekajac rozkazu, jesli ta
kawaleria miata czyni¢ swoje ma-
newry” (s. 9—10).

Krol w NieSwiezu

[Krél jedzie landara.]

»Pot milki juz tylko pozostawato do
miasta) ktére w dymach ciggle bija-
cych dziat sie ukazywato, gdy znowu
powdz krélewski zatrzymacé sie musiat.
Na goscincu stali konno: jenerat Mo-
rawski i pisarz wielki Plater w asy-
stencji licznej panéw szlachty. Mo-
rawski [..] zameldowal Najjasniejsze-
mu Panu, ze szwadron usarow kawa-
lerii narodowej, ktéry konwojowac
miat z NieSwieza do Grodna, stat w
polu, czekajac na rozkazy, czy miat
odby¢ manewry i jakie” (s. 147).

Uderzajgce podobienstwo wystepuje w opisie manewrdw, a w nim takich
szczegbtdw, jak ubidr i szyki poszczeg6lnych oddziatdw, nazwiska oficerdw,
liczba zotnierzy; identyczne jest powitanie krola przez ksiecia Karola
(s. 10—11; s. 149). Nawet mowa powitalna Radziwitta w powiesci (5. 150)
stanowi streszczenie podobnej, ktéra opublikowat w swoim Zrodle Raczyn-
ski. To podobiefstwo w obrazach wystepuje jeszcze przez Kkilkanascie na-
stepnych stron, a wiasciwie do konca utworu. Opisy bram triumfalnych
(s. 25), rynku (5. 25—26), mowy powitalne, wiwaty.(s. 26—27), wjazd do
zamku (s. 36), przedstawione przez anonimowego autora Bytno$ci Stanistawa
Augusta w NieSwiezu, wiernie zostaty powtGrzone przez powiesciopisarza
(s. 151, 152, 153—154). Znaczne analogie zachodza tez w nastepstwie poszcze-
go6lnych scen uroczystosci w zamku radziwitowskim, w opisach sal (s. 36—37,
42—43; 155, 157), w rejestrach oséb, z ktérymi zetknat sie Stanistaw August
(s. 39—40; s. 156), oraz w relacjach z polowan, opisach Alby itp. Wyraznie
daje sie zauwazy€, iz powiesciopisarz przenosit w catosci materiat Zrodtowy
do powiesci, gdzieniegdzie tylko zmieniajgc zwroty, dodajgc lub ujmujac
okreslen, stylizujagc wypowiedzi.

Bytnos¢ Stanistawa Augusta w Nieswiezu nie byla jedynym zrddiem,
jakim postugiwat sie Kraszewski przy pisaniu powiesci. Wincenty Danek
w Postowiu do Krola w Nieswiezu zwrocit uwage, iz Kraszewskiemu znany
byt Diariusz podrdzy Najjasniejszego Stanistawa Augusta, krola polskiego
na sejm grodzienski (Warszawa 1784), napisany przez Adama Naruszewicza,
ktory towarzyszyt krélowi w tej podrozy5l Niewatpliwie mégt on stuzyé
Kraszewskiemu jedynie do sprawdzenia nazwisk czy kolejnosci wydarzeA®
opisanych w tekscie wydanym przez Raczynskiego. Pewnych tez szczegGtow,
a takze opisow wydarzen powiesciopisarz mogt zaczerpnaC z obszernych re-

5 Wincenty Danek, jw., s. 334.

3 Opis podrozy, zawarty w Diariuszu, nie nalezy do najbardziej interesujacych,
na co zwrécit juz uwage Seweryn Bukar (wspoiczesny Naruszeiwiozowi) w swoich
pamietnikach.
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lacji, drukowanych w ,,Gazecie Warszawskiej” z 1784 roku (nr 78—86), ktorg
posiadat w swoich zbiorach3®

Wspomniano wczes$niej, ze zainteresowanie Kraszewskiego postacig ksiecia |,
RadziwiHta ksztattowato sie nie tylko na podstawie ustnych relacji, lecz
takze w oparciu o materiaty Zrodlowe. Do nich, poza wymienionymi juz,
niewatpliwie przyjdzie nam zaliczy¢ Pamietniki Jana Duklana Ochockiego,
w ktdrych znajduje sie oddzielny rozdziat pt. Ksiaze Karol Radziwitt (tom I,
S. 217—290), Pamietniki M. Matuszewicza (Warszawa 1876), Juliana Barto-
szewicza zamek bialski (Lwow 1881), K. WL Wojcickiego Spotecznosé War-
szawy w poczatkach naszego stulecia (Warszawa 187/6) i Stare gawedy
i obrazy (Warszawa 1840, tom 1) czy tez Wspomnienia damy polskiej XVIII
wieku Urszuli z Ustrzyckich Tarnowskiej (Lwow 1876). Nadto w zbiorach
Kraszewskiego znajdowat sie anonimowy Pamigtnik o ksieciu Karolu Ra-
dziwille, pisany podtug archiwum nieswieskiego (Lwow 1864) €0

Oméwione powyzej fakty, przedstawiona metoda tworzenia powiesci
historycznej, rzucaja ciekawe S$wiatto na tajemnice warsztatu pisarskiego
Jozefa Ignacego Kraszewskiego. W jego realizacji powie$¢ historyczna to
przede wszystkim obrazy autentycznych proceséw 1 zdarzed, w ktérych dzia-
tajg autentyczne postacie wplecione w wydarzenia historyczne. Dzieje
nielicznych fikcyjnych postaci i zwigzanych z nimi watkéw fabularnych
krzyzuja sie z szeroko rozbudowanym, na znajomo$ci autentycznych szcze-
gotow opartym tlem obyczajowym i z opisami historycznymi. Totez nic
dziwnego, ze gtéwng wartos¢ utwor6w autora Baraniego kozuszka Stanowig
opisy i tto powiesci, zaczerpniete ze Swiadectw Zrodtowych. Zgodno$¢ obrazu
literackiego z prawda historyczng jest przeciez waznym Kryterium oceny
powiesci historycznych. Kraszewski, mimo iz troszczy sie o losy indywi-
dualnych bohaterdw, patrzy na swoje postacie okiem historyka i traktuje
je przede wszystkim jako uczestnikbw wydarzed dziejowych, miejscami
takze jako reprezentantéw okreslonych postaw i pogladow ideowych. Jego
powies¢ wskutek swego oparcia 0 zrodla zadziwia precyzja realiéw i Scisle
przedstawiang prawdag wydarzen.

3B Por. M. Pawlik: Katalog... poz. 802.

** Tamze, poz. 3027, 9372. Byt to przedruk z ,Dziennika Literackiego” z 1864 r.,
nr 20—31.
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