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4. KATEDRY LITERATURY POLSKIEJ ORAZ METODYKI
NAUCZANIA JEZYKA POLSKIEGO

Jan Nowakowski — Joézef Zbigniew Biatek

Historia polonistyki w krakowskiej WSP zaczyna sie wraz z historig calej
Uczelni. Juz w r. akad. 1946/47 wsr6d utworzonych trzech sekcyj dwie byly polo-
nistycznymi: tzw. polonistyczno-historyczna i polonistyczno-estetyczna. W drugim
roku istnienia 6wczesnej PWSP powolano do zycia jeszcze trzecig sekcje zwigzann
z polonistyks, mianowicie polonistyczno-jezykows; rekrutacje na ten kierunek stu-
diow, lgczacych przygotowanie do nauczania jezyka polskiego z przygotowaniem do
nauczania jezyka obcego — angielskiego lub rosyjskiego, przeprowadzono tylko je-
den raz, sekcja za$ stala sie w pewnej mierze zalgzkiem filologii rosyjskiej, utwo-
rzonej formalnie w r. akad. 1950/51 (studia anglistyczne nie znalazly kontynuacji).
W r. akad. 1949/50 nastgpilo juz réwniez rozdzielenie kierunku polonistyczno-histo-
rycznego na dwa samodzielne kierunki studiéw — polonistycznych i historycznych.
Iikwidacji ulegla przy tym sekcja polon.-estetyczna, a elementy studiéw estetycz-
nych weszly pé6zniej w sklad przedmiotéw i zaje¢ dodatkowych, laczonych w roz-
maity, zmieniajgcy sie spos6b z ogdlnym przygotowaniem studentéw do zawodu
nauczycielskiego.

Polonistyka zatem jako samodzielny i wydzielony kierunek studiéw rozpoczela
swoj zywot w r. akad. 1949/50 przechodzac rézne przemiany wraz z Uczelnig, zmie-
niajac wiec poczatkowe skierowanie na przygotowanie wyzej kwalifikowanych rau-
czycieli szk61 podstawowych na péZniejsze — obejmujace przygotowanie przede wszyst-



144

kim nauczycieli najwyzszych klas szkoly podstawowej, z uwzglednieniem mozliwosci
uczenia w klasach licealnych, by wreszcie dawa¢ kwalifikacje gtownie do nauczania
w szkotach typu licealnego, z zachowaniem przygotowania do nauczania w szkotach
podstawowych. W zwigzku z tym, ale przede wszystkim w miare utrwalania sie
bytu i okreslania charakteru Uczelni, przeobrazata sie struktura studiow, ich pro-
gram, a takze skitad i charakter personelu nauczajgcego. Od poczatku w skiad
kadry nauczajgcej wchodzili zaréwno pracownicy naukowi, jak wybitni nauczy-
ciele-praktycy, uczacy przewaznie rownoczesnie w szkotach $rednich czy podsta-
wowych. Wiagzato sie to zawsze z charakterem PWSP czy WSP jako szkoty kad-
rowej, ksztatcgcej teoretycznie i praktycznie do okreslonego zawodu, niezaleznie od
przewidywanego stopnia szkoty, do jakiej jej absolwenci mieli by¢ kierowani. Sa-
modzielni pracownicy nauki byli poczatkowo z reguty pracownikami naukowymi
Uniwersytetu Jagiellonskiego; szczegolniejszej miary byt wkiad do rozwoju polo-
nistyki profesoréw S. Pigonia, K. WyKki, J. Garbaczowskiej, M. Piszczkowskiego,
W. Taszyckiego. Wsrod owczesnych pedagogow-praktykéw wymienié nalezy m. in.
dr F. Bielaka, dr S. Papcego, W. Styrylskiego. W zwigzku z przeksztatcaniem sie
struktury WSP nastgpity zmiany w skladzie osobowym kadry polonistycznej. Ro-
kiem przetomowym w tym wzgledzie byt r. akad. 1950/51, kiedy zaznaczyta sie sta-
nowcza tendencja do uformowania wilasnego, wyodrebnionego personelu naucza-
jacego, coraz wyrazniej zwiagzanego wylacznie z WSP; dotyczyto to naprzéd pracow-
nikbw oddanych sprawie nauczania dyscyplin merytorycznych — historii litera-
tury polskiej, literatury powszechnej, teorii literatury, z kolei réwniez metodyki
nauczania. Stabilizacja wilasnej kadry naukowej i nauczajgcej zwigzata sie row-
niez z potrzebami, jakie zarysowaly sie szczegolnie na tle przeksztalcenia studiow
trzyletnich na czteroletnie z magisterium, wreszcie piecioletnie, a takze z rozsze-
rzeniem typu studiow z poczatkowo jedynie stacjonarnych, na réwnolegte stacjo-
narne i zaoczne (dla pracujgcych) — od 1951 r.

Momentem bardzo istotnym w historii polonistyki w WSP byto powstanie Ka-
tedry Historii Literatury Polskiej we wrze$niu 1952 roku. Katedra ta, pod kierun-
kiem wyktadajgcego w WSP od r. 1950 dr J. Nowakowskiego (ktéry funkcje te wow-
czas objewszy petni jg nadal) liczyta w owym roku 7 pracownikéw naukowo-dy-
daktycznych, w tym 4 z tytutem doktorskim, 2 magistrow i 1 absolwenta studiow
3-letnich WSP. W r. akad. 1953/54 stopnie docentéw uzyskuja 3 pracownicy nauki
(W. Danek, J. Nowakowski, W. Szyszkowski); w zespole pracownikéw Katedry znaj-
dujg sie wowczas dr M. Grzedzielska i dr W. Szczygiet oraz asystenci: mgr B. Man-
czak i absolwent WSP S. Burkot. Katedra Historii Literatury Polskiej obejmuje
w tym czasie catoksztatt prac naukowych i dydaktycznych tgczacych sie z literaturg
polska i powszechng (poréwnawczg) oraz z nauczaniem literatury i jezyka.
W r. 1957, kiedy zaznaczyt sie rozwoj prac badawczych nad metodyka nauczania
i silniej niz dotychczas zarysowata sie samodzielnos¢ metodyki nauczania jako wy-
odrebnionej dyscypliny, przy katedrze literatury powstat odrebny zaklad metodyki,
w rok za$ poOzniej, w r. 1958, powotana zostata oddzielna Katedra Metodyki Nau-
czania Literatury i Jezyka Polskiego, ktorej kierownikiem zostal znakomity teore-
tyk i praktyk dydaktyki, doc. dr W. Szyszkowski. W sklad tej Katedry weszli:
Owczesny zastepca profesora dr J. Kulpa oraz asystent Katedry Literatury mgr
Z. Uryga. Genetyczne zwigzki Katedry Metodyki z Katedrg Literatury, spotykajgce
sie zainteresowania dwustronne — dla problematyki metodyczno-dydaktycznej oraz
dla problematyki teoretyczno-metodologicznej i historycznoliterackiej, jak réwniez
petne zrozumienie nieoddzielnosci obu podstawowych dziedzin reprezentowanych
przez wymienione katedry w pracy dydaktycznej w WSP — wszystko to sprawito,
iz pomiedzy nimi zaistniata trwala i konsekwentna wspoétpraca. Po formalnym
przejsciu doc. Szyszkowskiego na emeryture (przy petnym zachowaniu jego czynnego
udzialu w pracach naukowych i dydaktycznych Katedry) w r. 1960, kierowat przez
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2 lata Katedrg Metodyki zast. prof, dr J. Kulpa, a w r. 1962 objat te funkcje samo-
dzielny pracownik Katedry Historii Literatury Polskiej prof, dr W. Danek. W tymze
roku przenioést sie do Katedry Metodyki rowniez st. asystent Katedry Literatury mgr
Z. Jagoda, nadto — spoza WSP — rozpoczeta prace asyst, mgr D. Wesotowska, re-
prezentujgca zainteresowania jezykoznawcze. Wspoétpraca obu dyscyplin przejawiata
sie takze w podejmowaniu prac naukowych z obu dziedzin przez wielu pracownikéw
jednej i drugiej katedry, w tym rowniez prac zespotowych. Dwaj pomocniczy pra-
cownicy nauki Katedry Metodyki podjeli opracowanie rozpraw doktorskich z hi-
storii literatury polskiej pod opieka kierownika Katedry Literatury.

Wspomina sie tutaj o tym niezaleznie od zamieszczonych w obecnym tomie
uwag dotyczacych specjalnej problematyki Katedry Metodyki, a w zwigzku jeszcze
z kreslonym ogoélnym obrazem dziejow polonistyki ,literackiej” w krakowskiej WSP.
Katedra Literatury stracita w tych latach niektorych pracownikéw wymienionych
w pierwotnym jej sktadzie: w r. 1956 zmarta mgr B. Manczakowa, w r. 1960 poniost
Smieré w tragiczcnym wypadku dtugoletni wyktadowca WSP dr W. Szczygiet
Dr M. Grzedzielska przeniosta sie na UMCS w Lublinie. Do konca okresu omawia-
nego z tego skiadu, jaki byt w r. akad. 1953/54, pozostato w Katedrze jedynie 3 pra-
cownikow. Jednakze w r. 1962 Katedra liczy juz znacznie wiecej pracownikéw niz
poczatkowo; od r. akad. 1954/55 weszli w jej skiad kolejno w charakterze zastepcow
profesoréw dr S. Sierotwinski (w r. 1954), dr L. Eustachiewicz (w r. 1958), w 1956 r.
objat zajecia doc. dr J. K. Zaremba, w 1962— doc. dr M. Romankéwna. Przy pew-
nych — poza wymienionymi — naturalnych fluktuacjach zasadniczo wzrosta sy-
stematycznie liczba pomocniczych pracownikéw nauki. Dopiero w 1952 r. wiadze
zgodzity sie na uwzglednienie w organizacji zespotu pracownikéw sekcji polonistycz-
nej stanowiska asystenta, ktore zostalo obsadzone przez 1 miodego kandydata
(mgr M. Rzeszut, p6zniej mgr B. Manczak). Z kolei byto ich juz trzech (oprécz wy-
mienionych w skladzie Katedry z r. akad. 1953/54 mgr J. Z. Biatek), potem liczba ta
dalej wzrastata, a jednoczes$nie zmieniaty sie kwalifikacje i zdobywane stopnie nau-
kowe cztonkéw zespotu. W 1960 r. zdobyt stopiern doktora S. Burkot (w IBL PAN),
w 1962 J. Z.Biatlek (juz na Wpydziale Filologiczno-Historycznym WSP); obydwaj
objeli kolejno stanowiska adiunktéw. Zmienit sie tez, w zasadzie wzrastajgc, skiad
osobowy Katedry w Kkategorii zastepcow profesorow, wzglednie wykadowcow.
W 1962 r. sklad osobowy Katedry Historii Literatury Polskiej przedstawiat sie
wiec nastepujgco: kierownik Katedry — nadal prof, dr Jan Nowakowski; samo-
dzielni pracownicy nauki — prof, dr W. Danek, doc. dr J. K. Zaremba (na | etacie
w WSP w Katowicach), od lipca t. r. doc. dr M. Romankéwna; starsi wyktadowcy
i wyktadowcy: dr L. Eustachiewicz, dr S. Sierotwinski, dr F. Reichman, mgr
D. Brzozowska, mgr A. Jopek, M. Deszcz; adiunkci: dr J. Z. Biatek, dr S. Burkot;
starsi asystenci i asystenci: mgr B. Faron, mgr J. Jarowiecki, mgr Z. Zemanek,
mgr Z. Jagoda ( w pazdzierniku 1962 r. przeniesiony do Katedry Metodyki), mgr
A. Matuszyk, mgr M. Wyka; od pazdziernika 1962 r. mgr T. Mackiewicz. W paz-
dzierniku 1962 r. etat asystenta technicznego-bibliotekarza objgt mgr A. Morel.
Ogarniajac zatem spojrzeniem caly okres omawiany stwierdzi¢ nalezy znaczny
rozwo6j Katedry nie tylko ilosciowy, ale i jakosciowy, o ktérym $wiadczg wska-
zane zmiany tytutdw czy stopni naukowych. W r. 1952 Katedra nie dyspono-
wala jeszcze formalnie zadnym wiasnym samodzielnym pracownikiem nauki; z kon-
cem dziesieciolecia posiada dwoch profesoréw nadzwyczajnych i 1 docenta wias-
nego oraz 1 z WSP w Katowicach; 1 st. wykltadowca przygotowat habilitacje. Poza
adiunktami ze stopniem doktorskim czterech spo$réd pomocniczych pracownikéw
Katedry ma juz woéwczas otwarte przewody doktorskie (pod opieka profesorow
wiasnych, w tym 3 pod opiekg kierownika Katedry). Oprécz dwoch wychowan-
kow Uniwersytetu Jagiellonskiego wszyscy inni pomocniczy pracownicy nauki Ka-
tedry sg wychowankami krakowskiej WSP.

10 — Wyzsza Szkota Pedagogiczna
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W ten sposéb uksztattowata sie kadra nauczajgca Katedry jako kadra w bez-
wzglednie przewazajacy spos6b na wszystkich poziomach kwalifikacji i stanowisk —
wilasna, podobnie zresztg jak w dwu pozostatych katedrach polonistycznych. Od
poczatku istnienia Katedry, zwitaszcza za$s od zyskania przez Wydziat Filologiczno-
Historyczny prawa nadawania stopnia doktora nauk humanistycznych, dokonywat
sie rozw0j badan i intensywne podnoszenie kwalifikacji naukowych pomocniczego
personelu naukowo-dydaktycznego Katedry. Wszyscy starsi asystenci i niektorzy
wyktadowcy wszczeli przewody doktorskie, poprzedziwszy je drobniejszymi, a cza-
sem i bardziej wazkimi publikacjami; publikacje te, poczatkowo, w latach 1953—
1957, ilosciowo i jakosciowo raczej skromne, poézniej, w latach 1958—1962, zyskujag
na liczbie i jakosci. W ten sposob Katedra — obok naukowego dorobku dojrzatych
pracownikéw nauki — wptyneta decydujgco na przygotowanie i wychowanie mtodej
kadry, zdolnej zaréwno do pracy dydaktycznej, jak i do coraz bardziej samodziel-
nej i efektywnej pracy badawczej. Byto to przedmiotem szczegolniejszej uwagi
kierownika Katedry i prof, dr W. Danka. Kierownik Katedry organizowat state
i systematyczne posiedzenia naukowe, w ktérych programie znajdowaly sie refe-
raty i dyskusje dotyczgce zaréwno metodologii badan, jak i konkretnych wynikow
prac, zwlaszcza prac naukowych miodszych pracownikéw; obok problematyki teore-
tycznej i historycznoliterackiej, jak zaznaczono wczesniej, szeroko reprezentowana
byta tez problematyka metodyki nauczania i dydaktyki szkoly wyzszej (polonistyki
pedagogicznej). Poza pracami wydanymi oddzielnie (jak np. rozprawa doktorska
J. Z. Biatka i praca S. Burkota) lub drukowanymi w ogolnopolskich czasopismach
naukowych (jak ,Pamietnik Literacki” i ,Ruch Literacki”) — przy czym nie wy-
mienia sie tu rozpraw naukowych samodzielnych pracownikéw Katedry — niektore
rozprawy pracownikow katedr Literatury i Metodyki opublikowano w tomie zbio-
rowym Dziesieciolecie WsSP w Krakowie. Katedra Literatury wydata zeszyt 11
».Rocznika Naukowo-Dydaktycznego WSP w Krakowie” (Prace historycznoliterackie
pod red. J. Nowakowskiego), Katedra Metodyki — zeszyt 12 tegoz rocznika (Historia
i teoria nauczania jezyka polskiego pod red. W. Szyszkowskiego). Katedra Metodyki
przygotowata do druku prace zespotowa: Bibliografia metodyki nauczania jezyka
polskiego (1918—1939) w opra¢. Z. Jagody, J. Jarowieckiego i Z. Urygi pod
red. W. Szyszkowskiego. Nadto wydano S. Sierotwinskiego Stownik terminéw lite-
rackich (pod red. J. Nowakowskiego). Znaczniejszy tez byt udziat pracownikéw na-
ukowych Katedry Historii Literatury Polskiej i Katedry Metodyki w wydawnictwie
Ksztatcenie nauczycieli w Wyzszej Szkole Pedagogicznej. W planie katedr przygoto-
wano kontynuacje specjalnych zeszytéw polonistycznych ,Rocznika Naukowo-Dy-
daktycznego” oraz bibliografii metodyki nauczania. Nie bez znaczenia dla mozli-
wosci publikacji dorobku naukowego zwlaszcza miodszych pracownikéw Katedry
bylo ukazywanie sie ,Ruchu Literackiego”, wydawnictwa Komisji Historycznolite-
rackiej PAN, pod redakcjg prof, dr W. Danka (w Komitecie Redakcyjnym zasiada
réwniez prof, dr J. Nowakowski i doc. dr Sierotwinski oraz wspotpracownik Ka-
tedry Literatury mgr J. Kajtoch, jako sekretarz techniczny mgr Z. Uryga; sie-
dziba redakcji miesci sie w WSP).

Rozwoj kadry naukowej katedr, zapewnienie odpowiedniej bazy dla ich pracy
badawczej, a przede wszystkim podstawy dla dziatalnosci dydaktycznej katedr i dla
studiéw miodziezy polonistycznej — to sprawy wigzace sie z istnieniem wiasciwych
zaktadoéw naukowych. Do r. 1956 sytuacja w tym wzgledzie przedstawiata sie bardzo
zle. Caly stan posiadania polonistyki — poza 2 wiasnymi salami wyktadowymi, gdy
wiekszo$¢ zaje¢ odbywala sie w innych budynkach — ograniczat sie do jednego
matego pokoju, a w nim paru szaf zawierajgcych, wedle stanu z 1954 r., okoto 500
ksigzek i kilka czasopism. Tak wyglagdat powstaty w 1952 r. Zaktad Historii Litera-
tury Polskiej, mieszczacy sie w budynku w Rynku Gtownym pod nr 34, obok Zakiadu
Geografii WSP. W tych prymitywnych warunkach toczyta sie praca naukowa, dy-



147

daktyczna i zajecia szkoleniowe dwoéch katedr: historii literatury i jezyka. Kierownik
Katedry Historii Literatury Polskiej stwierdzit pod koniec tego czasu: ,,Rok akade-
micki 1955/56 byt okresem pewnego zatamania w dotychczasowym rozwoju Katedry.
Woptyneta na to przede wszystkim sytuacja lokalowa polonistyki, w gruncie rzeczy
pozbawionej wiasnej bazy organizacyjno-zaopatrzeniowej. Sytuacja Katedry
i w ogolnosci catego kierunku studiéw polonistycznych byta najgorsza w Uczelni.
Jedynie wielki wkiad energii i uporu pracownikéw Katedry oraz wiasciwa postawa
studentéw zabezpieczaty wyniki studidow, ktére znalazty swoj pozytywny wyraz
gtébwnie w pracach magisterskich oraz w przebiegu egzaminéw magisterskich,
Swiadczgcych o nalezytym poziomie studiéw polonistycznych w WSP w Krakowie”.
Zdobycie przez WSP mozliwosci dysponowania zrazu czescig budynku przy
ul. Podbrzezie 3 i zyczliwa postawa wiadz Uczelni spowodowaty zmiane tej sytuacji
w 1956 r. Polonistyka uzyskata Il pietro budynku na Podbrzeziu. Pozwolito to na
zorganizowanie wiasciwiej pojetego Zaktadu Literatury Polskiej, mieszczacego zrazu
wspolnie réwniez zaktady Jezyka Polskiego i Metodyki Nauczania z dobrze urzadzo-
nym lektorium i nadal tylko jednym pokojem dla pracownikéw katedr. Skupienie
zaje¢ w jednym punkcie, poprawiajace sie wyposazenie lektorium i ksiegozbioru,
mozliwos¢ wprowadzenia statych dyzuréw i zorganizowania systematycznych kon-
sultacji, odbywanie posiedzern naukowych, organizacyjnych i poswieconych sprawom
metodycznym oraz analizie wynikdéw nauczania — wszystko to przyczynito sie do ure-
gulowania zycia polonistyki w WSP. W r. 1962 nastgpito rozdzielenie lokalowe zakta-
dow_Literatury i Metodyki z jednej strony, Jezyka Polskiego — z drugiej i rozsze-
rzenie pomieszczenia Zaktadu Literatury o urzadzong wedle pomystu dr J. Jaro-
wieckiego specjalng pracownie asystencka, wyposazong w oddzielny ksiegozbior pod-
reczny i czasopisma. Ksiegozbiér Zakiadu Literatury wynosit w 1962 r. ponad
3000 tytutéw. Zaréwno pracownicy nauki, jak studenci korzystali oczywiscie nadto
z ksiegozbioru Biblioteki Gtéwnej WSP, jak z wszystkich innych bibliotek, a przede
wszystkim z traktujacej z najwiekszg goscinnoscig pracownikéw i miodziez polo-
nistyczg WSP Biblioteki Jagiellonskiej. Obecnos$¢ znacznej liczby pracownikéw nauki
i studentow, zwiaszcza czwartego i pigtego roku studidow, polonistyki WSP w czy-
telniach Biblioteki Jagiellonskiej stata sie juz utrwalong i widoczng tradycja.
Wprowadzenie systemu najpierw czteroletnich, pézniej piecioletnich studiéw wraz
z prawem nadawania stopni magisterskich (pierwsze egzaminy magisterskie
w 1956 r.) zmienito w sposdb zasadniczy charakter pracy naukowej i dydaktycznej
Uczelni. Poczgtkowy trzyletni system opierat sie w pierwszym rzedzie na ukladzie
systematycznych wyktadow ,kursowych” wraz z ¢wiczeniami, zrazu traktowanymi
raczej marginalnie i wyraznie skierowanymi na ufatwienie przygotowania sie mto-
dziezy do egzaminow. Do r. 1955 tresci wyktadéw miaty odbijaé przewaznie zdogma-
tyzowany, normatywny tryb przekazywania ,ustalonych” (réwniez w obowigzuja-
cych, doktadnie sformutowanych w postaci tez, programach nauczania) tresci nau-
kowych. Zjawisko to miato jednak w wigkszosci charakter raczej pozorny. Pracow-
nicy naukowi juz woweczas ujecia tresci nauczania indywidualizowali, wprowadzajac
réwniez mtodziez w problematyke otwartg i starali sie rozwija¢ w granicach mozli-
wosci samodzielne myslenie studentéw. Sprzyjat temu intensywny rozwo6j wiasnych
badan samodzielnych pracownikéw Katedry. Przeobrazenie struktury studiow,
a przede wszystkim wprowadzenie seminariow tzw. nizszych (na Ill, pézniej 1V roku)
i zwkaszcza magisterskich (na 1V, pézniej V roku), przyczynito sie w sposob kapitalny
do nadania studiom polonistycznym charakteru studiow — zwilaszcza pod koniec
ich trwania — samodzielnych, cho¢ odbywanych pod staranng opieka pracownikow
nauki. Kierownicy seminariéw zaczeli wysuwac okres$lone plany badawcze, realizo-
wane przez zespoty studenckie coraz sprawniej i skuteczniej. Z roku na rok zwiek-
szaly sie wymagania, zaostrzaly kryteria. Miodziez polonistyczna, zdobywajac na
ogot gruntowna wiedze z zakresu specjalnosci naukowej, traktowanej przy tym pod
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katem przysztych potrzeb nauczycielskiego zawodu, poznawata technike pracy nauko-
wej, uczyta sie analizowac réznorodne zagadnienia literackie, zgtebiata tajniki war-
sztatu historyka literatury, przywykata do rzetelnosci w pracy poszukiwawczej
i w wyciaganiu wnioskéw. Pozytywne wyniki pracy na seminariach byly widoczne
w wartosciach znaczniejszej liczby rozpraw magisterskich, powstatych w tych
latach. Zarysowaly sie przy tym Kkierunki prac, inspirowanych przede wszystkim
przez zainteresowania i kwalifikacje samodzielnych pracownikéw nauki, angazujgce
jednoczes$nie pomocniczych pracownikéw naukowych — zyskujacych stopniowo coraz
wiekszg w tej mierze samodzielno$¢, i wreszcie okre$lone miejsce w badaniach
w skali ogolnopolskiej — oraz seminaria, ktérych tematyka ksztattowala sie w zasa-
dzie kompleksowo, oczywiscie z zachowaniem odrebnosci zadan poszczegélnych ma-
gistrantéw. Dotyczyto to zaréwno studiéw stacjonarnych, jak zaocznych, gdzie samo-
dzielno$¢ prac byta z natury bardzo znaczna, a dojrzato$¢ umystowa starszych wie-
kiem studentow-nauczycieli sprzyjata zwiekszonej dojrzatosci samych prac magi-
sterskich.

Kierunki prac, organizowanych na poszczeg6lnych seminariach magisterskich,
przedstawialy sie w ogolnym zarysie jak nastepuje:

1 Prof, dr W. Danek kierowal pracami z zakresu twdrczosci i dziatalnosci J. |I.
Kraszewskiego; prace te, organizowane sytematycznie, objety bardzo znaczny obszar
wskazanej problematyki.

2. Prof, dr J. Nowakowski kierowat pracami gtéwnie z dwdéch zakreséw; po-
czatkowo przede wszystkim z dziejéw poezji po 1830 r. ze szczegélnym uwzglednie-
niem problematyki ludowosci, p6zniej — po czesci za$ paralelnie — z literatury konca
XIX i pierwszego trzydziestolecia XX w. ze szczegdlnym uwzglednineiem proble-
matyki naturalizmu i symbolizmu oraz rozwoju prozy narracyjnej dwudziestolecia,
a takze tworczosci Wyspianskiego.

3. Dr L. Eustachiewicz kierowatl pracami typu monograficznego z tworczosci
E. Orzeszkowej, M. Batuckiego, L. Rydla, G. Zapolskiej oraz z literatury dwu-
dziestolecia miedzywojennego.

4. Dr S. Sierotwinski kierowat pracami z zakresu dziejow literatury w kraju po
1830 r. i z liryki Miodej Polski oraz z dziejow czasopismiennictwa literackiego korca
XIX i poczatku XX w., uwzgledniajagc rowniez tematy dotyczace literatury dla dzie-
ci i miodziezy.

5 Doc. dr J. K. Zaremba prowadzit seminaria magisterskie z dziejow literatury
staropolskiej (tworczos¢ W. Potockiego).

6. Doc. dr F.Bielak (zUJ) na Studium dla Pracujacych kierowat w r. 1961 pra-
cami z zakresu tworczosci J. Wiktora, S. Zeromskiego, L. Kruczkowskiego, a takze
. Krasickiego.

Problematyka tworczosci dla dzieci i miodziezy oraz interpretacji literackiej
okresu dzieciectwa wystepowata na réznych seminariach (w 1962 r. przystgpiono do
organizacji Zaktadu Literatury dla Dzieci i Miodziezy, ktéra zostata zlecona dr J. Z.
Biatkowi). Seminaria magisterskie na Studium dla Pracujacych istnieja od r. akad.
1958/59. Samodzielni pracownicy nauki i zastepcy profesoréw prowadzili w zasadzie
rownolegle seminaria na studium stacjonarnym i zaocznym (prof, dr W. Danek od
r. akad. 1955/56, prof, dr J. Nowakowski od 1955/56 r. z dwuletnig przerwa na Stu-
dium dla Pracujgcych, dr L. Eustachiewicz od r. akad. 1958/59, dr S. Sierotwinski
od r. 1959/60, doc. dr J. K. Zaremba od r. akad. 1961/62 tylko na zaocznym, doc. dr
F. Bielak w 1960/61 tylko na zaocznym).

Seminaria magisterskie z metodyki nauczania literatury i jezyka polskiego po-
wstaly w r. akad. 1956/57 pod kierunkiem doc. dr W. Szyszkowskiego, zaréwno na
studium stacjonarnym, jak — od r. akad. 1958/59 — na Studium dla Pracujgcych.
Roéwnolegte seminaria z metodyki nauczania literatury i jezyka polskiego prowa-
,dzit dr J. Kulpa na Studium dla Pracujgcych od r. 1958/59. Doktadne omodwienie



149

historii Katedry Metodyki Nauczania Literatury i Jezyka Polskiego oraz problema-
tyki okres$lajacej jej dzialalnosé¢, jak roéwniez prac badawczych i programu semina-
ribw zawiera oddzielny artykut doc. dr W. Szyszkowskiego: Dydaktyka jezyka i li-
teratury polskiej na tle rozwoju krakowskiej WSP w niniejszym wydawnictwie.

Zainteresowania naukowe mitodziezy znajdowaty réwniez wyraz w zyciu studenc-
kiego Kota Polonistéw WSP. Z uwagi na specjalny charakter studiéw, nastawionych
nie na wyksztatcenie pracownikéw naukowych czy krytykéw i z reguty nie skupia-
jacych miodziezy o wybitnych uzdolnieniach tego rodzaju, lecz kandydatéw do
zawodu nauczycielskiego, zgodnie zreszta z charakterem i przeznaczeniem Uczelni,
Koto to nie zaznaczyto sie szczegodlnie wydatnie w ogoélnopolskim zyciu naukowym
miodziezy polonistycznej, rozwijajgc aktywnie raczej zainteresowania ogolnokultu-
ralne miodziezy i wiaczajac sie skutecznie do wewnetrznego zycia kulturalnego ogétu
studentéw WSP. Koto Polonistéw uczestniczylo jednak m. in. w ogolnopolskich
zjazdach naukowych miodziezy polonistycznej, kilkakrotnie wystepujac z referatami,
zespotowymi lub indywidualnymi. Byty to referaty: J. Z. Bialek, A. Fiatkowska,
A. Kieszczynska: Literatura miodziezowa w latach powojennych (Poznan 1952);
A. Gasinski, K. Stru$, K. Zasko i J. Jarowiecki: Dzieje recepcji Mickiewicza
w szkole pod zaborami i w dwudziestoleciu miedzywojennym (Warszawa 1956). Re-
ferat ten drukowany byt w ksiedze pamigtkowej Dziesieciolecie WSP w Krakowie
1946—1956. Na zjezdzie w 1960 r. S. Zak moéwit o ,Zielonym baloniku”

Pozostajac pod ogolng opiekg naukowg kierownika Katedry Literatury, Koto
Polonistow miato bezposredniego opiekuna w osobie dr S. Burkota, a konsultacja-
mi stuzyli z wielka gotowoscig zwtaszcza doc. dr W. Szyszkowski i dr L. Eustachie-
wicz.

PRACE MAGISTERSKIE Z HISTORII LITERATURY POLSKIEJ

I. SEMINARIUM PROF. DR WINCENTEGO DANKA
Rok 1956

1 H. Bugalski: Monografia czasopisma ,Tydzien”, wydawanego przez Kraszew-
skiego w Dreznie w latach 1870—1871.

2. M. Jendrych: Twdrczos¢ poetycka W. Betzy dla dzieci.

A. Klein: W. Wielogtowski i jego tworczos¢ dla ludu.

4. ). Konieczny: Stosunek polskiej prasy konserwatywnej i klerykalnej do twor-

czosci i dziatalnosci Kraszewskiego w latach 1864—1873.

H. Kostanska: Tworczo$¢é powiesciowa W. Sabowskiego.

6. J. Ochotnicki: Twdérczos¢ poetycka W. Ordona (wstep, wyboér, komentarz do
wydania szkolnego).

7. 1. Orzet. Tendencje ,pozytywistyczne” w twoérczosci Kraszewskiego w latach
1872—1878.

8. A. Ptak: J. I. Kraszewski jako redaktor ,Gazety Codziennej”.

9. R. Siepkowska: Wstep i komentarz do szkolnego wydania powiesci Kraszew-
skiego Para czerwona.

10. S. Wykurz: Powiesci antymagnackie Kraszewskiego w latach 1873—1879.

w
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Rok 1957

1 W. Buta: Monografia powiesci Kraszewskiego Stach z Konar w oparciu o Masta-
wa, Boleszczycow, Krdélewskich synéw i Historie prawdziwg o Petrku Wilascie.

2. R. Frankiewicz: Monografia powieéci Kraszewskiego Waligoéra w oparciu o Po-
grobka i Syna Jazdona.
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10.

J. Jarowiecki: Monografia powiesci Kraszewskiego Grzechy hetmarskie i Sceny
sejmowe.

M. Jurkowska: Monografia powiesci Kraszewskiego Krakow za toktka w opar-
ciu o Jelita i Kréla chiopéw.

. C. Kotarba: Monografia powiesci Kraszewskiego ZyWOt i sprawy im¢ pana

Medarda Petki z Gotczwi na tle powiesci Cet czy licho i Historii o Janoszu
Korczaku i pieknej miecznikéwnie.

Z. Kubisz: Powies¢ Kraszewskiego Zyd na tle problemu zydowskiego w litera-
turze polskiej Il potowy XIX w.

T. Matras: Monografia powiesci Kraszewskiego Bracia Zmartwychwstaincy na
tle Starej basni, Lubiany i Luboniow.

M. Oleksy: Monografia powiesci Kraszewskiego Infantka w oparciu o Banite
i Bajbuze.

K. Stru$: Monografia powiesci Kraszewskiego Jaszka Orfanem zwanego spraw
i zywota pamietnik w oparciu o Strzemieficzyka, Zygmuntowskie czasy, Powro6t
do gniazda.

K. Zebracka: Monografia powiesci Kraszewskiego Bozy gniew w oparciu o po-
wiesci Na krolewskim dworze i Kordecki.

Rok 1953

I. Burkot: Kraszewski jako pisarz dla dzieci i miodziezy.

B. Gotda: Posta¢ ksiecia Karola RadziwiHa ,Panie Kochanku” w utworach
H. Rzewuskiego i Kraszewskiego.

I. Polak: Powiesci rzymskie Kraszewskiego a Quo vadis H. Sienkiewicza.

A. Zacharek: Wojny polsko-ukrainskie i polsko-szwedzkie XVII w. w powies-
ciach Kraszewskiego i Sienkiewicza.

M. Zawadzka: Monografia powiesci Kraszewskiego Adama Polanowskiego dwo-
rzanina kréla imci Jana Il notatki w oparciu o Kréla Piasta i Pamietniki Mroczka.

Rok 1959

K. Borowicz: Kwestia niemiecka w publicystyce i powiesciach wspoétczesnych
Kraszewskiego.

J. Budziak: Archaizacja jezykowa w powiesciach historycznych Kraszewskiego
z XVII w.

S. Cyrulik: Pozytywistyczna powie$¢ tendencyjna i powiesci wspoétczesne Kra-
szewskiego po r. 1863.

M. Dtugosz: Historyczna powiesé Kraszewskiego Krolewscy synowie na tle zrédet.
U. Koztowska: Historyczna powies¢ Kraszewskiego Syn Jazdona na tle zrodet.
. Piechowiak: Korespondencja Kraszewskiego jako zrédio informacji o zyciu
pisarza i jego dziatalnosci spotecznej na terenie Pomorza i Poznanskiego w la-
tach 1863—1887.

W. Prymas: Motywacja zdarzenn w powiesciach historycznych Kraszewskiego
z cyklu ,Dzieje Polski”.

K. Skowronska: Anafielas Kraszewskiego (préba charakterystyki).

M. Songin: M. Konopnicka jako pisarka dla dzieci.

Z. Zemanek: Monografia powiesci Kraszewskiego Semko na tle Bialego ksiecia,
Krzyzakéw, Matki kréléw i Kunigasa.

Rok 1960

L. Bukin: Metody charakteryzowania postaci w powiesciach historycznych
Kraszewskiego.
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J. Buczek: Powiesé Kraszewskiego Grzechy hetmanskie (wstep, komentarz, przy-
pisy do wydania szkolnego).

E. Dobkowicz: Ostatni z Siekierzyiskich Kraszewskiego i Krewni J. Korzeniow-
skiego na tle organicznikowskich tendencji w kraju przed 1863 r.

M. Kaminska: Wstep do powieéci Macocha Kraszewskiego.

A. Katz: Utopia patriarchalna w powiesciach Kraszewskiego z lat 1848—1858.
S. Krupowa: Latarnia czarnoksieska Kraszewskiego na tle pamietnikéw i za-
piskéw krajoznawczych.

S. Kozarzewska: Jezyk i styl gawed szlacheckich Kraszewskiego.

J. Najbor: Zrédta powiesci historycznej Kraszewskiego Banita i postaé Samuela
Zborowskiego w literaturze piekne;j.

E. Nowak: Gawedy szlacheckie Kraszewskiego.

J. Pierscieniewicz: Korespondencja P. Wilkonskiej do Kraszewskiego.

H. Soczéwka: Kraszewski jako humorysta.

M. Zach: Artystyczne sposoby realizacji koncepcji ideowych w cyklu powiesci
historycznych Kraszewskiego ,,Dzieje Polski”.

Rok 1961

T. Bester: Problematyka korespondencji Kraszewskiego do ,Biesiady Literac-
kiej” w latach 1876— 1880.

F. Ciesiotka: Wspotpraca ks. J. Bilinskiego z , Tygodniem” Kraszewskiego.

G. Drapata: Wspodtpraca Kraszewskiego z ,Ktosami” w latach 1877—1888.

M. Gatka: Przyjaznn Kraszewskiego z K. Podwysockim i W. Wrdblewskim.

W. Gorkiewicz: Wspotpraca Kraszewskiego z ,Biesiadg Literackga” w latach
1881—1887.

R. Gromiec: Milodziencze powiesci historyczne Kraszewskiego.

J. Hessowa: Dzieje przyjazni Kraszewskiego i J. Prusinowskiego.

M. Kleczkowska: Okres zytomierski w zyciu Kraszewskiego.

J. Kosciak: Kraszewski jako korespondent ,, Tygodnika llustrowanego” w latach

1877—1887.
A. Lyro: Wspotpraca Kraszewskiego z ,,Bluszczem” w latach 1865—1887.

. H. Manturzyk: Pamietniki J. Ch. Paska i Cet czy licho Kraszewskiego (analiza

poréwnawcza jezyka i stylu).

M. Matuszczyk: Spoteczno-polityczne podtoze jubileuszu Kraszewskiego.

W. Mikulski: Itinerarium i kalendarium podrozy Kraszewskiego po kraju w wo-
tynskim okresie zycia.

M. Pawlinorz-Wozniak: Wspoétpraca Kraszewskiego z ,Klosami” w latach
1867— 1876.

L. Sap: Postacie kobiece w powiesciach historycznych Kraszewskiego.

K. Talar: Stosunki Kraszewskiego z ks. J. Hotowinskim i ks. S. Chotoniewskim.
S. Twardowski: Wspotpraca Kraszewskiego z , Tygodnikiem Petersburskim”.
Z. Zahel-Koniuszy: Analogie i podobienstwa miedzy wybranymi powiesciami
historycznymi Kraszewskiego i Sienkiewicza.

S. Zelak: Wartosci artystyczne stylu Kraszewskiego w Pamietniku Mroczka.
E. Zurawska: Dzieje przyjazni W. Syrokomli z Kraszewskim.l

Il. SEMINARIUM PROF. DR JANA NOWAKOWSKIEGO
Rok 1956

C. Baran: Poglady na sprawe ludowosci w ,Tygodniku Literackim” w latach

1833—1848.
M. Bujalska: Ludowos$¢ w twoérczosci poetyckiej S. Goszczyriskiego do r. 1842
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. A. Gasinski: Twoérczos¢ ludowa W. Orkana.

M. Kieszczynska: Ludowos$¢ w twoérczosci M. Konopnickiej.

5. Z. Kosmala: Poglady na sprawe ludowosci w czasopiSmiennictwie Iwowskim
w latach 1840—1848.

6. Z. Mazur: Poglady na sprawe ludowosci w czasopismiennictwie warszawskim

w latach 1844—1848.

M. Orlicka: Pierwiastki ludowe w twdrczosci K. Przerwy-Tetmajera.

. Radtowska: Ludowo$¢ w pogladach i twoérczosci K. Brodzinskiego.

9. Z. Rebisz: Poglady na sprawe ludowosci w czasopiSmiennictwie warszawskim

w latach 1840—1843.

B
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Rok 1957

[uy

W. Albinowska: Pierwotne dzieje Polski w utworach Lenartowicza, Norwida
i Deotymy.

2 Z. Grygiel: Zagadnienia wychowania i o$wiaty w , Tygodniku Literackim”.
3. J. Jackowicz: Legenda ractawicka w literaturze polskiej XI1X w.
4. E. Jeszka: Ludowy aspekt twoérczosci J. Kasprowicza.
5. W. Kasperkiewicz: Dziatalno$¢ pisarska J. WoykowskKiej.
6. J. Kocur: Recepcja tworczosci T. Lenartowicza w latach 1864— 1893
7. D. Pisarski: Zrédila ludowe poezji T. Lenartowicza.
8 M. Szczerski: Twolrczo$¢ dramatyczna J. Szaniawskiego.
9. M. Zarzycka: Stowianofilstwo postepowe i wsteczne w czasopiSmiennictwie lat
1840—1849.
10. H. Zubiak: Pierwotne dzieje Polski w Starej basni Kraszewskiego.
Rok 1958
1 M. Ciosek: Tworczos¢ nowelistyczna A. Sygietyniskiego na tle naturalizmu.
2. B. Faron: Elementy naturalizmu w twoérczosci W. Orkana.
3. J. Gwo6zdz: Naturalizm w tworczosci A. Dygasinskiego.
4. 1. Jurek: W. Sieroszewski a naturalizm.
5. J. Parszewska: Tworczo$¢ Z. Niedzwieckiego na tle naturalizmu.
6. R. Plata: Twoérczo$¢ A. Konara na tle naturalizmu.
7. K. Ptak: Reymont a naturalizm.
8. J. Swatek: Tworczos¢ A. Gruszeckiego do r. 1905 na tle naturalizmu.
9. Z. Uryga: Spor o naturalizm a spér o malarstwo.
10. J. Zakrzewski: Tworczo$¢ literacka S. Witkiewicza.

Rok 1959

1 K. Dryla: Zainteresowanie okresem dzieciectwa w literaturze dwudziestolecia
miedzywojennego.

2. M. Hoffmann: Cykl Miasto mojej matki na tle tworczosci J. Kadena-Ban-
drowskiego.

3. T. Matulewicz: Tworczo$¢ prozatorska F. Goetla do r. 1930.

4. B. Matys: Krytyczno-publicystyczna dziatalnos¢ M. Dabrowskiej.

5. J. Pagacz: Tworczos¢ nowelistyczna M. Dabrowskiej.

6. A. Richter: Twoérczos¢ nowelistyczna J. lwaszkiewicza.

7. J. Smagata: Wczesna tworczos¢ Z. Natkowskiej.

8. J. Szala: W. Perzynski — twoérczos$¢ prozatorska przed r. 1914.

9. J. Wojciechowski: Twoérczo$¢ P. Choynowskiego.
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Rok 1960

J. Manka: Wartosci ideowe i artystyczne Trzech opowiesci Z. Bartkiewicza.

J. Rutkowski: Zycie i tworczo$é R. Zmorskiego.
R. Zapart: Poeta-Farys. K. Brzozowski — zycie i twoOrczos¢.

wN e

Rok 1961

M. Dalecki: Tworczos¢ poetycka L. Sowinskiego.

B. Kacik: Warszawianka S. Wyspianskiego. Zarys monograficzny.
A. Kowalska: Akropolis S. Wyspiariskiego.

W. Ku$: Bolestaw Smiaty S. Wyspianskiego.

J. Rospond: Noc listopadowa S. Wyspiariskiego.

S. Zak: Krakowski kabaret artystyczny ,Zielony balonik”.

DA wN R

I11. SEMINARIUM DR LESEAWA EUSTACHIEWICZA

Rok 1959

1 M. Duda: Miodzi i starzy M. Batuckiego. Opis i analiza.
. K. Mrowinska: Zydéwka M. Batuckiego. Opis i analiza.
3. J. Sikora: Garbuska M. Batuckiego. Opis i analiza.

N

Rok 1960

Bana$: L. Rydel: Zaczarowane koto. Opis i analiza.

Bohucka: Meir Ezojowicz E. Orzeszkowej. Opis i analiza.

. Bursztynska: L. Rydel we wspomnieniach swoich wsp6tczesnych.
. Draszka: Sady i upodobania literackie E. Orzeszkowej.

. Gebel: L. Rydel a swiat antyczny.

. Grabowski: Folklor w Dziurdziach E. Orzeszkowe;.

. Miernik: Wrazliwos¢ malarska E. Orzeszkowej.

. Mrézek: Pan Graba E. Orzeszkowej. Opis i analiza.

. Piotrowska: Refleksy 1863 r. w tworczosci E. Orzeszkowej.

. Rebes: Konflikty spoteczne i moralne w tworczosci E. Orzeszkowej.
. Stawecki: Paralela Na zawsze L. Rydla i W cichym dworze L. H. Morstina.

EBoow~Noosrwnpk
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Rok 1961

. Baranska-Motodecka: Teatr krakowski lat 1893—1914 w Swietle anegdoty.

. Bury: Proletariat wiejski w powiesciach S. Zeromskiego.

. Fliszkiewicz: Kalendarz zycia i twodrczosci L. Rydla.

. Kluczewska: Trylogia dramatyczna L. Rydla.

. Kotodziej: Funkcja dramatyczna milczenie w utworach S. Wyspianskiego.

. Ksigzek: Charakterystyka listow E. Orzeszkowej.

. Lubiejewski: ,,Zwrotnica” na tle wspotczesnych sobie ugrupowan poetyckich.

M. Lysy: Teorie estetyczne i filozoficzne S. 1. Witkiewicza a jego Pozegnanie
jesieni i Nienasycenie.

9. Z. Swierczak: Marta E. Orzeszkowej.

10. A. Wiech: Ocena i diagnoza sytuacji Polski Niepodlegtej w latach 1918—1925.
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IV. SEMINARIUM DR STANISEAWA SIEROTWINSKIEGO

Rok 1960

H. Adamczyk: Liryka M. Gostawskiego.

K. Goérawski: Liryki powstancze S. Garczynskiego.

W. Lejawka: Twodrczos¢ E. Szelburg-Zarembiny dla dzieci i miodziezy.

A. Lewanderska: Osobowos¢ artystyczna L. Krzemienieckiej.

B. Mazurkiewicz: Zbiory piesni ludowych w potowie XX w.

J. Stefaniszyn: Osiagniecia artystyczne w Ksiedze ubogich J. Kasprowicza.
. Zakrzewska: Krakéw w twoérczosci E. Wasilewskiego.

Rok 1961

F. Adler: Ludowos$¢ w tworczosci S. Goszczynskiego.

M. Berwid: Zycie i twérczo$é literacka M. Pawlikowskiego.

I. Bieniek: Monografia Krola zamczyska S. Goszczynskiego.

J. Drozd: Monografia powiesci Sewera-Maciejowskiego Nafta.

A. Dumanska: Tworczo$¢ dramatyczna A. Asnyka.

H. Kominko: Zycie i twdrczo$é J. G. H. Pawlikowskiego.

J. Kuczkowska-Szmyd: Pomdr W. Orkana (préba monografii).

I. Lewandowska: R. W. Berwiniskiego Don Juan poznanski. Préba monografii.
Z. Maniecki: Monografia Ztotej wolnosci z. Kossak-Szczuckiej.

A. Matuszyk: Tworczos¢ liryczna M. Pawlikowskiej-Jasnorzewskiej w latach
1922—1939.

C. Muszynska: K. Makuszynski i jego ksigzki dla dziewczat.

U. Porebska: Wczesny okres tworczosci A. Asnyka.

S. Puc: Tatry w poezji A. Asnyka i F. Nowickiego.

M. Rogala: ,,Ruch Literacki” (1874—78) (proba monografii).

W. Seremet: Monografia czasopisma literacko-artystycznego ,Lamus” (1909— 13).
Z. Szumna: Liryka M. Wolskiej.

B. Wyszatycka: Tworczo$é literacka A. Gruszeckiej.

V. SEMINARIUM DOC. DR FRANCISZKA BIELAKA
Rok 1961

T. Kmiec¢: Przystowia w bajkach I. Krasickiego.

J. Missol: Zarys monograficzny Romansu Teresy Hennert Z. Natkowskiej.

W. Nowakdéwna: Powiesci ,wiejskie” L. Kruczkowskiego.

J. Sobolewska: Zarys monograficzny Wiatru od morza S. Zeromskiego.

C. Stachurska: Préba monograficznego opracowania Wierzb nad Sekwang
J. Wiktora.

TRACE MAGISTERSKIE Z METODYKI NAUCZANIA LITERATURY | JEZYKA

1

2.

I. SEMINARIUM DOC. DR WLADYSEAWA SZYSZKOWSKIEGO

Rok 1957

Z. Bartnik: Metodyka wypracowan pisemnych w Swietle ré6znych pradow peda-
gogicznych.

H. Buksinska: Metodyka c¢wiczenn stownikowo-stylistycznych w $wietle histo-
rycznym.
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J. Gawrys: Zakres i metody rozbioru dzieta literackiego w okresie dwudziestole-
cia miedzywojennego.

J. Piecuch: Nauczanie jezyka i literatury w galicyjskich szkotach $rednich w la-
tach 1867—1918.

K. Zasko: Nauczanie jezyka polskiego w szkotach Krélestwa Polskiego w la-
tach 1905—1918.

Rok 1958

S. Grabowska: Konrad Wallenrod w nauce szkolnej.
P. Kurzeja: Pan Tadeusz jako lektura szkolna.
U. Rytko: Trylogia H. Sienkiewicza jako lektura szkolna.

Rok 1959

. Czarnecka-Szczepanczyk: J. Stowacki w szkotach Krélestwa Polskiego w la-
tach 1864—1919.

E. Derejczyk: Stosunek uczniéw klas V—VIII do lektury.

M. Kosiarski: J. Stowacki w szkole galicyjskiej w latach 1850—1914.

S. Maniak: J. Stowacki na tle dziejow nauczania jezyka polskiego w okresie
niewoli do roku 1870.

S. Piotrowiak: Stosunek miodziezy do lektury.

E. Rybak: A. Mickiewicz w szkole galicyjskiej w latach 1848—1914.

Z. Stasiak: Nauczanie jezyka polskiego w szkolach Rzeczypospolitej Krakow-
skiej.

t. Stasierska: Lektura dziet Mickiewicza i Stowackiego w szkole w okresie
Polski Ludowej.

E. Wesotowska: Stosunek do lektury uzupetniajgcej uczniéw szkoly dla pra-
cujacych.

S. Wika: Zainteresowania czytelnicze uczniow klasy X1 w Swietle wybranych
ksigzek z lektury uzupetniajgcej.

Rok 1960

E. Bajer: Nauczanie jezyka polskiego w ludowych szkotach galicyjskich w la-
tach 1848—1914.

M. Brzeska: Nauczanie jezyka polskiego w nizszych klasach gimnazjalnych
w Galicji w latach 1848—1914.

K. Gotzmann: Nauczanie jezyka polskiego w nizszym gimnazjum w okresie
miedzywojennym.

B. Guzik: Nauczanie jezyka polskiego w klasach wyzszych szkoly S$redniej
w okresie miedzywojennym.

H. Kurowska: Nauczanie jezyka polskiego w szkotach elementarnych Wielkiego
Ksiestwa Poznanskiego w latach 1830—1870.

J. Mastalerek: Nauczanie jezyka polskiego w wyzszych klasach gimnazjalnych
w Galicji w latach 1848—1914.

S. Popecki: Nauczanie jezyka polskiego w szkotach powszechnych w okresie
miedzywojennym.

E. ROzycka: Stosunek miodziezy do lektury uzupeilniajgcej w Swietle wybra-
nych utworow.

B. Rusak: Stosunek miodziezy do lektury uzupetniajgcej w Swietle wybranych
utworéw.

J. Rybicki: Jezyk polski w szkotach srednich Wielkiego Ksiestwa Poznanskiego
(1840—1870).
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P. Szczeparniczyk: A. Mickiewicz w szkotach Krélestwa Polskiego w latach
1864—1918.

Rok 1961

J. Artymiak: Nauczanie jezyka polskiego w szkotach S$rednich Ksiestwa War-
szawskiego.

R. Gawlinska: Nauczanie jezyka polskiego w szkotach elementarnych Krolestwa
Kongresowego w latach 1815—1830.

M. Koziet-Zmuda: Opracowanie lektur utworéw J. Stowackiego w szkole w la-
tach 1918—1939.

T. Mokrzycki: Jezyk polski w szkotach pijarskich po reformie Stanistawa Ko-
narskiego.

J. Poteraj: Nauczanie jezyka polskiego w szkotach elementarnych Ksiestwa
Warszawskiego.

K. Wira: Nauczanie jezyka polskiego w szkotach srednich Kroélestwa Kongre-
gresowego.

Il. SEMINARIUM DR JANA KULPY
Rok 1959

A. Baranska-Wej: Recepcja tresci lektury uzupetniajgcej przez uczniéw zasad-
niczej szkoty zawodowej.

W. Biel: Lektura uzupelniajgca w szkole podstawowej na wsi.

W. Pasterniak: Recepcja lektury uzupetniajacej w klasach V i VI szkoty pod-
stawowej.

J. Ratuszynski: Lektura uzupetniajgca w klasie VI szkoly podstawowej.

Z. Wadotowska: Lektura uzupetniajgca w klasie V szkoly podstawowej.

Rok 1960

J. tabuda: Recepcja tresci lektury uzupetniajgcej u uczniow zasadniczej szkoty”
zawodowe;j.

Rok 1961

J. Borkowa: Zainteresowanie miodziezy Srodowiskiem w procesie nauczania je-
zyka polskiego.

H. Kasprzykowa: Srodowisko i jego rola w procesie nauczania jezyka polskiego
w klasie VII szkoly podstawowej.

W. tabno: Uwzglednienie $rodowiska w procesie nauczania jezyka polskiego-
w klasach pigtych i széstych szkotly podstawowe;j.

S. Rachtan: Recepcja lektury uzupetniajgcej przez uczniéw klasy VII.

J. Ryzakowa: Recepcja bohatera literackiego przez miodziez klasy V, VI, VII
szkoly podstawowej.

M. Szpylma: Wykorzystanie S$rodowiska w pracy dydaktyczno-wychowawczej;
polonisty w Szkole Rzemiost Budowlanych w Rzeszowie.

L. Szwarz: Wyzyskanie Srodowiska w procesie nauczania jezyka polskiego.



