ROCZNIK NAUKOWO-DYDAKTYCZNY WSP W KRAKOWIE
Z. 19 FILOLOGIA ROSYIJSKA

JOZEF SMAGA

Z DZIEJOW ROSYJSKIEJ POWIESCI OBYCZAJOWEJ PIERWSZEGO
TRZYDZIESTOLECIA XIX WIEKU

Z rozpowszechnionym nie tylko ws$réd zwykitych czytelnikéw, ale
rowniez w podrecznikowym ujeciu zagadnienia, terminem ,literatura
rosyjska lat dwudziestych" kojarza sie wytacznie nazwiska poetéw Zu-
kowskiego Boratynskiego. Wiaziemskiego, Puszkina. Istotnie, wymie-
nieni byli gtébwnymi aktorami rosyjskiego zycia literackiego .tego
okresu, oni zapetniali swoimi utworami czasopisma, almanachy iwydaw-
nictwa, gtéwnie o nich pisata krytyka, jak réwniez przy ich tworczym
udziale toczyty sie 6wczesne batalie literackie o nowg tres¢ i forme.

Niepetny byiby jednak obraz lat dwudziestych XIX wieku, okresu
tak waznego dla rozwoju literatury rosyjskiej, gdybysmy zapomnieli
o drugiej stronie zagadnienia, to jest o prozie, istniejgcej wtedy na
prawach ubogiej krewnej poezji. Przedmiotem naszych rozwazan bedzie
geneza i ewolucja prozy obyczajowej, czyli historia przenikania zycia
rosyjskiego z jego wszystkimi realiami do rodzimej powiesci w pierw-
szym i szczeg6lnie drugim dziesiecioleciu XIX wieku.

W przedrewolucyjnej rosyjskiej historii literatury, a nawet do lat
dwudziestych epoki radzieckiej, panowat niepodzielnie ahistoryczny
poglad, ze witasciwymi twdrcami rosyjskiej prozy byli Puszkin i Gogol.
Za Bielinskim wymieniano jeszcze co najwyzej nazwiska pisarzy dru-
giej pitowy lat dwudziestych i poczatku trzydziestych: Pogodina, Pa-
wiowa i Biestuzewa-Marlinskiego. Totez watpliwosci wzbudza zbyt
szczupta liczba nazwisk ,ojcoéw" prozy rosyjskiej, brak szerszej argu-
mentacji historyczno-literackiej przemawiajgcej za nimi i zupetne pomi-
niecie tzw. drugorzednej, cho¢ niemniej dla rozwoju literatury waznej,
produkcji powiesciowej okresu wczes$niejszego. Ta ,,bohaterska" koncep-
cja, wedtug ktdrej Puszkin i Gogol ,byli pierwszymi"” ... ,pierwsi za-
czeli"..., nie uwzglednia catej ztozonej dialektyki procesu historycznoli-
terackiego, zgodnie z ktorym zjawiska pierwszoplanowe, jednostki ge-
nialne, pojawiajg sie zawsze na bazie catego poprzedniego okresu, sg jego
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syntezg i tworcza kontynuacjg. Ferowane ad hoc opinie krytyka nie
moga by¢ na diuzsza mete obowigzujace dla historykéw literatury.

Jednym z najbardziej ciekawych problemoéw rozwoju rosyjskiej prozy
powiesciowej jest historia odbicia rzeczywistosci rosyjskiej w litera-
turze poczatku X1X wieku. Sci$le rzecz biorac, nalezaloby sie tutaj
cofngé¢ daleko wstecz, do rekopismiennych powiesci XVI i XVII w.,
nastepnie w twadrczosci pierwszych rosyjskich powiesciopisarzy XVIII
stulecia, Emina, Chieraskowa i Czutkowa, wytowi¢ elementy bytu i oby-
czajowosci rosyjskiej. W tym jednak wypadku trudno bytoby mowic
0 konsekwentnej ciggtosci tradycji literackiej, zawdzieczajgcej zreszta
duzo obcej inspiracji, i dlatego, choé¢ z pewnym uproszczeniem, za po-
czatek rosyjskiej powiesci obyczajowej przyjmiemy pierwsze i drugie
dziesieciolecia wieku XIX.

Caty kompleks zjawisk ksztattowat rozwdéj rosyjskiej prozy w XIX
wieku. Trudno tu wymienié¢ wszystkie, ale niektére mozemy jasno wy-
dedukowaé¢ z obserwacji 6wczesnego procesu literackiego. Sag to:
wpltywy literatur obcych, potrzeba szerszego odbicia w literaturze, ja-
kiego domagato sie wowczas Owczesne zycie spoteczno-obyczajowe
Rosji, panujgce opinie i poglady literackie.

Wptyw literatury obcej w Rosji, jesli chodzi o proze, poczynajac
od XVIII stulecia byt bardzo silny i stale wzrastat. Ustalenie granicy
miedzy obcg inspiracjg literackg a oryginalnymi, wyniktymi z rodzimej
gleby prébami jest bardzo trudne, tym bardziej ze oba te elementy
wspotgraty. Intensywny rozwéj stosunkow kulturalnych miedzy Europa
1Rosja, zapoczatkowany w epoce Piotra I, doprowadzatl do ciggtej kon-
frontacji literackiej z bardzo wazkimi dla strony rosyjskiej nastep-
stwami. Rozpoczynajac od drugiej potowy XVIII wieku twodrczosc
Scarrona, Lesage'a, Prevosta, Fieldinga, Marivaux, dzieta sentymenta-
listbw Sternea, Richardsona, i Rousseau'a w formie oryginalnej i prze-
ktadowej weszta w skitad lektury wyksztatlconego Rosjanina. Wtasnie
te nazwiska ksztattowaty gust rosyjskiego odbiorcy, pdzZniejszego czy-
telnika oryginalnej rodzimej powiesci. Na przetomie XVIII i XIX wieku
rekordy Foczytnosci zgodnie z panujgca moda bije tworczosé* senty-
mentalna.

Sentymentalizm z jego predylekcja do form prozaicznych (pamietniki,
dzienniki podrézy, powie$é¢ epistolarna itd.) na gruncie rosyjskim
w roku 1792 wydat jedng z pierwszych préb nowelistycznych —
,Biedng Lize" Karamzina. Jednakze znikomo$¢ rosyjskich realiow, nad-
miar czulostkowej lirycznosci i konwencjonalnos$é¢, tematyki, mimo
wprost olbrzymiego powodzenia wsréd czytelnikéw, nie mogly zapew-
ni¢ utworowi Karamzina cho¢ skromnego miejsca w historii prozy
obyczajowej. Nie zmienita oczywiscie sytuacji cata epigonska fala
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utworéw nasladujacych i powielajagcych w nieskonczonos$¢ temat pier-
wowzoru. Rzeczywisto$¢ rosyjska nadal nader skromnie byta repre-
zentowana w prozie.

Jest to uwarunkowane wieloma wzgledami. Jeszcze na poczatku XIX
wieku w rosyjskiej krytyce literackiej niepodzielnie panowaly sche-
maty myslowe poetyki klasycystycznej, zgodnie z ktérymi reprezen-
tantem literatury pieknej byt tylko poeta, dramaturg, satyryk czy baj-
kopisarz. Proza, oczywiscie przede wszystkim rodzima, byta ciagle
kopciuszkiem na literackim Olimpie. Poglad taki mogt by¢ jeszcze
stuszny do XVIIlI wieku, bo, istotnie, wszystkie, wieczne tematy byty
poruszane wtedy tylko w liryce, poemacie epickim czy tragedii, proza
natomiast rejestrowata empiryczng powierzchnie zycia w jej przypad-
kowosci i nietypowosci. Krytyka rosyjska rezonujgc te nieaktualne juz
wtedy dla Zachodu poglady nieufnie ustosunkowywata sie do wszelkich
prob prozatorskich podchodzac do nich tylko z jednego punktu widze-
nia — poprawnosci jezykowej w duchu ,dobrego smaku”, bagatelizujgc
natomiast strone tresciowa.

Trzeba zda¢ sobie, jasno sprawe, ze jezyk prozy rosyjskiej praktycz-
nie jeszcze nie istniat, cho¢ juz odnioést teoretyczne zwyciestwo nad
apologetami stylu tomonosowskiego. ,Proza nasza jest jeszcze tak
mato wyrobiona, ze nawet w zwyktej korospondencji zmuszeni jesteSmy
tworzy¢ zwroty dla objasnienia najprostszych poje¢" — stwierdza
znacznie pOzniej, bo w roku 1824 Puszkinl).

Z biegiem czasu wygasajg spory jezykowe, zaczyna pojawiac sie
nowoczesna krytyka literacka (Marlinski, Somow, Wiaziemski i inni)
w peini rozumiejgca potrzeby literatury ojczystej i czesto wysuwajgca
problem rosyjskiej powiesci. Odwotywano sie wtedy najczesciej do
poréwnan z literatura Zachodu. Ttumaczenia, przerdbki czy bierne na-
Sladownictwa znanych watkéw literackich nie mogly juz nikogo, poza
niewybrednym czytelnikiem, zadowoli¢. ,,U nas prawie wogole nie ma
oryginalnych powiesci, nie tylko napisanych po rosyjsku, ale takich,
ktére ukazywalyby nasze narodowe obyczaje, ktore bytlyby oparte na
podaniach przesztosci i pokazywatyby obrazy znane i bliskie czytel-
nikowi rosyjskiemu” — zalit sie jeden z 6wczesnych recenzentéw?).

Wine za ten stan rzeczy zwalano po czesci na kosmopolityzm pisarzy,
zarzut szczegOlnie modny po roku 1812. P. Wiaziemski w recenzji jed-
nej z ksigzek Narieznego wyrazit dos¢ typowy zresztg nie tylko dla
niego poglad: ,Wydawato mi sie, ze nasze obyczaje, wogdle nasz byt
narodowy, nie ma lub posiada zbyt mato cech malowniczych, ktoére

1A. C. MywKkKunH, CobpaHue coumHeHuii, T. VI, MockBa 1962, str. 58.
2 ,CblH OTeudecTBa”, 1824, Ne 21, str. 37.
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maogitby objgé¢ obserwator dla napisania powiesci rosyjskiej"3). Tego
samego zdania, wypowiedzianego zresztg w pare lat p6zniej i bardziej
teoretycznie podbudowanego, jest Nadiezdin 4).

Jeremiady krytykéw w swej skrajnej postaci nie odpowiadaty jednak
rzeczywistosci. Od pierwszego dziesieciolecia XI1X wieku w literaturze
rosyjskiej pojawia sie coraz wiecej prob ,bytopisarstwa". Twdrczosé
Puszkina i Gogola byta miedzy innymi ich syntezg. Pierwotnie po-
legaty one na konsekwentnym nasladownictwie wzoréw obcych. Za-
chodnioeuropejska proza do wieku XVII rozwijala sie zasadniczo
w formalno-tematycznych konwencjach powiesci awanturniczej, dy-
daktycznej i politycznej. P6zniej pojawia sie powies¢ sentymentalna
i historyczna. Powie$¢ obyczajowa, $cislej jej tematyczne elementy,
rodzi sie w romansach awanturniczym i totrzykowskim. Przy rozwa-
zaniu chronologii zagadnienia wypadnie nam jeszcze raz wspomniec
o szeroko rozwinietej lekturze sentymentalistow rosyjskich. Speiniata
ona jednag pozytywng role; przyzwyczajata czytelnika do ksigzek,
w ktérych na karcie tytutowej figurowatlo nazwisko rosyjskie, do czy-
tania utworéw prozatorskich napisanych moze nie tyle o Rosji, co
przez Rosjan.

W roku 1801 ukazat sie utwor o dos$é¢ charakterystycznym dla tego
okresu tytule; ,Eugeniusz czyli o zgubnych skutkach wychowania i to-
warzystwa". Mimo sugestii tytutu dydaktyzm nie wyczerpuje tutaj za-,
gadnienia. Tradycyjne powiesci dydaktyczne w typie madame Genlisse
odznaczaty sie bardzo stabymi walorami artystycznymi, ale braki te
.hadrabiaty"” niezwykiym wprost bogactwem moralizatorskiej dydak-
tyki. ,Eugeniusz"” pod tym wzgledem stanowi wyrazny krok naprzéod
dlatego, ze mamy w nim witasnie zdecydowang przewage konkretnego
obrazu rzeczywistosci nad komentarzem moralizatorskim. Historia
przygod miodego cztowieka w Swiecie skondensowanego zta i wszelkiej
nieprawosci daje okazje do ukazania w mocnych kolorach miejskiego
zycia oOwczesnej Rosji. Ten obraz, mimo pewnej stereotypowosci fa-
buty i tradycyjnosci w konstruowaniu postaci, jest jednak bardzo su-
gestywny i konkretny, co wynika z duzego nasycenia go pewnymi
realiami rosyjskiej obyczajowos$ci. Te pozytywy czynig z ,Eugeniu-
sza" jedng z pierwszych préb rosyjskiej powiesci obyczajowej, a jej
autora A. E. Izmajlowa (1771— 1831) prekursorem rosyjskich ,byto-
pisarzy”.

Nastepnym bardzo waznym i dotgd mato zbadanym etapem formo-
wania sie rosyjskiej powiesci obyczajowej byta ciekawa tworczosé
Wasyla Narieznego (1780— 1825). Ten zruszczony syn polskiego

3M. BAszemckunii, CobpaHue coumHeHuin, T. |, MeTepbypr 1879.
4H. Hage>xaguH, O pomaHe, ,Teneckon”, 1932 Ne 14.
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szlachcica, bezposredni poprzednik, a w wielu wypadkach nawet nau-
czyciel Gogola w rozwijaniu tematyki ukrainskiej, wszedt na szerszg
arene literackg wydanag w roku 1814 powiescig ,Rosyjski Gil Bias,
czyli przygody ksiecia Gabriela Siemionowicza Czistiakowa". Z tytutu
wywnioskowac¢ mozeftiy o przynaleznosci autora do okres$lonej literac-
kiej tradycji. Nariezny najblizszy byt gatunkowi powiesci obyczajowej
(roman de moeurs) stworzonej przez pisarza francuskiego Lesage'a
w ,,Gil Blasie", nie ma tu jednak mowy o jakim$ nasladownictwie. Po-
dobienstwo tych utwordéw sprowadza sie raczej do strony formalnej,
do zewnetrznej struktury powiesci, w obu wypadkach — do relacji
0 niezwyktych i poplatanych przygodach gtéwnego bohatera zgodnie
z wymogami powies$ci awanturniczo-totrzykowskiej.

Materiat do swego utworu czerpat Nariezny z bacznej obserwacji
zycia rosyjskiego, pojetego jak na owe czasy bardzo szeroko, bo w sen-
sie nie tylko tradycyjnie obyczajowym, ale i spoteczno-kulturalnym.
Bogactwo spostrzezen jest wprost zdumiewajgce. Luzna kompozycja
tego typu utwordéw jak zadna inna nadawala sie do rozpychania ich
najprzer6zniejszymi niepowigzanymi czesto ze sobg dywagacjami i spo-
strzezeniami.

W ,Rosyjskim Gil Blasie” mamy nie tylko obrazy nedzy chiopskiej
1 przepychu arystokratycznego, ale satyryczne sceny z zycia urzedni-
kéw — tapowkarzy. popéw, karczmarzy, a nawet masonoéw i ,szyszko-
wistow”. Obraz rzeczywistosci rosyjskiej byt tak dosadny i zaskaku-
jacy, ze musiat razi¢ gust o6wczesnego czytelnika wychowanego na
czutostkowym sentymentalizmie. To spowodowato, ze nawet tak stosun-
kowo liberalna cenzura w pierwszej potowie panowania Aleksandra |
zabronita dalszych publikacji powiesci (z 6 czeSci w roku 1864 ukazaty
sie 3, reszte z rekopiséw wydano dopiero w 1938 roku).

Dalsza twodrczos$¢ autora ,Rosyjskiego Gil Blasa” zmierza konsek-
wentnie ku petniejszemu i giebszemu, w sensie artystycznym i psycho-
logicznym, ukazaniu zycia ukrainskiej prowincji i jej mieszkancow.
Wyrazem tego jest powies¢ ,Bursak” (1824) i opowiadanie ,Dwéch lwa-
now czyli namietno$¢ do procesowania sie" (1825). W tym drugim utwo-
rze Nariezny stworzyt bardzo dosadne typy charakteréw, co dotych-
czas mimo catej encyklopedycznosci jego obserwacji i wiedzy o zyciu
jeszcze mu sie nie udawato. Utwoér ten, do ktérego tematyki wyraznie
nawigzat Gogol, stanowi duze osiggniecie pisarstwa Narieznego, jest
dalszym krokiem ku realistycznemu ukazaniu wspoéiczesnego zycia ro-
syjskiego w powiesci.

Nariezny nie mial jednak zdecydowanie szczes$cia u wspoéiczesnych
i dlatego tez dzieta jego szybko ulegty zapomnieniu, nie majac szansy
wywarcia wiekszego wplywu na przyszte pokolenie literackie, cho¢
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Gogol czesto do podobnej tematyki nawigzywat. Pedantyczna krytyka
literacka narzekata na ,wulgarnos¢" jego stylu i jezyka, razit jg natu-
ralistyczny niemal charakter szeregu scen. Nawet Bielinski, piszac
w 1835 roku swoj artykut ,,O noweli rosyjskiej i o nowelach pana Go-
gola" i moéwiac o historii powiesci rosyjskiej, stowem chocéby nie wspo-
mina o Narieznym.

Czasy sie jednak zmieniajg. Rosyjska proza coraz natarczywiej po-
jawia sie na rynku literackim, staje sie nieodtgcznym skitadnikiem kaz-
dego periodyku czy czasopisma. ,Powie$s¢ w porownaniu z innymi
utworami cieszy sie ogdlng mitoscig i dlatego silniej dziata na narodo-
we obyczaje.. Zaden poetycki utwoér tak wiernie jak powie$é¢ nie od-
zwierciedla ducha tej ziemi, gdzie zostal napisany" — stwierdzat jeden
z owczesnych krytykéw5h We wspomnianym juz artykule Bielinski
moéwiagc o dwoéch rodzajach poezji (literatury), idealnej i realnej, juz
wtedy stwierdzat supremacje tej.drugiej. Wtasnie poezja realna najdo-
bitniejszy znajduje wyraz w powiesci obyczajowej i noweli i daje naj-
wiecej szans wszechstronnego ukazania zycia. Po efektownym opisie
romantycznych namietnosci kariere robi teraz szary bohater umiejsco-
wiony w szarej rzeczywistosci.

Prawde te najlepiej chyba zrozumiat zruszczony Polak, uczestnik
kampanii napoleonskiej w szeregach legionéw Dagbrowskiego — Ta-
deusz Butharyn (1789— 1859). W roku 1829 ukazat sie jego ,lwan Wy-
zygin, powie$¢ moralno-satyryczna"™ — utwdr, ktory wywotat burze spo-
row i polemik, ale ktéry tez zyskat sobie niestychang poczytnosé¢. Oto
opinia jednego ze wspotczesnych: ,W gabinetach, salonach i na giet-
dzie, w miastach i wsiach — stowem w catej Rosji — utwory pana
Butbaryna, a szczegélnie ,lwan Wyzygin" stanowia przedmiot sporéw.
Wyksztatceni i prosci, madrzy i gtupi, damy, starcy, oficerowie, kupcy
i urzednicy, a nawet dziewczeta i dzieci, rozprawiajg o Butharynie,
0 jego literackich sukcesach"B.

Ten sukces byt symptomatyczny. Swiadczyt on najwymowniej o tym,
iz nie tylko obce remanse mogly liczy¢ na rosyjskiego czytelnika, ale
rowniez powiesci napisane przez pisarzy Rosjan i oparte na tematyce
zycia rosyjskiego. Zastuga Butharyna polega przede wszystkim na tym,
ze bedac pierwszym naprawde czytanym powiesciopisarzem rosyjskim
rozbudzit u czytelnika rosyjskiego zainteresowanie rodzimg beletry-
styka.

Autor ,Wyzygina” nie byt tuzinkowym pisarzem, posiadat duze oczy-
tanie, sporg kulture literackg, mniejszy moze oryginalny talent. Obiek-

5B. TutoB, O pomaHe KaK npeacTaBuTesie >XWU3HWU HOBEWLUNX eBponenues,

~MOCKOBCKUii BecTHUK”, 1828, Ne 2.
6 ,MockoBckuii Tenerpad”, Ne 13, str. 65.
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tywna ocena jego twodrczosci byta zawsze utrudniona z powodu poéz-
niejszej dziatalnosci autora jako sprzedajnego dziennikarza czy wrecz
tajnego szpiega carskiej policji.

Wréémy jednak do utworu. Ta duza trzytomowa powies¢ ani pod
wzgledem tematycznym, ani formalnym nie stanowita wiekszej rewe-
lacji. Celem jej byto — jak sam autor we wstepie stwierdza — ,dopo-
moéc do udoskonalenia moralnosci, wykrywajgc btedy i Smiesznosci
w prawdziwym ich S$wietle i w czarodziejskim swoim ukazujac $wie-
tle, czego unikaé¢, a o co sie stara¢ nalezy... i dalej... wyzej ujrzy czy-
telnik, ze wszystko zio z zaniedbanego pochodzi wychowania, wszel-
kie za$ dobro winnismy religii i oswieceniu"?. Tak bardzo nie skom-
plikowany ideat moralny i mato odkrywcza filozofia autora znalazly
jednak miejscami dos$¢ przekonywujacy wyraz w niektérych scenach
z zycia rosyjskiej prowincji. W kazdym razie wskazywano juz na
pewien wptyw, jaki wywart ,Wyzygin" (szczegdlnie jego trzeci tom)
na autora ,Martwych dusz"8. Wielu wspéiczesnych krytykow i pi-
sarzy przyjeto powies¢ Butharyna z przekasem i drwing. Z biegiem
czasu ataki na nig stajg sie coraz czestsze, a popularnos¢ jej maleje.
Puszkina9 i jego przyjaciot (niebagatelng role odegraly tu tez ani-
mozje osobiste miedzy Butharynem a postepowsg literaturg tego czasu)
irytowata staroswieckos$¢ powiesci, brak wiekszych ambicji intelektu-
alnych, dostosowanie sie do bardzo niskiego standartu czytelnika. Nie-
mniej jednak, oceniajgc z perspektywy historycznej dziatalno$¢ po-
wiesciopisarska Butharyna, musimy stwierdzi¢, ze odegral on niepo-
Slednig role w dziejach rosyjskiej powiesci obyczajowej.

Uptynat niespeina rok od daty ukazania sie pierwszego wydania

~lwana Wyzygina" i znéw nowy bestseller: ,Monasterka” Antoniego
Pogorelskiego. Autor (1787— 1836, prawdziwe nazwisko A. Pierowskij)
byt niesSlubnym synem jednego z faworytow Katarzyny IlI, wybitnego
Owczesnego dzialacza panstwowego — A. Razumowskiego.

~Monasterka" byla wybitnym ewenementem literackim z dwéch
wzgledow. Po pierwsze, bedac powiescig obyczajowa, walnie przyczy-
nita sie do umocnienia tego gatunku na gruncie rosyjskim, a po dru-
gie — z racji swej ukrainskiej tematyki stanowita jedna sposréd zna-
nych nam prekursorek etnograficznej szkoty Gogola.

7 T. Butharyn — ,Jan Wyzygin" Warszawa 1830 str. 3.

8H. CtpaxoB, [loronb n pomaHbl 20-x rogos, ,McTtopuyeckuii BecTHUK”, 1902.

A. BecenoBcKui, Wcrtopua pycckoro pomaHa, Mocksa 1908.

9 W 1831 r. Puszkin pisat: ,W samej rzeczy, mili stuchacze, czy moze by¢ co$ bar-
dziej moralnego od powiesci pana Butharyna? Z nich jasno dowiadujemy sie, jak to
nietadnie ktama¢, kras¢, oddawac sie pijanstwu, grze w karty itd. (Thum. moje — J. S.).

A. C. MywknH, op. cit. t. VI. s. 80.
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Ukrainska tematyka powiesci nie tylko byta spowodowana wzgleda-
mi biograficznymi (niedaleko Pottawy autor spedzit caty dojrzaty okres
.zycia), ale jest rezultatem s$wiadomego wyboru i przylaczenia sie do
okreslonej literackiej tradycji. Bez najmniejszej bowiem przesady
stwierdzi¢ mozna, ze rosyjska powie$s¢ obyczajowa zrodzita sie na
Ukrainie i udziat ,Malorossow"” w jej tworzeniu byt decydujacy.
W zwigzku z powyzszym na literackiej mapie Rosji XIX wieku naj-
wczes$niej znalazta sie Ukraina z jej zyciem, obyczajami, folklorem
i historig. Juz od samego poczatku X1X stulecia, a nawet jeszcze wczes-
niej, ta czes¢ imperium carskiego robi zawrotng kariere literacka. Przy-
czynit sie do tego po czesci sentymentalizm kreujgcy jg na rosyjska
Arkadie, kraine szczescia, a jej mieszkancéw — na idyllicznych pastusz-
kéw. Préozno szukalibysmy w tej literaturze (utwory ksiecia Szalikowa,
W. W. Izmajtowa, A. Lewszyna) jakichkolwiek cech kolorytu lokalnego.
Obserwacje tych sentymentalnych podré6znikéw to jedynie niekonczace
sie ciagle te same rozwazania na temat rozigki, przyjazni, smutku itd.

Inny charakter miata fascynacja Ukraing w kregach dekabrystow-
skich, czy wsrdd pisarzy bliskich ich ideologii. Pociggata ich przesztosé

tego kraju, duch wolnosci i niezaleznosci tak diugo w nim panujacy
oraz polityczne uaktualnienie tej problematyki. Coraz czestsze sg
historyczne opracowania przesztosci Ukrainy (Bantysz — Kamienski).

Na kanwie tego zainteresowania spoteczenstwa problematyka ukrain-
ska, czy jak sie wtedy mowito ,matorosyjska” wyrasta literacki nurt
etnograficzny, ktérego szczytowym osiggnieciem jest wczesna tworczosé
autora ,Martwych dusz”. Jednym z bardzo waznych etapéw tego nurtu,
wybitnym osiggnieciem realistycznej powiesci obyczajowej, byta ,Mo-
nasterka” Pogoretskiego.

Autor jej postawit przed sobg ambitne zadanie ukazania zycia, oby-
czajow i ludzi ukrainskiej prowincji. Cata éwczesna prasa wszystkich
odcieni przyjeta powies¢ bardzo przychylnie, a nawet entuzjastycznie.
Organ przyjaciot Puszkina ,Litieraturnaja gazieta" nazwal jg pierwsza
w Rosji powiescig obyczajowg. Duzo w tym stwierdzeniu byto przyja-
cielskiej kurtuazji (Pogorelski wchodzit w skitad redakcji powyzszego
pisma), ale sporo tez prawdy. Powie$¢ Pogoreiskiego ujeta pedantycz-
nych obroncow czystosci jezyka swoim gltadkim jezykiem i stylem,
innych — trafnie uchwyconymi scenami obyczajowymi, jeszcze innych —
po prostu brakiem modnej wtedy romantyki grozy w stylu E. T. Hoff-
manna. ,Monasterka" jest opowiescig o perypetiach mtodej wychowan-
ki Instytutu Smolnego, Ani, ktora po jego ukonczeniu jedzie do swojej
cioci na Ukraine. Konflikt mitosny jest, oczywiscie, glbwnym spoiwem
akcji powiesci. Pominmy znane juz z dotychczasowej tradycji elementy
dydaktyzmu, przygodowosci czy (szczegOlnie w czesci drugiej wyda-
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nej w roku 1833) pewnej melodramatycznosci, a zatrzymajmy sie na
tych wartosciach, ktére stanowig niewatpliwy postep w stosunku do
.empirycznego" pisarstwa Izmajtowa, Narieznego, czy bardzo nieraz
prymitywnego moralizatorstwa Butharyna. Giéwna bohaterka powie-
§ci — Ania — jest, jesli chodzi o gieboki rezonans wsrod czytelniczek,
w pewnym sensie krewniaczkg Lizy ze stynnej noweli Karamzina. Jest
ona jeszcze dos$¢ konwencjonalng i uproszczonag postacig. Przy kresleniu
jej zewnetrznej charakterystyki autor niemal w catosci postuguje sie
portretowym szablonem romantycznej prozy lat dwudziestych 10L U Po-
gorelskiego jednak spostrzegamy juz odchodzenie od starej klasycy-
stycznej metody ukazywania cztowieka w dwéch jedynie kontrastowych
kolorach — czarnym i biatym. Nie obeszto sie tez w ,Monasterce" bez
podziatu na postacie pozytywne i negatywne (Ania, Anna Andrejewna
i Blistowski z jednej strony oraz rodzina Diundika z Pryzkowym z dru-
giej). Jednakze wyraznej linii podziatlu tu juz nie ma. Narusza ja
w pierwszym rzedzie psychologiczne pogiebienie postaci, a przede
wszystkim humor autora. Ten witasnie subtelny humor stwarza w po-
wiesci pogodny dystans w stosunku do wypadkow, eliminuje wszelki
patos dydaktyczny i sprowadza wszystkie opisywane zdarzenia do nor-
malnych wymiaréw rzeczywistos$ci oraz zyciowego prawdopodobien-
stwa. Nie nadarmo pisano, ze ,..rodzina Diundika, Anna Andrejewna,
mita monasterka, Aniuta, i dymisjonowany mitody cztowiek, Witodzi-
mierz Blistowski razem z ttumem innych oséb znani sa kazdemu kto
mieszkat na prowincji"1l). To chyba pierwszy w ogoéle wypadek, aby
tak jednogtos$nie uznano realizm sytuacji i postaci powiesciowych.
Sugestywnie i plastycznie daje powies¢ obraz zycia ukrainskiej pro-
wincji. O etnografizmie ,,Monasterki” decyduje przede wszystkim duze
bogactwo realiéw obyczajowych, jezykowych, topograficznych, a nawet
psychologicznych.

Szkic powyzszy nie pretenduje do wyczerpujacego oswietlenia zagad-
nienia, nie jest synteza tworczosci kilku pisarzy; stara sie on jedynie
na przykitadzie ich reprezentatywnych, z naszego punktu widzenia,
utworéw dac¢ prébny obraz rozwoju, ewolucji tematycznej i artystycz-
nej rosyjskiej powiesci obyczajowej do okresu pojawienia sie reali-
stycznej tworczosci Puszkina — Gogola.

OM. JaBugoBuu, XeHCKUA NOPTpPeT y PYCCKUX POMaHTUKOB MepBOi Moso-
BUHbI X 1X Beka. B kKHure: Pycckuii pomaHTtnam. MNMopg pea. A. Beneykoro, JleHUHrpag
1927.

1 ,MockoBckuii Tenerpadg”, 1833, Ne 8, str. 554.



