ROCZNIK NAUKOWO-DYDAKTYCZNY WSP.W KRAKOWIE

Z. 26 PRACE HISTORYCZNE Il 1967

STEFAN MATESZEW

Uwagi nad chronologia upadku panstwa Celtow w Tracji *

W wyniku wielkiej nawaty celtyckiej, ktéra w latach 280—275 p. n. e. objela
swym zasiegiem Macedonie, Grecje i Azje Mniejsza, powstaty na terenie Batkanow
dwa ,panstwa" Celtow: Skordyskow nad $rodkowym Dunajem oraz Tylenéw
(Tylitow) w Tracjil Hordy celtyckie, ktére przeszty do Azji Mniejszej (278/77 r.
p. n. e.), usadowity sie na trwate w Srodku poétwyspu, w tak zwanej pédzniej od
nich Galacji2

Najazd celtycki byt znaczny nie tylko w rozmiarach, lecz takze w skutkach:
z jednej strony opo6znit on w pewnym stopniu konsolidacje panstw hellenistycz-
nych, szczegblnie Macedonii i Syrii, przyniést im znaczne straty materialne, a nowy
czynnik polityczny, jakim staly sie wymienione wyzej ,panstwa" celtyckie na Bat-
kanach i w Azji Mniejszej, stanowit ciggte zagrozenie dla sasiednich krajow i miast;
z drugiej zas$ strony Celtowie ci dostarczyli armiom panstw hellenistycznych no-
wego, taniego i bitnego materiatu ludzkiego, ktérego szczegdllne zastosowanie
przypada na Ill wiek p. n. e.3 Dla Tracji, w ktorej od czasu podboju macedon-

* Artykut niniejszy stanowi przerobiony i poszerzony fragment pracy magisterskiej, napisanej na Uniwersytecie
Jagiellonskim w r. 1962 pod kierunkiem Prof. Dra Jozefa Wolskiego, ktéremu chciatbym wyrazi¢ serdeczne podzieko-
wanie za szereg cennych uwag i wskazéwek.

1 O najezdzie Celtéw na Pétw. Batkanski i Azje Mniejsza zob. gtéwnie: W. A. Schmidt, Abhandlungen zur alien
Geschichte, Leipzig 1888; F. Stahelin, Geschichte der kleinasiatischtn Galater, 2 Aufl. Leipzig 1907; G. Kacarov, Keltite
Vstara Trakija i Makedonija, ,Spisanie na Balgarskata Akademija na Naukite“. Klon istor.-filolog. 10, 1919 kn. XVIII
s. 41—80; P. Jacobsthal, Die Kelten in Thrakien, ,,ADXEIOV GPOKIKOV', A&NVOI 1940 s. 391—400 (non vidi); I.Vene-
dikov, Keltskoto nasestvie v nasite zemi prez 111 vek pr. n. e., ,Istori¢eski Pregted” XX, 1955 kn. 3 s. 77—95; G. Michailov,
Ram istorijata na Trakija prez IV i Ill vek pr. n.e., ,lzvestija na Archeologi¢eskija Institut", Sofia (dalej: IAl) XIX,
1955 — ,Serta Kacaroviana", pars 2, s. 149— 165. W literaturze polskiej kroétki zarys dat S. Witkowski, Historia Egiptu
w epoce Ptolemeuszéw, Lwoéw 1938 s. 74—79 i T. Zawadzki, Celtowie na ziemiach stowianskich, ,Stownik Starozytnosci
Stowianskich”, t. | cz. 2, 1962 s. 223—227. O Skordyskach zob. ponadto: M. Fluss, ,Paulys’-Wissowa Realencydopadie
der classichen Altertumswissenschaft" (dalej RE) Il A (1921), kol. 831—835, s. v. Scordisci; N. Vuli¢, Kelti u nasoj
zemlji, ,,Glas Srpske Akademije" CXXI, 1926 i G. Alféldy, Das Siedlungsgebiet der Skordisker, ,Archaeologiai
Ertesito” LXXXIX, 2, 1962 s. 147— 159 (w jez. wegierskim, streszcz. niem.).

2 Zrédta greckie nazywajg wschodnich Celtéw poczawszy od ok. 280 p. n. e. Galatami. O Galatach mafoazjatyc-
kich oprécz literatury wyzej podanej takze C. Brandis, RE VIl (1910), kol. 534—559, s. v. Galatia oraz F. Lequenne,
Les Galates, Paris 1959.

3 O skutkach najazdu Celtéw zob. A. Holm, Griechische Geschichte IV, Berlin 1894 s. 126— 128 i 135. O najemni-
kach przede wszystkim M. Launey, Recherches sur les armées hellénistiques, I, Paris 1949, s. 490—534.



skiego (342/41 p. n.e.) zaczely sie ksztatltowaé elementy nowej, wyzszej kultury
materialnej, utworzenie tutaj panstwa celtyckiego oznaczato regres gospodarczy
oraz oderwanie i izolacje od S$wiata i cywilizacji hellenistyczneji.

Problem panstwa Celtéw w Tracji, dotychczas w bardzo stabym stopniu omo-
wiony w literaturze naukowej8 przynosi caly szereg kwestii watpliwych i spor-
nych, jak na przyktad terytorium tego panstwa, lokalizacja jego stolicy Tylis czy
tez data upadku. Ponizsze uwagi dotycza wiasnie tej ostatniej kwestii. Nalezy
zaznaczy¢, ze zrodta bezposrednio dotyczace tego zagadnienia sg fragmentaryczne,
oderwane i nasuwajg rozne mozliwosci interpretacyjne, co miedzy innymi spo-
wodowato powstanie tej spornej kwestii. Trzeba tu jednak zauwazyé, ze dotych-
czasowa literatura naukowa zajmowata sie Celtami trackimi ubocznie, w zwiazku
z historig Grecji i Macedonii lub w ramach ogélnych prac syntetycznych doty-
czacych Celtéw, autorzy zas, ktérzy zajeli sie nimi doktadniej, jak np. W. A. Schmidt
i G. Kacarov 6 kwestie chronologii upadku panstwa Tylenéw potraktowali po-
bieznie i jednostronnie, nie zwrdciwszy uwagi na zrodia uboczne, posrednio po-
zwalajgce na jej rozstrzygniecie z duzym prawdopodobienstwem lub Scislej méwigc
na lepsze i petniejsze uzasadnienie oraz pewng modyfikacje wysunietych propozycji.
Autorzy ci nie uwzglednili takze catoksztattu stosunkéw politycznych panujacych
na Poétwyspie Batkanskim w omawianym okresie, cho¢ rzucaja one nowe Swiatto
na wzajemng zalezno$¢ miedzy pozornie niezaleznymi faktami, zwigzanymi jednak,
jak sie wydaje, z upadkiem panstwa Tylenow. Wreszcie nie mogli oni uwzgledni¢
nowych znalezisk epigraficznych, pomocnych przy rozwazaniu tej kwestii.

Gtéwnym zrédiem, i wihasciwie jedynym, do dziejéow Celtdw trackich jest Po-
libiusz. Ot6z w zwigzku z wypadkami 220/19 r. p. n. e., opisujac ciezka sytuacje
Bizantyjczykoéw i ich ciggte walki z sgsiednimi plemionami trackimi, mowi on
(ks. 1V, 459—46,6): AAN OMWG TOV MPEV GO TWV OpPaKwv TOAEPOV KATA TNV
guvrBslav  AvagEpovteg €uevov emi Twv €& apxng Odlkaiwv Tpog Toug 'EAANVAG:
TIPOCETIIYEVOUEVWY O¢ [oAOTWV aUTolg Twv Tmepi Kopovtoplov €1 mav nABov
TEPIOTACEWC . o0TOl &’'ékivnoav pév  Aua  Toi¢ mepi Bpévwwov €K TNC OIKeiag,
dla@uyovteg o€ Tov Tepi AeA@oUl( Kivduvov, Kai Topayevouevol Tpo¢ Tov EAANGC-
movtov, €i¢ pév TV 'Aciav oUK émepainbnoav, avtol &€ KaTéUelvav dld TO
@uoxwpnoal Ttoig mepi To BulavTiov TOTOIC. Of KAl KPOTACOVIEG TWV OPOK®OV,
Koi Kotoaokevaodpevol PBoaoidelov v TOAlV, €i¢ oAooxepr) Kivduvov Hyov ToUlg
BuZavTiouc. KATd HPEV  ouwv TAC ApXdg év Taig £@odol¢ autwv Tdi¢ katd Kopov-
TOPIOV TOV TIPWTOV BaciAevoavta dwpa OIETEAOLV o Bulavtiol  d1ddvteg Ava
TPIoXIAIOUG Kai TeVTOKIOXIAIOLG, TOTE d¢ Kai pupiovg xpuoolC, €@’ ¢ pA KoTta-
@Beipelv TV xwpav alTwv . T€Ao¢ & nvaykacbnoav OydonKovta TAAAVIO CULYXW-
prioat  @opov  TEAEIV KOT eviautdv ewq €i¢ Kalvapov, €@’ o0ou KaTeEALOn pév
N PBaoileio, TO O¢ yévog alTWV £Ee@BApn Tav, UMO OPOKWV €K HETABOANG
EMIKPATNOEY. év 0I1¢ KOIPOig UTO TWV @Opwv TIE(OVPEVOL TO HEV TIPWTOV ETPEC-
Bevov TPOC TOUC "EAANVOC, deduevol o@iol Bonbeiv kai ocuyxopnyeiv ei¢ tolg me-
PIECTWOTOC KOIPOUC - TWV O€ TAEIOTWV TOAPOAIYWPOUVTWY, EVexeipnaoav. Amavayka-
00évteq Mapaywyldletv tol¢ €i¢ tov lMovtov mAgovrtag. Natozenie przez Bizantyj-
czykéw cta na okrety zeglujgce do Morza Czarnego naruszyto milczacg miedzy-

4 A. Holm, jw., s. 135; T. Venedikov, KeUskoto nasestvie... s. 81 nn.; G. Michailov, Kam istorijata na Trakija...
s. 159 n., por. H. Bengtson, Griechische Geschichte, 2 Aufl. Minchen 1960 s. 393.

6 Oprocz literatury podanej w przyp. 1 zob. T. Gerasimov, Gde sa seceni tetradrachmite na Kavar, keltski v/adetel
V Trakija, 1AL XX 11, 1959, s. 111— 118, tenze, Keltski kultovi predmeti ot Ba/garija, 1AJ XX 111, 1960 s. 165—204 i Sledi
ot keltite v Razlozkoto pole, IAl XXV, 1962 s. 89—96.

®W. A. Schmidt, Abhandlungen zur alien Geschichte... s. 66— 130, G. Kacarov, Keltite v stara Trakija... s. 41—80.



narodowg umowe dotyczaca wolnosci ciesnin (Bosforu i Hellespontu) i spowo-
dowato wybuch wojny, w ktérej gtdéwnymi wrogami Bizantyjczykéw byto Rodos
i krol Bitynii, Pruzjasz. Po poczatkowych sukcesach zaczeli Bizantyjczycy ponosié
kleski i wtedy to jako posrednik zjawit sie wladca trackich Celtow, Kauaros. Li-
czac sie z nim Pruzjasz, a za jego przykiadem Rodyjczycy zawarli pokdj z Bi-
zantyjczykami7.

Przytoczony fragment z Polibiusza, jak réwniez dalsze oméwione wyzej wy-
padki pozwalajg na wyciagniecie kilku waznych dla nas wnioskéw: 1) w r. 220/19
p. n. e. jest Kauaros poteznym wiadcg, z ktorym liczg sie rzadcy i krélowie innych
krajow, 2) Kauaros jest ostatnim krélem obalonego przez Trakéw panstwa Celtow
i 3) dokladna data upadku tego panstwa nie jest znana — dowiadujemy sie je-
dynie, ze nastgpito to za panowania Kauarosa.

Pozostate fragmentaryczne wiadomosci o Kauarosie i jego Celtach zawarte sg
w ksiedze VIII Dziejow Polibiusza, opisujacej wydarzenia 3 i 4 roku 141 olimpiady,
tj. lata 214/13—213/12 p. n. e. s Oto ich tre$¢: "Oti. Kavapo¢ 6 BoCIAeLC Twv &V
N Opakn ToAdTWV BOCIAIKOG ULTAPXWV TN @QUCEl KA'l PEYOAOPPWV, TIOANAV MEV
ao@AaAelay TapeokeVAle TOIC TMPOCTAEOULCL TWV EUTIOPWV €1 Tov [MOvTov, HEYAAAC
O¢ ;Tapeixeto xpeiag Toig Bulavtiolc év T1Oiq TpPoC TOUC Opdkag Kai BiBuvolg

ToAépolc. B. 1loX0B1og... év oydon 1otoplwv, Kavapog, @noiv, 6 FaAdtng, v
TAAO avrp ayoB0¢, U0 ZwOoTPATOL TOU KOAAKOG OIECTPEPETO, OC NV XOAAKNAOVIOG
Yévoc.

Przytoczone fragmenty nie moéwig nic o upadku panstwa Celtéw w Tracji,
zawierajg jedynie krotkg charakterystyke Kauarosa. Nalezy jednak zauwazy¢,
ze jest to ostatnia wzmianka o Kauarosie (mocno zresztg fragmentaryczna), kto-
rego charakterystyka robi wrazenie pewnego podsumowania jego dziatalnosci;
analogiczne charakterystyki przeprowadza Polibiusz w wielu przypadkach, zwiasz-
cza przy okazji $mierci znaczniejszych postaci, jak np. Achajosa, samozwanczego
wiadcy zachodniej czesci Azji Mniejszej (213 p. n. e.), Attalosa |, kréla Pergamonu
(197 p. n.e) czy Filopoimena, stratego Zwiazku Achajskiego (181 p. n.e.)9
Nasuwa sie wiec przypuszczenie, ze przytoczone fragmenty wigzg sie z nie zacho-
wanym do naszych czaséw opisem upadku czy tez Smierci Kauarosa, a wiec takze
z koncem istnienia panstwa Celtéw w Tracjil0l Fragmentaryczny tekst przekazu
Polibiusza nie daje jednak podstaw do datowania tego zdarzenia, co wobec faktu,
ze inne zrédta dotyczace Celtéw trackich w ogoéle te kwestie pomijajg u, stato sie
przyczyna rozbieznych pogladéw na chronologie upadku tego parstwa.

Tak wiec spotykamy w literaturze naukowej nastepujace daty upadku panstwa
Celtéw w Tracji: 220, okoto 218, 214/13—213/12, 211, ok. 210, ok. 208, ok. 200,
ok. 193 i ok. 178 p. n. e. Oméwimy je kolejno, poczynajac od ostatniej.

Date 178 p. n. e. wysunat ponad 100 lat temu uczony francuski Amédée Thierry,
w dziele Histoire des Gauloisl2 Propozycja ta nie ma absolutnie zadnej podstawy
zrodtowej i jest calkowicie dowolna; autor nie podaje zadnego jej uzasadnienia.

7 Polybius, IV 47—52; B. Niese, Geschichte der gritchischen und makedonischen Staaten seit der Schlacht bei Chae-
ronea, 11, Gotha 1899, s. 384 n.; V. P. Nevskaja, Vizantij v k/assi¢eskuju i el/inisticeskuju epochi, Moskwa 1953 s. 141— 145.

8 Polyb. VIII 22 (24), 1—3. W sprawie chronologii poszczegélnych ksiag dzieta Polibiusza zob. K. Ziegler, RE
XX1 (1952), kol. 1478 nn. i kol. 1564 nn.

8 Polyb. VIII 23; XVIII 41; XXIII 12

10 Por. W. A. Schmidt, jw., s. 128 n. i B. Niese, jw., s. 570 uw. 4.

11 Pausanias X 19; Pomp. Trog., Pro/. 25; lustin. XXV 1—2 i XXXII 3,7; Steph. Byz. s. v. TOAiq. Doktadny prze-
glad Zrodet daje G. Kacarov., Keltite v stara Trakija... s. 54 nn.

'2 A. Thierry, Histoire des Gaulois, 4 édit., |, Paris 1857 s/ 257 pisze: ,Les Gaulois tyrannisérent ainsi la Thrace
pendant plus d’un siécle44 a wiec liczac od przyjetej przez niego daty 278 p. n. e. jako poczagtku panowania celtyckiego
w Tracii otrzymamy ok. 178 p. n. e.



Oproécz braku podstawy zrédtowej przemawiajg przeciw tej dacie takze wczesniej-
sze chronologicznie wypadki historyczne, zwigzane z dziejami Tracji. Tak wiec,
gdy w roku 179 p. n. e. u granic Macedonii zjawiajg sie przybyli w porozumieniu
z Filipem V macedonskim Bastarnowie, swobodne przejécie przez Tracje zapewnia
im Filip V w porozumieniu z ksigzetami trackimil3 Gdy Filip V w r. 181 p. n. e.
wyprawia sie do Tracji na szczyt Haimosu (Batkany), przechodzi przez ziemie
plemion trackich Maidéw i Denteletéwl4d Dwa lata wczesniej (183 p. n.e.) wy-
prawa Filipa siega w glgb Tracji, w doline Maricy i Strumy; styszymy o walkach
z Odrysami, Bessami i Denteletamils. W 184 r. p. n. e. walczy Filip z Trakami
w okolicy Bizancjum16. W 188 r. p. n. e.,, gdy przez potudniowag Tracje maszeruja
oddziaty rzymskie pod dowdédztwem Gnejusza Manliusza Wulsona, napadajg na nie
trackie plemiona Kainéw, Korpilow, Astéw, Maduatenéw i Traus6wl17 Wreszcie
w 190 r. p. n. e. do oddziatéw rzymskich, maszerujgcych przez potudniowa Tracje
pod dowddztwem braci Scypiondw przeciw Antiochowi |11, przylgcza sie 2000
ochotnikéw trackich i macedonskichl8 Przytoczone powyzej fakty maja jedna
wspolng ceche: brak w nich jakiejkolwiek wzmianki o Celtach trackich, natomiast
zywiot tracki wykazuje w tym okresie duzg aktywno$¢. Z tego tez wzgledu daty
178 p. n. e. nie mozna wigza¢ z upadkiem panstwa Tylenéw. To milczenie zrédet
o Celtach jest charakterystyczne takze dla okresu wcze$niejszego, siegajgcego
wstecz az do roku 212 p. n.e.; z tego tez powodu muszg odpas¢ inne propono-
wane daty upadku Celtéw trackich: 193, 200, 208, 210 i 211 p. n. e.

A. Holder, H. Hubert, R. Lantier i J. Moreau za date upadku panstwa Tyle-
néw przyjmuja 193 r. p. n. e.19 Podstawe zrédiowag tego datowania widzg oni
prawdopodobnie (zaden z nich nie stwierdza tego wyraznie) w przekazie Appiana,
Syr. s, opisujgcym wyprawe Antiocha Il Wielkiego do Tracji w 195/94 r. p. n. e.
(dawniejsza literatura blednie przyjmuje 194/93 r. p. n. e.2), ktoéry brzmi naste-
pujaco: o 8 Avtioxo¢ aUBIC €@’ 'EAANCTOVTIOU KOTHEL, Kai TEPIMAEVOOC £G
Xeppovnoov TOANG Kai TOTE TNG OPAKNG UTAYETO TE KAl KATECTPEQPETO. "EAANVAG
& ocol TOig Opadiv UmAkouvov, NAsLBEpou, Kai Bulavtiolg €xapileTo TOAA ¢
enikalpov €Ti TOLU OTOMATOC TOAIV €X0ouatv. MoAdTO¢ Te dWPOIC Kai KATATAAEEL
NG TAPOOKELNG €C oLMMPaxiav Umnyeto, oldpayxoug nyolPevog &oecBatl oi da
T MEYEON TWV OWPATOV. PETA O¢ TOUTO €¢ "E@QECOV KOTNPE...

Ot6z wymienionych u Appiana Galatéw (Celtéw) uwazaja ci autorzy prawdo-
podobnie za Celtow trackich, jak sie jednak wydaje — niestusznie. Tekst Appiana
jest zbyt zwiezly i niejasny, nie pozwala z calg pewnoscia na przyjecie tego wnio-
sku2l Teoretycznie moga tu by¢ wziete pod uwage, oprocz Celtow trackich, takze
nastepujgce plemiona celtyckie, przez zrédia greckie okre$lane mianem Galatow:
Skordyskowie znad S$rodkowego Dunaju, Bastarnowie znad péinocnego brzegu
dolnego Dunaju i wreszcie Galatowie matoazjatyccy. Rozpatrzmy te mozliwosci.

1 Livius XL 57—58, zob. B. Lenk, RE VI A (1936), kol. 437 s. v. Thrake.

4 Livius XL 21—22, B. Lenk, jw., kol. 436 n. Por. E. Oberhummer, RE VII (1912)kol. 2222 s. v.Haimos nr 5.
15 Polyb. XXIIl 8 i Livius XXXIX 53, B. Lenk, jw., kol. 436.

le Polyb. XXI1I 18; Livius XXXIX 35; B. Lenk, jw.

17 LiviusXXXV Il 40—41; por. Appian., Syr. 43 = Maced. 9 i Polyb. XX 49; B. Lenk,jw.

s Livius XXXVII 39, 12; zob. B. Lenk, jw., kol. 435 oraz M. Launey, Recherchessur les armées hellénistiques,
I s. 382
' T A. Holder, Altceltischer Sprachschatz, 11, Leipzig 1896 nn. kol. 2024 s. v. Tylis; H. Hubert, Les Celtes depuis

I'époque de la Tene et la civilisation celtique. I, Paris 1932 s. 52; R. Lantier, Die Kelten, w: Historia mumii, begrundet
v. F. Kern, HI, Bern 1954 s. 417 i J. Moreau, Die Welt der Kelten, 2 Aufl., Stuttgart 1958 s. 37.

@ Poprawng chronologie tej wyprawy ustalit E. Leuze, Die Feldziige Antiochos' des Grossen nach Kleinasien und
Thrakien, ,Hermes" LVIII (1923) s. 205 nn.

H Por. M. Launey, jw., s. 519 przypis 3.

to



Ot6z B. Niese i H. Bengtson widza w Galatach Appiana blizej nieokreslonych
,Donaukelten“, a wiec wiasciwie moga tu by¢ wzieci pod uwage tylko Skordy-
skowie2 Jednakze zwigzanie sie Antiocha Ill przymierzem ze Skordyskami wydaje
sie mato prawdopodobne i niecelowe, gdy wezmiemy pod uwage fakt, ze podboje
Antiocha dotyczyly potudniowej Tracji, a wiec terenéw znacznie oddalonych od
siedzib Skordysk6w?23 Pozostaje takze zagadka, przeciw komu “byloby skierowane
to przymierze; pozniejsze wypadki nie poswiadczajg istnienia jakiegokolwiek po-
rozumienia miedzy krélem syryjskim i Skordyskami. Poza tym nalezy zauwazyc,
ze ekspansja Skordyskoéw w kierunku Tracji i Macedonii rozpoczyna sie dopiero
w drugiej potowie Il w. p. n. e.2i. Powyzsze argumenty zmuszajg do odrzucenia
mozliwosci identyfikowania Galatow Appiana ze Skordyskami.

K. Patsch, a za nim B. Lenk, sadzg, ze chodzi tu o Bastarnéw23 Okoto 200 r.
p. n. e. wymienia ich na poétnoc od ujscia Dunaju Demetriusz z Kallatis, w latach
184 i 182 p. n. e. prowadzi z nimi rokowania Filip V, w 179 r. p. n. e. wyruszaja
za jego namowag przeciw Dardanom?26; sg oni w tym okresie waznym czynnikiem
politycznym na Pétwyspie Batkanskim. Tak wiec koncepcja K. Patscha jest prawdo-
podobna, ale nie jedyna; przeciw niej przemawia kilka faktow. Otéz, jak powie-
dziano wyzej, niejasny tekst Appiana moéwi ogélnie o Galatach, wiemy natomiast,
ze Appian w innych miejscach swego dzieta nazywa Bastarnéw Getami (ze wzgledu
na siedziby) lub zna ich pod nazwa Bastarndw, uwazajgc ich jednak za plemieg
trackie, a nie celtyckieZ/. Drugi zarzut pod adresem hipotezy K. Patscha wyptywa
z faktu, ze rowniez w wypadku Bastarnow nie styszymy pOzniej o realizacji za-
wartego w 195/94 r. p. n. e. przymierza z Antiochem Ill. Wreszcie, i to jest naj-
bardziej przekonujgce, fakty przemawiajg za koncepcja T. Mommsena, zresztg
blizej nie uzasadniona, przyjeta m. in. przez L. Piotrowicza i M. Launeya, a wi-
dzacg w Galatach Appiana — Galatow matoazjatyckich28 Po pierwsze, tekst
Appiana nie wyklucza takiej mozliwosci, po drugie, Appian moéwi wyraznie o za-
warciu przymierza (cuppoaxia) z nimi; Antiochowi Ill, dziatajagcemu w okresie
196— 190 p. n. e. na terenie Tracji i GrecjiZ® konieczny byt spokédj na tylach oraz
sprzymierzeniec w przysztej walce z Rzymem, zwiaszcza wobec wzmozonej w tym
okresie aktywnosci politycznej Galatéw30. Dalsze wypadki potwierdzajg istnienie
tego przymierza: w 190 r. p. n. e. w bitwie pod Magnezja po stronie Antiocha Ill
walczyto 5500 Galatow3l Rezultatem tego przymierza byla karna ekspedycja

2 B. Niese, Geschichte der griechischen und makedonischen Staaten ... Il, s. 675 przyp. | i 4; H. Bengtson, Neues
zur Geschichte des Hellenismus in Thrakien und in der Dobrudscha, ,Historia” X1, 1962, Heft 1, s. 27. Zrédta starozytne
nie znaja w tym okresie nad $rodkowym i dolnym Dunajem zadnych innych plemion celtyckich oprécz Skordyskow,
chociaz ich istnienie nie jest wykluczone. Por. T. Zawadzki, Celtowie na ziemiach stowiarskich, s. 225.

2 O tym, ze podboje Antiocha dotyczyty potudniowej Tracji zob. Livius XX X111 38, 8— 14 i XXXVIII 39, 14; 40, 6,
Polyb. XX1 48, 9, wbrew zdaniu B. Lenka, RE VI A (1936), kol. 435 i H. Bengtsona, jw., s. 27 n. (w oparciu o przekaz
Appiana, Syr. 6). O siedzibach Skordyskéw zob. M. Fluss, RE 1l A (1921), kol. 832 s. v. Scordisci.

24 M. Fluss, jw., kol. 833 nn. oraz ostatnio G. Alféidy, Das Siedlungsgebiet der Skordisker. s. 148 nn.

2% K. Patsch, Beitrdge zur Voélkerkunde von Sudosteuropa Y., ,Sitzungsberichte der Akademie der Wissenschaften
in Wien, Philosoph.-hist. Klasse“, CCXIV (1932) s. 8 n; B. Lenk, jw.

<« Najdoktadniej o tych wydarzeniach K. Patsch, jw., s. 5 nn.

27 Appian., Maced. 18, Mithrid. 69. O spornej juz w starozytnosci kwestii przynaleznosci etnicznej Bastarnéw zob.
T. Zawadzki, Bastarnowie, ,Stownik Starozytnosci Stowianskich" | cz. 1, 1961 s. 91—93.

28 T. Mommsen, Rémische Geschichte, I, 11 Aufl., Berlin 1912 s. 727; L. Piotrowicz, w: Appian z Aleksandrii, Hi-
storia rzymska t. | s. 239 przypis 22a; M. Launey, Recherches sur les armées hellénistiques | s. 519.

28 O. Leuze, Die Feldziige Antiochos’ des Grossen ... s. 221 nn. oraz B. Lenk, jw., kol. 435. Por. M. Holleaux w:
»The Cambridge Ancient History" (dalej: CAH) VIII, Cambridge 1930 s. 184—222.

30 W tej kwestii zob. F. Staheiin, Geschichte der kleinasiatischen Galater, s. 48—49 oraz M. Launey, jw., Is. 511
przyp. 2 i s. 519 przyp. 2.

3l Livius XXXVII 40, 5; 10; 13. Zob. M. Launey, jw., s. 520.
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rzymska przeciw nim, przeprowadzona w nastepnym roku (189 p. n.e.) przez
konsula Gnejusza Manliusza Wulsona® Ponadto fakt, ze Appian, Syr. s umiesz-
cza sprawe uktadu z Galatami po omoéwieniu dziatann Antiocha Il w Tracji i Bi-
zancjum, a przed udaniem sie jego do Efezu, sugeruje, ze uktad ten zostat zawarty
gdzie$ na trasie Bizancjum—Efez, a wiec najprawdopodobniej dotyczyt Galatéw
matoazjatyckich. Powyzsze fakty silnie przemawiajg za taczeniem Galatow Appiana,
Syr. ¢ z Galatami matoazjatyckimi i tym samym wykluczajg mozliwo$é identy-
fikowania ich z Celtami trackimi jak tez z Skordyskami lub Bastarnami. Dalsze
przekazy zrédtowe roéwniez wykluczaja istnienie w Tracji w tym okresie panstwa
Celtéw. Sam tekst Appiana, Syr. s, naszym zdaniem, méwi wyraznie o zagro-
zeniu miast greckich ze strony Trakéw ("EAANvag 8 dool toig Opaéiv 0mrkouov,
nAevBépov); Antioch pelni teraz wobec Bizantyjczykéw taka role, jaka wcze$nigj
spetniat Kauaros (Bulavtiolg é€xapideto moAAd — Appian, Syr. s, wobec tekstu
Polibiusza VIIlI 24,2: peydhag ¢ mapeixeto xpeiag¢ Bulavtiolg év Ttoig¢ mpog
TOUC Opdkag Kai BiBuvolg moAépolg). Wczesniejsza o rok wyprawa Antiocha
do Tracji (196 p. n. e.) nie przynosi zadnej wzmianki o Celtach; Liwiusz stwierdza
tu wyraznie, ze dziatalno$¢ kroéla syryjskiego miata na celu zastraszenie Trakéw
(simul, ul Thracum summoveretur metus, ipse parte dimidia terrestrium copiarum
ad depopulanda proxima Thriaciae est profectus) ss. Pod 197 r. p. n. e. dowia-
dujemy sie, ze Lizymachia na Chersonezie, opuszczona przez Filipa V w wyniku
przegranej wojny z Rzymem, zostata'zniszczona przez Trakéw34 WczesSniejsze
chronologicznie wyprawy Filipa V do Tracji (w r. 200 i 202 — zajecie potudnio-
wego wybrzeza Tracji, w r. 204— wyprawa w gtgb Tracji3) nie przynosza zadnej
wzmianki o Celtach. Pod r. 208 p. n. e. styszymy o zagrozeniu Macedonii przez
Trakow, szczegolnie przez plemie Maidow3 W 212 r. p. n. e.,, w czasie | wojny
macedonskiej, zawieraja Rzymianie uktad z Etolami, llirami, Trakami i Perga-
monem, skierowany przeciw Filipowi V 37, wydaje sie rzeczg pewna, ze Rzymia-
nie nie omieszkaliby wciggna¢ do niego Celtéw trackich, jesliby ci jeszcze egzy-
stowali jako realna sita polityczna, jednakze Liwiusz wymienia tu tylko Trakow.
Wynikiem przystgpienia Trakdw do sojuszu antymacedonskiego byta wyprawa
Filipa V przeciw trackim Maidom (jesien 212 r. p. n.e.)38 Mozna tu wysungc
zastrzezenie, ze by¢ moze teren Maidow (mieszkajgcych nad $rodkowym biegiem
Strymonu i gérnym biegiem rzeki Nestos, na potudnie od gér Rila3) nie wcho-
dzi! w sktad panstwa Celtow, jednakze zabytki archeologiczne, jak tez onomastyczne,
pozwalaja na wysuniecie przeciwnego wniosku : wiasnie w poblizu dzisiejszej miej-

Polyb. XX1 33—39; Livius XXXVIIl 12—27; F. Stadhelin, jw., s. 39 nn.

B Livius XXX LW 38, 8— 14; por. Appian., Syr. J; B. Niese, jw., Il, s. 668 n.

3% Polyb. XV 1114, 6; Livius XXXl 34, 7; Appian., Syr. /; B. Lenk, jw., kol. 435. Koncepcji dopuszczajacej istnie-
nie panstwa Celtéw w Tracji do 193 r. p. n. e. nie ratuje, naszym zdaniem, argument uzyty przez T. Flamininusa w r. 197
w odpowiedzi na zadania Etoléw, domagajacych sie catkowitego zniszczenia Macedonii: ,si regnum gensque tollatur,
Thracas, lllyrios, Gallos deinde, gentes feras et indomitas, in Macedoniam se et in Graeciam effusuras etc.” (Liv. XXXI1I
12, 10— 11, por. Polyb. XVIII 37, 8—9), gdyz ma on, jesli chodzi o Celtéw, charakter retoryczny i jest co najwyzej re-
miniscencja ich najazdu w 279 r. p. n. e.; por. M. Holleaux, CAH VIII (1930) s. 177 przyp. 1

H Polyb. X111 10; XV 23; XVIII 2—4; Liv. XXX 16. Nalezy tu podkresli¢ fakt, ze Filip V uzasadniat zajecie Li-
zymachii w r. 202 koniecznoscig jej ochrony przed Trakami. W sprawie spornej kwestii wyprawy 204 r. zob. B. Niese-
jw., Il s. 570; B. Lenk, jw.; F. Geyer, RE XIX (1938), kol. 2312 s. v. Philippos nr 10; poi. T. Watek, Dzieje upadku mo-
narchii macedonskiej, Krakéw 1924 s. 96 przyp. 3.

81 Polyb. X 41, 4; Liv. XXVIII 5, 7; B. Niese, jw., Il s. 489; B. Lenk, jw., kol. 434 i M. Holleaux, jw., s. 130.

8 Liv. XXV 24, 9; B. Lenk, jw, kol. 435. W sprawie chronologii zob. M. Holleaux, jw., s. 124 przyp. 2.

8 Liv. XXVI 25; Polyb. IX 45, 5; B. Niese, jw., Il s. 478 przyp. 5; M. Holleaux, jw., s. 126 przyp. 1

3* O siedzibach Maid6éw zob. K. Patsch, jw., s. 22; B. Lenk, RE XIV (1928) kol. 541 s. v. Maidoi oraz T. Watek
jw., s. 305.
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scowosci Razlog, identyfikowanej ze stolicg Maidow Jamphoring40, zdobytg przez
Filipa, niedawne badania archeologiczne potwierdzity $lad obecnosci Celtéw od
okresu hellenistycznego do czaséw rzymskich4l Takze sama starozytna nazwa
gory Rita: Dunax jest prawdopodobnie celtycka, z tego tez terenu mamy poswiad-
czone niewatpliwie celtyckie imie Mogetius42 Reasumujgc stwierdzamy, ze az
do 212 r. p. n. e. wlgcznie brak w zrddtach wszelkiej wzmianki o Celtach trackich,
przeciwnie widzimy tu wzmozong aktywnos$¢ Trakéw. Chociaz wiec argumentum
ex silentio wobec stabego stanu zZrodet do tego zagadnienia nie jest w petlni prze-
konujace, sktonni jesteSmy przyjaé, ze panstwo celtyckie w Tracji juz w tym okresie
nie istnialo. Dlatego tez musza odpas¢, oprécz omowionej wyzej daty 193 p. n. e,
takze inne propozycje dotyczace upadku panstwa Tylenow: ok. 200 p. n. e
(B. V. Head i A. Holder)43 ok. 208 (K. J. Beloch, S. Witkowski, A. B. Rano-
wicz) 4, ok. 210 (T. Watek i T. Zawadzki) 45 i 211 (J. Filip)46. Propozycjom tym
brak zaréwno podstawy zrédtowej, jak tez jakiegokolwiek uzasadnienia; sa one
dla wymienionych autoréw zagadnieniem ubocznym.

Materiat epigraficzny w pewnym stopniu potwierdza wnioski wysnute ze zrodet
literackich. Opublikowana niedawno inskrypcja z Istrii ku czci Agatoklesa, da-
towana na okres 212— 180 p. n. e, wymienia na terenie potudniowej Dobrudzy
Zoltesa, wiadce Trakéw, nie wspomina natomiast o Celtach 47. Wydaje sie takze
mato prawdopodobne, aby dzialalnos$¢ takiego wiadcy jak Kauaros, posiadajgcego
duze znaczenie i wptyw, jak to wynika z przytoczonych wyzej fragmentéw Poli-
biusza, nie znalazta odbicia w zrédtach historycznych, gdyby miata miejsce po
213 r. p. n.e. Dlatego tez 212 r. p. n.e. nalezy przyjaé¢ jako terminus ad quern
upadku panstwa Celtéw w Tracji.

Nastepna z kolei data upadku tego panstwa, odnoszona do okresu 214/13—
213/12 p. n. e., wysunieta przez W. A. Schmidta i przyjeta przez caly szereg uczo-
nych (L. Contzen, K. Miillenholf, W. Tomaschek, B. Niese, B. Latyschev, V. Do-
bruski, E. Minns, E. Oberhummer, J. Todorov, B. Lenk, M. Launey, H. Bengtson
i inniy 48 opiera sie w dotychczasowej argumentacji na nieco formalnym zatozeniu.
Ot6z, jak to juz powiedziano wyzej, dwa przytoczone fragmenty z Polibiusza do-
tyczagce Kauarosa znajdujg sie w ksiedze VIII, opisujacej whasnie zdarzenia lat

N. Vulia, RE 1X (1914) kol. 690 s. v. lamphorina.

4 T. Gerasimov, Sledi ot keltite v Razlozkoto pole, 1Al XXV, 1962 s. 89—96.

42 D. Decev, Anti¢noto ime na Ri/a, 1Al Il (1925) s. 237.

BB. v. Head, Historia numorum, 2 ed. Oxford 1911 s. 285 podaje: Cavarus ca 219—200, tak samo A. Holder, jw.,
JIl kol. 1173, 16 i R. Forrer, Keltische Numismatik der Rhein- und Donaulande, Strassburg 1908 s. 175.

4 K. J. Beloch, Griechische Geschichte, 2 Aufl.. IV, 1 Abt., Berlin—Leipzig 1925 s. 570; S. Witkowski, jw., s. 77
i A. B. Ranovi¢, Ellinizm i jego istorieskaja roT, Moskwa—Leningrad 1950 s. 233 uwazajg, ze Celtowie utrzymali sie
w Tracji ok. 70 lat, a wiec liczagc od daty ich usadowienia si¢ tutaj, tj. ok. 278 — otrzymamy ok. 208 r. p. n. e.

4% T. Watek, jw., s. 81 przyp. 1; T. Zawadzki, jw., s. 225.

46 J. Filip, Keltové ve Stredni Evrope, Praha 1956 s. 31.

47 H. Bengtson, Neues zur Geschichte des Hellenismus... s. 18 nn. i s. 27.

48 W. A. Schmidt, jw., s. 128—9; L. Contzen, Die Wanderungen der Kelten, Leipzig 1861, s. 219; K. Mdullenhoff,

Deutsche Altertumskunde 11, Berlin 1887 s. 271 i Il1l, 1892 s. 144; W. Tomaschek, Die alien Thraker, 1 Teil, SB Akad.
Wien (Sitzungsberichte der Akademie der Wissenschaften in Wien, Philosophisch-Historische Klasse, Wien) CXXV 111
(1893) s. 91; B. Niese, jw., Il s. 570 przyp. 4; B. Latyschev, Inscriptiones antiquae orae septentrionalis Ponti Euxini, I,

Petropoli 1885 s. 40; V. Dobruski, Istori¢eski pogled varchu numizmatikata na trakijskite care, ,,Sbornik za narodni urno-
tvorenija, nauka i kniznina“, X1V, Sofia 1897 s. 614; E. Minns, Scythians and Greeks, Cambridge 1913 s. 125; E. Ober-
hummer, RE VII A (1948) kol. 1712 s. v. Tyle; J. Todorov, Trakijskite cate, ,Godisnik na Sofijskija Universitet, Istor-
Filolog. Fakultet# X X1X (1932—33) s. 76; B. Lenk, RE VI A (1936), kol. 434 s. v. Thrake; M. Launey, jw., | s. 518
przyp. 4; H. Bengtson, jw., s. 25. Doda¢ tu mozna: P. Perdrizet, Relations de Delphes avec un roi Odryse du Il1 siécle,
BCH (,Bulletin de Correspondance Hellénique# Paris) XX (1898) s. 477; L. Niederle, Slovanské staroiitnosti, Oddil
histor., Dii I, sv. 1, Praha 1904 s. 304 przyp. 1, s. 311 przyp. 1i Dii Il, sv. 1, Praha 1906, s. 47; S. A. Nikitin, w; Isto-
rija Bolgarii, red. P. N. Tretjakov, I, Moskwa 1954 s. 27.
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214/13—213/12 p. n. e. i chociaz nie méwig one o upadku panstwa Celtow w Tracji,.

odnosza sie najprawdopodobniej do tego wiasnie wydarzenia. Oczywiscie nie jest

to wniosek konieczny i jedyny, dlatego wymaga petniejszego uzasadnienia. Tak wiec
do tego formalnego wniosku mozna dodaé¢ nastepujgce argumenty:

1 fragment 24 ksiegi VIII Polibiusza jest ostatnia wzmiankg o Kauarosie, ktérego
charakterystyka robi wrazenie pewnego podsumowania jego dziatalnosci, co
znajduje analogie w charakterystykach innych postaci, jak np. Achajosa, Atta-
losa | czy Filopoimena, wigzacych sie z opisem ich $mierci, jak to juz wyzej
zauwazono. Nasuwa sie wiec przypuszczenie, ze rowniez charakterystyka Kaua-
rosa wiagze sie z opisem jego upadku czy tez Smierci, a wiec takze z koricem
istnienia panstwa Celtow w Tracji8o9;

2. po roku 213/12 zrodta literackie i epigraficzne milczg o Celtach trackich, znaj-
dujemy natomiast potwierdzenie aktywnosci politycznej Trakow;

3. od czasu bitwy pod Lizymachig (277 p. n. e.), w ktérej Antygon Gonatas roz-
bit Celtéow3), az do roku 212 p. n. e., tj. do wyprawy Filipa V przeciw trackim
Maidom, nie styszymy o zadnych probach ekspansji wiadcéw Macedonii w Kie-
runku Tracji; jakiekolwiek tendencje w tym kierunku mogtyby narazi¢ mo-
narchie macedonska na niszczycielskie napady Celtéw trackich, o czym moze
Swiadczy¢ wyprawa Antiocha Hieraksa do Tracji, ktory tutaj w 228/27 r. p. n. e.
znalazt? $Smieré w walce z Celtamibsl;

4. przytoczone fragmenty z Polibiusza (ksiega VIII 24) umieszczone sg w partii
dotyczacej dziejow Antiocha 111, Scislej mowiac miedzy opisem pochwycenia
przez niego Achajosa i zdobycia Sardes (poczatek 213 r. p. n. e.)3® a poczatkiem
jego wyprawy na Wschéd (212 p. n. e.53. Stad tez nasuwa sie przypuszczenie,
ze dzieje Kauarosa taczg sie w jakis blizej nieznany sposéb z Antiochem Il11;
by¢ moze Kauaros znalazt w Azji u Antiocha schronienie po upadku swego
panstwa w Tracji54 Umieszczenie tych fragmentdéw sugeruje takze pewne gra-
nice chronologiczne tego zdarzenia: miedzy poczatkiem 213 a 212 r. p. n. e,
raczej jednak w 213 r. p. n. e, gdy Antioch IlIl przebywat jeszcze w zachodniej
czesci swego panstwa,

5. znana inskrypcja z Delf ku czci krola Trakow Kotysa, syna Raizdosa, pocho-
dzaca niewatpliwie z Ill w. p. n. e.,, chociaz jej doktadne datowanie jest sporne
(270/69, 265/64, 249/48, 215/14 i ok. 212 r. p. n. e.)5 wigze sie najprawdo-
podobniej z odrodzeniem panstwa trackich Odrysow56F nie tu jest miejsce na

8B Por. W. A. Schmidt, jw. i B. Niese, jw., lis. 579 przyp. 4.

@ O bitwie pod Lizymachia: Trog., Prol. 25; lustin. XXV 1—2; Diogenes Laért. Il 141; B. Niese, jw., Il s. 24;
K. J. Beloch, jw., IV, 1s. 567.

6l O zagrozeniu Macedonii ze strony Celtéw zob. Polyb. IX 35; por. A. Holm, jw., IV, s. 130— 132. O $mierci Antio-
cha Hieraksa: Trog., ProL 27; lustin. XXV 11 3, 12; Polyb. V 74, 4; Plin., Hist. nat. V11l 158; Aelian., Nat. anim. VI 44;
Solin. XLV 13; zob. takze F. Stahelin, jw., s. 14 przyp. 5 i s. 28; M. Launey, jw., 1, s. 507; por. W. A. Schmidt, jw.
s. 114— 116 i 234—240.

& Polyb. VIIlI 23. W sprawie chronologii zob. O. Leuze, jw., s. 189.

@8 Polyb. VIIlI 25; M. Holleaux, jw., s. 138 nn.

5 Por. W. Tomaschek, jw. I Teil, s. 91 i A. Holder, jw., Il kol. 1173, 18— 19: ,wanderte um 213 a. Ch., von den
Thrakern vertrieben, nach Asien aus.”

& Dittenb. Syll.3 (Dittenberger W., Sylloge inscriptionum Graecarum, ed. 3, Lipsiae 1915— 1924) 438;- przeglad
literatury podaje G. Michailov, jw. s. 155 przyp. 6, do czego nalezy doda¢: R. Flaceliere, Les Aitoliens a Delphes, Paris
1937 s. 331, przyp. 1i s. 486—7, ktéry opowiada sie za datg 215— 14 p. n. e.

& W tej spornej kwestii zob. ostatnio G. Michailov, jw., s. 155 nn. i H. Bengtson, jw., s. 25—26. Dla naszych wy-
wodéw wazny jest poglad P. Perdrizeta, jw., s. 477, ktéry wiaze odrodzenie panstwa trackich Odryséw z upadkiem Ty-
lenéw (ok. 212 p. n. e. wg autora); por. B. Lenk, RE VI A (1936) kol. 434. Celowo pominieto tu kwestie inskrypcji z Olbii
ku czci Protogenesa (Dittenb. Sy11.8495), gdyz zaréwno jej datowanie, jak tez zwigzek z Celtami trackimi sg dyskusyjne.
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rozstrzygniecie jej chronologii, pragniemy jedynie zwr6ci¢ uwage, ze przyjecie

jednej z dwéch ostatnich datacji (215/14 lub ok. 212 p. n. e.) pozostaje w zgo-

dzie z innymi przestankami.

Powyzsze argumenty — naszym zdaniem — nie tylko potwierdzajg propono-
wana przez W. A. Schmidta i przyjetq przez czes¢ uczonych date upadku pan-
stwa Celtow w Tracji, tj. 214/13—213/12, lecz takze pozwalajg na jej uscislenie:
sgdzimy, ze ostateczny upadek tego panstwa nastgpit w 213 r. p. n. e.

Pozostaje jeszcze do rozwazenia nastepna mozliwa data upadku Tylendéw:
218 p. n. e. Mozliwosé te wysunagt w formie przypuszczenia C. Jullian, nastepnie
przyjat ja G. Kacarov, a za nim wiekszos$¢ historykéw butgarskich (Ch. Danov,
I. Yenedikov, T. Gerasimov)6? Podstawe tej hipotezy stanowi przekaz Polibiusza
dotyczacy celtyckiego plemienia Aigosag6w?53 Oto szczegdlty: w 218 r. p. n.e.
krél Pergamonu Attalos |, podczas walk z Achajosem, samozwariczym wiadcg
matoazjatyckich posiadtosci Seleucydéw, sprowadzit z Europy (tj. najprawdo-
podobniej z Tracji) Galatow (Celtéw) Aigosagéw. Po pomysinie odbytej kampanii
w Eolidzie i Jonii skierowat sie Attalos do Myzji i tutaj nad rzekg Megistos zastato
ich za¢mienie ksiezyca (1 wrzesnia 218 r. p. n. e.)538 Poniewaz Aigosagowie Zzle
znosili trudy marszéw, zwiaszcza ze szli na wyprawe z zonami i dzie¢mi, korzy-
stajgc z pretekstu, jakim byto zaémienie ksiezyca, ktére uwazali za zty znak, od-
mowili dalszego udzialu w kampanii. Attalos, obawiajgc sie powazniejszych z nimi
trudnosci, zmuszony byt p6js¢ na ustepstwa i odprowadziwszy ich nad Hellespont
osiedlit w okolicy Lampsakos, llionu i Aleksandrii Troas. Ich grabiezcza dzia-
talnos¢ na tym terenie trwala dwa lata i wreszcie w 216 r. p. n. e. zostali oni zli-
kwidowani przez kréla Bitynii Pruzjasza 160 Wymienieni wyzej uczeni uwazajg
Aigosagow za cze$¢ rozbitych w Tracji Celtow; za tym przemawiatby fakt, ze szli
oni na wyprawe wraz z rodzinami, nastepnie, ze nie powr6cili do Europy, lecz
osiedlili sie nad Hellespontem; nie byfa wiec to prawdopodobnie zwykia wyprawa
najemnikéw, lecz emigracja catego plemienia poszukujgcego nowych siedzib618
Na tym jednak wyczerpujg sie argumenty pozwalajace widzie¢ w nich czes¢ Celtow
trackich; tekst Polibiusza, bynajmniej w tym miejscu nie fragmentaryczny, nie
wigze Aigosagéw z Celtami trackimi ani z Kauarosem, stwierdza natomiast wy-
raznie, ze sprowadzit ich z Europy krél Attalos na wojne przeciw Achajosowi dla
stawy ich mestwa (31&d Vv em’ avdpeia d6&av) R Poza tym nalezy zwrdéci¢ uwage
na dalsza relacje Polibiusza, ktory opisujac zlikwidowanie Aigosagow przez Pruzja-
sza | w 216 r. p. n. e, mowi: mpadag d¢ TalTO MeYGAoL pEV améluoe @OBov Kai
KIVOOVOU TAG €@ 'EAANCTIOVTIOU TIOAELG, KOAOV Ot TOPAdEIYHO TOIC EMyIVOUEVOIG
améAe Tou W podiov Tolgiobal Toug €k TNg Eupwmng BoapBdpoug TV €I TNV
'Aciav d1apactv 63 Pod adresem jakich barbarzyricéw z Europy byto skierowane
to ostrzezenie (mopddetypa), Polibiusz blizej nie wyjasnia, wydaje sie jednak, ze
mozna w nich widzie¢ Celtéw trackich, a wiec biorac pod uwage, ze opisany wy-

67 C. Jullian, Histoire de la Gaule, 2 éd., |, Paris 1909 s. 514; G. Kacarov, jw., s. 72; Ch. Danov np. w: Istorija na
Balgarija, I, red. D. Kosev, Sofia 1954 s. 29; |. Venedikov, jw., s. 78; T. Gerasimov, Keltski kultowi predmeti..., s. 181.
Przyjmuje te date takze D. M. Pippidi w: Istoria Rominiei, red. C. Daicoviciu, |, Bucuresti 1960 s. 185.

@8 Polyb. V 77, 2—78, 6 i 111, 2—6; F. Stahelin, jw., s. 34— 36 oraz M. Launey, jw., I, s. 509—511.

3 Polyb. V 78, 1. DateustalitF. Stahelin,jw.,s.34 przyp. 8.

& Polyb. V 78, 2—6i111,2—6; F.Stahelin jw.,s. 35n. i M. Launey jw., I, s. 509 n.

8l Por. C. Jullian, jw., I, s. 299 przyp. 1is. 514; G. Kacarov, jw. s. 72. Sprowadzenie Celtéw z Europy, a nie z Azji,
tlumaczy sie wrogimi stosunkami Attalosa | z Galatami matoazjatyckimi, zob. M. Launey, jw., | s. 509 i przyp. 1,

& Polyb. V 111, 2.

&8 Polyb. V 111, 7.
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padek miat miejsce w 216 r. p. n. e.,, mielibySmy tu dowdd istnienia panstwa Cel-

tow jeszcze w tym okresie. Oczywiscie jest to tylko hipoteza.

Poniewaz z jednej strony nie da sie z catkowitg pewnoscig zakwestionowacé
poprawnosci wniosku wigzgcego incydent z Aigosagami z upadkiem panstwa
Celtow trackich, z drugiej zas — caly szereg przedstawionych wyzej argumentéw
przemawia silnie za przyjeciem 213 r. p. n. e. jako ostatecznej daty upadku tego
panstwa, skitonni jesteSmy wysunag¢ inne, kompromisowe rozwigzanie tej pozornej
sprzecznosci. Otdéz wydaje sie, ze proces upadku panstwa Celtéw musiat trwaé
kilka lat; w roku 220/19 byt przeciez Kauaros wiladcg znacznym i silnym, jak to
juz wyzej stwierdzono. Powstanie Trakow, ktore doprowadzito do likwidacji pa-
nowania celtyckiego, wybuchto prawdopodobnie w 218 r. p. n. e. Za jego pierwszy
objaw mozna uzna¢ emigracje Aigosagoéw, z ostatnim natomiast etapem wigza sie
najprawdopodobniej przytoczone fragmenty Polibiusza (ks. VIII 24), dotyczace
Kauarosa, a odnoszgce sie do 213 r. p. n. e. Tak wiec, w zgodzie z wczes$niejszg
wzmiankg Polibiusza, moéwiagca wyraznie, ze Celtowie w Tracji zostali wytepieni
przez Trakéwe6l, dochodzimy do wniosku, ze w wyniku powstania miejscowej
ludnosci w latach 218—213 p. n. e. istniejgce tu panstwo Tylendéw przestato osta-
tecznie istnie¢ w 213 r. p. n. e. Kilka faktow przemawia za przyjeciem tej kon-
kluzji :

1. po 220/19 r. p. n. e. nie styszymy nic o daninach Bizantyjczykéw na rzecz Kaua-
rosa — mozna to ttumaczy¢ tym, ze wzajemne walki miedzy Celtami i Trakami
pozwolity Bizantyjczykom na uwolnienie sie od tego ucigzliwego obowigzku65;

2. na 217 r. p. n. e. urywaja sie gwattownie wiadomosci o najemnikach celtyckich
pochodzacych z Tracji: w 222 r. p. n. e. biorg oni udziat w armii Antygona
Dosona w bitwie pod Sellazjg, w 218 r. p. n. e. jezdzcow celtyckich spotykamy
w armii Filipa V w Archai na Peloponezie, wtym samym roku sprowadza Aigo-
sagoéw z Europy Attalos |, wreszcie w 217 r. p. n. e. w bitwie pod Rafig w armii
egipskiej walczy oprécz 4000 Trakéw i Galatéw (Celtdw) €K TwV KOTOIKwWV Kal
TwV €mlyovwy, takze 2000 $wiezo zwerbowanych Trakéw i Celtéw66 Po tym
okresie brak wiadomosci o najemnikach celtyckich z Tracji. Mozna wiec po-
wiedzie¢ za M. Launeyem 67, ze to milczenie zrédet nie jest przypadkowe: Poli-
biusz, Liwiusz czy Plutarch nie pomineliby okazji moéwienia o najemnikach
celtyckich Filipa V podczas tzw. wojny sprzymierzencéw (220—217 p. n. e.),
pierwszej i drugiej wojny macedonskiej (215—205 i 200— 197 p. n. e.), gdyby
ci istnieli; jesli wiec Filip nie rekrutowat ich nadal, oznacza to, ze zrodto re-
krutacji wyczerpato sie. Odpowiada to — naszym zdaniem — sytuacji, jaka sie
wytworzyta w Tracji w okresie 218—213 p. n. e., sytuacji angazujgcej zaréwno
Celtéw, jak i Trakow;

3. krol Celtow trackich Kauaros znany jest oprocz zrodet literackich takze z za-
bytkébw numizmatycznych 68 Otéz trzeba stwierdzi¢, ze monet Kauarosa jest
niewiele; w pewnym sensie mozna w tym widzie¢ dowdd krotkiego panowania
tego wladcy, naszym zdaniem tylko do 213 r. p. n. e.;

* Polyb. IV 46, 4; por. VIII 24, 3.

®Por. V. P. Nevskaja, jw., s. 145.

dl Polyb. Il 65, 2; V 3, 2; 17, 4; 65, 10; 77, 2—78, 6; 82, 5; 111, 2. O nich obszernie M. Launey, jw., |, 508—518.

gwm. Launey, jw., I, s. 518. Najemnikéw celtyckich w armii macedonskiej spotykamy dopiero w r. 171 i 169 p. n. e.
(Livius XLII 51, 6; 53, 11; XLIV 12, 6—7), moga to jednak by¢ Bastarnowie, Skordyskowie lub, co jest najprawdo-
podobniejsze, osadnicy wojskowi z Macedonii; zob. Liv. XLV 30, 5 i M. Launey, jw.

BR. Forrer, jw., s. 175—178; B. V. Head, jw., s. 285; V. Dobruski, jw., s. 613—615; G. Kacarov, jw., s. 71;
N. Musmov, IAl VI, (1930—31), s. 318; T. Gerasimov, IAl X11 (1938) s. 455—456; tenze, Gde sa seceni tetradrachmite
na Kawar..» s. 111 nn. oraz S. Stefanov, Predrimski pametnici ot Novae, 1Al XIX (1955) s. 53.
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4. niedawno odkryte miasto trackie nad gorna Tundza, Seuthopolis, zostato znisz-
czone pod koniec IIl wieku p. n. e.; czy nie nastgpito to w czasie wzajemnych
walk Celtow z Trakami, jak przypuszczajg niektérzy uczeni?@® Jesliby przy-
ja¢ to rozwigzanie, zniszczenie Seuthopolis nalezaloby odnie$s¢ naszym zdaniem
na okres 218—213 r. p. n. e. Oczywiscie do czasu petnego opublikowania ma-
teriatu archeologicznego z Seuthopolis wniosek ten ma czysto hipotetyczny
charakter™;

5. pod koniec IlIl w. p. n.e. nastepuje wedtug niektérych uczonych odrodzenie
panstwa Scytow w Dobrudzy7l Zwracamy tu uwage na chronologiczng zbiez-
nos$¢ tego faktu z upadkiem panstwa Celtéw w Tracji (213 p. n. e.). Wydaje sig,
ze miedzy tymi zdarzeniami musiat zaistnie¢ pewien zwigzek72
Powyzsze fakty zdajg sie potwierdzac¢ przyjeta przez nas chronologie upadku

panstwa Celtéw trackich (218—213 p. n.e.) i tym samym wykluczajg przyjecie

220 r. p. n. e. jako daty jego upadku, jak to robi T. V. Blavatskaja7d Data przy-

jeta przez T. V. Blavatskag, niczym nie uzasadniona, pozostaje ponadto w sprzecz-

nosci z przekazem Polibiusza, ktéry wiasnie pod 220/19 r. p. n. e. daje opis inter-
wencji Kauarosa w wojnie Bizancjum z Rodos i Bitynia7, opis $wiadczacy o sile

i znaczeniu tego wiadcy, jak to juz wczes$niej podkresliono.

Tak wiec mozna skonstatowac, ze ani jedno zrodto historyczne bedace w chwili
obecnej w dyspozycji nauki nie przeczy przyjetemu przez nas rozwigzaniu chro-
nologii upadku panstwa Celtow w Tracji, lecz przeciwnie, wiele zrédet zaréwno
literackich, jak tez epigraficznych i archeologicznych potwierdza je i pozostaje
z nim w zgodzie. Dlatego tez, wydaje nam sig, nalezy odrzuci¢ hipotezy przyjmu-
jace istnienie panstwa Celtow trackich po 213 r. p. n. e., lecz przeciwnie, nalezy
przyjac¢, ze jego ostateczny upadek nastgpit wiasnie w wymienionym wyzej roku
w wyniku Kilkuletniego (218—213 p. n. e.)) powstania Trakéw, bedac jednym
z pierwszych objawéw zatamywania sie politycznej roli Celtbw w Europie.

Powyzszego wniosku nie nalezy oczywiscie uwaza¢ za ostateczny i bezsporny,
lecz jest on naszym zdaniem bardziej uzasadniony niz koncepcje przez nas zakwe-
stionowane.

Nalezy tu wyjasnié, ze przyjety przez nas schemat chronologiczny dotyczy tylko
upadku panstwa Celtow w Tracji; kwestia form przetrwania tu elementu celtyc-
kiego, jego wptywu na kulture materialng i duchowa Trakéw jest zadaniem przysztych
badan historykéw, archeologéw i jezykoznawcow.

«8JMp. H. Bengtson, jw., s. 25. Przeciw temu G. Michailov, Inscriptions Graecae in Bulgaria repertae, |11, fasc. 2
Serdicae 1964 s. 146, ktéry podaje prawie cala literature dotyczaca Seuthopolis. Zob. takze D. P. Dimitrov, Bolgarija —
strana drevnich kultur, Sofia 1961 s. 21 n. i bibliografia tamze s. 48 n.

7 Por. H. Bengtson, jw. i G. Michailov, jw.

7L O tym panstwie zob. gléwnie E. Minns, jw., s. 118 nn; M. Rostovtzeff, Iranians and Greeks in South Russia, Oxford
1922 s. 86 nn.; V. Canarache, Monetele scitilor din Dobrogéa, ,Studii si cercetari de istorie veche* I, Bucuresti 1950
s. 211 nn.; T. V. Blavatskaja, Greki i skify v Zapadnom Pri¢ernomorje, ,Vestnik Drevnej Istorii“ 1948 nr 1s. 206 nn.
szczeg6lnie s. 210 oraz D. M. Pippidi w: Istoria Rominiei, 1, s. 195— 196.

72 Pobyt Celtéw w Dobrudzy nie jest Zrédtowo poswiadczony, lecz przemawia za tym toponimika starozytna, ktéra
przechowata nam nazwy celtyckie z tego terenu (Noviodunum, Arrubium, Vicus Verobrittianus, rzeka Gabranus), zob.
D. M. Pippidi w: Istoria Rominiei’, 1s. 187; R. Vulpe, tamze, s. 243; C. Jullian, jw., | s. 303 przyp. 2; T. Zawadzki, jw.,
s. 225.

B T. V. Blavatskaja, Zapadnopontijskie goroda v VII—I vekach do n. e., Moskwa 1952 s. 143; zob. takze Vsemir-
naja Istorija, t. Il, red. S. L. Utéenko, Moskwa 1956 s. 145.

7 Polyb. IV 47—52; por. V. P. Nevskaja, jw., s. 141— 145
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-CtepaH MaTewesn

SAMEUAHWMNA O BPEMEHW NMAAJEHNA TOCYAAPCTBA KE/NIbTOB
BO ®PAKUNWU

B aToll cTaTbe aBTOp O6GCYy>XAaeT CMOPHbI BOMPOC O BpeMeHU MafeHnsa rocygapcrBa Kelslb-
TOoB BO ®pakum co cTtonuueir B Tunmc, KOTOpbIA [0 cuX nop He 6bln OTAENbHO pas-
paboTaH. Cnop Kak gaTtuposaTb 3TO CO6bITUE BO3HUK Ha OCHOBaHUW hparMeHTapHOro 3aBelyaHuns
Monunéua (IV 46 n VIII 24), n noTomMy cCyw,ecTByeT HECKO/IbKO MOMNbITOK paspelleHns 3Toro
Bonpoca: ok. 220, 218, 214/13— 213/12, ok. 211, ok. 210, ok. 208, ok. 200, ok. 193 n ok. 178
[0 H. 3. Ha ocHOoBaHUM aHa/in3a UCTOYHUKOB Mo ncrtopun d®pakum B nepuog 220— 178 go H. 3.,
nonb3ysicb TakXe [OMOSHUTE IbHbIM 3NUrpaPUUecKnUM, HYMU3MaTUYECKUM, apxeosornyecknm
M OHOMaCTUUYeCKUM MaTepuasioMm, aBTop yKasbiBaeT Ha HEOGOCHOBAHHOCTb GO/bLUMHCTBA U3 HUX,
a 0COGeHHO [oKa3blBaeT, YTO YMNOMSHYTbIX AnnuaHom (Syr. 6) ranatoB, HeNb3s CBA3bIBaTb
Cc (hpakKMNCKNMUN KenbTaMuU HO C MasioasnaTcKuMu.

B KOHLUe aBTOp MNpuUXOAUT K BbIBOAY, UTO Mpouecc IMKBUAaLUW rocyjapcTBa TUAUTOB Ha-
BepHoOe rMpojosiKasicsd HeCKO/IbKO JieT, TOYHee roBops, OH Hayasnca B 218 r. Ao H. 3. BOC-
cTaHMeM MNOKOPEHHbIX (hpakKoB, KOTOPble OKOHYaTenbHO B 213 r. A0 H. 3. CBEpPraAM rocnoacTeo
KeNnbTOoB. HeCKo/IbKO haKTOB rOBOPUT B MOJIb3Y TOr0, YTO 3Ta KOHLUENUUA MOXeT GbiTb NpUHATA:

1. B 220/19 r. Ao H. 3. yapb hpaknincknx KenbToB Kapap HaxoAunACca eLé Ha BepLiHe CBOero
moryuiectea (Monn6. IV 46— 52);

2. nocne 3Toro nepuoja He ynoMuHaloTCA AaHW BU3aHTUiiLEB B MNOJb3y TU/INTOB, YUTO COBCEM
MOHATHO, €CNU MPUHATbL, UYTO y>XXe B 218 r. A0 H. 3. BCMbIXHYN0 BO ®pakmu BoccTaHWe MOKO-
PEHHbIX Ty3eMLEeB;

3. NepBbIM CUMMTOMOM 3TOr0 BOCCTAHUSA SAB/ASETCA BEPOSATHO 3IMUrpauus KesibTCKUX aunro-
caroB ns Esponbel B A3unio (Monu6. V 77— 78 un 111);

4. B 217 r. fO H. 3. nNpekpawalTca CBeleHUSA 0 KeJSIbTCKUX HaéMHUKax n3 dpakuu B 3/11n-
HUCTUYECKUX apMUsAX — 3TO 3HAYUT, UTO UCTOUYHUK Habopa ucuyepnasncs;

5. 24 oTpbiBOK VIII KHUru Wctopun TMonmbmna asnsetca nocnegHUM  yrnoMuHaHuem
0 (hpakMNCKMX KenbTax W UX nocnegHem uape KaBape — VIII KHUra oxsaTbiBaeT WMEHHO
cob6bITnA 214/13— 213/12 ropfoB [0 H. 3.5

6. nepBbli noxos Bo dpakuto npegnpuHan éumnmnn V Tonbko B 212 r. Ao H. 3. — fo
3TOro nepuoja cUMUTasIoCb 3TO OMacHbIM M3-3a CyLLeCcTBYIOLLEro 3/ecb rocygapcrsBa KeslbTOB;

7. HauuHas ¢ 212 r. A0 H. 3. CyLecTBYIOT jAoKasaTeslbcTBa MOJMTUYECKO aKTUBHOCTU (pa-
KuiiLeB Npuv OAHOBPEMEHHOM HejocTaTKe YMOMUHaHWi o Tunurtax;

8. Masloe KO/IMYecTBO MOHeT KaBapa roBopuT CKOpee BCEro O KOPOTKOM €ro LapcTBOBaHW.

Kpome Toro aBTOop o6pauiaeT BHMUMaHWe Ha 6onblioe npaBgonofo6ue CBA3U CyLLeCTBYHO-
wein Mmexxgy nageHvuem rocygapcrBa (hpakMiicKUX KenbTOB U pasopeHMeM (paKuMiickoro ropoga
CeBTOMONA, BO3POXKAEHMEM rocygapcTBa dpakuiickmx Oppu3os
n rocygapctea ckugos B [lobpya>ke, faTUPOBAHHONO HEKOTOPbIMW YYEHbIMU KOHUOM Il B.
0O H. 3.

Stefan Mateszew

LES REMARQUES SUR LA CHRONOLOGIE DE LA CHUTE DE L’ETAT CELTE
EN THRACE

Dans cet article I'auteur s’occupe d’une question qui ne fut pas encore séparément traitée

et reste I'objet controverse scientifique: il s’agit de la chronologie de la chute de I'état des
Celtes en Thrace avec Tylis comme capitale. Les doutes sur la date de cet événement provien-
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nent du caractére fragmentaire de la relation de Polybe (Livre IV 46 et VIII 24), d’ot viennent de
placer plusieures versions la chronologie de la chute du royaume des Tylites: 220 environ, 218,
214/13—213/12, 211 env., 210 env., 208 env., 200 env., 193 env., 178 env. av. n. e. En analysant
les sources sur I’histoire de Thrace dans la période 220— 178 av. n. e., se servant accessoirement
des matériaux épigraphiques, numismatiques, archéologiques et onomastiques I'auteur démontre
que la plupart d’elles sont sans fondement, il prouve notamment que les Galates mentionnés par
Appien (Syr. 5) ne peuvent pas étre identifiés avec les Celtes de Thrace mais uniguement avec
les Galates de I’Asie Mineure.

L 'auteur tire la conclusion que le procés de liquidation royaume des Tylites dut durer quelques
années; plus exactement il débuta en 218 av. n. e. par l'insurrection des Thraces subjugués qui
finirent par renverser la domination des Celtes en 213 av. n. e. Plusieurs faits nous inclinent
a accepter cette conception:

1. En 220/219 av. n. e le roi des Celtes de Thrace Kauaros est encore au sommet de sa puis-
sance (Polyb. IV 46—52);

2. apres cette période on ne trouve plus de mentions sur le tribut payé aux Tylites par les
Byzantins, ce qui devient compréhensible si on admet que déja en 218 av. n. e. I'insurrection des
autochtones éclata en Thrace;

3. I’émigration des Aigosages celtes de I'Europe en Asie fut probablement le premier symptéme
de cette insurrection (Polyb. V 77— 78 et 111);

4. les informations sur les mercenaires celtes de Thrace dans les armées des états hellénistiques
s’arrétent net en 212 av. n. e. — cela signifie que la source du recrutement avait disparu;

5. le fragment 24 du livre V111 de Polybe est la derniére mention sur les Celtes de Thrace et
de leur dernier souverain Kauros — le livre VIIlI embrasse justement les événements des
années 214/13—213/12 av. n. e.;

6. Philippe V n’entreprit sa premiére expédition vers la Thrace qu’en 212 av. n. e. — avant
cette date cela eut été dangereux a cause du royaume des Celtes qui y avait encore existé;

7. a partir de 212 av. n. e. nous avons des preuves de l'activité politique des Thraces et en
méme temps il n'ya pas de mentions sur les Tylites; (

8. le nombre réduit des monnaies de Kauros témoigné plutdét pour la brieveté de son régne.

L 'auteur signale aussi la grande probabilité d’une liaison entre la chute du royaume des
Celtes en Thrace et la destruction de la ville thrace Seuthopolis, la renaissance des royaumes des
Odryses de Thrace (Dittenb. Sylloge 3, 438) et des Scythes en Dobroudja, que certains savants
datent pour la fin du Il siecle av. n. e.
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