Anna Dyduchowa

KILKA UWAG O BIERNIKU LP.
RZECZOWNIKOW MESKICH )
W GWARACH POLSKICH NA TLE SEOWIANSKIM *.

Badanie zjawiska ekspansji zywotnych, form biernika na rzeczowniki
meskie niezywotne we wspo6iczesnym jezyku polskim, ustalenie jego za-
kresu oraz szukanie zZrédet tego procesu wymaga odwotania sie takze do
dialektologii. Formy te bowiem czestsze sg w mowie potocznej niz w je-
zyku pisanym i z mowy zywej przedostajg sie do jezyka literackiego 1
A ze znany jest powszechnie wptyw dialektéw na jezyk potoczny, przy-
puszcza¢ nalezy, iz w gwarach zjawisko zastepowania biernika przez
dopetniacz u rzeczownikéw meskich jest zjawiskiem réwnie zywotnym.

System deklinacyjny jest w dialektach polskich w zasadzie taki sam
jak w jezyku literackim; odbiega od niego tylko w niektérych kategoriach
przez: 1) utrzymywanie koncoéwek archaicznych, ktére w jezyku literac-
kim wyszty z uzycia, 2) wyksztatcenie rozmaitych form nowych, ktére do
jezyka literackiego wstepu jeszcze nie majg. Interesujgce jest zatem
z punktu widzenia tych kategorii, w jakim stopniu gwary w obrebie rze-
czownikow meskich zachowaty stary biernik réwny mianownikowi oraz
czy w odmianie rzeczownikéw meskich niezywotnych pojawia sie forma
acc.-gen.

W opracowaniach dotyczacych dialektow polskich, zjawiskiem tym
nie zajmowat sie dotychczas zaden z badaczy 2 W podrecznikach Urban-

* Artykut stanowi fragment rozprawy doktorskiej autorki: Ekspansja zywotnych
form biernika 1. poj. na rzeczowniki meskie niezywotne we wspétczesnym jezyku polskim
powstatej w Katedrze Jezyka Polskiego WSP w Krakowie pod kierunkiem prof, dr S. Jo-
dtowskiego, recenzowanej przez prof, dr E. Pawtowskiego i doc. dr M Kucale. Obrona
powyzszej pracy odbyta sie w maju 1969 r.

1 A Dyduchowa, Dopetniacz w funkcji biernika liczby pojedynczej u meskich rze-
czownikéw niezywotnych, Rocznik naukowo-dydaktyczny WSP w Krakowie, z. 38.
Prace Jezykoznawcze |. Krakéw 1970, s. 16—26. Porownaj tez: M Kucata, Formy do-
petniacza w bierniku 1. p. rzeczownikow meskich niezywotnych. W stuzbie nauce i szkole.
Ksiega poswiecona Prof. Dr Zenonowi Klemensiewiczowi. Warszawa 1970, s. 115.

2 Stwierdzenie to dotyczy stanu badar do momentu ukoriczenia rozprawy (1968 r.),
o ktdrej byta mowa wyzej. W r. 1971 ukazat sie artykut M Kucaty, Zanikanie kategorii
zywotnosci — niezywotnosd w jednej z gwar polskich. Studia z filologii polskiej i stowian-
skiej, s. 46. Autor omawia zjawisko na przykladzie gwary wsi Wieciorka w pow. mysle-
nickim.
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czyka3, Netschad4r Stiebera6 nie ma najmniejszej wzmianki o acc.-gen.
u rzeczownikéw meskich niezywotnych. Wszystkie te opracowania ogra-
niczajg sie do stwierdzenia, ze fleksja rzeczownikéw w gwarach odpowiada
w zasadzie fleksji jezyka literackiego z niewielkimi odchyleniami, np. w za-
kresie rozktadu koncéwek -a, -u w dopetniaczu liczby pojedynczej rze-
czownikéw meskich. O bierniku 1 p. nie wspomina sie w ogole. Znalez¢
natomiast mozna wzmianke o bierniku 1 mn. rzeczownikéw meskich.
Urbanczyk 6 wspomina ogoélnikowo, ze w funkcji biernika 1. mn. wyste-
puje dopetniacz czesciej w gwarach niz w jezyku literackim, zwiaszcza
na Warmii i na dalszym Mazowszu: oni maje dobré% psof. Na potudniu
znéw wystepuje czasem pierwotny biernik: mam dva syny.

Na podstawie Wyboru telcstow gwarowych K. Nitscha 7 zaobserwowac
mozna, ze: jesli chodzi o biernik 1 p. rzeczownikéw meskich, we wszyst-
kich dialektach przyjmuje on koncéwke réwng mianownikowi u rzeczow-
nikéw niezywotnych i koncéwke rdéwng dopeitniaczowi u rzeczownikéw
zywotnych. Eownocze$nie jednak mozna stwierdzi¢, ze wystepuje tu
ekspansja zywotnych form biernika, obejmujgca rowniez pewne typy
znaczeniowe rzeczownikow meskich niezywotnych. W gwarach zatem (jak
w jezyku literackim) notuje sie typy znaczeniowe rzeczownikéw meskich
niezywotnych ulegajgcych procesowi uzywotnienia uwidocznionemu w kon-
cowce biernika 1 p.

Obficie reprezentowane sg tu nazwy tancoéw: np. uorkestra graua
mars$a yvatkygo (WIkp. 304), mi talcoveii: pnlke, Uroiyna, reilendra, ko-
zaka (Malb. 424), a jus cyfra tw tancoval'i congle, cyfra tys para za parom
tancuvano (Mip. 69).

Spotkaé¢ mozna tez nazwy gier, np.: /ljopoki grali f sutke i f palanta
(Wlkp. 264).

Wystepuja nazwy monet np.: puaciu naBucycelovi rubla na mesong
(WIkp. 264), dou rubla, to dostou kfarte uokovity (Mip. 219), dukata
mi dau (Mip. 201).

Nazwy rodzajow broni reprezentowane sg np. przez rzeczownik
patasz: kasu, kasu palasa\ To kasa daua mu patasa (Mip. 200).

Z nazw przyrodniczych obficie reprezentowane sg w tekstach, réwniez
ulegajgce procesowi uzywotnienia meskie nazwy drzew np: nese %oioka
na pieca/ (Mip. 200), ¢eno gata, smreka /rubasnego (Mitp. 108), musau

3 S. Urbanczyk, Zarys dialektologii polskiej, wyd. Il, Warszawa 1962, s. 42.

4 K. Nitsch, Dialekty jezyka polskiego, Wroctaw—Krakow 1957.

3 Z Stieber- Zarys dialektologii jezykow zachodnioslowiariskich z wyborem tekstow
gwarowych, Warszawa 1956.

3 S. Urbanczyk, ibid.

7 Przytoczone przyktady pochodza z Wyboru polskich tekstow gwarowych K. Nitscha,
Warszawa 1960. W nawiasach podaje lokalizacje terenowg i nr tekstu. (Rozwiazanie
skrotow:  Maz— Mazowsze, WIkp—Wielkopolska, Mlb— Malborskie, Mip — Meato-
polska, SL— Slgsk).
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kupi¢ te jotke cy tego smroka (Mip. Wsch. 97), okope $e catego parsoka,
kozene Se obethne (Maz. 327).

Inne, mniej lub bardziej sporadycznie wystepujace w tekstach Nitscha,
bierniki rzeczownikéw meskich niezywotnych przyjmujgce koncéwke do-
petniacza potwierdzajg teze o dos$¢ duzej sile tego zjawiska w gwarach.
Wystarczy zacytowaé np.: pola papirosa (Maz. 341), Dei¢e tego pwvovroza,
ktnrys¢e meli (Mip 114) podruzny pokunou strata (Maz. 324), jag vzun
raipafa (Wlkp. 286), co y/e da¢ kroka (Maz.. 318), buo iad dam palca i byge
dobze (Mip. z), puosta se Marys$a kuopac se duolecka (Mip. 187), albo kumu
iakygo koutuna zasa”™i (Dial, miesz. Lubawskie — 418), vesée the%a
(WIkp. 288), juz vonecka vijemy (Mip. 187), leceli fSystke patsy¢ i uogPon-
dali jak baVona (Maz. 395), vzeni kamena i rzli o koperytlo (Mip. 70).

Jesli wezmie sie ponadto pod uwage geograficzne rozmieszczenie tek-
stow, z ktérych zaczerpnieto powyzsze przykiady, mozna rowniez stwier-
dzi¢, ze zjawisko uzywania dopetniacza zamiast biernika obserwuje sie
wiasciwie na catym obszarze Polski8

Bozwazania dotyczgce omawianego zjawiska w mowie potocznej, je-
zyku literackim 9i w dialektach jezyka polskiego rodzg pytanie, czy jest
to zjawisko wytacznie polskie.

W innych jezykach stowianskich biernik 1 p. deklinacji meskiej przyj-
muje formy zgodne badz to z mianownikiem (u rzeczownikéw niezywot-
nych) badz z dopetniaczem (u rzeczownikéw zywotnych). Gramatyki
tych jezykéw informuja, ze (podobnie jak w jezyku polskim) réwniez
pewne rzeczowniki meskie niezywotne przybierajg forme acc. gen. | tak
gramatyka jezyka czeskiego Frantiska Travnickaldl stwierdza, ze ,we
4 p. jedn. vyskytuje se Zivotny tvar shodny s 2 p. pri zosobneni: pozdé
bycha honiti, najiti hfiba, u nazvu her v karty: hrati cvika J¢éwik, duréka,
ferbla, ma%la, pagata, durcha Jdurch, u jmen nezivotnych vzniklych ze
ziwotnych np.: draka, u nazvu tancu: Slapaka, trasaka“.

Travnicek cytuje takze przyktady: nositi orlicka (odznak), najiti ko-
zaka (houbu), miti bojovného ducha, poustcti: draka, vlka, Spodka (o hrac-
kach), piti: kapucyna (kavu), miti: korala. Sg to jak pisze — ,Jmena
nezivotna vznikla prenesenim ze jmen zivotnych*.

Eowniez w jezyku serbo-chorwackim dopetniacz wystepuje w funkcji
biernika w meskich nazwach niezywotnych, pomys$lanych jako zywe.
Franciell cytuje przykiady: ,réce kako je djevbjku sOncé podslalo da pita

8 W. Doroszewski [w: O kulturg stowa..., s. 106] formuluje przypuszczenie, ze
zjawisko to w gwarach zréznicowane jest geograficznie. Wysnucie takiego wniosku mu-
siatoby by¢ oparte na szerszych badaniach gwarowych.

9 Poréwnaj przypis 1 n

O F. Travnicek, Mluvnice spisowne eestiny, cast |, Praha 1951, s. 462, 465.

U V. Francie, Gramatyka opisowa jezyka serbsko-chorwackiego, Warszawa 1963,
s. 119,
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mj'éséca: upitaj lj'ésnlka pa oraha (ljéSnika — orzecha laskowego, 6raha —
orzecha wioskiego). T. Maretiél2 obok przyktadéw podawanych przez
Franci¢a cytuje jeszcze acc.: dulia, mrtvaca, pokojnika oraz raka (bolest).

Jezyk butgarski, ze wzgledu na zanik fleksjil® nie daje materiatow
dotyczgcych interesujgcego nas zjawiska.

W jezyku rosyjskim ekspansja zywotnych form biernika 1 p. rodzaju
meskiego na rzeczowniki meskie niezywotne zakresem swym zblizona jest
réwniez do jezyka polskiego 11 Nazwy tancéw, nazwy niektérych drzew
i roslin maja biernik réwny dopetniaczowi: rpatn kosaka, 3pybann ay6a,
Haimn  rpuba itp. Dla jezyka ukrainskiego P. A. Butachowskils podaje,
ze wsérod rzeczownikéw niezywotnych znajdujg sie w jezyku ukrainskim
i takie, ktére czasem w bierniku 1 p. przybierajg koncéwke dopetniacza,
np.: 3pkwm ay6 (i ay6a), HanmcaB smct (i mMcTa) B3AB UWDK (i HOXKA),
kyrve ommeey, (i onlsug), cknas Bipui (i eipuia).

Ten skrétowy przeglad sytuacji w innych jezykach stowianskich $wiad-
czy o tym, ze zjawisko wystepowania acc.-gen. u meskich rzeczownikow
niezywotnych pewnych typow znaczeniowych nie jest zjawiskiem wiasci-
wym tylko jezykowi polskiemu. Przytoczone wyzej przyktady wskazujg
na to, ze jest to tendencja charakterystyczna dla wszystkich jezykéw sto-
wianskich. Jaki jest zakres ekspansji zywotnosci w innych jezykach sto-
wianskich — to juz jednak zagadnienie, ktére wymagatoby oddzielnych
studiéw.

PT. Mareti¢, Gramatika i stilistika Hrvatskoga iii Srpskoga knjieevnoga jezika.
Zagreb 1931, s. 113,

B F. Stawski, Gramatyka jezyka bulgarskiego, Warszawa 1962, wyd. I11. T. I, 1951,
s. 441,

Y Kokorudz -Konarski, Gramatyka jezyka rosyjskiego dla Polakow. Lwow
1900, s. 36.

BA. bynaxosckud, Kypc cyvacuoXykpaveno! /limepamypuoinoan, knio 1951t 1. s. 441,



