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UWAGI O WYPOWIEDZENIACH 
Z ELIPSĄ OSOBOWEJ FORMY CZASOWNIKA BYĆ 

W DIALEKTACH POLSKICH

Najprostszą, bardzo rozpowszechnioną i często stosowaną formę bez- 
orzeczeniowych konstrukcji syntaktycznych stanowią tzw. zd a n ia  no­
m inalne c z y s te  czyli wypowiedzenia z nie wyrażonym czasownikiem 
być, który może funkcjonować bądź jako łącznik, bądź jako samodzielne 
orzeczenie h Wypowiedzenia bezspójkowe, a także z eliptycznym być mają­
cym znaczenie egzystencjalne nie są wyłącznie właściwością języka pol­
skiego, lecz występują we wszystkich językach indoeuropejskich, jedynie 
ich żywotność i zakres stosowania są różne 1 2.

W  ogólnopolskim języku mówionym wypowiedzenia z elipsą czasownika 
być wykazują stosunkowo dużą żywotność 3, podobnie jest w dialektach

1 Problem funkcji łącznika i zdań nominalnych czystych omawiają m. in.: B. Del- 
brück, Vergleichende Syn ta x  der indogerm anisćhen Sprachen, III Teil, Strassburg 1901 
12—14, 117-121; A. Meillet, Wstąp do językoznawstwa indoeuropejskiego, Warszawa 
1958, s. 298; J. Yendryes, Ję z y k , Warszawa 1956, s. 121; F. Trâvnicek, Neslovesne 
vëty v ëestine B i l  I I  Vêty n om in a ln i, Brno 1931, s. 77—80; J. Zubaty, Srovnavci sTcladba 
jazykuv indoevropskych. Vestnik Ćeske Akademie Cisafe Frantiska Josefa, rocnik X (1901), 
s. 507—532, tu s. 525—526; K. Lugebil, Z u r  F rage iiber zweiteilige u n d  einkeitliche  
Satze. Archiv für slavische Philologie t. VIII, Berlin 1885, s. 36—38; E. Benveniste; 
La phrase nom inale. Bulletin de la Soiete de Linguistique de Paris XLVI (1950), s. 26—34; 
J. Chmielewski, Uw agi o znaczeniu języków nieindoeuropejslcićh dla nauk o język u  I .  
Rozprawy Komisji Językowej t. I, Łódź 1954, s. 26—27; tego autora: Z d a n ia  tzw. n o ­
m inalne i  konstrukcje spójkowe w świetle analizy językoznawczej i  sem antyczno-logicznej, 
Rozprawy Komisji Językowej t. II. Łódź 1955, s. 51—71. J. Safarewioz, W  spraivie  
składniowej fu n k c ji  łącznika. JPol XXXIII (1953), s. 94—98.

2 W niektórych językach (np. w języku rosyjskim, białoruskim i ukraińskim) stały 
się normą (por. np. V. Jagic, Beitrage zur slavischen S y n ta x . Denkschriften der Kaiserli- 
schen Akademie der Wissenschaften Philosophisch-historische Classe, t. 46 T. 1900), 
w innych jak w niemieckim Ograniczyły się do skostniałych zwrotów (por. ЭД. Rognia, 
Orundlegung u n d  Grundproblem e der S y n ta x . Heidelberg 1954, s. 29—30), jeszcze w in­
nych wykazują aktualnie większą lub mniejszą żywotność (np. nikłą w języku serbsko- 
chorwackim, a znacznie większą w języku czeskim), por. J. Vendryes, op. cit., 
s. 120-121.

3 Konstrukcje te nieobce są też językowi pisanemu. Niniejszy artykuł opracowałam 
na podstawie mej pracy doktorskiej pt. W ypow iedzenia niewerbalne w język u  p olskim  
i  ich  stosowanie w różnych odm ianach język a; analiza materiału dokonana w tej pracy 
wskazuje, iż wypowiedzenia z elipsą czasownika być stanowią w stosunku do wszystkich
» •
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polskich. Analiza materiału wynotowanego z tekstów gwarowych ukazuje 
pewne zależności między budową odmian strukturalnych interesujących 
nas wypowiedzeń a częstotliwością ich występowania oraz pewne uwarun­
kowania natury semantyczno-logicznej i stylistycznej; bezczasowniko- 
wość tych konstrukcji bowiem nie tylko ogranicza do pewnego stopnia 
zakres ich stosowania, ale poniekąd implikuje także ich swoistą seman­
tykę * 1 * * 4 * 6. Ponieważ pominięcie czasownika być jest w zasadzie możliwe tylko 
w wypowiedzeniach wyrażających czas teraźniejszy, konstrukcje elip­
tyczne rozpatrują w opozycji do odpowiednich struktur z prezentywnymi 
formami czasownika być.

1. ODMIANY STRUKTURALNE

Orzecznik może być wyrażony 1) rzeczownikiem, 2) przymiotnikiem 
lub innym wyrazem o charakterze przymiotnikowym (zaimkiem przy- 
miotnym, liczebnikiem porządkowym, imiesłowem przymiotnym), 3) przy­
słówkiem, zaimkiem przysłownym i liczebnikiem nieokreślonym.

Stosowanie elipsy uwarunkowane jest przede wszystkim względami po­
prawności gramatycznej wypowiedzenia i jego jasności logicznej. Cza­
sownik być ulega elipsie najczęściej w trzeciej osobie obu liczb w czasie 
teraźniejszym, chociaż jeżeli kontekst warunkuje jednoznaczność wypo­
wiedzenia, możliwa jest również elipsa czasownika w czasie przyszłym lub 
przeszłym, np.: łopcy, ke mńe dio^Cârnego stavu piwoprovagiôe, dubel- 
tufM vasel 88, 57 s; Kuadli jedno (drzewo —  dop. A . P .) na druge cy Myve, 
cy ńe. 123, 106.

Może też zostać pominięty łącznik w pierwszej lub drugiej osobie przy 
podmiocie zaimkowym i orzeczniku przymiotnikowym lub rzeczowniko­
wym; jednak ruchoma końcówka czasownika na ogół pozostaje, łącząc

typów wypowiedzeń bez osobowej formy czasownika około 69% w literaturze naukowej, 
57% w literaturze popularnonaukowej, 43% w literaturze publicystyczno-reportażowej 
oraz około 50% w literaturze pięknej okresu od XVI do XIX w. i 31% w literaturze 
współczesnej, a ca 49% w tekstach gwarowych. Niższa od przeciętnej frekwencja tych 
struktur świadczy o tym, iż dana odmiana języka literackiego w większym stopniu 
wykorzystuje inne, nowsze, a tym samym bardziej ekspresywne niewerbalne struktury 
syntaktyczne.

1 Warunki natury formalnogramatycznej umożliwiające stosowanie wypowiedzeń
sezspójkowych omawiają podręczniki dotyczące składni, por. np. A. Małecki, Gram a­
tyka języka polskiego m niejsza dla użytku gim nazjów  i  szkól realnych ułożona. Lwów 1869, 
s. 172—173; A. Krasnowolski, System atyczna składnia języka polskiego. Kraków 1909, 
s. 33; J. Łoś, Sk ła d n ia  [w:] T. Benni, J. Łoś, K. Nitsch, J. Rozwadowski, H. Uła-
szyn, Gramatyka języka polskiego, Kraków 1923, s. 374. Z. Klemensiewicz, T. Lehr-
Spławiński, S. Urbańczyk, Gram atyka historyczna języka polskiego. Warszawa 1955, 
s. 400; Z. Klemensiewicz, Sk ła d n ia  opisowa współczesnej polszczyzny kulturalnej,
Kraków 1937, s. 104.

6 Cyfra pierwsza oznacza stronę, druga numer tekstu w Wyborze polskich tekstów 
gwarowych K. Nitscha, Warszawa 1960.
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się z podmiotem lub innym wyrazem, a rzadkie przykłady opuszczenia 
nawet końcówki znajdują w danym kontekście uzasadnienie stylistyczne 
bądź znaczeniowe.

Na specjalną uwagę zasługują konstrukcje z wyrazem to, który może 
pełnić różne funkcje6: 1) W  strukturach z orzecznikiem rzeczownikowym 
może po prostu zastępować łącznik (§iń dńa śe suyśy, ze bugoze to Ьодоёе. 
189, 210. 2) Może pełnić rolę bardzo ogólnego i formalnego podmiotu zna­
nego dokładniej z konsytuacji lub nawiązującego do poprzedzającego 
tekstu, będąc jednocześnie ekwiwalentem łącznika, oraz wskazując two­
rzywo podmiotowe, zachowywać funkcję zaimka deiktycznego, np.: ale 
iek tu s|mąm jr/ić a l*o_t4m ńeboraku co leży na progu zabacećf! toć 
to i g%e%\ 279, 346; dyijto 4 głos Sabałuf i  Sabalowi śpyfka. 84, 52; ( . . .)  to 
cbz_uón_ta znał Uio nabozèjstfe?, lie to pśeće f i  e^ jego Sec, .) 85, 54.

To w roli podmiotu gramatycznego może też wystąpić przed orzeczni­
kiem przymiotnikowym i przysłówkowym : ( . . .)  i uvazuł dżeyo, kture so 
kożańe grube na nos ( .. .)  i vźon otkopał do kożańi i zobacył ze to zdatne, ( .. .)  
273/274, 336; ( . . .)  i śmać śe ńe guogi /o j to ńe po nasèmu, ba p^uo rusku. 
99, 68; To prav%ive, cytou muj sfager. 162,172. Podmiot właściwy może 
czasem być wyrażony zdaniem podrzędnym: Choć to bodaj niedobrze, 
kiedy się białka po kryjomu przed swym chłopem z drugim zadaw a,(...) 
295,367.

Obok konstrukcji z to spotykamy analogiczne struktury bez tego wy­
razu (lub takie, w których to pełni tylko funkcję partykuły wzmacniają­
cej: Godajom, że tero to każdy gospodoz bogoć: ( . . .)  188, 210), np.: Ja k  
śe vyjme )dèp s-peca, to-go śe uomyvâ vodom, bo gSy% %leba ńe uomyć. 
131 ,119b; Vji?a, Se ńe pSełyfki, 262, 315; Latovym casym iag mo źymoki 
placki peće na uobot, trośke soli eauo jego uomasta. 41, 7 ;(...)p a d a u  sobe: 
„dobre, ké jau już tela za ńa dostaną14. 64, 31.

W zakresie orzecznika rzeczownikowego w wypowiedzeniach bezspój- 
kowych zdecydowanie górują formacje z ta (w wypowiedzeniach z orzeczni­
kiem przymiotnikowym i przysłówkowym stanowią one nikły procent) 
nad strukturami bez to, użycie ich jest prawie trzykrotnie częstsze (sto­
sunek 83:30). Stan taki można tłumaczyć tym, iż konstrukcje z to są for­
malnie bliższe zdaniom „pełnym", spójkowym, mają zawsze podmiot gra­
matyczny oraz formalny ekwiwalent rzeczywistego łącznika, dzięki czemu 
opozycja dwu głównych członów zdania jest wystarczająco uwydatniona; 
wypowiedzenia z to odznaczają się ponadto pewną siłą ekspresji. Warto za­
znaczyć, iż wyraz to pojawia się nierzadko nawet w zdaniach spójkowych 
obok łącznika (45 struktur tego typu na 88 wypowiedzeń spójkowych, 6

6 Z. Klemensiewicz, Z arys sk ładni p o lsk ie j, Warszawa 1957, s. 14 i 104; N. Iwa- 
nowa-Perczyńeka, O fu n k cjach  składniow ych nieodm iennego wyrazu to w języku  
polskim . Prace Filologiczne t. VIII cz. 3, Warszawa 1964, s. 295—302.
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schodząc tam do roli partykuły wzmacniającej lub podmiotu gramatycz­
nego.

W wypowiedzeniach bezspójkowych orzecznik rzeczownikowy ma 
z regnły formę mianownika, tylko wyjątkowo (2 przykłady) pojawi się 
narzędnik, przypadek właściwy konstrukcjom z łącznikiem: Mech kucha- 
fym. 66, 16; S e  buuo żodni /murki na zo/o§e, znakam to, źe nazajutś 
mńaua bić pogoda. 329, 411.

Wykorzystywanie orzecznika o charakterze przymiotnikowym przed­
stawia się następująco: na ogólną liczbę 182 tych formacji 105 (ca 60,0%) 
posiada orzecznik wyrażony przymiotnikiem, 29 (15%) ma orzecznik 
zaimkowy, 33 (18%) —  imiesłowowy, resztę stanowią orzeczniki wyrażone 
liczebnikiem porządkowym lub wyrażeniem porównawczym (np.: Mûm 
iyno geśyńć kur, a kokvet jedynosty, ( . . .)  196,222; Ćelak ielgy ta kuń—■ 
xyba bycek. 268, 323).

W  tej odmianie strukturalnej wyraźna jest tendencja do pomijania 
łącznika przed orzecznikiem zaimkowym, a szczególnie dzierżawczym 
i pytającym.: „Państwo majo kilkoro dźeci?“ ( .. .)  „Momy, ale ten naj- 
młodsy to ńe nas; ( . . .)  287, 355; Со х^игУ podyńge, to już iei%. 188,209; 
„a uostàf to! tfoiy to? 145, 138; Jeke lnu gatunki? 281,350; —  ale Uuna 
mu iesce ńe -ulźi, gadaią, uoć taka. 112, 89.

Orzecznik wyrażony przymiotnikiem występuje najczęściej w wypowie­
dzeniach zależnych (łącznie 56 konstrukcji na 105) przyczynowych (za­
czynających się od spójnika bo lub że), warunkowych i dopełnieniowych: 
„ S i mogę pana pryjąć na noc, bo chałupka mała i ćasna, ( . . . ) “ 286, 355; 
Oné na —  to tag berą té §ecka, ze to uadne, ( .. .)  131,119b; Tu jak silny 
gećalc, tu ńe może stśymJać^śe tylko ige i i?e nańkoło, ( .. .)  321, 401; ( . . .)  co 
ja się przekonam, cy babka esce rzyśwa: 289, 357. Ten -/lop z Vydfy yidźał, 
cuo to peklo uokruopńe duże i podźeluone p opfecnémy rovaemy na dużo 
cêêéi, ( . . .)  153, 156.

W  wypowiedzeniach strony biernej elipsie ulega łącznik przed imiesło­
wami biernymi dokonanymi (aspekt niedokonany reprezentują tylko dwa 
imiesłowy: chrzczony, święcone-. ( . . .)  kartka je, co óno esce ńe chrcone. 
287,355; ( .. .)b o  juz^na pole d'iabeu ńe ige, bo pole śf'Ąneone. 122, 102), 
wy stępującymi zarówno w stronie biernej rezultatywno-stanowej jak 
i czynnościowej 7, np.: Zima, dóm spalóni, pęcaki spalone, bo ( .. .)  307, 387; 
muost zrobiony v r of lii i ( .. .)  468,367; Zauuvozyl, ze vokno vybîte jedno. 
73,40; (o zbożu): F  snopki poźuzane i do domu prśiźeźune. 325,404.

Osobowa forma czasownika być, która w stronie biernej czynnościowej

7 Terminy wzięte z pracy J. Puzyniny, N azw y czynności we współczesnym języku  
p olskim  (słowotwórstwo, sem antyka, składnia). Warszawa 1959, s. 100. Zob. też: T. Bra- 
jerski, K onstrukcje typu  „T a m  pierw szy rodzic A d a m  stworzony“. JPol LI (1971) 
s. 166—177.
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jest użyta w znaczeniu łącznika zostać nie ulega jednak na ogół elipsie 
(por. np. tekst 454 na s. 358).

Wykładnikiem funkcji predykatywnej wyrazów o charakterze przy­
miotnikowym jest poniekąd 8 ich pozycja po podmiocie, przykłady szyku 
odwrotnego, są nieliczne (12 na 105 konstrukcji), a reprezentują je bądź 
struktury z zaimkami pytającymi, bądź wypowiedzenia zależne poprze­
dzające zdanie główne.

Orzecznik przysłówkowy występuje przy podmiocie gramatycznym to 
lub wszystko oraz przy podmiocie bezokolicznikowym, lecz wtedy orzecznik 
może być wyrażony tylko przysłówkami, które za E . Lotką można by 
nazwać k w a lif ik u ją c y m i9 (np. dobrze, źle itp.), oceniają bowiem, kwa­
lifikują treść bezokoliczników występujących w roli podmiotu: Lepi 
s %auupy ńe vyźreć. 193, 217; ( . . .)  a tu mruz_vźon strasny, ze ćesko palica 
na dvur vysafyié. 173, 189. Gdy orzecznik wyrażony jest liczebnikiem nie­
określonym lub przysłówkiem o charakterze liczebnikowym (np. pełno), 
podmiot występuje w dopełniaczu: Tero u uody wszyndy duość. 211, 246; 
Smiyn peuno. 157,164; Teraz i złodziejów coraz mnij ( .. .)  134, 122. O tym, 
iż ów liczebnik pełni tu rolę predykatywną, rozstrzyga kryterium logiczne, 
a wskaźnikiem pomocniczym jest również szyk, mianowicie pozycja po 
rzeczowniku.

Drugą grupę struktur z orzecznikiem przysłówkowym stanowią wy­
powiedzenia jednoczłonowe określające stosunki przestrzenne, warunki 
atmosferyczne, stany fizjologiczne i psychiczne osób oraz różne warunki 
życiowe10: dakos^ty, dece, nląjk^ońu ieźgis, lie pśeće Và tobe ÏÏyz ob- 
dalno zF^śodła n^ajsem? 88, 57; Ii żym śe pytou, iagjlaleko do linovro- 
euava. 244, 290; ( .. .)  a tu esee zimno, bo to w zimę było, 289, 357; ( . . . )  io 
ćisne te dżwi, bo mi ciysko. 94,63; ( .. .)  a muvhlÿ, ze iam zimno v nogi 
245, 291; Fśisoi nażekaiu, a ti mûviis, ze ći dobze. 256, 306; Do domu ńe 
pilno, ńe posły a ( .. .)  163, 174.

8 Pozycja przymiotnika może być w analizowanych konstrukcjach tylko pomocni­
czym wskaźnikiem jego funkcji, gdyż o kolejności członów zdania decydirją nie tylko 
względy syntaktyczne, lecz mogą na nie wpływać różne inne czynniki. Por. S. Szober, 
Zasady układu wyrazów w zdaniu polskim, [w:] Wybór pism. Warszawa 1959, s. 213—220; 
Z. Klemensiewicz, Lokalizacja podmiotu i orzeczenia w zdaniach izolowanych. Biule­
tyn PTJ z. IX (1949), s. 8—19, tu 13—18; S. Jodłowski, Zasady polskiego szyku wyra­
zów. [w:] Dziesięciolecie Wyższej Szkoły Pedagogicznej w Krakowie. Kraków 1957, 
s. 309 -329.

9 E. Lotko, Funkcje syntaktyczne bezokolicznika w gwarach zachodniocieszyńskich 
(studium na tle porównawczym). Prace Komisji Językoznawstwa. Wrocław—Warszawa— 
Kraków 1964, s. 37.

10 H. Koneczna, Funkcje zdań jednoczłonowych i dwuczłonowych w języku polskim. 
[wi] Z polskich studiów slawistycznych t. I, Warszawa 1958, s. 71—88; H. Koneczna, 
Zdania bezpodmiotowe w gwarze łowickiej. Sprawozdania z Posiedzeń Komisji Językowej 
Towarzystwa Naukowego Warszawskiego t. III, Warszawa 1949, s. 36—49.
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Prócz funkcji łącznikowej czasownik być może w formie osobowej peł­
nić rolę samodzielnego predykatu, mając wtedy znaczenie bycia, istności, 
obecności u. Orzeczenie być ulega elipsie wówczas, gdy jest rozwinięte oko- 
licznikiem lub dopełnieniem; predykatywnośó przechodzi na grupę orze­
czeniową, konieczną wtedy dla pełni gramatycznej i logicznej wypowie­
dzenia. W  grupie orzeczeniowej występuje rzeczownik z przyimkiem lub 
zaimek rzeczowny z przyimkiem, wskazujące zazwyczaj miejsce czynności, 
bądź przysłówek lub zaimek przysłowny określające stosunki przestrzenne, 
rzadziej czasowe: Kole Kaźmiza tako gura, łi spot ty  gury voda v j x o?i ( .. .)  
164, 176; ( .. .)  i teràs svênty Lukâz n^a samem ver*u voltàfa. 79, 45; ( . . .)  viśi 
se na smrecâsku psiywdru§e klapficka pślede^çvyrkami, co éfènty Iaceg^ 
v ńyi. 86, 55; Tam tera skoła. 165, 179; „a gdzie mui pies? 118, 96; ( . . .)  i za- 
uuvazÿu, że zbuyice iużJblisWo negvo. 232,273; Łeglodom się do tyłu, 
a wilki coroz blizy. 173,188; Iimioua ńe na kozdyi sośńe. 192, 216.

Ekscerpowany materiał wskazuje, iż najczęstsze są konstrukcje z orzecz­
nikiem przymiotnikowym (154 spójkowych i 182 bezspójkowych) i struk­
tury, w których jest ma znaczenie egzystencjalne (230 z wyrażonym cza­
sownikiem i 86 eliptycznych), znacznie mniej jest formacji z orzecznikiem 
rzeczownikowym (88 i 113), a najmniej z orzecznikiem przysłówkowym 
(27 i 55). Tendencja do elipsy jest jednak najsilniejsza w tych ostatnich, 
co wyraża się stosunkiem 1:2, natomiast w konstrukcjach z być o zna­
czeniu egzystencjalnym przewaga wypowiedzeń „pełnych44 nad eliptycz­
nymi jest prawie trzykrotna (ca 2,7:1), w strukturach z orzecznikiem rze­
czownikowym i przymiotnikowym przewaga formacji bezspójkowych jest 
nieznaczna (1:1,3 i 1:1,1).

Stan taki można, moim zdaniem, tłumaczyć tym, iż ilość przysłówków 
używanych w tych konstrukcjach jest ze względu na zdeterminowanie 
semantyczne ograniczona (do tzw. przysłówków kwalifikujących oraz okre­
ślających stosunki przestrzenne, przeżycia psychiczne i fizyczne itp. ). 
Częste używanie tych samych przysłówków jako ekwiwalentów orzeczenia 
powoduje ich werbalizację i umacnia tendencję do pomijania spójki11 12, 
tym bardziej, że schematy składniowe tych konstrukcji są również mało 
zróżnicowane (najczęściej są to albo wypowiedzenia bezpodmiotowe, albo 
z podmiotem bezokolicznikowym). Opuszczanie łącznika jest więc tutaj 
uwarunkowane gramatycznie.

Natomiast możliwości wyrażania grupy orzeczeniowej w wypowiedze­
niach z być egzystencjalnym są znacznie szersze (mogą tu wystąpić jako 
określniki miejsca bądź czasu przysłówki lub zaimki przysłowne, ale przede 
wszystkim rzeczowniki w różnych przypadkach zależnych w połączeniu

11 J. Safarewicz, op. cit., s. 96, J. Safarewicz, O podstawowych strukturach języ­
kowych. Zeszyty Naukowe UJ nr 5. Seria nauk społecznych. Filologia nr 1, Kraków 1955, 
s. 251—255.

12 Por. z werbalizowanymi imionami: wolno (w znaczeniu można), wiadomo, warto
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z różnymi przyimkami), co zapobiega kostnieniu form, a ponadto nie- 
wyrażenie podmiotu czy brak grupy orzeczeniowej wyklucza elipsę pre­
dykatu.

2. UWARUNKOWANIA STYLISTYCZNO-SEMANTYCZNE

Stosowanie elipsy w zależności od kształtu stylistycznego kontekstu 
bądź ze względu na treść wypowiedzenia obserwujemy głównie w zakresie 
struktur z orzecznikiem rzeczownikowym, częściowo także przymiotniko­
wym, w małym stopniu w zakresie innych odmian strukturalnych.

W  wypowiedzeniach izolowanych, które są najczęściej objaśnieniami 
znaczenia wyrazów gwarowych lub jakichś specjalistycznych terminów, 
a więc w podawaniu treści o nie przemijającej aktualności zdecydowanie 
przeważają struktury eliptyczne z to, np.: Gavule —  to syie grube. 143, 132; 
( . . . ) a  dovńi kadlup, to studńa. 75,41; Vaukovnica to dva ranka, kasta 
i kamńańe. 330, 412.

Ekwiwalentami łącznika może też byó w mowie pauza, a w piśmie 
odpowiedni znak graficzny (myślnik, dwukropek, przecinek): Poéimlii —  
таив cervone jagody 192, 216; Śpulak—  talie kulko jak do pśyngeńa i ( .. .)  
285, 354; Ira, %£evo na poi 122, 103.

Jednak i tutaj możliwe są konstrukcje spójkowe (Skrzok to je gwiazda 
z ogonem, co pinądze nosi. 246, 294), zwłaszcza jeżeli podmiot realny wy­
stępuje nie w tym samym wypowiedzeniu, ale znany jest z wypowiedze­
nia poprzedniego: ( . . .)  to snuje śe na snovnicy; to jest długa deska z droma 
kSyzakami(l) na dole i na gure, ( . . .)  313, 394; Zâv'asy vbite sçm v jk ^ v 'a . 
Sçm to supki, a ( . . . )  106,77.

Struktury, w których to pełni funkcję podmiotu gramatycznego nawią­
zującego do kontekstu lub konsytuacji pełnią (zarówno przy orzeczniku 
rzeczownikowym, przymiotnikowym, jak i przysłówkowym) funkcję krót­
kiego, lakonicznego podsumowania; finalizując jakiś wywód, wyrażają 
często subiektywny sąd narratora i oceniają dane zjawisko lub sytuację 
bądź charakteryzują osobę: Cyś ty, Yłopce, vigał kogo budovaé stavanec 
proći x&lnemu vatru? D y i se to samo taka nUlremńica 81, 49; ale jek tu 
sûmljm p /ić  a i9o t|m ńeboraku co leży na progu zabaceć?! toć to i  g%ć%\ 
279, 346; (O Cyganach): J i ,  to ta take ńic debryguo. 135, 124; Lu?e se lycu, 
ze pśyśega to ńic, a to ńe prorda. 164,177. Żeby Bug dou zdrove, ńe ze- 
suou yvorupska na lu§i i dobytek, żeby śe łivyntoż 9ucśymou, to fśystko 
dobie. 190,213.

W tej samej funkcji mogą wystąpić także konstrukcje bez to: ( .. .) .  Ładny 
jenteres —  myślę se. 173,188; Ba, kSyzoUi —  ćeloUi, vadumo, 186, 207; Jaka 
to vosna beęe! ćekave\ 310, 389; lut Iu nouz bargo pracoviti i  zabegïivi. 
62,28; ( .. .) ,  dobfe, ke jâ9 juz tela za ńa dostaną. 64,31.

W tekście opisowym lub w obiektywnej narracji struktury eliptyczne 
mają charakter wtrąconych objaśnień, uzupełnień lub krótkiej charakte­
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rystyki czy argumentacji uzasadniającej wywód: Ale ńe rozpacài, panno 
muodà, ( .. .) ,  bo i  stan mayzański scanélivy, ( . . .)  280, 348; A  stramy, ( .. .) ,  
roli se płaske z grabiny, bo tfarda i  śliska i ( . . .)  274,336; ( .. .)  i żarno 
kruśyu, a ylyp kazdamu potśebni. 234, 276; Byli pszudy wilcy, te wilki zue 
straśnie stfoSonie, cego dopadli, ( .. .)  116,94; Kaśeńe lńane, śeme śeie 
ko Beta, bo to kobecka robota-, 313, 394; Franek, ile  gadał iek ći zarâs ? 
île  rusai śfenteg^o, ( .. .) ,  bo to vei taka mała vereda to nâgorsâ. 87, 55.

Konstrukcje eliptyczne są jedną z właściwości składni emocjonalnej, 
dlatego też w wypowiedzeniach pytających czy wykrzyknikowych łącznik 
często zostaje pominięty, co uwydatnia stan uczuciowy osoby mówiącej, 
na przykład podziw, zazdrość: [ . . .]  wtedy p -о cały wsi gadali: jaki non 
buogatyl 134, 122; gniew, oburzenie: Ja k ii ty murgatyi, ioil 376, 489; ra­
dość, zdziwienie: A  te wojska dop/iru, pańe, pólske! 284, 353; pogardę: 
Abo i baby, tercianki samel 88, 56; poczucie ważności: Co to za robota s tem 
Ineml 326, 408; ironię, gorycz: A  tu talii io bogoc: zii śe rano źgepko ty 
hebel uy y s pyrkami i rub uo tym do pouńa, bo ( .. .)  189, 210.

Pominięcie łącznika uwydatnia nieraz wartość semantyczną orzecznika 
lub podmiotu: A  my dobry Indze, mamy tu zaśvaceńe. 138, 128; A  -dni 
mu mûvyli: ńe ty głupi, ale my, że ( .. .)  145,136; ( . . .)  koutuny uutego nalVe 
ia kśak, ( .. .)  264, 318.

W tekstach, w których narrator nawiązuje do własnych przeżyć 
i przedstawia jakieś ciekawe wydarzenie, zabawy, bójki lub nawet po­
wtarza zasłyszane opowiadanie o żywej i ciekawej fabule (np. o stra­
chach), wypowiedzenia eliptyczne służą dynamizowaniu treści narracji; 
dla tego celu wykorzystywane są przede wszystkim struktury z elipsą być 
o znaczeniu egzystencjalnym: Łeglodom się do tyłu, a wilki coroz blizy. 
173, 188; otkryu zaźrou do te trunny, a tu pies. 118, 96; ( .. .)  i zauuvaź)rn, 
ze zbuyice iuzJ>liskvo ńegvo. 232, 273; ( . . .)  bwo iini śe śńyuo, ze kole uuska 
jezwdùu —• a tu tuz jo  u okna/ uogi’-ń. 194,218; Ona ucieka, ale juz nieda­
leko j i ,  juz jąm dogania; 308/309,388; (,..)ledw iek trzy dymy puścićł—  
filanc tul 90, 59-, Na śfeóe śńezyca, zaveru/a, aś śe zaspy na drogę poro- 
były. 193,217.

Ten zabieg stylistyczno-składniowy jest wyrazem naturalnej skłon­
ności do ożywienia stylu, wiąże się z bezpośrednim, spontanicznym po­
dawaniem treści, nie jest, rzecz jasna, wynikiem świadomego wyboru kon- 
strukcj i syntakty cz nej .

Natomiast we fragmentach o charakterze sprawozdawczym (np. w opo­
wiadaniach o obróbce lnu, o codziennych zajęciach gospodarskich, w rela­
cjach dotyczących zwyczajów i obrzędów ludowych), wypowiedzenia elip­
tyczne stosuje się rzadko, dominują tam struktury dłuższe i „pełne“ .

Występowanie określonych konstrukcji syntaktycznyeh może ponadto 
odzwierciedlać osobnicze właściwości składniowo-stylistyczne narratora. 
Niektórzy rozmówcy stosują konstrukcje eliptyczne z wyraźnym upodo­
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baniem, i to nie tylko wypowiedzenia bezspójkowe, lecz także inne typy 
struktur bezorzeczeniowych, jak grupy podmiotuwonominalne czy wypo­
wiedzenia z elipsą czasownika o pełnej wartości leksykalnej (por. np. tekst 
217 s. 193, tekst 246 s. 211/212, tekst 357 s. 289).

\

3. ZRÓŻNICOWANIE REGIONALNE

■ Występowanie w tekstach różnych regionów Polski omawianych tu 
struktur eliptycznych oraz analogicznych konstrukcji z formą osobową 
czasownika być ilustruje następujące zestawienie:

\  Odmiana 
struktu- 

raina
Orz. rzecz. Orz. przym. Orz. przysł. Razem Być o zn.egz.

Dialekty
z łącz. bez

łącz.
z łącz. bez

łącz.
z łącz. bez

łącz.
z łącz. bez

łącz.
wyra­
żone

elipt.

śląskie 8 6 20 16 5 3 33 25 32 10
małopolskie 26 49 32 67 5 23 63 138 73 42
wielkopolskie 24 19 50 16 10 12 84 47 49 10
mazowieckie
mazowiecko-

15 31 29 63 6 11 50 105 54 24

chełmińskie — 3 2 10 — 2 2 15 ' o 3
kaszubskie 
wysp języko-

15 3 19 1 1 3 35 7 19 2

wyck — 3 2 9 — 1 2 13 7 5

88 113 154 182 27 55 269 350 230 96

Wypowiedzenia z elipsą czasownika być stosowane są, jak wskazuje 
tabela, we wszystkich dialektach polskich; różnice dotyczą proporcji mię­
dzy strukturami „pełnymi" a eliptycznymi. I  tak dialekty Polski północnej 
i zachodniej, a więc Kaszuby, Wielkopolska i Śląsk wyraźnie preferują 
konstrukcje z wyrażonym łącznikiem: nieznaczną ich przewagę nad for­
macjami eliptycznymi notujemy w tekstach śląskich (stosunek 1,3:1), 
większą w dialektach wielkopolskich (prawie 2:1) i kilkakrotną w dialekcie 
kaszubskim (5:1). Natomiast w dialektach Polski południowej, środkowej 
i wschodniej przeważają konstrukcje eliptyczne: w tekstach mazowiec­
kich i małopolskich przewaga ta wyraża się stosunkiem 2:1, a w dialek­
tach mazowiecko-chełmińskich i na obszarze tzw. wschodnich wysp ję­
zykowych stosunkiem 7,5:1 i 6,5:1. Stan taki można, moim zdaniem, czę­
ściowo tłumaczyć wpływem składni niemieckiej (na Śląsku, Kaszubach 
i w Wielkopolsce), w której konstrukcje bezspójkowe nie są aktualnie 
żywotne, oraz tym, iż naturalna w języku polskim tendencja do pomija­
nia łącznika była wzmacniana kontaktem z językiem rosyjskim (na po­
graniczu wschodnim, na Mazowszu, częściowo w Małopolsce), w którym 
pomijanie łącznika w czasie teraźniejszym jest normą.
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W  zakresie konstrukcji z być egzystencjalnym wprawdzie wszędzie 
przeważają struktury z czasownikiem, jednak proporcje są różne i po­
krywają się z tendencjami zaobserwowanymi w wypowiedzeniach, w któ­
rych być pełni funkcję słowa posiłkowego: w tekstach wielkopolskich prze­
waga konstrukcji z wyrażonym czasownikiem jest prawie pięciokrotna, 
w tekstach śląskich —  trzykrotna, a w kaszubskich ponad dziewięcio- 
krotna, zaś w dialektach małopolskich i wschodnich wysp językowych 
przewaga ta jest mniej niż dwukrotna (1,7:1 i 1,4:1), a w dialektach 
mazowieckich i mazowiecko-chełmińskich —  niewiele ponad dwukrotna.

Wykorzystywanie w gwarach wypowiedzeń z elipsą czasownika być 
nie odbiega zasadniczo od stosowania tych konstrukcji w ogólnopolskim 
języku potocznym. W  zestawieniu z polszczyzną literacką zwraca jednak 
uwagę ujednolicenie formy orzecznika rzeczownikowego, który zarówno 
w konstrukcjach z to jak i bez to występuje w mianowniku, podczas gdy 
w języku literackim orzecznik ten ma na ogół formę narzędnika, jeżeli 
dwa główne człony wypowiedzenia nie są połączone formalnym łączni­
kiem to (por. np. różne hasła propagandowe: Książka to twój przyjaciel 
ale Polska krajem ludzi kształcących się). Wydaje się też, iż w języku ogólno­
polskim mniej żywotne są konstrukcje eliptyczne z orzecznikiem przy­
miotnikowym, zwłaszcza w wypowiedzeniach podrzędnie złożonych.


