Teresa Zeberek

ZNACZENIE | FUNKCJA PRZYIMKA NA TLE KONTEKSTU

Przy badaniu konstrukcji z wyrazami synsemantycznymi wazng role
odgrywa okres$lenie znaczenia tych ostatnich i ich funkcji w zwigzkach wy-
razowych. Zaroéwno dawniejsi jak i wspétczesni jezykoznawcy roéznie do
tych zagadnien podchodzg. Wiagze sie to, miedzy innymi z réznorodnosciag
zapatrywan na kryteria podziatu wyrazéw, np. F. Bustajew stosowat podziat
logiczny, A. Potiebnia byt zwolennikiem psychologicznego podejscia do
tresci wyrazu, A. Szachmatow dzielit wszystkie wyrazy na cztery grupy,
opierajgc sie na skitadni, D. Owsianiko-Kulikowski stosowat kryteria for-
malne 4

W zasobie leksykalnym jezyka rosyjskiego przyimki, spoéjniki i inne wy-
razy synsemantyczne zajmuja wazne miejsce. W. Wincgradow w pracy Pyc-
CKUit A3uK przytacza dane statystyczne, wediug ktérych w tekscie sklada-
jacym sie z 5400 stéw 16% stanowi dwanascie najczesciej uzywanych przy-
imkéw i spéjnikéw2 M. Peterson w artykule 0 4acTdX peyd B Pycckol
130Ke mowi, ze w puszkinowskich Opowieéciach Bietkina wyrazy pomochnicze
stanowig 25% wszystkich uzytych wyrazéw3. I. Gctanow w pracy o mor-
fologii jezyka rosyjskiego podaje, ze w tek$cie wyrazy autosemantyczne
i synsemantyczne pozostajg ze sobg w stosunku 3:1 4*

Szczegd6lne trudnosci nastrecza znaczenie leksykalne wyrazéw pomoc-
niczych. W artykule zajmiemy sie tym problemem opierajgac sie na przyim-
kach rosyjskich.

Czes¢ jezykoznawcoéw sadzi, ze przyimki pierwotne nie posiadajg zna-
czenia leksykalnego, a ich rola jest czysto pomocnicza (F. Fortunatow,

1 F. l. Bustajew, Istoriczeskaja grammatika russkogo jazyka. Moskwa 1959, s. 343—443;
A. A. Potiebnia, Iz zapisok po russkoj grammatikie. 1888, s. 25; A. A. Szachmatow, Oczerk
sowriemiennogo russkogo jazyka. Moskwa 1941, s. 273—6; D. N. Owsianiko-Kulikowskij,
Sintaksis russkogo jazyka. SPB, 1912, Izd. D. J. Zukowskogo, s. 260.

2 W.W. Winograddéw, Russkijjazyk. Uczpiedgiz, Moskwa 1947, s. 664.

3 M. N. Peterson, O czastiach rieczi w russkom jazykie, w kn.: Woprosy grammaticzeskogo
strojg, lzd. AN SSSR, Moskwa 1955, s. 178.

41. G. Gotanow, Morfologija sowriemiennogo russkogo jazyka, lzd. ,Wysszaja szkota”,
Moskwa 1962, s. 236.
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I. Mieszczaninow, J. Kurytowicz i inni)5 J. Kurytowicz uwaza, ze przyimek
i morfem spetniajg jednakowe funkcje, mimo ze ten pierwszy posiada pewng
swobode uzycia. W pracy Problem klasyfikacji przypadkOw meéwi, ze sto-
sunkowa swoboda przyimkéw nie pozwala uwazaé je za co$ wiecej niz kon-
cowki przypadkéw skiadniowyche.

Inni, przeciwnie, nie odrzucajg znaczenia leksykalnego przyimka, przyj-
muja je, chociaz z pewnym zastrzezeniem. K. Aksakow zwracat uwage na
rézne stopnie samodzielnosci znaczenia, S. Abakumow uznawal znaczenie
przyimka tylko w zwigzku wyrazowym W. Winogradéw uwazat, ze przy-
imek nie tylko podtrzymuje i wzmacnia znaczenie przypadkoéw, ale dopeinia,
specjalizuje i ukierunkowuje je. Winograddéw zwraca réwniez uwage na to,
ze stopien formalnosci, abstrakcyjnosci i ciezaru leksykalnego przyimkow
jest roznyB. A. Smirnicki w ksiazce NeKCHKONO0THS AHTIHACKOTO A3HKA mo-
wit, ze nawet morfem nie jest pozbawiony znaczenia leksykalnego, po-
niewaz ma swoj udziat w budowie wyrazu, a jego nieobecno$¢ burzy zna-
czenie stowad.

Znaczenie leksykalne przyimka zalezy od formy przypadkowej imienia,
poniewaz sam przyimek jest nieodtgczny od przypadka. J. Karautow tak
przedstawia zgodnos$¢ zasiegdbw semantycznych przypadka i przyimka 10.

SCHEMAT 1

6 F. F. Fortunatow, Srawnitielnoje jazykoznanije lekcji. 1899—1910; 1. t. Mieszczani-
now, Czleny priedlozenijai czasti rieczi, Izd. AN SSSR, Moskwa— Leningrad 1945, s. 295 i dalej;
J. Kuritowicz, Probliema klassyfikacji padiezej, w kn.: Oczerki po lingwistikie, Moskwa 1962,
s. 176.
6 Kuritowicz, jw, s. 176.
7 K.S. Aksakow, O russkich g’fagolach. Soczinienija fitotogiczeskije, cz. I, Moskwa 1875,
s. 431; S. I. Abakumow, Sowriemiennyj russkij jazyk. Moskwa 1942, s. 109.
8 W. W. Winogradéw, Russkij jazyk, s. 667.
= A. 1. smirnickij, Leksikologija anglijskogo jazyka. Moskwa 1956, s. 23.
18 N.J. Karautow, Taksonomija padiezej i priedlogow, kand. diss. MGU, 1967, s. 218.
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Przypadek moze wystepowa¢ bez przyimka, stad jego zasieg semantyczny
jest wiekszy, przyimek bez przypadka nie wystepuje i dlatego zasieg przyimka
nie wychodzi poza sfere przypadka.

Okreslenie znaczenia leksykalnego przyimka jest niemozliwe bez uwzgled-
nienia znaczenia catej konstrukcji, a co za tym idzie i kontekstu, w jakim
dana konstrukcja jest uzyta, poniewaz dopiero w konteks$cie znaczenie wy-
razu konkretyzuje sie. O duzym wptywie kontekstu na znaczenie wyrazu
moéwi J. Kurylowicz w artykule JaNeTKH 0 3HAYEHUN CN0BA gdzie zaznacza,
ze kierujac sie kontekstem mowigcy mechanicznie dodaje lub odejmuje od
ogoblnego znaczenia wyrazu elementy semantyczne, bedace czescig nie jego,
lecz kontekstu u. Rolg wyrazu w kontekscie zajmowali sie rowniez W. Wino-
gradéw, A. Zwiegincew i inni jezykoznawcy. W. Winogradow uwaza, ze
znaczenie stowa realizuje sie i okresla w kontekscie i wiasciwie ile jest kon-
tekstéw uzycia danego wyrazu, tyle jest jego postaci leksykalnychl2 A. Zwie-
gincew odwrotnie, twierdzi, ze znaczenie wyrazu okresla nie jego kontekst,
lecz warianty leksykalno-semantyczne istniejagce w jezyku. Poglad, ze zna-
czenie leksykalne wyrazu okresla kontekst, wediug Zwiegincewa pozbawia
wyrazy samodzielnosci znaczeniowej13

Na podstawie kontekstu okresla sie synonimike nie tyle przyimkow,
co wyrazen przyimkowych, poniewaz badajgc znaczenie bierzemy pod uwage
cate konstrukcje, a nie przyimki: oT— ¢, oT — wu3-3a, Ha— B, Y — Haj,
M3 — OoT.

ymMepeTb OT rosioga — ymepeTb C ronogy,
3aboneTb OT MpocTyAbl — 3aboneTtb U3-3a NPoOCTyabl,
Ha AHAX — B 6awvkanume OHW,

CTOSATb Y KpoBaTu — CTOATb Haj KpoBaTblo,

naTU N3 ropoga — WATU OT ropoga.

Mowiac o wieloznacznosci rozpatrujemy to zjawisko tez na tle konstrukcji,
z tym, ze wieloznaczne sg tu tylko przyimki, nie cale wyrazenia:

3a6oseTb OT MPOCTyAbl — WATU OT ropoaa,
yMepeTb C ronoga — BepHYyTbCA € habpukun.

Rola kontekstu widoczna tez jest przy wprowadzaniu nowych znaczen
wyrazu, poniewaz uwidaczniajg sie one wiasnie dzieki kontekstowi.

Kazde stowo posiada znaczenie, ale nie kazde odsyta odbierajgcego wyraz
do poszczegélnych elementéw rzeczywistosci. Istniejg wiec wyrazy posia-
dajgce znaczenia-pojecia zwigzane bezposrednio z elementami rzeczywistosci
i wyrazy ze znaczeniami-funkcjami, petnigce niejako role pomocnicza, ustu-
gowa. Wyrazy-pojecia skierowane sg na zewnatrz systemu jezykowego,
wyrazy-funkcje czescig skierowane sga na zewnatrz, czescig zas$ wewnatrzt

11J. Kuritowicz, Zamietki o znaczenii stowa. ,,Woprosy Jazykoznanija” 1955, Nr 3, s. 75.
1* W. W. Winogradéw, Russkijjazyk, s. 17.
11 A. W. Zwiegincew, Semasiotogija. Moskwa 1957, s. 224,

8 — Rocznik Naukowo-Dydaktyczny
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systemu. Przyimki, spojniki, partykuty bedziemy zalicza¢ do wyrazéw-funkcji.
Znaczenia-funkcje posiadajg tez oddzielne morfemy.

Na znaczenie kontekstu sktadajg sie znaczenia-pojecia i znaczenia-funkcje.
Kontekstem bedziemy w niniejszym artykule nazywaé¢ konstrukcje zwigzang
logicznie i gramatycznie, ztozong z wyrazu rzadzgcego, przyimka i wyrazu
rzgdzonego (XpS). Na znaczenie ,roeoputb 0 ToBapuue" skiadajg sie zna-
czenia-pojecia 1. roBopuTb 'C/IOBECHO BblpaXkaTb MbIC/M, COOOLATb, BbICKa-
3bIBaTb MHeHUe, Cy>XAeHue, obcy>kaaTb 4TO-H'. O>keroB, s. V. 2. ToBa-
puL, 'yenoBeK G/IN3KNIA KOMY-H. MO O6LHOCTW B3rns40B, AesATeNbHOCTU, YC/o-
BN >XMU3HWU'. OxkeroB s. v. uformowane w cato$¢ wypowiedzeniowag przy
pomocy przyimka 0, koricowki -€ i innych formalnych S$rodkéw wyrazu
jezyka, na przykiad intonacji.

W kontekscie XpS wystepuja nastepujgce zwiagzki: 1. zwigzek przyimka
z imieniem przez koncowke, 2. zwigzek imienia z koncéwka, 3. zwigzek
wyrazu rzgdzacego z wyrazem rzgdzonym i przyimkiem,

f «— koncoéwka fleksyjna.

Przyimek znajduje sie w bezposredniej relacji z koncéwka fleksyjng a przez
koncéwke z caltym rzeczownikiem i wyrazem rzadzacym konstrukcjg. Kon-
cowka fleksyjna czyli przypadkowa, a przez to i sam przypadek, maja wiasci-
wosci relacyjne dwukierunkowe: a) wchodza w relacje z wyrazem rzadzacym,
b) z przyimkiem. Kierunek relacji od wyrazu rzadzacego przez rzeczownik
z koncowkgy fleksyjng czy odwrotnie jest nieuchwytny, poniewaz obie strony
odziatywaja na siebie wzajemnie, chociaz oddziatywanie wyrazu rzadzacego
wydaje sie silniejsze. Oddziatywanie to dotyczy wyboru tego czy innego
przypadka (z przyimkiem lub bez) przez dany wyraz rzgdzacy. A. lIsaczenko
W pracy PyCCKVIVI 30K B CONOCTABAEHUN CO CnOBalKUM zwraca uwage na za-
leznos¢ miedzy wyborem przypadka i znaczeniem leksykalnym wyrazu
rzadzacegold MoOwi tez o tym M. Wsiewolodowa w artykule CHHTAKCH-
yeckne ¢yHKUMVI WMEHHOX Tpynn B CTPYyKTYype npoCTOro npeinoxeniqs. Autorka
wyroéznia tam cztery rodzaje zwiazku rzgdu i w jednym z nich podkre-
Sla znaczenie przedrostka czasownika w wyborze tego Ilub innego przy-
padkalsh To tez potwierdza zalezno$¢ miedzy zwigzkiem rzadu i znaczeniem

14 A. W. Isaczenko, Russkijjazyk w sopostawlenii s stowackim. lzd. Stowackoj AN, Brati-

stawa 1954, cz. I, s. 133.
16 M. W. Wsiewotodowa, Sintaksiczeskije funkcji imiennych grup w strukturie prostogo

priedtozenija. ,,Russkij jazyk za rubiezom”, 1968, Nr 3, 4, s. 74 (Nr 3).
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leksykalnym wyrazu rzgdzacego, poniewaz przedrostek najczesciej wptywa
na znaczenie wyrazu, wzbogaca je, dodaje nowy odcien i tym samym moze
wptywaé na wybor przypadka, ktéory ma by¢é uzyty w konstrukcji.

W schemacie znaczenia konstrukcji przyimek i koncéwka znajdujg sie
na tym samym poziomie, dlatego ze ich udziat w tworzeniu kontekstu jest
jednakowy, co wcale nie znaczy, ze miedzy korncowka a przyimkiem nie ma
réznic. Przyimek i koncéwka nie stanowig zupetnie odrebnych klas funkcjo-
nalnych i nie nalezy ich w réznych klasach umieszcza¢ tylko dlatego, ze
przyimek jest wyrazem, a koncéwka morfemem, bowiem przyimki posiadaja
cechy wyrazu i cechy morfemu. Przyimek i koncéwka wyrazajg zaleznos$c¢
miedzy czasownikiem i rzeczownikiem i tak jak intonacja, czy porzadek
wyrazéw nalezg do formalnych s$rodkéw wyrazu jezyka. Przyimek posiada
pewna, mniejsza niz wyrazy autosemantyczne swobode uzycia w zdaniu,
moze on zmienia¢ miejsce: przytyka albo bywa oddzielany innymi wyrazami
od stowa, z ktéorym jest bezposrednio zwigzany. W wyjatkowych wypadkach
w dialogu przyimki moga wystepowac¢ bez przypadka, lub z czasownikiem.
J. Karautow podaje nastepujacy przykiad: O uém meuTan A paHbLUe? —
06 BbINUTb PHOMKY BOAKK, 06 gaTb KOMY-HMbOyab no mopge. (babenb, Oﬂeccn(me
paCCKa3b|). Jeden przyimek moze wystepowa¢ z dwiema i wiecej formami
przypadkowymi. Przyimek posiada wiec cechy funkcjonalne wyrazu i mor-
femu i dlatego w systemie jezyka znajduje sie na pograniczu tych dwéch
grup.

Wyraz petnoznaczny

Wyraz pomocniczy

Morfem

SCHEMAT 3

Jezeli caty system jezyka podzielimy na trzy strefy jednostek fonologicz-
nych, morfologicznych i syntaktycznych, przyimek nalezy umiejscowi¢ w dru-
giej strefie — morfologicznej. Nie znaczy to jednak, ze przyimki badamy
tylko z punktu widzenia morfologii — zajmuje sie nimi réwniez leksyka,
ktéra traktuje o zjawiskach czesciowo pierwszej i drugiej strefy, a przez nig
i sktadnia. Zwigzek przyimka ze skiadnig widoczny jest wtedy, gdy badamy
cate konstrukcje przypadkowo-przyimkowe, a wiec bardzo czesto.

Takie samo miejsce w systemie jezyka zajmuje tez przyimek pochodny.
Roéznice miedzy przyimkami pierwotnymi i wtornymi dotycza tylko zna-
czenia leksykalnego. Przyimki odprzystowkowe, odrzeczownikowe i od-
czasownikowe posiadajg jeszcze cze$¢ znaczenia przystéowkow, rzeczownikow,

8
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czy czasownikéw, od ktérych zostaty utworzone. W schemacie przedsta-
wiajagcym znaczenie kontekstu przyimek pochodny zajmuje miejsce blizsze
wyrazom-pojeciom.a

WNIOSKI

1. Przyimki pierwotne, tak jak i morfemy, znaczenia leksykalnego nie
posiadajg, mowiac o znaczeniu przyimka mamy na mysli znaczenie kon-
strukcji przyimkowej.

2. Przyimki pochodne posiadaja pewna czes¢ znaczenia leksykalnego
tych wyrazow, od ktérych zostaty utworzone.

3. Przyimek wchodzac w skiad konstrukcji wstepuje w relacje z rzeczow-
nikiem i czasownikiem, z tym, ze relacja ta przechodzi przez koncowke.
Kierunek relacji trudny jest do okreslenia, poniewaz widoczne jest wza-
jemne oddziatywanie wyrazow. Zaleznos$¢ od czasownika jest silniejsza.

4. Przyimki pierwotne i pochodne w systemie jezyka zajmujg miejsce
na granicy miedzy wyrazami petnoznacznymi i morfemami, poniewaz po-
siadajg cechy jednej i drugiej klasy.
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Tepeca >Xebepek

SHAYEHUWE NPEA/TIOTA HA OCHOBAHNN KOHTEKCTA

BcTynuTenbHaa 4vacTb CTaTbW COAEPXKUT KpaTKuii 0630p B3rNsif0oB YUEHbIX Ha C/y>Ke6Hble
CNnoBa M UX JIEKCUYECKOE 3HauyeHMe. 3aTeM paccMaTpuBaeTcsl CBSi3b Mpeasiora ¢ nagedXkom u Beei
SAA3bIKOBOW KOHCTPYKLMEN.

B OCHOBHOW 4acTu aBTOp aHanM3MpyeT (OpMMpOBaHME 3HAYEHUS KOHCTPYKLMW, Ha KO-
TOpoe CKNaAblBalOTCA 3HAUYEHUSA-MOHATUA N 3HAYEHUSA-PYHKUMKW. BbicTynas B KOHTEKCTe, mnpe-
0107 HaXoAUTCSA B HEMOCPeACTBEHHOW PensiunMm ¢ nageXXHbiM OKOHYaHWEM, a 4Yepe3 OKOH4a-
HWe — C UeNbiM CyLLeCTBUTENbHBIM U YMpasialLWmM C/1I0BOM.

B cxeme 06pasoBaHUsi KOHCTPYKLUU MpPeasior U OKOHYaHMe MOMELLEeHbl Ha O4HOM YpPOBHE,
HO 3TO BOBCE HE 3HAUUT, YTO MEXAY HUMW HeT pasnnyuii. B A3bIKOBOI cucTeMe Npeanor Ha-
XOAMUTCSA MexKAy CaMOCTOSITENIbHbIMU C/I0BaMU U MopdeMamMu, Tak Kak Crly>KeGHble crioBa o6na-
AalT YepTamMu CNoB U MOPgEM.

Teresa Zeberek

THE MEANING OF THE PREPOSITION IN THE CONTEXT

The introductory part of the paper deals with the linguists’ views on the problem of the aux-
iliary parts of speech and their lexical meaning.

Next the close connection of the preposition with the case and all the linguistic construction
is presented.

In the main part of the paper the author analyses the forming of the meaninng of the con-
structions, which contain both meanings-notions and meanings-functions.

Of the relations characteristic of prepositional constructions those of a preposition with an
inflexional ending and, through the ending, with the whole noun and the word which governs the
construction have been considered.

Both the preposition and the ending participate in the creating of a given construction, but
they differ as linguistic units. Therefore the author locates the preposition between the independent
words and the morphems.



