Emilia Wotodzko

ZDANIA ROZWIJAJACE W JEZYKU ROSYIJSKIM

Przedmiot przedstawionych nizej rozwazan stanowig takie zdania zto-
zone ze wskaznikami zespolenia 4Tt0o, 310, W ktérych drugie zdanie skita-
dowe rozwija tres¢ cakgo pierwszego zdanial. Pominieto zatem zdania
ztozone, w ktérych drugie zdanie odnosi sie jedynie do skiadnika nominal-
nego lub werbalnego.

W niniejszej pracy poddane zostaty analizie nastepujgce typy zdan zio-
zonych :

. Zdania rozwijajape (rosyjski odpowiednik oOTHOCUTeNbHbIE NpPEeaNOXKEHUSA).
Sa to zdania ztozone z zaimkiem wzglednym w funkcji wskaznika zespole-
nia: OH cKasa/l BCKO MpaBfAy, YTO MEHSI Oropuyusio.

Il. Zdania skutkowo-rozwijajgce tradycyjnie rozumiane jako zdania skutkowe.
Wyrazami spajajacymi w tych zdaniach sg zaimki uto lub 3to w potgczeniu
z przyimkiem wtérnym typu BcnegctBue (4ero, 3Toro), 6narogaps (4demy,
3Tomy): OH cKasasl BCHO MnpaBAy, BCNeACTBME Yero s Oropyusics.

I1l. Zdania parataktyczne

1. syndetyczne wzgledno-okres$lajgce (rosyjski odpowiednik npeano-
YXKEHUNA OTHOCUTESIbHO-OMMcaTesiIbHOro tmna) ze spojnikiem parataktycznym u, a,
HO i z zaimkiem wskazujgcym 3to (M + 3TO, a + 3TO, HO + 3T0). OH cKasan
BCIHO MpaBAy, M 3TO MEHSI Oropuyusio.

2. asyndetyczne

a) z zaimkiem wskazujacym 3to w funkcji wyrazu spajajgcego. OH cKa-
3a/1 BCKHO MpaBay, 3TO MEHS1 Orop4wsio.

b) z partykulg wskazujagca BOoT i zaimkiem ut0o lub 310 (BOT -f- UTO,
BOT + 3T0). OH CKasa/sl BCH MpaBAy, BOT UYTO MEHSI Orop4uso.
OH cKasan BclO MpaBAy, BOT 3TO MeHsi Orop4usio.

DEFINICJA ZDAN ROZW IJAJACYCH

Podawane przez jezykoznawcéw kryteria odréznienia hipotaksy od para-
taksy nie zawsze w spos6b zdecydowany pozwalajg okresli¢, czy dane zdanie

1 Za jednostke metryczna zdania ztozonego przyjmujemy zdanie sktadowe, por. K. Polanski,

Sktadnia zdania ztozonego w jezyku goérnoluzyckim. Wroctaw— Warszawa— Krakéw 1967, s. 18 i in.
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jest parataktyczne, czy hipotaktyczne2 Istniejga zdania ztozone wychodzace
poza zakres tradycyjnego podziatu na wspoéirzedne i podrzedne.

Pod wzgledem formalnym analizowane konstrukcje nalezg do uktadéw
hipotaktycznych i parataktycznych (syndetycznych i asyndetycznych). Wskaz-
nik zespolenia uto w zdaniach rozwijajacych wskazuje na ich przynaleznosé
do uktadéw hipotaktycznych, potgczenie wn/a, Ho/aTo — do parataktycz-
nych syndetycznych, a brak spdjnika w zdaniach rozpoczynajacych sie
zaimkiem 310 lub potgczeniem BOT uTO, BOT 3T0 — do zdan parataktycznych
asyndetycznych. Jednakze sposdb potgczenia, jego forma jezykowa nie moze
by¢ czynnikiem rozstrzygajacym. Formalne kryteria stosowane mechanicz-
nie sg w danym wypadku zawodne, dla klasyfikacji interesujacych zdan
stosujemy inne kryteria.

Kryterium semantyczne wraz z funkcja syntaktyczng zaimkoéw dajg pod-
stawe, by potaczy¢ trzy rézne pod wzgledem formalnym rodzaje zdan zto-
zonych i klasyfikowac je jako jeden typ strukturalno-semantyczny. W zda-
niach tych drugie zdanie skiadowe zawiera dodatkowa informacje o tresci
zdania pierwszego. Moze to by¢ komentarz lub ocena, odwotywanie sie do
kogo$, odsytacz do cudzej mysli, uzasadnienie lub usprawiedliwienie tego,
co sie twierdzi w zdaniu pierwszym. Drugie zdanie skiadowe petni zatem
funkcje rozwijajacg a nie uzupeiniajgcg. Dla okres$lenia zdan wyrazajacych
funkcje rozwijajacg bedziemy stosowaé¢ termin zdanie rozwijajace, za-
pozyczony od Z. Klemensiewicza3.

Konstrukcje, okreslane tu terminem zdania rozwijajgce, mozna zdefi-
niowac¢ nastepujgco: przez zdanie rozwijajgce rozumiemy zdanie ztozone,
w ktérym wystepujacy w drugim zdaniu sktadowy zaimek uTo, 3TO jest wy-
ktadnikiem pierwszego zdania skladowego, a drugie zdanie skitadowe jest
rozwinieciem, kontynuacja tresci zdania pierwszego.

W zdaniach rozwijajacych wystepuja trzy elementy: 1) pierwsze zdanie
sktadowe, 2) element nawigzujacy stanowiacy powtérzenie pierwszego zda-
nia sktadowego w postaci wskaznika zespolenia, ktory koncentruje tresc
poprzedniego zdania oraz 3) rozwiniecie, tzn. dodatkowa informacja, ko-
mentarz lub ocena pierwszego zdania skitadowego.

W zdaniu OTey [onro He npueskas, 4YTO W/a, HO/3TO Hac obecrokowuso,
cze$¢ pierwszg stanowi oTey, gonro He npuesXkan, czes¢ drugg — zaimek u4TO,
310, Ktory sugeruje tres¢ To, UTO OTey, AONFO He npuedXkan, i czesé trzecia:
Hac o4eHb ob6ecrnokowsio. Funkcje zaimka, ktory odnosi sie do tresci zdania

2 Stosowane kryteria: 1) réznica w wartosci komunikatywnej, 2) stopienn zespolenia syntak-
tycznego, 3) kryterium przestawnosci A. Pieszkowskiego (A. M. Pieszkowskij, Suszczestwujet
li w russkomjazykie soczinienije ipodczinienijepriedlozenijl [w:] Izbrannyje trudy, M. 1959, s. 131—
146; Russkij sintaksis w naucznom oswieszczenii, M. 1956, s. 426—474), 4) kryterium modalnosci
(K. Svoboda, Parllaxe a hypotaxe z hlediska modalni ystavby souvéti a z hlediska sledu vét, ,,Slovo
a slovesnost” XXII, 1961, s. 241— 254).

3Z. Klemensiewicz, Zarys skiadni polskiej. Warszawa 1961, s. 100.
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poprzedniego, nazwa¢ mozna wprowadzajacg, gdyz tres¢ zdania pierw-
szego zostaje przy pomocy zaimka uto lub 310 wprowadzona do zdania
drugiego. Pierwsze zdanie skitadowe nazwa¢ mozna podstawag rozwinie-
cia, drugie zdanie skitadowe z zaimkiem uyTo lub 3TO rozwinieciem.

Konstrukcje ze wskaznikami u4TOo, wW/a, HO/3TO, 3TO, BOT 4TO BOT 3TO
sg jednakowe pod wzgledem wartosci komunikatywnej i wilasnosci wskaz-
nikow zespolenia, jakkolwiek ich zabarwienie stylistyczne i odcien modalny
moga by¢ roézne.

MIEJSCE KONSTRUKCJI ROZW IJAJACYCH W SYSTEMIE ZDAN ZLOZONYCH

Na wstepie wypadnie zastanowic¢ sie, jakie wiasnosci gramatyczne i syn-
taktyczne zdan rozwijajgcych nie mieszczg sie w granicach zwyktych zdan
ztozonych podrzednie. W zdaniu: OH cKa3a/l, 4YTO He nNpugeT B LIKONy
zdanie nadrzedne: OH cKa3an nie jest ani gramatycznie ani komunikatywnie
zakonczone, domaga sie uzupeinienia. Czasownik ckasan konotuje wypo-
wiedz sformutowanag jako oddzielne zdanie. Zdanie nadrzedne nie moze
istnie¢ jako zdanie samodzielne, jest niezrozumiate bez uzupetniajgcego go
zdania podrzednego. W zdaniu: lNMOAKOBHUK pewwmnn 6bICTPO CHabauUTb MoK
naTpoHaMmn M rpaHaTtamMmn, 4TO celldac WCK/IIUUTENIbHO BadKHO pierwsze zda-
nie jest gramatycznie i komunikatywnie zakonczone, samodzielne. Brak
w nim stéw lub potaczen, ktore wskazywatyby na kontynuowanie wypo-
wiedzi, a tym samym na obecno$¢ drugiego zdania. Na jego obecnos$¢ nie
wskazuje ani kolejnos$¢ stéw w zdaniu, ani czasownikowe formy orzeczenia,
ani osobny wyraz, ani intonacja. Analiza pierwszego zdania wykazuje brak
cech zdania sktadowego konstrukcji ztozonej, poniewaz niczym nie wskazuje
na zwigzek z drugim zdaniem skiadowym.

Zgodnie z gtébwng wiasciwoscia zdan rozwijajacych do pierwszego zdania
nie mozna wprowadzi¢ korelatu zaimkowego, gdyz nie okresla ono jednego
sktadnika zdania pierwszego. Brak korelatu zaimkowego warunkuje takze
komunikatywna i strukturalna zakoriczono$é¢ podstawy rozwiniecia. O tym,
ze zdanie rozwijajace, nie bedace cztonem poprzednika, nie moze zawierac
korelatu zaimkowego pisat W. Migirin4d. Brak korelatu zaimkowego jest
istotng, ale nie jedynag cecha strukturalng zdan rozwijajacych.

Drugie zdanie skitadowe — rozwiniecie zbudowane jest jako zalezne.
Zachodzacy miedzy podstawg rozwiniecia a rozwinieciem zwigzek syntak-
tyczny jest inny niz w zdaniach podrzednych. Rozwiniecia nie cechuje syn-
taktyczny zwigzek podrzednosci wzgledem czitonu nadrzednego. Jest ono
podrzedne tylko formalnie dzieki stowu z systemu hipotaksy, jednoczesnie
zdanie okazuje sie bez jednostki nadrzednej. Zalezno$¢ podstawy od roz-

4 W. Migirin, Sootnositielnyje stowa. ,lzwiestija Krymskogo piedagogiczeskogo instituta”
1948, s. 104.
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winiecia dyktuje semantyka. Drugie zdanie nie jest zrozumiate bez pierw-
szego, dlatego ze znaczenie zaimka konkretyzuje tres¢ zdania pierwszego.
W zwiazku z tym zaimek uTo bez zdania poprzedniego jest leksykalnie pu-
stym wyrazem. Zwigzek drugiego zdania z pierwszym dokonuje sie przy
pomocy zaimka u4Tto, ktéry zastepuje tres¢ poprzednika. Zatem wiasnosci
zdan rozwijajacych sprowadzajg sie do nastepujacych: wzajemnego zwigzku,
wzajemnej zaleznosci obydwu zdan skiadowych i do wprowadzajgcej funkcji
zaimka wzglednego. Wprowadzajaca funkcja zaimka jest w takim stopniu
uzalezniona od struktury zdania samodzielnego, w jakim ta samodzielnos$¢
jest uzalezniona od wprowadzajgcej funkcji wskaznika zespolenia.

Poréwnajmy dwa zdania o identycznej na pierwszy rzut oka strukturze
i identycznych skiadnikach leksykalnych: OH pacckasan o Tom, 4ero genatb
He cnepoBasio oraz OH pacckasasl O TOM, 4Yero fenaTb He cnegoBasio. Zaimek
wskazujacy 4ero w zdaniu pierwszym konkretyzuje znaczenie korelatu
zaimkowego o ToMm, ktdérego tres¢ jest prawdopodobnie okreslona przez
poprzednie zdanie lub kilka zdan — zatem jest to zdanie dopetnieniowe.
Drugie zdanie — rozwijajace wyraza poglad moéwigcego na to, o czym byta
mowa w pierwszym zdaniu sktadowym, w ktérym zaimek wskazujgcy udero
obejmuje catg tres¢ zdania poprzedniego, wprowadzajgc ja do drugiego
zdania sktadowego.

WNIOSKI

1. Zdania rozwijajace roznig sie od zdan podrzednie ztozonych wzgledng
samodzielnoscig zdan skiadowych.

2. Istotng cechg strukturalng zdan rozwijajacych jest brak korelatu zaim-
kowego w podstawie rozwiniecia.

Niemozno$¢ wprowadzenia korelatu zaimkowego do podstawy rozwinie-
cia cechuje zdania rozwijajace i w innych jezykach. Tak rzecz sie przedsta-
wia np. w jezyku goérnotuzyckim w tak zwanych zdaniach relatywnych pro-
sentencjalnych 5 oraz w jezyku polskim w zdaniach rozwijajacych nie-od-
nosnych e

3. Wprowadzajgca funkcja zaimka wzglednego 4to jest wylacznie cecha
syntaktyczng zdan rozwijajacych.

Zdania ztozone z elementem tgczacym wm 3To, a 3To, HO 3TO, jak juz mo-
wiliSmy, nie sga typowymi zdaniami parataktycznymi. Przy wykazywaniu
réznic miedzy tymi zdaniami w pordéwnaniu z innymi zdaniami paratak-
tycznymi mozemy przeprowadzi¢ podobne rozumowanie, jak przy zdaniach
rozwijajacych formalnie hipotaktycznych.*

6 K. Polanski, op. cit., s. 75.
* Spostrzezenie to oparto na obserwacji materiatu przykitadowego.
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Zwigzek wspo6trzedny charakteryzuje sie rownorzednoscia, niezaleznosciag
obu zdan sktadowych:

Nec Bce rygen v rygen, N MOMIHUM paspbiBa/ivi TbMy B KJ/10Ybsl.

Zdanie flec rynen v rygen i zdanie n MofHUM pas3pbiBa/In TbMy B K/104bS
sg od siebie catkowicie niezalezne, sa samodzielnymi zdaniami pozostaja-
cymi w syntaktycznym stosunku wspotrzednosci.

B necy s yBuaen ay6, U OH MHe MOHpaBUJICS.

Zdania sktadowe w powyzszym przyktadzie sg potgczone spdjnikiem
parataktycznym wn. O pewnej nieréwnorzednosci drugiego zdania mozemy
mowi¢ w zwigzku z obecnoscig w nim zaimka oH, ktory zastepuje rzeczow-
nik ay6. Jest to nierodwnorzednos$¢ swoista, poniewaz zaimek oH nie wcho-
dzi w zwiagzek podrzednosci z zadnym z cztonéw zdania pierwszego. W ten
spos6b obecnos$¢ zaimka oH nie narusza gtéwnej wiasciwosci zdania para-
taktycznego: spéjnik n taczy czesci wyraznie niezalezne réwnowazne sen-
sownie i gramatycznie.

W zdaniach typu OH ckasasi MHe BCHO MpaBAy, U 3TO MeHs oropywunio tak,
jak i w analogicznym zdaniu z zaimkiem u4To0, stwierdzamy wzajemng za-
lezno$¢ obu zdan skitadowych. W nim mamy dwie oddzielne wypowiedzi,
chociaz sg one potaczone spdéjnikiem parataktycznym, to spéjnik nie jest
decydujgacym czynnikiem. Za taki czynnik uwazamy zaimek 310 konkre-
tyzujacy swoja trescig tres¢ poprzedniej wypowiedzi. Kazda z wypowiedzi
posiada cechy samodzielnego twierdzenia i kazdej odpowiada jak gdyby
oddzielny akt mysli, co narusza obecnos$¢ zaimka 3To a jego specyfika ana-
logiczna do funkcji zaimka u4yto (zdolno$¢ obejmowania i wprowadzania
catej tresci poprzednika do nastepnika) Swiadczy o wzajemnej zaleznosci
obu wypowiedzi. Zdan rozwijajacych z potgczeniem w/a, Ho/a3TO nie mozna
zaliczy¢ do parataksy, bo mimo iz wyktadnikiem wspotrzednosci sa spoéj-
niki n, a, Ho, zwigzek miedzy zdaniami skiadowymi dokonuje sie przy po-
mocy zaimka wskazujgcego 3To.

Niektorzy syntaktycy radzieccy zdania rozwijajgce zaliczajg do zdan
przytaczajacych (npucoegnHuTenbHble Npeanio>keHus) powotujac sie na po-
dobienstwa natury tresciowej i intonacyjnej. Wedtug S. Kriuczkowa (a takze
podzielajagcych jego zdanie wielu syntaktykéw) zdania takie zawierajg ko-
munikaty uzupetniajgce, rozwijajace wypowiedziang uprzednio mysl, na-
Swietlajgce ja z nowej strony 7. Okreslenie takie jest bardzo ogélne i nie-
sprecyzowane : moze odnosi¢ sie do Kilku typéw zdan ztozonych (por.
np. zdania przydawkowe dwucztonowe zw. wskaznikami KoOTOpbIli, KaKoi,
Kypaa, raoes.

7 S.J. Kriuczkow, O prisojedinitielnych swiaziach w sowriemiennom russkom jazykie. ,,Wo-

prosy sintaksisa”, M. 1950, s. 407—410.
8 N. S. Pospietow, O razliczijach w slruklwie sloznopodcziniennogo priedlazenija. ,lIssle-

dowanija po sintaksisu russkogo litieratumogo jazyka”, M. 1956, s. 48— 77.
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Konstrukcje przytgczajace charakteryzujg sie znaczng pauza i obnize-
niem gtosu przed zdaniem przytaczajacym9. Jezeli wezmiemy pod uwage
pary przykiadow zdan hipotaktycznych i parataktycznych jednakowych
strukturalnie a réznigcych sie intonacyjnie (w tekscie rézne znaki interpunk-
cyjne — przecinek i kropka), to stwierdzimy, ze intonacja przytaczenia nie
wyklucza stosunku strukturalnego i wartosci komunikatywnej cechujacych
uktady hipotaktyczne i parataktyczne.

Dla zdan przytaczajacych nie wydziela sie ani jednej cechy gramatycznej,
ktéra by w sposéb jednoznaczny pozwolita odrézni¢ je w tekscie. A. Pri-
jatkina shtusznie stwierdza: UYTOo »>Kke KacaeTca rpaMMaTU4ecKor CTOPOHbI,
rpaMmMaTuU4ecKoro ogopM/iIeHUsl, TO KaKoro-nméo o6Luero rpamMmaTMyecKoro ro-
KazaTensi MNpuUCcoeMHEHUsI B OTHOCUMbIX ClHofa MOCTPOEHUSIX He O06GHapy>kumBa-
etca 100 W zwiazku z powyzszym wydaje sie, iz przytaczenie nalezy ro-
zumie¢ jako wymawianiowag realizacje struktur parataktycznych lub hipo-
taktycznych, tzn. rozpatrywac je jako stylistyczne warianty tych konstrukcji.

Powyzsze rozwazania sprowadzajg sie do nastepujacego stwierdzenia.
Zdania rozwijajace nie sg konstrukcjami przylgczajacymi, poniewaz posia-
dajg swoiste wiasnosci strukturalne, ktorych brak konstrukcjom przytacza-
jacym. Mimo iz zdania rozwijajace majg wspolne wilasnosci semantyczne
i intonacyjne ze zdaniami przytaczajgcymi, to jednak wilasnosci strukturalne
zdan rozwijajacych okreslajg je w sposob jednoznaczny.

GENEZA ZDAN ROZW IJAJACYCH

Geneza zdan rozwijajacych nie przedstawia sie jasno i w zwigzku z tym
w jezykoznawstwie rosyjskim brak jednomysinosci. Co do powstania zdan
rozwijajacych z zaimkiem u4Tto istnieja dwa biegunowo skrajne poglady.
Wedtug pierwszego, ktory reprezentuja L. Butachowski i P. Basistow, kon-
strukcje te sg strukturami zapozyczonymi, wedtug drugiego, za ktérym opo-
wiadajg sie W. Stojunin, A. Pieszkowski i A. Surowcew, sga one konstruk-
cjami rodzimymi.

L. Butachowski twierdzi, ze zaimek wzgledny uTo, okreslajacy nie jeden
czton zdania gtdbwnego, a cate zdanie gtowne, wszedt do jezyka literackiego
razem z europejskimi gatunkami literackimi prawdopodobnie w XVIII w. n.
P. Basistow12 stwierdza, ze konstrukcje rozwijajagce z zaimkiem 4yTO sg za-

9 Interesujgce badania eksperymentalno-fonetyczne przeprowadzit W. Milk. (W. F. Milk,
Intonacja prisojedinienija w sowriemiennom russkom jazykie. Uczonyje zapiski. | Moskowskij gosu-
darstwiennyj piedagogiczeskij institut inostrannych jazykow, t. XVIII, M. 1960, s. 244).

10 A. F. Prijatkina, Konstrukcji s pojasnitielnymi sojuzami. ,,Russkij jazyk w szkole” nr 5,
s. 23.

11 L.A. Bulachowskij, Kurs russkogo litieraturnogo jazyka, czast I. Kijew 1952, s. 342.

19 P. Basistéw, Sistiema sintaksisa. M. 1878, s. 67.
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pozyczone z jezyka tacinskiego. Na dowdéd swego stwierdzenia podaje przy-
ktady analogicznych uktadéw w tacinie. Teze Butachowskiego odnosnie okresu
pojawienia sie zdan rozwijajacych ze wskaznikiem 4T0 podwazajg badania
sktadni zabytkoéw jezyka staroruskiego. Wykazatly one, ze obecnos$¢ zdan
rozwijajacych w jezyku kancelaryjnym i w jezyku moéwionym datuje sie od
wieku XVII. W funkcji wprowadzajgcej poczatkowo wystepowaty zaimki
yTo i KOTOopbIW. Za najstarszy przyktad nalezy uwazaé¢ zdanie z zaimkiem
KoTopbli z XV I wieku poswiadczone w ksigzce [MocnaHme W. Bonouykoro
z roku 1511— 1512. Oto ono: Ja 6ora paaun, rocnoguH, He nobpaHM Ha
MEeHs O TOM, 4YTO ec/n K Tobe >Ke oTnucasl 0 TOM A0/1ro, KOTopble pagn BUHbI
He npouwiarTcs, HM 6blo 4deniom. W zdaniu tym wyrazenie KoOTopble pagu
BMHbI odnosi sie sensownie do tego, o czym mowi sie w poprzedzajgcej go
czesci zdania gtéwnego. Uzycie zdan z zaimkiem 4yto w funkcji wprowadza-
jacej rozpoczyna sie od wieku XVII. Wczesniej nie sg one poswiadczone
w opracowaniach skiadni zdania podrzednego jezyka staroruskiego. Przy-
taczam kilka przyktadoéw cytowanych za W. Troickim 13 W ot Tolh >ke npe-
NeCTU MHOrMe KPOBU KPECTbAHCKWE HEBMHHO MO €ro CMYLLEHbI MNpPOSINAUCL, 3a
4TO AacT OTBeT B AeHb MpaBegHaro cyga 6o>kbs (AoH. g. 1. 113), A HbIHe fe
yyann 6bITb Y AOHCKUX Ka3aKoB MHble KPYrv TalbiHble, MO HoYam, 4ero npex
cero He 6biBas10, a MHble KPYrn 4mHAT B pockaTte (KpecT, B. IIl. 349).

Zaimek koTopbihi w tej funkcji szybko wychodzi z uzycia. We wspotczes-
nym jezyku nie uzywa sie zaimka kotopbii w funkcji wprowadzajgcej. Spo-
tykamy tu obecnie tylko wyraz 4to. Zdania z zaimkiem 4yto byty w zabyt-
kach XVII wieku jeszcze nieliczne, w XVIIlI wieku frekwencja ich rosnie.
Czesto uzywajg ich Kantiemir, Sumarokow, Tretiakowski, w prozie nauko-
wej Lomonosowa stanowig 15% wszystkich zdan podrzednych. W X 1X wieku
zdania takie staty sie powszechnymi i stan ten zachowat sie do dzi$ bez wiek-
szych zmian. Zdania rozwijajace z zaimkiem 4uTo od poczatku swego istnienia
sg ograniczone do jezyka pisanego; w mowie potocznej wystepuja tylko
nieliczne konstrukcje typu frazeologicznego : ¢ Yem NoO34pPOBIAID, YEro >kenato,
3a 4To 6naropapto.

W gwarach wielkoruskich nie dato sie stwierdzi¢ istnienia zdan rozwi-
jajacych. W ksigzce A. Szapiro Ou4epku MO CUHTAKCUCY PYCCKUX HapOAHbIX
roBopoB i w jego pracy Ou4epKu MO PYCCKON pguanektonornm nie wspomina
sie 0 tego rodzaju konstrukcjach. Nie mowi sie tez o nich w innych opraco-
waniach dotyczacych sktadni gwar wielkoruskichl4.

13 W..lI. Troickij, Otnositielnoje podczinienije w russkoj pismiennosti XVI—XVII ww. lzda-
tielstwo Kazanskogo uniwiersitieta, 1968, s. 174.

14 1. B. Kuz’'mina, J. W. Niemczenko, O niekotorych sintaksiczeskich jawlenijach w go-
worach jugo-zapadnych i centralnych obtastiej k zapadu ot Moskwy. Doktady i soobszczenija Insti-
tuta jazykoznanija AN SSSR, t. X, 1956, s. 107— 129; W. |. Sobinnikowa, Strojenije sloznogo
priedtozenija w narodnych goworach (po matierialam goworow Griemiaczinskoskogo rajona Wo-
roniezskoj obtasti). Woroniez 1958, s. 37— 50.
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Fakty te i brak wczesniejszej dokumentacji przemawiajg za tym, ze kon-
strukcje rozwijajgce z zaimkiem uTO0 sg wynikiem wplywu obcego. Podob-
nie w jezyku polskim i niemieckim uwaza sie je za rezultat wptywu taciny
i jezyka francuskiego 15.

Nie wydaje sie jednak prawdopodobne, by wszystkie typy zdan rozwi-
jajacych w jezyku rosyjskim powstaty pod wptywem obcym. Jak wspomniano
wyzej, zostaty one poswiadczone w literaturze XV 11 wieku, ktéra reprezentuje
jezyk potoczny. Ponadto nie wszystkie rodzaje zdan rozwijajacych znajduja
odpowiedniki w jezykach obcych. Juz W. Stojunin stwierdza, ze zdania
rozwijajace z zaimkiem wzglednym u4to sg skréceniem innej bardziej ztozonej
konstrukcji. Cytowane przez niego przykiady pochodza nie z literatury,
lecz z jezyka potocznego. | tak na przykiad zdanie: A4 He Bugen ero, 4TO
MHe MHoro noBpeguno jest skidéceniem mysli: 4To MHe MHOro noBpegwno,
Tak 3TO TO, YTO A He BuUAen ero 16

Jego mys$l rozwija A. Surowcew w pracy poswieconej rozwojowi zdan
wielokrotnie ztozonych i ich ewolucji w zdania rozwijajagce. Zdania roz-
wijajace z zaimkiem 4yto weditug A. Surowcewa sg wtérnymi konstrukcjami,
dla ktorych baza byly zdania nie z parataksg lecz z rozwinietg hipotaksa.
Jedng z drég rozwoju mogta by¢ zmiana zdania gtéwnego W u4Tto Bcero
yBUANTENIbHEN, Hafgo 6bLI0 CO3HATbCSA, UYTO 3TO HUKAK He MOrfio 6biTb MHade
(NeckoB, >XenesHas popora), idaca prawdopodobnie w trzech kierunkach:
1) w zdanie podmiotowe (LN 4TO) Bcero yamBuTesnbHen, (Hago ObIO CO3HATLCA)
UYTO 3TO HMKaK He Morsio 6bITb MHade, 2) w zdanie rozwijajace WM 4To BCcero
yamBuTenbHel (Hago ObII0 CO3HATbLCA, YTO) 3TO HUKaK He MOr/10 ObITb MHaue,
3) w zdanie tzw. nawzajem podrzedne B3aMHOMOAYMNHEHHbIE — termin Su-
rowcewa — (zdanie ztozone z dwoch wspotrzednych bez zdania gtdéwnego)
N 4Tto Bcero yameutenbHeln (Hago 6bI10 cO3HATbLCA), UTO 3TO HUKAK He MOrJ/o
ObITb MHaue 17.

15 S. Urbanczyk sadzi, ze zdania rozwijajace z zaimkiem co w jezyku polskim wywodzg sie
z taciny ,skad rozeszly sie po jezykach wspoéiczesnych”. (S. Urbanczyk, Zdania rozpoczynane
wyrazem ,,co" w jezyku polskim, 1938, s. 14 oraz Z. Klemensiewicz, T. Lehr-Sptawinski,
S. Urbanczyk, Gramatyka historyczna jezyka polskiego). Teze swa opiera na trzech faktach:
1) zdania rozwijajace pojawity sie wraz z polskim piSmiennictwem; 2) nie znaja ich prawie gwary
polskie; 3) nie uzywa sie ich w mowie potocznej.

Zdan tego typu nie notuje sie w monografiach poswieconych sktadni dialektéw polskich
(M. Szymczak, Zdania wzgledne w gwarze teczyckiej. ,Poradnik Jezykowy” 1958, z. 6, s. 311—
317; M. Zarebina, Uwagi o skladni warmijskiej, Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego
LX, Prace Jezykoznawcze z. 5, 1963, s. 307— 327).

O nierodzimym charakterze zdan rozwijajacych w jezyku niemieckim moéwi O. Behaghel
uwazajac, ze sa one konstrukcjami pochodzenia tacinskiego lub francuskiego (O. Behaghel,
Deutsche Syntax. Heidelberg 1928, t. 3, s. 757).

16 W. Stojunin, Russkij sintaksis. Sanktpietierburg 1871, s. 80.

7 A. N. Surowcew, K woprosu o sloznych konstrukcyach s wzaimopodczinienijem pridatocz-
nych priedlozenij. Uczonyje zapiski Leningradskogo gosudarstwiennogo piedagogiczeskogo insti-
tuta im. Giercena, t, 173, 1958, s. 30— 31.
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Na gruncie rosyjskim wida¢ wyrazng ewolucje zdan rozwijajagcych ze
wskaznikiem 4T0o, co réwniez zdaje sie wskazywac¢ na rodzimy ich charakter.

Powstanie i uzycie w jezyku rosyjskim zdan skutkowo-rozwijajgcych
jest uwarunkowane dwoma przyczynami: 1) uksztattowaniem sie nowej
konstrukcji — zdan rozwijajgcych, 2) powstaniem przyimkow wtdérnych

BCNeAcTBue, Bcuny, 6narogaps, BBUAY.

Trzy pierwsze wymienione przyimki pojawiaja sie w XVIII wieku z tym,
ze czas ich powstania nie jest jednakowy. Ostatni przyimek (BBuagy) powstaje
w pozniejszym okresie w potowie XIX wiekul8 Przytoczone przyimki wy-
stepowaty przewaznie w stylu kancelaryjnym i oficjalnym urzedowym, rozwgj
ich i uzycie w konstrukcjach skutkowo-rozwijajacych przypada na wiek X1X
powoli rozszerzajac swoj zakres uzycia. Oto przyktad wczesnego uzycia
zdan skutkowo-rozwijajacych :

CyAbu MpuU3HaBasINCb, YTO OH MU3PSAHO FOBOPWU U MOF Gbl MO KPaCHOPeUnto 6bITb XOPOLUUM
CTPANYUM, HO KaK OHW He 3HaIM MuLlenb-AHXENOB, HU Padaenes 1 He MOHMMaNN 0 XXVUBOMNUCH,
TO M3 BCEX €ro CMoB 3aMeTWIN TO/IbKO TO, UTO OH MPU3HA/CS B Kpadke, 3a KOTOPYH 3aKOH Ha-
3blBasl BUCENUNLIEID, BCMEACTBME YErO M HE XOTeNn OTMETUTb cBoero npurosopa. (Kpblios).

Archaicznymi sg dzisiaj konstrukcje skutkowo-rozwijajace ze wskazni-
kami pagn cero datyjace sie od wieku XVI, a z wyrazem spajajacym pagn
yero od XVII wieku:

O6blve 60 YenoBeyvecknii pos, SKOXKe Crbllla Ytodkasa Ao6poxBasibHas UCMpaB/ieHUs, TLWUTCA
peBHOBaTWU £, CULE NaKN Yy XKUMU 6Ge3roamn TBepauTU cebe, fa He B TeX >Ke JI0TbIX NagHyT.
Cero pagw, MOJIOTCA, rNarosin co Aep3HOBEHWEM, HUYEro >ke yTallHW, sike o ceGe. (Makcum
pek 256).

M Te npe>ke peyeHHbISA ero Ao6pPOXOThbl, @ HaLUW 3/1104en, O UMEHeX >Xe UX HecTb 34e CoBa,
pacTIMINCA yMbl CBOMMU M BOCXOTeLla NpesiecTu Mupa cero paéoratun n B Benuueit cnase 6biTy,
N WHUW, HE CbIH YesoBelbl, He MO CBOEMY AOCTOMHCTBY CaHbl YeCTHbl JOCTUTHYT, U cero pagu
OoT 60ora oTnasn v OT NpaBoC/iaBHbIV Bepbl OTCTa/IN, U K HEMY, cornocTaTy HallemMy KOpOJito, Bce-
AyuwHO npuctanu... (Hosas nosecTb 309).

Poniewaz w jezykoznawstwie rosyjskim skiadnig zdan parataktycznych
zajmowano sie mato, a jeszcze mniej sktadnig zdan rozwijajacych typu wspot-
rzednego zespolonych i niezespolonych, wnioski co do powstania takich
konstrukcji zostaty wyprowadzone gtéwnie na podstawie badan tekstow
zabytkéw, ale ze wzgledu na matg ilos¢ przebadanego materialu moga one
mie¢ charakter subiektywny19.

Z cala pewnosciag mozemy stwierdzi¢, ze konstrukcje rozwijajace z po-
tgczeniami w/a, Ho/aTo, 3TO sg konstrukcjami wystepujacymi wczesniej ani-
zeli konstrukcje typu podrzednego z zaimkiem u4To. Sg one pos$wiadczone

8 A. M. Finkiel, Proizwodnyje priczinnyje priedlogi w sowriemiennom russkom litieratur-
nom jazykie. lzdatielstwo Charkowskogo uniwiersitieta 1962.

18 Por. A. N. Stiecenko, Sloznosocziniennoje priedtozenije w driewnierusskom jazykie. Tomsk
1962.
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w zabytkach XV 1 wieku. W funkcji wskaznika zespolenia wystepuje archaiczny
dzisiaj zaimek cuii i zaimek ToT w potaczeniu ze spéjnikiem lub jego zerem.
Z wczesniejszego okresu udato mi sie znalez¢ tylko jeden przykitad pocho-
dzacy z wieku XI:

N oTTonb noyacs lMeyepckuii MaHacTbipb, UMbXXe 6bllia >XUNWU YepHbLUMU, Npexke Bb [le-
yepb, a OT Toro rnpossacs lMeuepckuii MaHacTblpb. Paa3uB. cruvcok MNoBecTu BPEMEHHbIX fleT.

Kak nyTde, Tak u fgenaiite, camn BefaeTe, Kak co6e C HAM XOTUTU, a MHe 0 TOro HU A0 4Yero
fena HeT... lNocnaHne VBaHa po3Horo 303.

Alle MU TbMaMn XBas/INLLUWCA B ropAocTu cBoell B MNMPUBPEMEHHOM CeM CKOpPOTeKyLLeM Belie,
YMbIL/ISKOYN Ha XPUCTUAHCKOW pof MyuuTesnbHble COCY/Abl, Maye >e HapyrarwoLllie 1 nonuvpatoLle
aHresbCKMii 06pas u cornacylolle TU flackaTesnieM U ToBapullem Tparnesbl, HecornacHbIM TBOUM
6osipoMm, ryé6utenem aywim TBoOell U Teny, ke TA MOABSXKYT Ha apagmTckus gena v AeTbMuU
CBOMMMW, Maye KPOHOBbIX >XPeLoB, AelcTBYIOT. M1 0 cem, AaxKe A0 CUX MuUcaHue cue, crnesamu
N3MOYeHHOoe, BO rpo6 co cob60t0 NMOBESO BJ/IOXKUTU, rpsgyllee ¢ To60t0 Ha cy 6ora moero Mncyca
Xpucta. (A. Kypb6ckuii 287).

Powyzsze uwagi 0 genezie zdan rozwijajacych oparte sa na jezyku pi-
sanym. Trudno okresli¢, czy zdania rozwijajgce wszystkich typéw byty w jed-
nakowym stopniu rozpowszechnione w jezyku potocznym.

Wydaje sie jednak, ze uzywane dzi$§ w mowie potocznej zwroty typu
C 4yem nosgpasnisto, 3a 4UTo 6narogapto przeszty do jezyka mowionego z je-
zyka pisanego, o czym $wiadczy rzadkos$¢ uzycia i to, ze pojawiajg sie gtownie
w mowie ludzi wyksztatconych.

Uwagi A. Finkla ograniczajgce uzycie przyimkéw wtérnych w poczatko-
wym okresie do jezyka ksigzkowego, a zwiaszcza stylu urzedowego? oraz
brak ich w mowie potocznej nawet ludzi wyksztatlconych przemawiajg za
tym, ze konstrukcje skutkowo-rozwijajace z mowy pisanej trafity do jezyka
mowionego. Przypuszczenie to potwierdza opinia N. Karamzina: ,B cneg-
cTBMe 4ero, Aabbl U Npoy. 3TO C/ANLLKOM MO-NPUKA3HOMY U O4YeHb MNPOTUBHO
B YyCTax TaKOW >KeHLLUMHbl, KOTOpas, Mo onuMcaHnio ApuocToBy, 6blna npe-
KpacHee BeHepbl 28”21l Odwrotnie natomiast mogto by¢é ze zdaniami
parataktycznymi z potaczeniami wn/a, Ho/aTo, 3T0. Poniewaz historycznie sa
konstrukcjami wczes$niejszymi czesciej uzywanymi w partiach dialogowych,
monologowych, zatem nalezy przypuszczaé¢, ze byly one rozpowszechnione
i w jezyku potocznym.

WNIOSKI

1. Okres powstania oddzielnych typow zdan rozwijajgcych nie jest jed-

nakowy. Najwczes$niejszymi sa ukitady typu parataktycznego — najstarszy
przyktad z wieku XVI, rozwéj i wysoka frekwencja przypadta na wiek XVII
i XVIIl. Stosunkowo pézno pojawiaja sie w jezyku rosyjskim zdania roz-

20 A. M. Finkiel, op. cit,, s. 132, 210.
21 Cytuje za A. M. Finkiel, op. cit,, s. 132.
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wijajace typu podrzednego (XVII w.), a jeszcze p6zniej zdania z przyimkami
wtérnymi BcnegctBue, Bcuny, 6narogaps (wiek XVIIE i XI1X).

2. Wystepowanie pierwszych zdan rozwijajacych z zaimkiem uto w stylu
kancelaryjnym i jezyku moéwionym oraz ich specyficzny rozwéj na gruncie
rosyjskim pozwala wyrazi¢ przypuszczenie, ze sg one konstrukcjami rodzi-
mymi.

WYSTEPOWANIE ZDAN ROZW IJAJACYCH W INNYCH JEZYKACH

Jak juz wspomniano, zdania rozwijajace nie sga tworem jezykowym cha-
rakterystycznym tylko dla jednego jezyka. Rejestrujemy je w jezyku rosyj-
skim, w innych jezykach stowianskich, a takze w niektérych niestowianskich.

Rozpatrujac przyktady zdan rozwijajagcych z formalnym podrzednym
wskaznikiem zespolenia stwierdzamy co nastepuje: W innych jezykach grupy
wschodnio-stowianskiej zdania rozwijajgce pod wzgledem strukturalnymi ko-
munikatywnym sg analogiczne do rosyjskich.

W jezyku biatoruskim sg to zdania z zaimkiem wzglednym wTo: 4Aro
arapHy/ia ><aslb, LITO Bajaup MO Aro Badax, za$ w ukrainskim — zdania z wo:
Hi, Bw piinyue mas go Hac cumnaTul, WO BUAHO 3 Koro o6amyda M. Kouto-
OUHCKUIA 29 22

Z. Klemensiewicz tak charakteryzuje zdania rozwijajgce w jezyku pol-
skim: ,, Tres¢ myslowa wypowiedzenia podrzednego jest rozwinieciem (a nie
uzupetnieniem) tresci wypowiedzenia nadrzednego nawigzujagcym do jego
catosci” 23 Np. Odbyta sie defilada, po czym uczestnicy defilady rozeszli sie.

W jezyku czeskim ,niekiedy zdanie podrzedne odnosi sie nie do jednego
cztonu lecz do catego zdania nadrzednego” 2i. llustracja z jezyka stowackiego:
Usmiat sa, ¢ée tolko znamenato: Po culi $te? Kupte si hal

Na obecnos$¢ zdan rozwijajacych w jezyku butgarskim wskazuje J. Ma-
stow, ktéry mowi, ze zaimek ,koeto” moze nawigzywaé¢ do catej tresci zda-
nia nadrzednego: Toln xogelwle Masiko, NOrbpbeH, KOETO ro rnpaselle O no-
ctap (On chodzit troszke zgarbiony, co czynito go starym)25.

W jezyku niemieckim konstrukcje analogiczne do rosyjskich zdan roz-
wijajgcych z zaimkiem u4To sg rejestrowane w réznych opracowaniach po-
sSwieconych zagadnieniom sktadni. Juz w 1928 roku O. Behaghel méwi o zda-
niach przydawkowych, w ktérych drugie zdanie zastepuje cate zdanie po-
przednie2. Podobnie W. Admoni w grupie zdan przydawkowych wydziela

2 N. I. Bukatiewicz, Oczerki po srawnitielnoj grammatikie wostocznostawianskich jazykow.
Odiessa 1958, s. 366.

2B Z. Klemensiewicz, Zarys skiadni polskiej. Warszawa 1961, s. 71.

24 E. Pauliny, J. Ruzicka, J. Stole, Stoweniska gramatika. Vydavatelstvo Osvela, N. P.,
Martin 1955, s. 372.

2% 1. Maslow, Oczerk botgarskoj grammatiki. M. 1956, s. 160— 161.
2% O. Behaghel, op. cit., s. 757.
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w osobny typ zdania, ktére nawigzuja do catej tresci zdania poprzedniego.
Wskaznikami zespolenia w takich konstrukcjach sga zaimek wzgledny WaSs
i przystowki zaimkowo-pytajace WOZU, worauf i wobei. Na przykiad: Er sah
mich an, was mich in Verwirnung versetze278 L. Panowa interesujaca sie
uktadami rozwijajacymi w jezyku niemieckim klasyfikuje je jako oddzielny
typ zdan podrzednycht8

Zdania typu rozwijajgcego zna réwniez jezyk angielski. Sa to zdania,
w ktérych zaimek which .may also refer to a preceeding sentence or part
of a sentence”, np.: The decision was postponed, which was exactly what
he wanted2®

W jezyku francuskim wystepuja zdania wzgledne, w ktdérych zdanie pod-
rzedne rozpoczyna zaimek wskazujacy CE€ petniacy w nim funkcje podmiotu
i zamieniajgcy calg tres¢ zdania gtéwnego. Np. Tu me supposes pas mais
tu crainds ce qui est pive30. Zdanie takie wprowadza dodatkowe wyjasnienie
do tresci zdania poprzedniego.

WsSiéd tacinskich zdan przydawkowych mozna sie réwniez doszukac
konstrukcji podobnych do rosyjskich zdan rozwijajacych, por. Si sos, id
quod maxime debet, nostra patria delectat3L

O tym, ze konstrukcje rozwijajace formalnie hipotaktyczne czy paratak-
tyczne, zespolone czy niezespolone sa konstrukcjami, w ktérych wartosé
informacyjna jest jednakowa, Swiadczy fakt zarejestrowania tego zjawiska
przez syntaktykéw stowianskich i niestowianskich.

L. Panowa stoi na stanowisku, ze w jezyku niemieckim istnieje mozli-
wos$¢ uzycia analogicznych do konstrukcji podrzednych réwniez konstrukcji
wspo6trzednych, w ktérych drugie zdanie rozpoczyna zaimek wskazujacy das
albo odpowiedni przystéwek wskazujgcy w potaczeniu ze spdjnikiem undx

t. lofik zwraca uwage, ze w jezyku angielskim mozna bez zmiany tresci
wypowiedzi zdanie rozwijajace zastgpi¢ zdaniem ztozonym ze wspoéirzednym
spojnikiem i zaimkiem anaforycznym lub tylko zdaniem ziozonym z zaim-
kiem anaforycznym33

Powazne trudnosci nasuwa odnalezienie w innych jezykach konstrukcji
odpowiadajgcych rosyjskim zdaniom bezspdjnikowym z partykutg BoT.

Odnosnie zdan rozwijajagcych z potgczeniem BoT u4TOo stwierdzi¢ nalezy
co nastepuje: W gramatykach jezyka polskiego nie wspomina sie o tego
rodzaju zdaniach. Poszukiwania w Stowniku Jezyka Polskiego pod redakcja

2Z7 W. G. Admoni, Wwiedienije w sintaksis sowriemiennogo niemieckogo jazyka. M. 1955,
s. 222—223.

28 L. W. Panowa, Stoznopodcziniennoje priedtozenije c pridatocznym prisojedinitielnym w so-
wriemiennom niemieckom jazykie. (Praca nie publikowana) Leningrad 1958, s. 16.

2B R. W. Zandvoort, Handbook of English Grammar. London 1961, s. 161.

P E. Willman, Syntaxe du francais contemporain. Krakéw 1967, s. 154.

3l J. B. Hofman, Lateinische Syntax und Stilistik. Munchen 1965, s. 571.

R L. W. Panowa, op. cit.,, s. 16.

B L. L. lofik, Stoznoje priedtozenije w nowoanglijskom jazykie. Leningrad 1968, s. 121.
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Kartowicza oraz w Stowniku Lindego nie przyniosty rezultatu, chociaz zna-
lazty sie w nich zdania rozwijajace z zaimkiem CO. Réwniez w stowniku pod
redakcjag W. Doroszewskiego brak konstrukcji z Ot {OtO) CO, ktéra mozna by
zestawi¢ z rosyjskimi zdaniami rozwijajagcymi z BoT uTto. Notowane tam
wyrazenie Ot CO jest zwrotem frazeologicznym pojawiajagcym sie po calej
wypowiedzi i stuzacym jako jej ekspresywne wzmocnienie. Oto przyktady
ze Stownika34: ,Stchérzytem przed kompromitacjg. Na kompromitacje ja
sobie pozwoli¢ nie mcge, ot co!” (Breza, Uczta 131); ,.Ciagle mi brzeczysz
nad uchem, ze nie masz natchnienia, ze sie powtarzasz. Jeste$ egoistg, ot co”.
(Unk., Strachy 303).

Ten typ konstrukcji stosowany jest réwniez w jezyku rosyjskim, por. 3a
TpU nocnegHMxX Mecsila OH OCYHYsics, nocTtapen. >Xanosasca Ha 60nu. Bpady ro-
BOpU: ,MNedeHbd, HO Jlepngo npunucbiBasi 60ne3Hb CObbITUAM. Bcé ero cmy-
Wano: ppoHT OblS1 KOPOTKMM, U He 3Han, 4YTo genarb C YacTsamMu, Npurosapusas:
.fope OT n36bIiTKa, BOT 4UTO...4 (3peHb. 370).

Podobnie jak na gruncie polskim nie udato sie stwierdzi¢ istnienia w je-
zykach stowianskich i niestowianskich zdan rozwijajacych ze wskaznikiem
zespolenia, ktory odpowiadatby rosyjskim konstrukcjom z elementem 1a-
czacym BOT 3TO.

Jak wynika z powyzszego, niekompletnego zresztg przegladu, zdania
rozwijajace typu podrzednego maja duzy zasieg, takze zdania rozwijajace
wspotrzedne spdéjnikowe i bezspdjnikowe wystepuja w wielu jezykach. Nato-
miast zdania rozwijajace z partykuta odpowiadajaca rosyjskiej BoT w innych
jezykach nie wystepuja.

Tak w jezykach stowianskich jak i niestowianskich wskazuje sie na mozli-
wos$¢ uzycia bez zmiany wartosci informacyjnej zamiast zdan formalnie
podrzednych konstrukcji ze wspo6trzednym wskaznikiem zespolenia lub po-
taczonych bezspdéjnikowo, czyli wskazuje sie na jednorodnos$¢ konstrukcji
formalnie podrzednych z konstrukcjami formalnie wspoétrzednymi zespolo-
nymi i niezespolonymi.

STOPNIE ZESPOLENIA ZDAN ROZW IJAJACYCH W JEZYKU ROSYIJSKIM

Sprawa okreslenia, czym jest wyrazony wskaznik zespolenia w zdaniach
rozwijajacych z podrzednym wskaznikiem zespolenia jest traktowana przez
jezykoznawcdébw w rozny sposob. Tak wiec S. Abakumow3Bstwierdza, ze
tacza sie one przy pomocy spoéjnikbw u4TO, Kak, ecnn i czasem zaimka
wzglednego yto. L. Butachowski3 fcime zespolenia widzi w zaimku wzgled-
nym we wszystkich jego formach zaleznych z przyimkiem lub jego zerem,

3 Stownik Jezyka Polskiego pod red. W. Doroszewskiego. Warszawa 1958, t. 1, s. 1028.
% S. 1. Abakumow, Sowriemiennyj russkij litieraturnyj jazyk, s. 162.
% L. A. Butachowskij, Kurs russkogo litieraturnogo jazyka. Kijew 1949, s. 308.



144 Emilia Wotodzko

a takze we wszystkich formach przypadkowo-przyimkowych przystowka
utworzonego od zaimka uto. Do wskaznikéw zdan rozwijajacych Buta-
chowski zalicza oprécz przypadkowo-przyimkowych form zaimka wzgled-
nego 4To jeszcze spojniki ecnm i npnuém. A. Szapiro 3, A. Gwozdiow®B oraz
E. Kotok® ograniczajg uzycie wskaznikéw zespolenia do form przyimkowo-
przypadkowych zaimka uto. N. Andromonowad) i Z. Wielikodworska4l
rozszerzajg uzycie wskaznikoéw zespolenia na formy oTkyga, 3adem, nodemy.

Jezeli méwimy o formach przypadkowo-przyimkowych zaimka uto, to
nalezy stwierdzi¢, ze wszyscy syntaktycy sg zgodni co do uzycia jako wskaz-
nika zespolenia przyimka pierwotnego z zaimkiem. Niezgodnos$¢ pogladow
zachodzi przy ocenie potgczen zaimka z przyimkami pochodzenia wtérnego :
odrzeczownikowego i odczasownikowego ze znaczeniem przyczynowo-skut-
kowym BcneactBue 4ero, B cuny 4ero, 6narogaps 4demy. Niektérzy ba-
dacze, przyjmujac za rozstrzygajacy czynnik semantyczny, ten drugi sposob
zespolenia uwazajg za potaczenie zdan skutkowych, a nie rozwijajacych 42
Poglad ten podwazajg jednak wywody G. Gierasimowa w oparciu o analize
listbw i dokumentéw Piotra |I. Badany przez niego materiat jezykowy sSwiad-
czy o tym, ze wynik, skutek, rezultat przekazuje sie tam przez zdanie roz-
wijajagce. Witasciwe zdania skutkowe w tym materiale sa wyjatkowe (za-
ledwie trzy przyktady)43 Wspo6lng cechg zdan okreslanych jako rozwijajace
jest uzycie zaimka w funkcji wprowadzajgcej. Oczywiscie przyimek wtérny
nadaje wypowiedzi silne zabarwienie przyczynowo-skutkowe, ktére nawar-
stwia sie na znaczenie rozwijajace, realizowane przy pomocy zaimka uTo.

W pracy niniejszej przyjmuje sie, ze zdania rozwijajace tgcza sie przy
pomocy zaimka wzglednego uTo, zaimka wskazujgcego 3To, wyrazenia skia-
dajacego sie z przyimka pierwotnego lub wtérnego i zaimka 4yto badz 3To,
potaczen zaimka wskazujgcego aT1o ze spoOjnikiem parataktycznym albo
potaczen z partykutg BoT-BOT uTO, BOT 37O 44. Zdania z wtérnymi formami

37 A. B. Szapiro, O princypach kiassifikacyi podcziniennych priedlozenij. ,Russkij jazyk
w szkole” 1937, nr 2, s. 30.

B A. N. Gwozdiow, Oczerki po stilistikie russkogo jazyka. M. 1952, s. 439.

P J. W. Kotok, Sloznyje priedlozenija so stowami ,,czto, eto" wo wtoroj czasti w sowriemien-
nom russkom jazykie. (Praca nie publikowana — kandidatskaja dissiertacya) M. 1963, s. 7.

40 N. A. Andromonowa, Stoznoje priedtozenije s pridatocznym otnositielnym pojasnitielno-
ocenocznogo tipa w sowriemiennom russkom litieraturnom jazykie. (Praca nie publikowana — kan-
didatskaja dissiertacya). Kujbyszew 1961, s. 3.

4 Z. N. Wielikodworskaja, Sloznyje konstrukcyi s otnositielno-prisojedinitielnymi prida-
tocznymi. (Praca nie publikowana — kandidatskaja dissiertacya) M. 1963, s. 1.

2 S. 1. Abakumow, op. cit,, s. 160; N. G. Czeriedniczenko, K izuczeniju pridatocznych
priedlozenij w sriedniej szkole. ,,Russkij jazyk w szkole” nr 6, 1951, s. 44.

B G. 1. Gierasimow, Sloznopodcziniennoje priedtozenije w ,,Pismach i bumagach Pietra 1.
(Praca nie publikowana «— awtoriefierat) Leningrad 1953, s. 20.

244 W jezyku polskim wskaznikami zespolenia zdan rozwijajacych sa potaczenia zaimka wzgled-
nego co (w odpowiednim przypadku) z przyimkiem pierwotnym lub wtérnym.
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przyimkéw w potaczeniu z forma zaimka 4uTo, 3TO uwaza sie za szczegdllny
rodzaj zdan rozwijajacych i nazywamy je skutkowo-rozwijajacymi.

Wskaznikami zespolenia oprécz wymienionych zaimkéw i ich polgczen
moga by¢ okreslone grupy rzeczownikéw abstrakcyjnych wystepujace w ana-
logicznej funkcji jak zaimki 4To, 3To. Sg nimi rzeczowniki: ¢akT, MbIC/b,
neno, BbiBog itd. Warto przy tym zaznaczy¢, ze wymienione wskazniki zespo-
lenia tacza tylko zdania rozwijajgce, a nie moga stuzy¢ jako stowa zespala-
jace w innych typach zdan. Nalezy zwrd6ci¢ uwage, ze konstrukcje z réznymi
formalnymi wprowadzajagcymi wskaznikami zespolenia nie sg konstrukcjami
identycznymi.

Stosujac symbolike gramatyki transformacyjnej4s przyjmujemy naste-
pujace oznaczenia:

Ps — dowolny wskaznik zespolenia w funkcji wprowadzajacej,
Ts — zaimek wskazujacy w funkcji wprowadzajacej,

T — zaimek wskazujacy,

N s — pewien rzeczownik abstrakcyjny,

oraz
Rs — zaimek wzgledny w funkcji wprowadzajacej.
Wymienione wyzej wskazniki zespolenia zdan rozwijajacych zapisujemy przy

pomocy formuty:

Ts
Ps (T+) Na

Rs

przy czym (T-f) oznacza, ze uzycie zaimka T jest fakultatywne.
Przyjmujac dalsze oznaczenia:

a — przyimek pierwotny lub jego zero

a' =~ przyimek wtérny,

b — przypadek

¢ — spojnik parataktyczny,

d — partykuta

otrzymujemy:

oT BCMeAcTBue 1 = nominativus
3a 6naropaps
K BCBA3U 2 = genetivus
06 a' b
Ha B cuny 3 = dativus
citd. itd. itd.

4 Przyjmujemy symbolike stosowana w ksigzce: K. Polanski, Sktadnia zdania ztozonego
w jezyku goérnotuzyckim.

10 — Rocznik Naukowo-Dydaktyczny
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Forme wskaznika zespolenia okresSlajg elementy a i b. Np.

T,nl -> 3710
Tsn2 -> aToro
HariTs”"g -> Ha 3To
Rs”2 -> yero
Rso3 yemy
0 OoRsr>6 -»myem
Nsnl -> dakT, geno, Mbicnb, YTBEP>XKAEHUE...
itd.

Z kolei przejdziemy do okres$lenia funkcji zaimka wzglednego w zdaniu
rozwijajagcym, ktoéry zawsze rozpoczyna drugie zdanie skiadowe. Wystepuje
on w funkcji wskaznika zespolenia, gdyz taczy dwa zdania w jedna catosc
gramatycznag i posiada funkcje wprowadzajgcg, tzn. wprowadza do rozwi-
niecia tres¢ podstawy rozwiniecia. Zaimek 4to wtedy nie reprezentuje jakiego$
cztonu zdania poprzedzajgcego i dlatego sam tez nie jest jego cztonem wcho-
dzgcym w skitad nastepnego samodzielnego zdania. Tym roézni sie od wiasci-
wego zaimka wzglednego, ktéry jest cztonem zdania podrzednego i jedno-
czesnie cztonem zdania nadrzednego. Na przykiad, zaimki wzgledne ko-
TopbIi, UTo wchodzg w potlaczenie zaréwno zdania podrzednego jak i nad-
rzednego. 4 nMpo4Yén KHWUry, KoTopass MHe HpaBuiacb; MbICcnb, 4YTO NpueneTt
He3HaKOMbIW, BOJSIHOBasla eé. Zaimek KoOTopbIii, 4TO zastepuje rzeczownik
KHUTY, MbIC/b ijest od niego zalezny: przyjmuje jego forme rodzaju i wyste-
puje wzgledem niego w stosunku podrzednosci. Zjawisko to, zwane prono-
minalizacjg, polega na tym, ze zamiast powtarza¢ skiadnik nominalny lub
adwerbalny zastepuje sie go odpowiednim zaimkiem 46.

Zaimek uto w zdaniach rozwijajacych ze wzgledu na funkcje syntak-
tyczng znajduje sie miedzy zaimkiem wzglednym a spéjnikiem, ktéry tylko
taczy. W zwiagzku z powyzszym wydaje sie by¢ uzasadnione twierdzenie
Abakumowa, ze stowo uTO tgczace zdania w konstrukcji rozwijajgcej jest
spojnikiem. W nowszej literaturze lingwistycznej funkcje zaimka odnoszg-
cego sie do catego zdania nazywa sie prosentencjalizacjg. K. Polanski47
pisze:

Pod wzgledem zewnetrznym prosentencjalizacja przypomina pronominalizacje, poniewaz
w jednym i w drugim wypadku zastepuja zaimki. R6znica miedzy nimi jest zasadnicza. Podczas
gdy przy pronominalizacji zaimek zastepuje tylko okreslony sktadnik nominalny lub adwerbalny,
to w przypadku prosentencjalizacji mamy do czynienia z zastepowaniem przez odpowiedni zaimek
catego zdania.

Dla peiniejszego obrazu poréownajmy przykiady, co pozwoli okresli¢
wiasciwosci zaimka uto wystepujgcego w zdaniach przydawkowych oraz
w zdaniach rozwijajacych. W zdaniu ,{ yBugen gom, 4TO CTOUT Ha Yyray“

46 K. Polanski, op. cit., s. 62.
47 K. Polanski, op. cit., s. 64— 65.
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zaimek 4yto odnosi sie do rzeczownika rodzaju meskiego. W zdaniu ,A Bu-
nen pgepeBo, 4TO pocno B cagy' zaimek uto wystepuje w skiadni zgody z rze-
czownikiem rodzaju nijakiego, wreszcie w zdaniu ,)KeHuwuHa, 4TOo cTOANA,
npusaTHO ynblbanack” wskaznik 4yto tgczy sie z rzeczownikiem rodzaju zen-
skiego. Powyzsze przykiady charakteryzujg sie tym, ze wystepujacy w nich
zaimek 4yto moze taczy¢ sie z rzeczownikami wszystkich rodzajow i tym
samym korelowac¢ z formg rodzaju meskiego, zenskiego lub nijakiego. Nieco
inaczej przedstawia sie sytuacja w zdaniach rozwijajacych, gdzie zaimek uto
wystepuje w skiadni zgody (kongruentnie) z verbum i koresponduje z formag
rodzaju nijakiego, co najwyrazniej wystepuje przy formach czasu przeszte-
go (poprzez koncowki rodzajowe). Zatem zaimek u4TO jest tu bezrodza-
jowy.

Podobnie ma sie rzecz z uzyciem w jezyku rosyjskim wyrazu 3T1o. Pekni
on funkcje roznych czesci mowy, posiada zréznicowang semantyke i jest
bogaty w dyspozycje skiadniowe. W zwigzku z tym wyszczeg6lniamy od-
rebne formy wyrazu 3to. Jest ich cztery: stol wystepuje w funkcji zaimka
wskazujacego, 9T02 w znaczeniu zaimka w funkcji wprowadzajgcej, 3T03
w funkcji synonimicznej z przyczynowym spdjnikiem hipotaktycznym no-
TOoMy 4TO oraz 3Tto4 w funkcji partykuty wskazujacej.

Zaimkiem wskazujagcym 3710 jest wtedy, gdy posiada mocje, wystepuje
w skiadni zgody z rzeczownikiem rodzaju meskiego, zenskiego lub nijakiego
i posiada formy fleksyjne liczby mnogiej. Jest on zaimkiem przymiotnym,
gdyz okresla rzeczownik przymiotnie, czyli zgadza sie z min w rodzaju.
Np. 3TOT 4enoBek, 3Ta >eHUIMHa, 3TO fAepeBo zaimek ten tworzy szereg
3TOT-3Ta-3T0-3TU. Peini on funkcje atrybutywna, jego podstawowa funkcja
syntaktyczng w zdaniu jest funkcja przydawki.

W zdaniach rozwijajacych stowo 3to nie posiada korelacji z 3ToT-3Ta-
3T0-3TWU, poniewaz nie posiada mocji. Zmienia sie zatem jego sytuacja mor-
fologiczna. Zmiany morfologiczne sa zwigzane z rozwojem u zaimka wska-
zujacego 3ato nowej funkcji syntaktycznej, a mianowicie funkcji podmiotu
i dopetnienia. Zaimek ten nie wyraza juz stosunku atrybutywnego, lecz pet-
nigc funkcje zaimka rzeczownikowego moze reprezentowa¢ orzeczenie.
Nowa funkcja syntaktyczna rozwineta sie w wyniku utraty przez zaimek
form rodzaju i liczby. W jezyku polskim wystepuje to samo zjawisko, gdy
zaimki ten, ta, to sg zdolne do mocji, ale réwnoczesnie do petnienia funkcji
zaimka rzeczownikowego. Z. Klemensiewicz zwroécit uwage na koniecznosé
odréznienia zaimka przymiotnikowego ten, ta, t0 od zaimka rzeczowniko-
wego t0 wskazujacego na zespét przedstawien. Takie uzycie zaimka 10 na-
zywa on podmiotem uktadowym 48 Mysl, ze ,nalezy uznaé¢ zaimek t0 za

jednostke autonomiczng syntaktycznie i leksykalnie, a nie widzie¢ w nim
8 Z. Klemensiewicz, Sktadnia opisowa wspétczesnej polszczyzny kulturalnej. Krakéw 1937,
s. 14.
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tylko neutralny wariant zaimka przymiotnikowego ten” wyraza K. Pisar-
kowa 49. Uzasadnia ona swojg teze wspomnianymi juz zdolnosciami zaimka 10
do wystepowania w funkcji zaimka przymiotnikowego i zaimka rzeczowni-
kowego, jak tez tym, ze w funkcji dopetnienia blizszego na miejscu zaimka
rodzaju meskiego bardzo czesto pojawia sie zaimek rodzaju nijakiego.

Sporadycznie we wspotczesnym jezyku rosyjskim zaimek To wystepuje
w funkcji wprowadzajacej, a wiec charakteryzuje sie on minimalng produk-
tywnoscia:

Mocne TSXXKOro narepHoro AHS HakaTblBasla Ha Hero Kak 6bl 3HOMHas, Bce3laBMXpstoLas
TYMaHHOCTb. Tor,qa 3aKpbliBas rnasa n BblTArnBasica nNoa MNMOTOJIKOM Ha HapaX s ecocrtoss v fics

rnaBa (UpPMbl U XO35IMH POCCUIMCKOro fibHa, N NOAOJTY JfieXKasl B HeMOABVXKHOCTU TpynocTapbli
BaBapuxuH Hwukonaii MaBnoBuy. N B TOM 3ak/wuasiack Bcsi ero otpaga. (J/leoH. 46).

Rozwijajaca sie nowa funkcja zaimka 3ato powoduje, ze z zasady nie do-
puszcza on podobnie jak i zaimki osobowe uzycia okreslen. W funkcji przy-
dawki przy zaimku ato wystepuja jedynie zaimek Bcé i liczebnik ogHo. Noto-
wany w tej funkcji przez L. Fiedutowa zaimek camoe w naszym materiale
nie zostat poswiadczony. Zaimek wzgledny uTto nie dopuszcza potaczen
w rodzaju 4uto Bce. Takie polaczenie rejestruje A. AKimowa w prozie nauko-
wej M. Lomonosowa, wydaje sie jednak, iz w swoim znaczeniu zbliza sie
ono tam do partykuty 50. Tak samo zachowuje sie zaimek 4yTto uzyty w po-
taczeniu z partykutg BoT.

Uzycie atrybutéw przy zaimku wskazujgcym aT1o jest uzasadnione tym,
ze wyraz ten jako bardzo ogdélny wymaga okreslenia, ktore réznicowatoby
jego roéznorodne znaczenie. Uzycie liczebnika opgHo jest wyjatkowe. Jego
istota polega na wyodrebnieniu sposréd Kkilku jednej czynnosci lub kom-
pleksu czynnosci, zas uzycie zaimka Bcé ma na celu uogodlnienie czynnosci,
ktére przedtem wyliczono. Frekwencja uzycia atrybutéw przy zaimku wska-
zujacym 3710 nie jest jednakowa, determinuje jg specyfika znaczeniowa wy-
razow Bcé, ogHo. Wysoka frekwencje notujemy dla przydawki Bcé (100 przy-
ktadoéw), niskg dla przydawki ogHo (10 przyktadow). W sumie sg to jednak
wypadki rzadkie, a wiec mato produktywne. Czestotliwos¢ ich wystepowa-
nia z okreslonymi formami przypadkowymi zaimka ato w potgczeniu z przy-
imkiem jest rézna. Obserwujemy formy przypadkowe, w ktérych wyste-
puje przydawka oraz formy, gdzie przydawka nie wystepuje. Nie rejestru-
jemy potaczen typu BcrieacTtBue Bcero 3atoro/ogHoro atoro/ nie spotykamy
tez przydawki przy zaimku 31to w potaczeniu z przyimkiem pierwotnym
ONsA, Ha, 3a. Zaswiadczone sa przykitady wystepowania przydawek Bc&, ogHO
w mianowniku, w bierniku i w miejscowniku. Réznice w czestotliwosci wy-
stepowania przydawek niech zilustrujg dane procentowe. Konstrukcje z Bcé

] K. Pisarkowa, Funkcje skitadniowe polskich zaimkéw odmiennych. Wroctaw— Warszawa—
Krakéw 1969, s. 81.

60 G. N. Akimowa, Otnositielnoje podczinienije w naucznoj prozie M. W. tomonosowa.
Uczonyje zapiski LGU 1959, nr 277, wyp. 55, s. 121— 122.
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stanowiag 1% wszystkich konstrukcji z 3To w mianowniku, 0,5% — wszyst-
kich w bierniku oraz 0,75% — w miejscowniku. Natomiast z ogHOo stano-
wig 0,02% wszystkich konstrukcji z ato w mianowniku, a 0,05% w miegj-
scowniku.

Mozliwos$¢é uzycia przydawki przy zaimku wskazujacym 3to w poilg-
czeniu ze spojnikiem parataktycznym lub bez niego stanowi istotna ceche
syntaktyczng odroézniajaca, z jednej strony zdania z 3To z nazwanym spoj-
nikiem lub jego zerem i, z drugiej strony, zdania z przyimkami pierwotnymi
lub wtérnymi, zdania z BoT 4TO i zdania z 3ato w potaczeniu z przyimkiem
wtérnym.

W zdaniach parataktycznych spéjnikowych funkcja wprowadzajaca do-
konuje sie przez zaimek wskazujgcy aTto, ale zawsze rozwiniecie rozpoczyna
spéjnik parataktyczny. Rola ta przypada uniwersalnym, nie posiadajgcym
szczeg6towego zabarwienia spoéjnikom wu, a, Ho. Kazdy spoéjnik paratak-
tyczny wnosi w cato$¢ syntaktyczng okres$lone znaczenie. Ale znaczenie ko-
pulatywne, adwersatywne, dysjunktywne nie niweluje gtéwnej cechy zdan
rozwijajacych, tj. wprowadzajgcej funkcji zaimka wskazujgcego. Przyjmujemy
za Wasilenko, ze ,Bce OTTEHKM 3Ha4YeHW COKO3a He MPUCYLLMN CcaMOMy COHO3Y,
a o06Hapy>kmBarTCA UM, Bblpa>katloTCsd COHO30M Ha OCHOBE OTHOLLEHWIA C/0B
B Npeg/ioXkeEHUN MpPocToM Wn crioxkHom 51 Stwierdzenie to jest jak najbar-
dziej stuszne w odniesieniu do zdan parataktycznych, gdyz w odréznieniu
od zdan hipotaktycznych spdjnik nie nalezy do zdania, ktdére rozpoczyna.
W przypadku zdan rozwijajacych wydaje sie prawdopodobne, ze spéjnik
parataktyczny nalezy do rozwiniecia, poniewaz w potaczeniu z 3to stanowi
cato$¢. Biorac pod uwage stwierdzenie o znaczeniu spoéjnika w zdaniach:
~[paBga, B Hem 6ofbLle Tparegnu, 4Yem 3KOHOMWYECKOro aHasin3a, HO 3TO He
CTO/Ib BaXkHO". Kpokogwun 1968. Hp 133, c. 2. ,,Mbl COBCEM He MOHUMaIN
ApYr gpyra, n B Tom mMosi BuUHa..." (BoH. 287). Spojnik HO, u nie neguje
wprowadzajacej funkcji zaimka aT1o. Jak juz zaznaczyliSmy, spéjniki
parataktyczne tacza dwa zdania sktadowe w jedna catcsé¢ syntaktyczng,
ale funkcja wprowadzajgca dokonuje sie niezaleznie od nich przy pomocy
zaimka wskazujgcego aTto. Funkcja rozwijajgca jest gtéwna funkcjg, ktora
nawarstwia sie na funkcje kopulatywng, adwersatywna i ostabia ja do mi-
nimum. Swiadcza o tym przyktady, w ktérych zdania rozwijajace sa pota-
czone bezspoéjnikowo.

Jezeli dokonujemy zamiany zdania rozwijajgcego z n/a, Ho/aTo na zdanie
rozwijajgce z 4To, to zaimek uto pochtania nie tylko zaimek 3to, ale i spoj-
nik parataktyczny un, a, Ho, czyli 4yTo = M 3TO, 4TO = a 3TO, 4YTO = HO 3TO.
Przy zamianie konstrukcji rozwijajgacej z uto na bezspdéjnikowa z 3Tto zaimek
uTo znajduje odpowiednik tylko w zaimku 3To.

51 I. A. Wasilenko, Sloznoje priedlozenije w sowriemiennom russkom jazykie. (Praca nie
publikowana — doktorskaja dissiertacya) M. 1958, s. 248.
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Przy konstrukcjach bezspdéjnikowych wyraz ato peini funkcje wprowa-
dzajgca, chociaz jego rola zbliza sie do spéjnikowej. Ttumaczyé¢ to mozemy
wyjatkowa abstrakcyjnoscig tego wyrazu.

Bezspodjnikowe uktady rozwijajace na pierwszy rzut oka wydajag sie toz-
same ze zdaniami bezspéjnikowymi z 3to, gdzie miedzy zdaniami zachodzi
stosunek przyczynowo-skutkowy. Sa to zdania typu: ,,Xopowo, 4TO HeMmubl
K/IKOHYMN, 3TO OTBNEKaeT UX OT Hawunx rpaHuudl (OpeH. 404), ,Paxuratb Ko-
CTpbl OH BOBCe 3anpeuwasi, 3To 6b10 onacHo# (Kasak. 10). Stosunek przy-
czynowo-skutkowy staje sie wyrazny, jezeli w miejsce zaimka aTo podsta-
wimy spoéjnik podrzedny mnoTtomy 4TO: ,,Pas>kmraTb KOCTpPbl OH BOBCe 3anpeLuasl,
noTomMy 4TO 3TO ObINO onacHo#

Jak juz moéwiliSmy, stosunek syntaktyczny obu zdan skiadowych urze-
czywistnia sie w strukturach asyndetycznych przy pomocy potgczenia skia-
dajgcego sie z partykuty BoT i zaimka uto, 3to. Partykuta wskazujgca BoT
1) oznacza nie tylko wskazywanie na co$, np. BOT KapaHjall, BOT KHWra,
ale podkresla réwniez wprowadzajgace znaczenie zaimka 4TO, 3TO oOraz
2) wskazuje na poprzedzajgce fakty, zjawiska, przedmioty. W zdaniach cha-
rakteryzujgcych sie uzyciem partykuty BoT z zaimkami 4tOo, 3TO Zzaimki te
koresponduja z podstawa rozwiniecia, tzn. obejmuja, zawierajg tres¢ pierw-
szego zdania sktadowego, maja ponadto znaczenie wprowadzajgce, party-
kuta BoT wzmacnia to znaczenie.

Partykuta BoT ogranicza uzycie zaimkoéw 4To, 3TOo w réznym znaczeniu,
nadajac wypowiedzi charakter ekspresywny. ,TpakTop LWWTyKa, C/10B HET, HO
Masi0 Bbl, pabouyne, UX Hagenasan, BOT 3a 3TO Mbl Bac nopyraem4 (Llon. 26).
~ECnn Abayna ToBap npuBes, S HMYEro He nNpojasl, BOT YeM MoOe Aeno Mnioxo
(NaB. 74).

Zdania z BoT 310 mogg by¢ potaczone rowniez spoéjnikiem parataktycz-
nym un, a, ktéry poprzedza partykute. Taki sposéb potgczenia nalezy jednak
do rzadkich. Odnotowaé tez nalezy sporadyczny brak zaimka wskazuja-
cego ato w funkcji wprowadzajacej. Zerowa pozycja zaimka ma miejsce
w zdaniach bezspdéjnikowych przy okreslonej strukturze rozwiniecia i jest
uwarunkowana kontekstem i konsytuacjg wyrazong dialogiem. Rozwazmy
to na nastepujacych przyktadach: ,Ho oH el He noHpaBuncs, 3To akT4t
(bap. 104), ,Hapo 6aHio cpenaTb ANSA KoOnxosa, BOT 3To ga! YcTtpoum, dakT4
(LWon. 113).

Zdanie pierwsze jest zdaniem rozwijajacym, poniewaz rzeczownik peini
w rozwinieciu funkcje orzeczenia, a zaimek aTto posiada zdolno$¢ wprowa-
dzajaca. Przykiad drugi skiania raczej do interpretacji zdania jako prostego,
w ktorym rzeczownik dakT zbliza sie w swojej funkcji do stéw wtraconych
wyrazajgc przy tym wzmozone stwierdzenie, ktéremu czesto towarzyszy
intonacja wykrzyknikowa Ilub traci swoje znaczenie leksykalne. Podobne
zjawisko obserwujemy poréwnujac konstrukcje, w ktérych drugie zdanie
posiada strukture wyrazong schematami:
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1) TVU + Num

2) Num,

gdzie Num oznacza liczebnik. Unaoczni to nastepujace zestawienie zdan:
~,Hago nocTtossHHO noBbIWATL 3PPEKTUBHOCTL MNpoLecca 06YUEHUST PYCCKOMY
A3bIKY — 3TO nepBoe”, ,,Mbl 06rerdyaemMm yknazkKy HegTenposoga, Tak Kak npo-
hunb neBoro 6epera ropasfo poBHee — ABa“.

Jak i w poprzednim zestawieniu przykiad pierwszy — to zdanie ztozone,
w ktérym liczebnik petni funkcje orzeczenia, w drugim przykiadzie liczeb-
nik gBa nie tworzy zdania, a jego funkcja jest podobna do funkcji wyrazéw
BO-MepPBbIX, BO-BTOPbIX z tg roéznica, ze te ostatnie rozpoczynajag wypowiedz,
natomiast liczebnik gBa zajmuje pozycje na koncu wypowiedzi.

Jak wynika z przytoczonego poréwnania, takich zdan, w ktérych po
zasadniczej wypowiedzi wystepuje rzeczownik lub liczebnik bez potgczenia
z zaimkiem, nie bedziemy wilacza¢ do zdan rozwijajacych.

Zerowa pozycje zaimka wskazujgcego ato obserwujemy w zdaniach typu
bezspdjnikowego wystepujacych w partiach dialogowych jako ocena wy-
powiedzi wspo6trozmoéwcy lub ocena wypowiedzi wtérnej. Strukture roz-
winiecia mozemy przedstawi¢ schematem: Adjkr(Symbol ten oznacza kroétka
forme przymiotnika lub imiestowu rodzaju nijakiego ze znaczeniem oceny,
stwierdzenia lub z silnym zabarwieniem pejoratywnym nogno, 6ecuyeno-
BEYHO, Heneno).

Jak wiadomo, krotkie formy przymiotnika i imiestowu we wspotczesnym
jezyku rosyjskim posiadaja jedng tylko forme mianownika, w zwigzku z czym
w dialogu zostaje opuszczony zaimek w mianowniku. Taki typ zespolenia
nalezy zaliczy¢ do nieproduktywnych ale waznych strukturalnie. Na 505 wy-
padkéw uzycia rozwiniecia ze strukturg Ts™ | + Adjkl’ tylko w 17 brak zaimka.
Wydaje sie jednak, ze typ Adjkl’ jest znacznie bardziej produktywny w mo-
wie potocznej, anizeli w jezyku mowionym literackim, w ktérym dazy sie
do wiekszej precyzji, zapobiegajac w ten sposdb ewentualnym nieporozu-
mieniom.

W funkcji wskaznika zespolenia wystepuje niewielka grupa rzeczownikow
abstrakcyjnych, ktére zamieniajg tre$¢ podstawy rozwiniecia. Rzuca sie
w oczy, ze przy kazdym rzeczowniku stoi w zwigzku zgody z nim zaimek
wskazujgcy atoT, 3ta, 3to (T) w funkcji przydawki. Klase rzeczownikoéow
w funkcji wprowadzajacej niekiedy tworzg rzeczowniki pochodzenia od-
czasownikowego: aKkT, Aeno, yTBep>XAaeHue, o06CToATeNbLCTBO, 6Ge3obpasve,
MHeHne. WsSrod rzeczownikdw nie ma ograniczen rodzajowych. Moga nimi
by¢é rzeczowniki rodzaju nijakiego npepgnono)xeHue, yTBep>kaeHue, meskiego
¢akT, BbiBOA lub Zenskiego MbiIC/lb, 0COGEHHOCTbL, HenpaBAa.

Konstrukcje te sa o tyle ciekawe, ze wymagaja sprecyzowania, do Kkto-
rego cztonu nalezy funkcja wprowadzajgca: do rzeczownika, zaimka czy tez
jednoczes$nie do rzeczownika i zaimka. W tym celu przeprowadzimy ekspe-
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ryment: porodwnajmy zdania z zaimkiem wskazujgcym 3TOoT i rzeczowni-
kiem bez zaimka wskazujgcego aTOoT czy rzeczownika. Wyniki mozna przed-
stawi¢ w nastepujacy sposob. Konstrukcja z zerem zaimkowym przy wszyst-
kich rzeczownikach niezaleznie od rodzaju jest niezrozumiata, w takich
wypadkach trudno okresli¢ typ zwigzku syntaktycznego rzeczownika z pod-
stawag rozwiniecia. Zaobserwujemy to w nastepujacym zdaniu: ,,Ba>xHO oTMe-
TUTb, YTO YeM NPUMUTUBHEE CTPYKTypa rpynnbl, TemM 60sbLUe OHa onpegensieTca
OKpY>KaloLLen cpefoi, BHeELWHeW HeobXoAMMOCTbHO". ,,OTOT ewsoa MNOATBEPIK-
[aeTca N HaWMMW JaHHbIMW O BbICOKOM YpPOBHE B3aVMIMOOTHOLLEHWV B NPOU3BO/A-
CTBEHHbIX KO//IeKTUBax N Mx 3HadeHue" (Ky3b. 68).

Opuszczajgc zaimek atoT otrzymujemy konstrukcje mniej sprecyzowang
ze wzgledu na brak bezposredniego elementu tgczacego sensownie nastepnik
z poprzednikiem. Przy opuszczeniu rzeczownika w konstrukcjach rozwija-
jacych wystepuja trzy prawidtowosci. Jezeli opuscimy rzeczownik rodzaju
nijakiego, to zaimek wskazujacy traci mocje i wystepuje w funkcji wprowa-
dzajacej, aczkolwiek nalezy zaznaczyé¢, ze w niektérych wypadkach zmienia
sie nieco sens rozwiniecia. Sytuacje te ilustruje ponizszy przyktad: ,HocTu-
HeCKN OLEHOYHbIe CY>KAeHUA 4venoseka O cebe, KaK MpaBu/o, CYLLLECTBEHHO B/U-
AT Ha OUEHKW ApYrnx v HaobopoT". ,,9TO 06CTOATENIbCTBO BbIABIEHO B UCC/e-
poaHuax B. H. LWy6bkuHa n B. H. KyHuybiHOW (Ky3b. 153). ,[HOCTU4eCKM oue-
HOYHbIE CY>XAEeHUA 4esioBeKa O cebe, KaK MpaBuio, CYLLECTBEHHO B/IUAIOT Ha
OUEHKN ApYrux n HaobopoT". ,,9TO BbIABNEHO B wuccregoBaHmsx B. H. LUy6-
KnHa n B. H. KyHuubiHOR".

Opuszczenie rzeczownika rodzaju meskiego powoduje analogicznie jak
i przy rzeczownikach rodzaju nijakiego wraz ze zmiang funkcji syntaktycznej
zaimka 3toT zmiane jego formy rodzaju aToT, 3To oraz zmiane formy orze-
czenia w rozwinieciu (jezeli jest wyrazona forma czasu przesziego). Zmiane
ilustruje schemat:

T+ N A1+ V s mas T s+ V 3 neut»

Takze i sens rozwiniecia nie jest tak doktadny i precyzyjny, jak w formie
wyjsciowej.

~HemMmano TaTapckMx 3aMMCTBOBaHUI Mbl HaxoAMM U B PYCCKOM SA3blKe".
3Tomy Bonpocy 60sbLIOe BHUMaHME yaenus udneH-koppecrnoHgeHT AH CCCP

B. A. boropognukunin” (Bonp. 19). [...] ,,9ToMy 60/bLLUOE BHUMaHWE yAENNT YIEH-
KoppecnoHaeHT AH CCCP B. A. boropoguukunia®.

Takze przy rzeczownikach rodzaju zenskiego ich opuszczenie powoduje
jednoczes$nie zmiane funkcji syntaktycznej T na T8, oraz niekiedy przy for-
mach czasu przesztego zmiane rodzaju np. ,,9T0, NO-BMANMOMY, BOMPOC METO-
ONKW, a He MeTOAONONMN HayKM — B pasHbiX 06/1acTsaX A3bIKO3HaHUA U ANA pas-
HbIX Uenei NpuHUMan pas/inydHble MeToAbl. OTY MbIC/Ib MNOAYEPKHY U YNb-
pannb'"... (CTpykKT. 166). ,3TO nog4yepkHyn v Ynbgannb'...

Z powyzszych rozwazan wynikajg wnioski, iz rola rzeczownikéw w po-
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taczeniu z zaimkiem T jest podobna do tej, ktérg peini wskaznik Ts lub Rs.
W konstrukcjach z rzeczownikiem rodzaju meskiego, zenskiego i nijakiego
cztonem obligatoryjnym jest zaréwno rzeczownik jak i zaimek, przy ktérych
pomocy dokonuje sie funkcja wprowadzajgca. Oczywiscie dokonujac wiel-
kich przeskokéw myslowych mozemy kazde z wymienionych wyzej potgczen
zastgpi¢ zaimkiem ato w funkcji wprowadzajgcej.

Konstrukcje z rzeczownikiem w funkcji wskaznika zespolenia sga na-
cechowane stylistycznie. Potgczenia 3ta mbicnb, 310 geno spotkaé mozna
w zywej mowie, potgczenia 3TO nmpeanosio>keHWe, 3TO yTBepXXAaeHue znajduja
miejsce raczej w jezyku naukowym i w partiach narracyjnych przy rozwa-
zaniach teoretycznych.

Na zakonczenie przegladu wskaznikéw zespolenia nalezy poswieci¢ kilka
stébw potgczeniom z przyimkiem wtérnym. Ot6z tworzac rézne typy struk-
turalne przyimki wtérne wystepujg w zdaniach rozwijajacych 1) typu pod-
rzednego, 2) typu parataktycznego spdjnikowego oraz 3) stanowig osobny
rodzaj potaczenia bezspdéjnikowego. Zasadnicze roéznice w zdaniach z for-
mami typu Bc/eacTBME 4ero, B CWy 4ero, M BCNeaAcTBUE 3TOro, B CUMY
atoro (niezaleznie od obecnosci spdéjnika parataktycznego w ostatnim typie
potaczen) sprowadzajg sie do stwierdzenia: potaczenie pierwsze jest $rod-
kiem zespalajagcym dwa zdania proste w zdanie ztozone, natomiast potaczenie
drugie wystepuje w zdaniu prostym tgczac dwa orzeczenia przy jednakowym
podmiocie, co bardzo czesto wystepuje w prozie artystycznej lub stuzy jako
wskaznik zespolenia (zjawisko rzadkie) albo jako wskaznik nawigzania.
W zwigzku z powyzszg uwaga hadmieni¢ nalezy, ze znacznie czesciej w je-
zyku rosyjskim wystepujg zdania skutkowo-rozwijajace typu podrzednego
niz typu wspotrzednego.

3AaMunus Bonoasbko

OTHOCUTENBbHO-ONMMNCATE/NIbHBIE TMPELNTOXEHWNA
B COBPEMEHHOM PYCCKOM #A3blKE

B paboTe aHaNIM3UPYIOTCA C/I0XKHbIEe NpeasioXKeHUs, CoeNHEHHbIE MECTOMMEHUSMUN YTO, 3TO,
B KOTOpbIX BTOpasl 4YacTb pacrnpocTpaHsieT cofeprkaHue Bcell NMepBoi 4vacTu.

Cno>kHble MpeanoXXeHWs ¢ 4YTo, w/a, HO/3TO, 3TO, BOT 4YTO, BOT 3TO, BCMEACTBUE Yero
(3TOro) U T. N. NOMMMO (QOPMasibHbIX MOKasaTeneii paccMaTpuBalOTCS KaK OfWH CTPYKTYPHO-
CeMaHTUYeCKUA TUM C/IOXKHOTO MpeasioXKeHUs. YKasbiBaeTCs, Kakme rpaMmmMaTmyeckme Kateropmmn
OT/IMYHaOT HasBaHHble KOHCTPYKLUMM OT MapaTakcuca rurnorakcmca u npucoegmHeHus. O6bS-
CHAeTCA cneymdmKa CUenstoWmx c/oB YTOo, 3T0. B cTaTbe 3aTpOHYT BOMPOC MPOUCXOXKAEHUSA
Ha3BaHHbIX MPEeANIOXKEHUNI N UX HaNn4uua B APYrux si3blkKax.
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Emilia Wotodzko

RELATIVE CLAUSES IN THE RUSSIAN LANGUAGE

The paper deals with such complex sentences with the indicators uTo, aTo, in which the second
clause develops the content of the whole first one. Clauses with 4uTo, n/a, Ho/aTOo, 3TO, BOT 4TO,
BOT 3TO, BCMeacTBMe 4ero (3Toro), can be treated as one semantic and structural type, disregarding
the formal criteria. The author of the paper explains what grammatical characteristics distinguish
these constructions from the hypotaxis, parataxis and annexation. She also defines the specific quali-
ties of the conjunctive pronouns 4To, 3T0. She deals as well with the genesis of the relative pronouns
and their occurence in other languages.



