AMALIA PROCHOWNIKOWA

ROZWOJ INDYWIDUALNEGO BUDOWNICTWA MIESZKANIOWEGO
NA WSI | JEGO WPLYW NA ZASOBY MIESZKANIOWE
| PRZEOBRAZENIA PRZESTRZENNE OSAD

Zewnetrznym wyrazem przemian zachodzacych na wsi jest jej wspot-
czesna przebudowa i rozbudowa, okreslona w literaturze jako modernizacja
wsi, urbanizacja przestrzenna lub deruralizacjal Podstawag zmian jest staly
wzrost dochodéw ludnosci wsi wynikajacy z nasilenia pracy pozarolniczej,
z intensyfikacji produkcji rolnej i wzrostu dochodéw z rolnictwa oraz dos-
tosowywania warunkéw pracy i zycia do poziomu wspoéiczesnego spote-
czenstwa doby industrialnej. Zréznicowania pomiedzy poszczegolnymi wsiami
i rejonami wynikajg ze stopnia zaawansowania wsi w procesie przemian
oraz sytuacji ekonomicznej i spotecznej inwestorow.

Badania nad przemianami wsi terenéw potudniowej Polski prowadzone
sg w Zaktadzie Geografii Ekonomicznej WSP od wielu lat. Zmiany zacho-
dzace w budownictwie wchodzg w sklad opracowan dotyczgcych przeobra-
zen morfologiczno-osadniczych wsiB.

W ponizszych rozwazaniach przedstawiam rozwdj budownictwa miesz-
kaniowego w latach 1960—1973, jego wplyw na sytuacje mieszkaniowg
ludnosci wsi i zmiany fizjonomiczno-przestrzenne w zapleczu kilku o$rodkow

1J. Turowski, A Bornus, Drogi modernizacji wsi. Warszawa 1970; S. Bere-
zowski, Le monde rural lace aux proces de l'urbanisation de la Pologne. Geogr. pol.,
1974, t 29; S. Berezowski, Urbanizacja wsi czy deruralizacja. Dyskusja. Czas.
geogr., 1976, z 1, M. Dobrowolska, B Gorz, Differentiation regional de la
modernisation de la campagne sur les terrains de |'économie paysanne indyviduefle.
Geogr. pol, 1974, t 29; M. Dobrowolska, A Prochownikowa, Urbanizacja
wsi a przemiany uktadow osadniczych. Fol. geogr., 1971, Ser. Geogr.-oecon. vol. 1V,
M. Fondi, Deruralizzazione e modifiche nella casa rurale itaiiana. Libreria Scientifica
Editrice, Napoli 1968; A. Prochownikowa, Urbanizacja wsi czy deruralizacja? Czas.
geogr., 1975, z. 4, A. Prochownikowa, Zmiany w przestrzennych uktadach wsi jako
wyraz przeksztatcen ich zycia spotecznego i gospodarczego. Fol. geogr., Ser. geogr.-oecon.
1970, vol. Il

2M. Dobrowolska, A Prochownikowa, Urbanizacja wsi, op. cit. oraz
inne prace zawarte w Bibliografii Marii Dobrowolskiej, L. Pakuty i J. Rajmana. Czas.
geogr., 1975, z 4, M. Kietczewska-Zaleska, Z badan nad krajobrazami wiej-
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miejskich i przemystowych a mianowicie: Krasnika, Lipska, Lukowa, Nowego
Sacza, Oswiecimia i Tarnobrzegu.

Baze zrodiowa opracowania stanowig materialy spisu powszechnego
z lat 1960 i 1970, dotyczace zaludnienia, stanu zabudowy, zasobow miesz-
kaniowych oraz materialy zebrane drogg badan terenowych za okres 1960—
1973 dotyczace struktury zatrudnienia mieszkancéw, struktury technicznej
zabudowy, kierunkéw przebudowy wsi itp. Badaniami przegladowymi objeto
okoto 500 wsi, badaniami szczegétowymi, prowadzonymi bezposrednio przez
autorke lub pod jej kierunkiem w ramach prac magisterskich, objeto 25 wsi3

Podstawa pracy jest zalozenie, ze zachodzi korelacja miedzy rozwojem
ludnosci we wsi i zatrudnieniem pozarolnym a natezeniem budownictwa
mieszkaniowego i przemianami funkcjonalno-morfologiczhymi wsi. Zachodza-
ce przeobrazenia rozpatrzono w ujeciu wieloaspektowym, tj. od strony wzrostu
ilosci ludnosci i obiektéw mieszkalnych, zmian w warunkach mieszkaniowych,
w przestrzennej zabudowie i rozbudowie wsi, w formowaniu sie nowych
os$rodkéw funkcjonalno-urbanizacyjnych, w przemieszczaniu sie kierunkéw
zabudowy ku osrodkom miejskim i przemystowym i tworzeniu sie nowych
pasm osadniczych. Ukazano wplyw uprzemystowienia, urbanizacji, rozwoju tu-
rystyki na rozwoj nowego budownictwa i jego przestrzenne zrdznicowanie.

Dorobek pismiennictwa dotyczacy budownictwa mieszkaniowego wsi jest
duzy ze wzgledu na jego interdyscyplinarne implikacje. Problematyka ta
wchodzi zaréwno w zakres badan osadniczych poszczegélnych instytutow
Geografii, jak i badan innych instytutéw, np. b. Instytutu Gospodarki Miesz-
kaniowej, Gospodarki Materiatowej, Biura Studidéw i Projektéw Wzorcowych
Budownictwa Waiejskiego, Budownictwa Rolniczego itp. Wachlarz poruszo-

skimi Europy. Prz. geogr., 1974, z 2; J. Rajman, Procesy urbanizacyjne w obrzezu COP
po Il wojnie Swiatowej. Prace monograficzne WSP w Krakowie, 1969, t. VII.

3 A, Prochownikowa, Przemiany w strukturze osadniczo-agrarnej w zapleczu
tarnobrzeskiego osrodka siarkowego. Zeszyty Badan Rejonéw Uprzemystawianych 1968,
nr 29; A. Prochownikowa, Przemiany w budownictwie wiejskim b. powiatu tarno-
brzeskiego w latach 1960—970 i ich wplyw na proces urbanizacji wsi. Zeszyty Badan
Rejonéw Uprzemystawianych, 1976, nr 64, A. Prochownikowa, Rozwdj i zrdznico-
wanie budownictwa mieszkaniowego i warunkéw mieszkaniowych we wsiach b. powiatu
sgdeckiego. (Praca oddana do druku do Rocznika Sadeckiego); A. Prochownikowa,
Zarys rozwoju osadnictwa i zagospodarowania wsi (W:) Powiat lipski. Warszawa 1972;
A, Boreiuch, Proces przeksztalcania sie wsi powiatu tarnobrzeskiego pod wplywem
uprzemystowienia w zurbanizowane osrodki osadnicze na przyktadzie Gorzyc i Zbydniowa.
Krakéw Archiwum WSP, 1972 (maszynopis); M. Chojnacki, Rozw¢j i zrdéznicowanie
budownictwa w powiecie lipskim w latach 1960-1973. Krakéw. Archiwum WSP (maszy-
nopis); W, Nycz, Rozwdj i zréznicowanie indywidualnego budownictwa wiejskiego w po-
wiecie Oswiecim w latach 1960-1973. Archiwum WSP. Krakéw 1975 (maszynopis); H, Sta-
wi ars ka, Rozwdj] budownictwa w powiecie Krasnik w latach 1960—1973. Archiwum
WSP. Krakéw 1975 (maszynopis); H, Szczeé$niak, Stan i zrdznicowanie budownictwa
wiejskiego w powiecie tukowskim w latach 1960-1973. Archiwum WSP1 Krakéw 1966 (maszy-

nopis).
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nych zagadnien jest obszerny. Przedmiotem licznych analiz jest ruch bu-
dowlany, sytuacja mieszkaniowa ludnosci wiejskiej, rozwéj nowego budo-
wnictwa (Kozela, Mierzejewski, Nowak, Piascik Skaluba,
Stasiak, Ttoczek, i inni)d formy budownictwa mieszkaniowego
(Andrzejewski, Rzymkowski5 organizacja przestrzenna budo-
whnictwa w zagrodzie i koncentracja zabudowy (Chowaniec, La-
chert, Pawlikowski6 problem zaopatrzenia w materiaty budow-
lane (Stasiak, Witebski?, system kredytowania budownictwa i od-
dziatywania panstwa na indywidualne budownictwo (Wyszaminsk i8,
wyposazenie mieszkan w trwale urzadzenia (Gajewski i inni9. Réwnie
obszerna jest literatura dotyczgca wplywu nowego budownictwa rolniczego
i nierolniczego na przeobrazenia przestrzenne i osadnicze wsi (B e nko,
Chilczuk, Dobrowolska, GolachowskiiGoldzamtze swo-
imi zespotami, Kachniarz, Kietczewska-Za lewska, Krol, La-
chert, Pietraszek, Prochowni k Rajman, Rakowski, Su-
limski, Zagozdzon, iinnil.

1M. Kozela, Ogo6lna charakterystyka stanu budownictwa wiejskiego w Okregu
siarkowo-metalurgicznym. Zeszyty Badan Uprzemystawianych 1968, nr 29; S. Mierze-
jewski, Budownictwo w indywidualnych gospodarstwach rolnych. Wie§ Wspdtczesna
1972, nr 7; M. A. Nowak, Indywidualne budownictwo mieszkaniowe na wsi. Czynniki
rozwoju na przyktadzie powiatu ptockiego. Warszawa 1974; F. Pias$cik Ogoélna sy-
tuacja mieszkaniowa w Polsce, jej perspektywy i potrzeby. Zagadnienie Planowania
i Realizacji Budownictwa Mieszkaniowego na wsi. Warszawa 1963; Z. M. Skatuba,
Podejmowanie i realizacja inwestycji budowlanych w indywidualnych gospodarstwach
rolnych. Instytut Gospodarki Mieszkaniowej. Materiatly i dokumentacja 1967, z 1;
Z M. Skatuba, Mieszkajmy nowoczesniej i wygodniej. Budownictwo Wiejskie 1974
nr5; I. Ttoczek, Budownictwo mieszkaniowe na wsi. Warszawa 1969.

5 Infrastruktura mieszkaniowa i jej zréznicowanie regionalne. Praca zbiorowa pod
red. A. Andrzejewskiego i H. Kuleszy. Studia KPZK T. XLVIIl. Warszawa 1974; A. Rzym-
kowski, M Chowaniec, Ruraiistyka. Warszawa 1972.

7M. Chowaniec, Siedlisko i zagroda. Warszawa 1964, M. Chowaniec, Kie-
runki rozwoju form przestrzennych osadnictwa wiejskiego w Polsce. Zeszyty Naukowe
Politechniki Krakowskiej 1963, z. 10. Architektura, nr 11; Z. Lachert, Nowoczesne
metody w rozwigzywaniu ukfadéw przestrzennych. Rejony Uprzemystawiane. Problematyka
i badania. Warszawa 1971; M. Pawlikowski, Forma przestrzenna zagrody. War-
szawa 1970.

7 A. Stasiak, Ruch w budownictwie indywidualnym w powiatach gostyninskim,
ptockim i putawskim. Zeszyty Badan Rejon6éw Uprzemystawianych 1969, nr 36; A. Sta-
siak, M A Nowak, Wplyw uprzemystowienia na warunki mieszkaniowe na wsi. Ze-
szyty Badan Uprzemystawianych 1971 nr 40; A. Stasiak, Przewidywany rozwoj budow-
nictwa mieszkaniowego na wsi. Wie$ wspotczesna 1973, nr 4; Z. Witebski, Gospo-
darka materiatami budowlanymi na rynku wiejskim. Gospodarka i Administracja Tere-
nowa 1971, nr 10.

8T. Wyszaminski, System kredytowania budownictwa indywidualnych gospodarstw
rolnych. Wie$ Wspotczesna 1969, nr 1,

9S. Gajewski, Wyposazenie w dobra trwatlego uzytku gospodarstw domowych
na wsi. Wie$ Wspotczesna 1972, nr 9.
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ZROZNICOWANIE BADANYCH WSI

Na wspotczesne zréznicowanie wielkosciowe, funkcjonalne i przestrzenne
badanych wsi rzutujg generalnie rozwoj pozarolnych osrodkéw pracy (o$rod-
kéw miejsko-przemystowych i miejscowych) i udziat ludnosci w zatrudnieniu
pozarolnym oraz dawne uklady strukturalne siegajace czasow zaborow. Wsie
o$wiecimskie, sgdeckie, tarnobrzeskie to wsie duze, 70% z nich liczy ponad
500 os6b, a 30% ponad 1000 os6b. W zapleczu O$wiecimia wsi liczacych
ponad 1000 os6b jest okoto 35%. Wsie bylego zaboru rosyjskiego (krasnickie,
lipskie, tukowskie) nalezg do wsi matych i $rednich. Duzy wplyw na tworzenie
sie matych wsi wywarta XIX i XX-wieczna parcelacja i komasacja. Powstaty
wowczas liczne wsie z przydomkiem kolonia, ktére z powodu pewnego od-
dalenia od starej czesci wsi wyodrebnity sie z niej. 70-80% tych wsi to
jednostki liczace do 500 osob. Najwieksze z nich grupujg sie w zasadzie
w zapleczu miast i wzdluz gléwnych drog transportowych wiodacych do
o$rodkéw pracy pozarolne;j.

Jednoczes$nie zachodzi $ciste powigzanie miedzy wielkoscig wsi, tj. liczba
ludnosci a odsetkiem utrzymujacych sie z pracy pozarolniczej. Do najbardziej
zurbanizowanych pod tym wzgledem nalezg wsie w zapleczu Os$wiecimia.
Na tym terenie juz w 1970 roku nie bylo ani jednej wsi, w ktorej ze Zrodet
pozarolniczych utrzymywatoby sie mniej niz 50% Iludnosci a w okoto 70%
wszystkich wsi (33 na 43 og6tem badanych) utrzymanie pozarolnicze wyka-Q

D M. Benko, Planowanie przestrzenne wsi. Aktualna problematyka. Politechnika
Warszawska. Warszawa 1965, M. C hilczuk Osadnictwo wiejskie. Formy i uklady
przestrzenne. Warszawa 1970; M. Dobrowolska, Przemiany struktury spoteczno-
gospodarczej wsi matopolskiej. Prz. geogr., 1959, z 1 i inne zebrane w Bibliografii prac
M. Dobrowolskiej, op. cit.,; S. Golachowski, Problemy osadnictwa robotniczego na
wsi. Politechnika Warszawska. Materiaty i studia. Warszawa 1971; T. Kachniarz
Elementy typologii osadnictwa wiejskiego. Warszawa 1973; M. Kietczewska-Za-
leska, Zaplecze Tarnowa i jego struktura osadnicza (W:) Studia z geografii $Srednich
miast w Polsce. Problematyka Tarnowa. Pr. geogr. IG PAN, nr 82, 1971, B. Krol,
L Pawtowski, Zmiany w systemie sieci osadniczej tarnobrzeskiego rejonu siarkowego
Zeszyty Badan Rejonow Uprzemystawianych 1976, nr 64; W. Rakowski, Procesy urba-
nizacji wsi na przyktadzie woj. warszawskiego. KPzZK, T. L, Warszawa 1975; Przemiany
sieci osadniczej pod wplywem uprzemystowienia i intensyfikacji rolnictwa na przyktadzie
powiatu ciechanowskiego. Studia pod red. E Goldzamta. Warszawa 1975; E Pietra-
szek, Wie$ robotnicza. Zarys problematyki socjologicznej. Prace Komisji Socjologicznej
PAN. Oddziat w Krakowie 1969, nr 15; A. Prochownikowa, Zmiany w przestrzen-
nych uktadach wsi, op. cit; J. Rajman, Procesy urbanizacyjne w obrzezu COP, op,
cit; J. Rajman, Niektore aspekty urbanizacji obrzezy miast i os$rodkdéw przemysto-
wych. Rocz. nauk.-dyd. WSP Krak. Z. 30. Krakéw 1968. Prace geograficzne IV; J. Sulims Ki,
Procesy urbanizacji strefy podmiejskiej Krakowa. Prace Komisji Socjologicznej PAN. Oddziat
w Krakowie, 1967, nr 8; A. Zagozdzon, Zespoly osadnicze o funkcjach nierolniczych
jako forma urbanizacji wsi. Warszawa 1965, A. Zagozdzon, Zespoly osadnicze na
terenach przemysiowo-roinych (W:) Problemy osadnictwa robotniczego na wsi. 1971,
A. Zagozdzon, Zesp6l przemyslowo-osadniczy Zawadzkiego <w:> Problemy osadnictwa
robotniczego na wsi. Warszawa 1971.
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zywato ponad 70% ludnosci. Do najbardziej rolniczych nalezaty wsie w za-
pleczu Lipska i tukowa, w ktéorych zaledwie 21—24% ludnosci utrzymywato
sie ze zrédet pozarolniczych a w kilku wsiach o wiekszym udziale ludnosci
robotniczej utrzymanie ze Zzrodet pozarolniczych obejmowato niewiele wie-
cej niz 50% ludnosci. Charakter gospodarczy wsi rzutuje na typ jej zabu-
dowy i rozwoj budownictwa mieszkaniowego.

CHARAKTER ZABUDOWY WsSI

W budownictwie indywidualnym wsi wyrézni¢ mozna trzy podstawowe
typy zabudowy:

typ zagrodowy (rolnikbw) — tqczqcy funkcje produkcyjne gospo-
darstwa i bytowe rodziny,

typ mieszkalny (robotnikbw) — o funkcjach czysto mieszkalnych,

typ posredni — obejmujgcy budynek mieszkalny z mniej lub wiecej
ograniczonq zabudowq gospodarczq nalezqcy do ludnosci dwuzawodowe;.

Publikacje statystyczne nie uwzgledniajg tego tak waznego podziatu.
Podajg tylko stan (ilo$¢) budynkéw mieszkalnych i gospodarczo-sktadowych.
Charakter zabudowy mozna zatem okresli¢ tylko dla wsi objetych badaniami
reprezentacyjnymi. Z przeprowadzonych badan wynika, ze w zabudowie wsi
dominuje zabudowa zagrodowa. llo$¢ typowych zagréd jest zréznicowana
w zaleznosci od charakteru wsi, gidwnie od jej oddalenia od os$rodkéw
miejskich i udziatu ludnosci pracujgcej poza rolnictwem. We wsiach pod-
miejskich uprzemystowionych, o matym udziale ludnosci rolniczej odsetek
zabudowan zagrodowych wynosi od 45-60% ogo6lnej zabudowy, we wsiach
0 zwiekszajgcym sie odsetku ludnosci rolniczej od 60-90%. Np. w Rytrze
czy Zawadzie pod N. Sqczem, Broszkowicach pod Os$wiecimiem czy w Mok-
rzyszowie i Gorzycach w tarnobrzeskim wynosit on od 45-55%. Im bardziej ro-
botniczy charakter posiada wie$ tym wiecej na jej terenie budynkéw typu
mieszkalnego i odwrotnie. Najwiekszy odsetek budownictwa zagrodowego
wykazywaly wsie lipskie, ponad 90%. Od roku 1960 notuje sie we wszystkich
wsiach staly spadek budownictwa typu zagrodowego na korzys$¢ zabudowy
czysto mieszkalnej lub mieszkalnej z przybudéwkami, w zwigzku ze wzras-
tajgcym udziatem ludnos$ci utrzymujqcej sie z zaje¢ pozarolniczych lub tgczg-
cych dwa Zzrodta utrzymania.

ROZWOJ BUDOWNICTWA MIESZKANIOWEGO

Rozwo6j budownictwa mieszkaniowego okre$la sie réznymi wskaznikami,
najczesciej liczbqg zezwolen wydanych na budowe, liczbq obiektéw oddanych
do uzytku oraz wzrostem liczby budynkéw mieszkalnych. Ruch budowlany
na wsi uwarunkowany jest wieloma czynnikami, m.in.

— wysokosciq dochodu inwestoréw budowlanych (tj. a. wysokosciq do-
chodéw z rolnictwa, zaleznych od wysokosci produkcji rolnej w gospodar-
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stwie i ksztattowania sie cen na produkty rolne; b. wysokoscia dochodéw
z zarobkowania pozarolnego),

— mozliwosciami uzyskania kredytow budowlanych rzutujacych na czas
trwania inwestycji,

— ograniczonymi mozliwosciami nabycia materiatéw budowlanych.

Realizacja inwestycji budowlanych nalezy do trudnych przedsiewzie¢
gospodarczych. Wymaga bowiem oprécz srodkéw materialnych takze wiele
wysitkow rolnika przy zatatwianiu wszystkich formalnosci prawnych i gro-
madzeniu materiatbw budowlanych. Zamierzenia inwestycyjne w budownic-
twie indywidualnym odzwierciedla ilo$¢ zezwolern wydanych na budowe.

W ruchu budowlanym badanego okresu wedtug ilosci zezwolen, przewa-
zaly zezwolenia wydane na budownictwo inwentarskie i skladowe. Potwier-
dzajg to zarowno oficjalne dane jak i wyniki badan terenowych. Jedynie
we wsiach podmiejskich i wsiach na terenach uprzemystowionych, np. w za-
pleczu Oswiecimia zezwolenia na budownictwo mieszkalne, zwlaszcza w os-
tatnich latach, przewyzszaty liczbe zezwolern na obiekty gospodarcze. We
wsiach os$wiecimskich wiekszo$¢ wydanych zezwolen (od 55-—65%) doty-
czyla budownictwa mieszkaniowego, natomiast w tarnobrzeskim dopiero od
1967 roku zezwolenia na budownictwo mieszkaniowe obejmowaty ponad
40% ogo6lnej liczby zezwolen, za$ w zapleczu Krasnika, tukowa i Lipska od
25—30% ogolnej ilosci zezwolen. Najwieksza liczbe zezwolenn (poza os$wie-
cimskim) wydano, jak wspomniano, na budownictwo inwentarskie. Wigzato
sie to nie tylko z odpowiednim dziataniem wiladz, ale i z zainteresowaniem
rolnikbw w inwestowanie w to budownictwo, zapewniajace lepsze warunki
produkcji zwierzecej i wyzsza dochodowos$¢ z gospodarstwa rolnego. Po
roku 1970 obserwuje sie jednak na wszystkich badanych terenach zwieksze-
nie liczby wydanych zezwolen na budownictwo mieszkalne.

Liczba wydanych zezwolen nie pokrywa sie oczywiscie ani z iloscig obiek-
tow oddanych do uzytku, ani z przyrostem budynkéw. Cykl budowy na wsi
trwa dos$¢ dtugo, ponadto ze wznoszeniem nowych obiektéw lgczy sie czesto
wyburzanie starych. Niemniej na terenach uprzemystowionych 95-98% wy-
danych zezwolen zostato zrealizowanych, nieco mniej (70-80%) na terenach
rolniczych.

Najwiecej budynkéw oddanych do uzytku w badanym 13-leciu przypa-
dato na lata 1966—1968 i 1972—1973. Wskaznik wzrostu wynosit w porow-
naniu z rokiem 1960 od 125 do 180. W poszczegolnych wsiach wskazniki
wzrostu budynkéw mieszkalnych na badanym terenie byly bardzo roézne.
Srednio dla wsi o$wiecimskich i sadeckich wynosit on 122—130, we wsiach
tarnobrzeskich okoto 106, pozostate tereny zajmowaly miejsce posrednie.

W sgdeckim na 172 wsie tylko w 25, czyli okoto 15% wsi, wskaznik byt
wyzszy niz 120, a okoto 20% wsi wykazywato spadek lub stagnacje. Naj-
wiekszy przyrost budynkéw (wskaznik powyzej 130) zaznaczyt sie we wsiach
lezacych w zapleczu N. Sacza: w Zawadzie, tazach Biegonickich, Biegoni-
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each, Chetmie, Wielopolu, Rabkowej, Kontuszowej i Korzennej. W tarno-
brzeskim tylko 10% wsi na 82 badane wykazywaly wskaznik wzrostu ponad
120. Wsérod nich znalazly sie wsie lezace w zapleczu Stalowej Woli (Charze-
wice), N. Deby (Poreby Debskie) i w poblizu Skopania-Baranowa (Skopanie,
Dymitrow Duzy, Wola Baranowska). Jedna pigta wsi wykazywala spadek
lub stagnacje, podobnie we wsiach sadeckich, lipskich i tukowskich. W tar-
nobrzeskim wigzato sie to z rozszerzeniem robdot gorniczych, na innych te-
renach badz z wyburzaniem starych budynkéw badz z silniejszym rozwojem
budownictwa przed rokiem 1960 lub ze spadkiem liczby ludnosci i matym
zapotrzebowaniem na nowe budownictwo. Dla wsi tarnobrzeskich i sgadec-
kich obliczono dla poréwnania réwniez wskazniki wzrostu lub ubytku lud-
nosci dla lat 1960 i 1970.

Stwierdzono, ze 20% wsi sgdeckich zmniejszyto stan zaludnienia, a 30uo
wsi tarnobrzeskich cechowal spadek liczby mieszkancow lub stagnacija.
W tarnobrzeskim najsilniejsze ubytki ludnosci wykazywaty wsie zagrozone
postepem roboét gérniczych, w sadeckim wsie lezagce na uboczu, cechujace
sie stopniowym ale statym ubytkiem ludnosci od czaséw zakornczenia li wojny
Swiatowej. Wysoki wskaznik wzrostu ludnosci (120—160) wykazywaly nato-
miast wsie lezace w zapleczu Sacza, w sasiedztwie uzdrowisk i przy trasie
Nowy Sacz — Krynica, w tarnobrzeskim wysoki wskaznik wzrostu ludnosci
wykazywaly wsie podmiejskie i uprzemystowione. Byly to wsie, ktére cecho-
wat takze dynamiczny wzrost budownictwa mieszkaniowego.

Dla $cislejszego przedstawienia wspotzaleznosci miedzy wielkosScia przy-
rostu ludnosci a wielkoscig przyrostu budownictwa mieszkaniowego obli-
czono przykladowo dla wsi gmin tarnobrzeskich wspétczynniki korelacji. Byly
one wysokie i wynosity (z wyjatkiem wsi gminy Baranéw Sandomierski) od
0,574—0,967. Potwierdza to przyjete zatozenie, ze wsie cechujgce sie roz-
wojem ludnosci wykazujg takze duze natezenie rozwoju budownictwa miesz-
kaniowego.

STRUKTURA ZAINWESTOWANIA W BUDOWNICTWIE MIESZKANIOWYM

ZROZNICOWANIE BUDOWNICTWA WEDLUG CZASU POWSTANIA BUDYNKOW

Poziom zainwestowania mieszkaniowego wsi zalezy od $rodkéw finan-
sowych, ktorymi dysponujg inwestorzy i stopnia zuzycia budynkéw, zaleznego
od czasu, w ktérym byly wznoszone. Staly wzrost dochodéw ludnosci wsi,
silny rozwdj nowego budownictwa mieszkaniowego, usuwanie zuzytych bu-
dynkéw rzutuje na szybka wymiane technicznego stanu zabudowy i sub-
stancji mieszkaniowej.

Stan zabudowy i przebudowy wsi mierzony czasem powstania budynkéw
byt mocno zréznicowany. W zapleczu Tarnobrzegu, Os$wiecimia, budynki
wzniesione przed Il wojng $wiatowag stanowity 30% zabudowy, we wsiach
o$wiecimskich ponizej 20%, ale we wsiach sgdeckich 45-50%, podobnie
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we wsiach lipskich, krasnickich i tukowskich. Ston zabudowy z lat siedem-
dziesiatych w poréwnaniu z rokiem 1960 wskazuje na bardzo szybkie zmniej-
szenie sie liczby budynkéw sprzed 1918 roku (np. w tarnobrzeskim stanowity
one w 1960 r. okoto 15% ogdélnego stanu zabudowy, w 1973 r. juz tylko 5%).
We wszystkich badanych wsiach znaczna liczbe, bo okoto 20% stanowia
budynki wzniesione w latach 1945—1950. Wigze sie to z odbudowg sub-
stancji mieszkaniowej po zniszczeniach wojennych oraz z nasileniem nowego
budownictwa na dziatkach otrzymanych z reformy rolnej. Wysoki udziat
w o0g6lnym stanie zabudowy ma budownictwo wzniesione po 1960 roku
(20—40% ogblnej liczby budynkéw). Swiadczy to o szybkim tempie rozwoju
nowego budownictwa.

ZROZNICOWANIE BUDOWNICTWA W ZALEZNOSCI OD MATERIALU S$CIAN | POKRYCIA DACHU

Struktura wiekowa budynkéw rzutuje na material, z ktérego zostaty wznie-
sione, mniej na rodzaj pokrycia. Podstawowym materiatem $cian budynkéw
mieszkalnych na badanym terenie, z wyjatkiem wsi os$wiecimskich, bylo
drewno. W niektorych wsiach goérskich, w sagdeckim, budynki wzniesione
do 1950 roku byly wylgcznie drewniane, np. W Mochnaczce Wyznej. W wielu
innych, w sadeckim, udziat tego budownictwa obejmowal z wyjatkiem wsi
podmiejskich 53—75% zabudowy, w tarnobrzeskim budownictwo drewniane
obejmowato wcigz jeszcze okoto 55% ogdélnej zabudowy, w lipskim 75%, we
wsiach ‘tukowskich i krasnickich udziat budownictwa drewnianego, poza
wsiami podmiejskimi wynosit 55-80% . Dotyczyt on gtéwnie budownictwa
powstatego do li wojny, jednak i wsréd budynkéw wzniesionych do 1966 r.
duzo bylo drewnianych. W oswiecimskim sytuacja byta diametralnie rézna.
85% o0go6lnej liczby budynkéw mieszkalnych badanych wsi posiadato w 1973
roku ogniotrwaly materiat Scian. Na catym badanym terenie ws$réd budyn-
kéw wzniesionych po 1966 roku znikomy odsetek zajmuja zabudowania nie-
ognioodporne. Z kazdym rokiem na wsi, w miare rozwoju nowego budow-
nictwa kurczy Sie zabudowa tatwopalna. Wyjatkiem sg wsie tarnobrzeskie,
zagrozone postepem rob6t goérniczych np. Grebow, gdzie prawie nie wznosi
sie nowych budynkéw i gdzie dominuje zabudowa drewniana.

Znacznie lepiej od materiatu $cian, w duzej mierze jeszcze tatwopalnego,
przedstawiato sie pokrycie dachow. Odpowiednie zarzadzenia i rézne na-
ciski odgdrne oraz uswiadomienie spoleczenstwa spowodowaty, ze bardzo
niski odsetek budynkéw (3-7% ) mieszkalnych pokryty byt materiatem tatwo-
palnym, zwiaszcza stomg. We wszystkich wsiach dominowato pokrycie da-
chéwka, drugie miejsce zajmowata blacha, niewielki odsetek stanowita
papa, gont i eternit.

ZROZNICOWANIE ZABUDOWY WEDLUG WYSOKOSCI BUDYNKOW

Wysokos$¢ budynku mieszkalnego na wsi, jego elewacja, wielkos$é¢, roz-
ktad pokoi, ilo$¢ balkonoéw jest odzwierciedleniem czasu ich powstania
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i zamoznosci inwestoréw. Na wsi przewaza nada! zabudowa niska, parte-
rowa, ale symbolem zmiany ducha czasu w budownictwie jest jego wysokos¢.
W budownictwie powojennym do lat szesédziesigtych dominowaty budynki
porterowe z przybuddéwka pietrowag, miedzy 1965 a 1970 rokiem przybywato
coraz wiecej budynkéw jednopietrowych z balkonem lub bez niego, w bu-
downictwie wznoszonym po roku 1970 znaczny udziat majg budynki dwu-
pietrowe, z balkonami i tarasem. Budownictwo pietrowe na wsi wigze sie
z kilkoma aspektami. Z jednej strony jest przejawem zwiekszenia ilosci izb,
czy nawet mieszkan, z przeznaczeniem pewnych izb na cele specjalne, np.
do wynajecia wczasowiczom lub dla rodzin dzieci mieszkajacych w miescie.
na czas ich przyjazdu na wie$, czesto jest lokatg kapitatu (zwitaszcza dzieci
z miasta), czasem wynika z checi doréwnania sgsiadom, Budownictwo pie-
trowe wieloizbowe czesto przerasta mozliwosci finansowe inwestoréow i nie-
ktére pomieszczenia od lat stojg nie wykonczone.

ZASOBY ! WARUNKI MIESZKANIOWE

Konsekwencjg rozwoju budownictwa mieszkaniowego i zwiekszenia liczby
nowych budynkéw jest wzrost substancji mieszkaniowej i poprawa poziomu
warunkéw mieszkaniowych, poprzez zwiekszenie ilosci mieszkan, izb w miesz-
kaniach, wielkosci powierzchni uzytkowej, gestosci zaludnienia oraz wypo-
sazenie miesztem w podstawowe urzadzenia komunalne jak instalacje elek-
tryczna, wode biezgca, gaz, centralne ogrzewanie, tazienke, ustep itp.

ZROZNICOWANIE ZASOBOW MIESZKANIOWYCH

Zasoby mieszkaniowe badanych wsi sg zréznicowane. We wsiach o du-
zym udziale starego budownictwa stan zasobow mieszkaniowych prezentuje
niskg jako$¢. We wsiach o szybkim rozwoju nowego budownictwa nastepuje
nie tylko ilosciowy, aie i jakosciowy wzrost zasobdw mieszkaniowych. Prze-
jawia sie to w zwiekszaniu liczby izb w mieszkaniu, spadku zaludnienia na
izbe i komfortowym wyposazeniu mieszkan.

W badanych wsiach dominujg budynki jednomieszkaniowe z wyjatkiem
wsi podmiejskich lub uprzemystowionych z udziatermm budownictwa blokowego
i wskaznik wzrostu mieszkan byt proporcjonalny do wskaznika przyrostu
budynkéw. Najwyzszy przyrost mieszkan byt we wsiach w zapleczu Oswie-
cimia, 15—17%, w tarnobrzeskim i sadeckim 7-15%, w pozostatych od
5-12%. Najwiekszy przyrost mieszkan wykazywaly wsie uprzemystowione
i podmiejskie od 20-60%. Przecietnie na jeden budynek mieszkalny wypa-
dato od 1,05-1,09 mieszkan. Stosunek ilosci mieszkan do ilosci budynkéw
mieszkalnych nie wskazuje jednak na braki w zakresie mieszkalnictwa,
Odzwierciedla je natomiast relacja mieszkanie - gospodarstwo domowe.
Idealnym jest stosunek 1:1. Im wyzszy wskaznik, tym gorsza sytuacja miesz-
kaniowa. We wszystkich badanych wsiach wiecej bylo gospodarstw domo-
wych niz mieszkan. Dysproporcje te byly znaczne i wskaznik wahat sie od
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1,01 do 1,20, w skrajnych wypadkach do 1,40. Najwieksze braki mieszkan
w stosunku do gospodarstw domowych wystgpity we wsiach podmiejskich
i uprzemystowionych. Wiazato sie to ze zwiekszeniem sie liczby ludnosci
i wzrostem gospodarstw domowych w tych wsiach, w wyniku matego odptywu
miejscowej ludino$sd a znacznego przyptywu obcej.

Znacznie korzystniej od przyrostu mieszkan przedstawiat sie problem
przyrostu izb. Mieszkania wiejskie od lat piecdziesigtych skladaly sie w za-
sadzie z dwéch izb mieszkalnych, tj. kuchni i pokoju, czasem z jednej izby.
W miare rozwoju budownictwa zwiaszcza po 1956 roku mieszkania dwuizbo-
we zostaly zastgpione mieszkaniami kilkuizbowymi. Mieszkan dwuizbowych
ze wzgledu na dos$¢ znaczny odsetek starego budownictwa jest jednak
wcigz wiele. Np. na wsi tarnobrzeskiej stanowig one wcigz jeszcze 40%
og6tu mieszkan, a na wsi lipskiej, najbardziej zacofanej - 59%.

Na catym badanym terenie nastgpit znaczmy przyrost izb mieszkalnych
nawet w tych wsiach, ktére cechowaly sie ubytkiem mieszkan. Najwiekszy
przyrost wykazywaty wsie os$wieci mskie od 30—50% w poréwnaniu z rokiem
1960. W tarnobrzeskim 80% wsi wykazywato przyrost ponad 20%, w tym
1/3 wsi ponad 50%, W sadeckim potowa badanych wsi miata przyrost izb
powyzej 30%, a 1/4 powyzej 50%. Tylko 3 wsie, lezgce w gtebi gor i wylud-
niajgce sie, nie wykazywaly przyrostu izb. Podobnie w tarnobrzeskim 5%
wsi cechuje stagnacja lub spadek izb. Mieszkania w domach wzniesionych
w roku 1970 i pézniej sktadajg sie z 3 lub wiekszej ilosci izb. We wsiach
nastawionych na przyjmowanie wczasowiczoOw np. sadeckich, bardzo czesto
z 4 i wiecej izb. Przyrost ilosci izb rzutuje na roztadowanie ciasnoty miesz-
kaniowej i spadek gestosci zaludnienia na izbe nawet przy wzroscie liczby
ludnosci we wsi.

ZMIANA W GESTOSCI ZALUDNIENIA NA IZBE

Przecietna liczba oséb przypadajaca na jedng izbe w ciggu badanego
13-lecia wyraznie sie wszedzie zmniejszyta. W 1960 roku wynosita ona w ba-
danych wsiach od okoto 1,90 w oswiecimskim i 2,00 w tarnobrzeskim do
2,24 w lipskim i 2,37 w sadeckim. W 1973 roku wynosita od 1,40 w os$wie-
cimskim do 1,80 w lipskim i 1,89 w sadeckim. Wsie krasnickie i tukowskie
zajmowaly miejsce posrednie, zaréwno w 1960 jak i w 1973 roku.

Do najgesciej zaludnionych w 1960 roku nalezatly mieszkania wsi sa-
deckich np. Jamnica czy Wola Piskulina, w ktérych gesto$¢ zaludnienia
wynosita ponad 3,6 os6b na izbe. W sadeckim wowczas zdecydowang prze-
wage mialy wsie, w ktorych gesto$¢ zaludnienia na izbe wynosita 2—3 oséb
(ponad 80% wsi). Jedynie wsie polemkawskie, jak np. Tylioz, tabowa i Mo-
chnaczka oraz wsie rozwijajgcego sie budownictwa nastawionego na turys-
tyke i rekreacje jak Roznoéw czy Tegoborze posiadaty gestos$¢ zaludnienia
ponizej 2 os6b na izbe.

W 1973 roku, na calym badanym terenie, gesto$¢ zaludnienia na izbe
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spadta ponizej 2 o0s6b i wynosita we wsiach oswiecimskich i lipsikich od
okoto 1,40—1,54 we wsiach tukowskich, 1,58 we wsiach tarnobrzeskich i 1,60
we wsiach krasnickich oraz 1,86 w sadeckich. Oczywiscie $Srednie zacierajg
stain faktyczny, sap. w wielu wsiach w starych domach gesto$¢ zaludnienia
na izbe jest wyzsza. Ponadto, jak stwierdzilismy w terenie gesto$¢ zalud-
nienia na izbe réznicuje sie w zaleznosci od grup spoteczno-zawodowych
i przyjetego modelu rodziny. Najnizsze zageszczenie wykazywaly rodzimy
robotnicze, najwieksze rolnicze we wsiach gorskich w sadeckim. Np. w Su-
chej Strudze, tososinie, Rytrze rodzimy rolnicze liczace 11-14 os6b mie-
Scity sie czesto w dwoch izbach.

O pomysinie zmieniajacej sie sytuacji mieszkaniowej $wiadczy nie tylko
gesto$¢ zaludnienia na izbe, ale przede wszystkim powierzchnia uzytkowa
przypadajgca na jednego mieszkanca. Wprawdzie w budownictwie indy-
widualnym na wsi nie obowigzywaly dotychczas ograniczone normy miesz-
kaniowe, niemniej ciasnota mieszkaniowa w starym budownictwie byta i jest
znaczna. W 1970 roku najnizszy metraz na osobe przypadat w sadeckim
10,5 m2 najwyzszy we wsiach tukowskich 13,5 m2 na osobe. Rowniez do
Wsi 0 najnizszym metrazu przypadajgcym na 1 osobe nalezaty w tarno-
brzeskim wsie puszczanskie z gminy Grebdw i Baranéw Sandomierski oraz
lezagce na uboczu, o duzym udziale starego budownictwa wsie sgdeckie.

WYPOSAZENIA MIESZKAN W URZADZENIA TRWALEGO UZYTKU

Przenikanie na Wie$ miejskich wzoréw wyposazania mieszkan, daznos¢
do sprawnego funkcjonowania gospodarstwa domowego, mozliwos¢ nabycia
wielu przedmiotéw utatwiajacych prace w gospodarstwie wplywa na wzrost
standardu wyposazania mieszkan.

Do 1960 roku wyposazenie mieszkan w urzadzenia techniczne i sanitarne
z wyjatkiem zaopatrzenia w energie elektryczng, bylo zjawiskiem niestychanie
rzadkim. Posiadaty je jedynie osiedla przyzakiadowe. Po 1960 roku, zwiaszcza
po 1965, obserwuje sie zwiekszenie zapotrzebowania na tego rodzaju urzg-
dzenia w indywidualnym budownictwie mieszkaniowym.

Podstawowag role w gospodarstwie domowym i rolnym odgrywa zaopa-
trzenie w energie elektryczng i w wode. Z pradu elektrycznego korzystajg
juz prawie wszystkie domy, gdyz proces elektryfikacji wsi zostat w zasadzie
ukoniczony. Nie posiadaja pradu tylko pojedyncze zabudowania, zbyt odda-
lane od innych. W nowo wznoszonych budynkach zakiada sie urzadzenia
wodociggowe, najczesciej jest to hydrofor, podigczony do wiasnej studni.
Mieszkania osiedlowe korzystajg z sieci wodociggowej. Wyposazenie w wo-
dociag jest wcigz na wsi bardzo nikle. Najwiecej mieszkan posiadajgcych
wode biezgcg miaty wsie oswiecimskie (24%), w sadeckim i tarnobrzeskim
okoto 10%, wsie pozostatych terenéw od 3—9% ogdlnej ilosci mieszkan.
Oczywiscie zroznicowanie w poszczegélnych wsiach bylo duze, np. w Brosz-
kowicoch Os$wiecimskich 54% mieszkan posiadato wodocigg, w Biegoni-
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each sadeckich okoto 48% mieszkan, w Rytrze, Strudze okoto 20%, we
wsiach w zapleczu Lipska od 0,5 do 5% mieszkan. Z zainstalowaniem wo-
dociggu zwigzane jest urzadzenie ustepu sptukiwanego i statego miejsca
kapielowego, ilos¢ tych urzadzen jest jednak jeszcze znikoma, wigze sie to
bowiem z duzymi kosztami. Wtasciciele gospodarstw rolnych doprowadzajg
bowiem najpierw wode biezgcg do obory i mieszkania, aby ulatwi¢ sobie
prace codzienng a potem wprowadzajg inne urzadzenia. Stad np. ilos¢
czynnych tazienek jest stosunkowo niewielka. Natomiast w kazdym niemal
domu wybudowanym po 1965 roku jest miejsce na tazienke i WC. Najwiecej
mieszkan wyposazonych w ustep i tazienke bylo oczywiscie w blokach a takze
we wsiach podmiejskich i nastawionych na przyjmowanie wczasowiczow
(10—14% mieszkan). Nieporéwnanie nizszy jest odsetek mieszkan wyposa-
zonych w gaz z sieci lub z butli. Z wyjatkiem kilku wsi czerpigcych gaz z sieci
odsetek mieszkan korzystajacych z gazu wynosi nawet pod Os$wiecimiem pare
procent (2-8).

Z centralnego ogrzewania korzystajg gtdwnie mieszkancy blokow. W in-
nych wsiach jest ono wielkg rzadkoscig, podobnie jak ciepta woda biezgaca,
ogrzewana zresztag w mieszkaniu (w kuchni).

Wyrazem zamoznosci z jednej, a postepu kultury z drugiej strony jest
posiadanie telewizora (radio znajduje sie niemal w kazdym domu). Z roku
na rok zwieksza sie ich liczba na wsi. W podmiejskich wsiach sgdeckich
niemal co drugie mieszkanie w 1973 r. bylo zaopatrzone w telewizor. Coraz
czestszym przedmiotem powszechnego uzytku staje sie réwniez na wsi pralka
i lodowka. We wsiach w poblizu miast znajdujg sie juz one niemal w co
drugim gospodarstwie domowym. Zwieksza sie rowniez stale ilo$¢ odkurzaczy
i magnetofondéw.

WPLYW NOWEGO BUDOWNICTWA NA PRZEOBRAZENIA MORFOLOGICZNE WsSI

Nowe budownictwo mieszkaniowe wnosi obok budownictwa instytucjo-
nalnego duze zmiany w morfologie osadnicza wsi. Dotychczasowe genetycz-
no-przestrzen ne ukiady, uksztattowane w ciggu ich diuzszego lub kroétszego
rozwoju ulegaja silnej dyferencjacji pod wplywem zréznicowanej struktury
spotecz no-zawad owej inwestoréw.

Stratyfikacja spoteczno-zawodowa ludnosci wplywa na stopniowy zaniik
dotychczasowej homogenicznej struktury zabudowy zagrodowej i formowanie
sie nowych heterogenicznych gniazd ekologicznych o odrebnych typach za-
budowy. Lokalizacja ich uwarunkowana jest w duzej mierze istniejagca struk-
turg wiasnosciowa, wytycznymi przestrzennego zagospodarowania i rozmiesz-
czeniem miejsc pracy, tak rolniczych jak i pozarolnych. Nowe budownictwo
rozwija sie w zasadzie na calym badanym terenie na kanwie instniejgcych
ukltadow przestrzennych. Powoduje ono -zageszczanie sie budynkéw, wycia-
ganie linii zabudowy, lub tworzenie sie kilku réwnolegtych ciggow zabudowy
wystepujacych bardzo czesto np. w bylym powiecie sgdeckim.
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Na terenach uprzemystowionych i podmiejskich ulega czesto zmianie
ukierunkowanie gtéwnej osi zabudowy nawigzujacej do przebiegu wazniej-
szych drog komunikacyjnych, stacji i przystankéw PKS i PKP, wiodacych do
pozaroinych o$rodkéw pracy.

Jednoczesnie koncentracja budownictwa mstytucjonalno-ustugowego
wplywa przeobrazajgca na istniejgce wczes$niej centrum osady lub powoduje
wytworzenie nowego, przy nowej osi zabudowy, najbardziej zmodyfikowanego
gniazda ekologicznego osady. Rozwdj nowej zabudowy wiedzie zaréwno
do dalszego zréznicowania wiejskich ukladéw przestrzennych jak i ich stop-
niowej unifikacji.

Dywersyfikacja przestrzenna wynikajaca z rozwoju nowej zabudowy zde-
terminowana jest w duzej mierze istniejagcymi warunkami, walorami i stop-
niem zagospodarowania okreslonej przestrzeni geograficznej, istniejgcymi
strukturami demograficzno-spotecrno-zawodcwymi ludnosci i wzajemnymi re-
lacjami wynikajacymi z powigzan produkcyjnych i ustugowych wsi z os$rod-
kami miejsko- prze mystowymi.

Stopniowa unifikacja morfologii osadniczej wynika ze stosowania w no-
wym budownictwie mieszkaniowym i instytucjonalnym projektow typowych,
ze stalego zaniku dotychczasowej zabudowy zagrodowo-drewnianej czasem
o cechach unikalnie regionalnych, ze wspoétczesnej prawie jednolitej moder-
nizacji warunkéw mieszkaniowych i urzadzen komunalnych wsi, z kurczenia
sie oddalonych od centrum matych skupisk zabudowy lub pojedynczych do-
mow, z zageszczenia zabudowy przy gtdwnych drogach, rozciggania ksztat-
tujgcych sie pasm osadniczych i zacierania granic miedzy poszczegélnymi
jednostkami osadniczymi,



