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Sktodowska-Curie.
Kulturowy portret z subwersjg w tle

Urodzitam sie w Warszawie w rodzinie profesorskiej.
Wysztam za mqz za Piotra Curie, miatam dwoje dzieci.
Dzieto moje naukowe wykonatam we Francji.

Maria Sktodowska-Curie

Pekniecia i poréznienia otwierajg nas na to, co nowe .
Jean-Francois Lyotard

O Marii Sklodowskiej-Curie napisano tysiace stron. Wypowie-
dziano miliony stéw. Analizowano jej dorobek naukowy i opisy-
wano zycie na wiele sposobéw. Cecha gtéwna tych opiséw — co
stanowi zresztg zasadniczy wyréznik wszystkich biograficznych
narracji - jest to, ze s3 one zawsze odpowiednio profilowane, tzn.
w celu osiggniecia okreslonych celéw podkresla sie jedne fakty,
inne umniejsza, a jeszcze inne starannie pomija'. Konstatacje ta
- przez swa oczywisto$¢ banalna — pokazuje jednak wyraznie, iz
zycie i dorobek kazdej wybitnej osoby podlegaja ideologicznym
(kulturowym) ,zawlaszczeniom”, czyli prezentowane s3 z roz-
nych perspektyw i punktéw widzenia. Mozna rzec, iz dana postaé
kazdorazowo ,, modeluje sie semiotycznie”, nadaje jej wymagany

! Wida¢ to bardzo wyraznie w przypadku rocznicowej publikacji M. Sobiesz-
czak-Marciniak, Maria Sktodowska-Curie. Kobieta wyprzedzajgca epoke, Warszawa

2011. Niektore fakty z zycia Marii Sktodowskiej-Curie zostaly tam catkowicie —
jak mozna mniemac celowo — pominiete.
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przez nadawcéw i/lub odbiorcéw ksztalt. Biografie waznych po-
staci w kulturze zawsze stanowia cze$¢ odpowiednio (s)profi-
lowanej narracji, pewnej praktyki znaczeniowej, ktérej ksztalt
zalezy gléwnie od ideologicznych motywacji i zewnetrznych kon-
tekstow.

Sklodowska-Curie doskonale problematyzuje klasyczng dla
analiz kulturoznawczych opozycje: jednostka a determinujace,
,zawlaszczajace” ja dyskursy kultury. Przypomne, w psychoana-
lizie freudowskiej uwarunkowania kulturowe wyrazaja sie gtéw-
nie przez zinterioryzowane w sferze superego zakazy i nakazy,
ktoére ttumia rozwoéj jednostki. W wersji lacanowskiej porzadek
symboliczny (dyskursy kulturowe) pozbawia podmiot autonomii
— czlowiek jest jedynie ,méwiony” przez okreslajace go porzadki,
symboliczne reprezentacje. Sktodowska-Curie - jako kobieta, na-
ukowiec, spoteczny dziatacz - byla, rzecz jasna, ,méwiona” przez
okreslajaca (niszczaca?) ludzka podmiotowos¢ dyskursywna sfe-
re kultury, ale posiadata tez bardzo wyrazny swéj ,wtasny glos”.
To gtéwna teza niniejszego tekstu.

W prezentowanym tu szkicu chce wiec spojrze¢ na Marie
Sklodowska-Curie jako na osobe mocno usytuowang w histo-
rycznie okreslonych dyskursach spotecznych iideologicznych, ale
réwnocze$nie jako na kobiete skutecznie ,przelamujacy” zasady
konstrukcyjne tych dyskurséw. Pragne ja pokazac jako jednost-
ke, ktéra poprzez swoje dokonania rozszerzata, transformowata,
rozbudowywala definiujace j3 uwarunkowania kulturowe — nada-
wala im wlasne, subwersywne znaczenia. Rdwnoczesnie, co chce
podkresli¢, czynila to, nie negujac calosciowej struktury owych
determinujacych ja dyskurséw. Sktodowska-Curie nie miata bo-
wiem temperamentu buntowniczki czy opozycjonistki. Obca jej
byla narracja czynnego protestu, nie postugiwata sie jezykiem
buntu, jak by$my rzecz dzisiaj nazwali (moze miata $wiadomos¢,
iz radykalna negacja jakiego$ kulturowego uwarunkowania tylko
wzmacnia jego istnienie?).

Nim przedstawione tezy omoéwie szerzej, chcialbym krétko
zdefiniowa¢ podstawowe instrumentarium pojeciowe moich wy-
wodéw. W rozumieniu terminu ,,dyskurs” odwoluje sie gléwnie do
tez Michela Foucaulta i Pierre'a Bourdieu. Dyskurs w duchu ich
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prac okreslam jako ideologicznie wytworzone i zobiektywizowa-
ne relacje spoleczne — postrzegam go wiec w kategoriach dziata-
nia spolecznego, calo$ciowo pojetego procesu spotecznych inter-
akcji. Uzalezniony od uwarunkowan historycznych, spolecznych,
ekonomicznych i politycznych, dyskurs wyznacza, co normatyw-
ne, i ustala w zyciu spotecznym (gltéwnie poprzez przemoc sym-
boliczna i reprodukcje wiedzy/wladzy) centra, marginesy oraz
systemy wykluczen. W tak rozumianych dyskursach, czyli ciggach
praktyk normotwdrczych, tyczacych kazdej sfery zycia, tkwita
Sktodowska-Curie — obecnie tkwimy w nich takze i my. Gtéwna
przestrzenig, w ktoérej rozgrywa sie dyskurs, jest pole (symbolicz-
ne u Bourdieu, dyskursywne u Foucaulta), zbudowane z sieci re-
lacji miedzy wyspecjalizowanymi pozycjami i rolami spotecznymi
(w omawianym przypadku, np. zony, matki, naukowca). Pole owo
— w jego obrebie znajduja sie jednostki — ma nature konfliktows,
jest miejscem star¢ ideologii i systeméw znaczen. W ich wyniku
nastepuje reprodukgja, legitymizacja lub przeksztalcanie okreslo-
nych pozycji spolecznych i repertuaréw zachowan. A zatem wiek-
szo$¢ spotecznego nadawania sensu ma charakter semiotycznej
swalki” o znaczenia. Skltodowska-Curie moze stanowi¢ wrecz
symbol $cierania sie takich znaczen, walki semiotycznej prowa-
dzonej w obrebie porzadkéw symbolicznych kultury.

Znaczenie terminu ,subwersja” wywodzi sie natomiast z an-
gielskiej konstrukeji czasownikowej to subvert — ,obali¢”, ,wywr6-
ci¢”, ,zada¢ ktam”. Pojecie subwersji istnieje w humanistyce co
najmniej od lat 80. XX wieku, gtéwnie za sprawa krytyki i teorii
sztuki. Subwersja w ogélniejszym znaczeniu (ktdre tu przyjmuje)
konotuje rodzaj postawy krytycznej wzgledem kultury dominuja-
cej i dominujacych wzoréw, schematéw, kanonéw. Pojecie to moz-
na rozumie¢ jako podwazanie istniejacych formutl, wskazywanie
yhieoczywistosci zachowan oczywistych”, jako operacje ,wywra-
cania” oraz twoérczej ,transformacji” istniejacych wzorcéw. Sa to
zatem wszelkie dzialania, ktére powodowalyby ruch w obrebie
utrwalonych dyskurséw kulturowych, spotecznych, ideologicz-
nych, genderowych. Chce podkresli¢, iz oprécz potencjatu kry-
tycznego, dziatania subwersywne powinny zawsze nie$¢ prekur-
sorskie jako$ci - s3 to nadrzedne cele, ktére stoja za takimi opera-
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cjami. W wypadku Sktodowskiej-Curie dziatania subwersywne nie
opieraly sie, jak juz zaznaczalem, na prostym zaprzeczaniu form
dominujacego dyskursu, ale stanowily pewnego rodzaju wyrazny
sygnal, wskazujacy kierunek ich rozwoju i transformacji; dawaty
impuls promowania tego, co ,inne”.

W dzialaniach subwersywnych podejmowanych przez no-
blistke najistotniejsze jest to, iz uosabialy one rodzaj postawy
krytycznej formutujacej swéj protest z wewnatrz krytykowanej
rzeczywistosci, z pozycji uwikltania w nig, a nie z ,,zaprojektowa-
nej” pozycji zewnetrznej?. Maria Sktodowska-Curie respektowala
pozycje spoleczne i role, ktére ja determinowaty — kobiety, zony,
matki, naukowca, akademika — ale réwnoczesnie dokonywata
wlasnej interwencji w te socjokulturowa przestrzen semiotycz-
na, ,rozsadzala” j3 od wewnatrz, czy moze raczej: uparcie wycho-
dzila poza to, co w danym dyskursie ,,obowiazujace”, ,centralne”,
ale - powtdrze — bez ostentacyjnej negacji ich systemowej logiki.
Jak moéwi Grzegorz Dziamski: ,subwersja polega na nasladowa-
niu, na utozsamieniu sie niemalze z przedmiotem krytyki, a na-
stepnie delikatnym przesunieciu znaczen [...]. To nie jest krytyka
wprost, bezposrednia, tylko krytyka pelna dwuznacznosci™.

Warto zatem wskaza¢ owe dyskursy spoteczno-kulturowe, te
symboliczne obszary, ktére z pozycji ,wewnetrznego usytuowa-
nia” Maria Sklodowska-Curie subwersywnie redefiniowala i réw-
noczesnie rekontekstualizowata. Wymienie tylko trzy gtéwne pola
znaczeniowe, moim zdaniem najistotniejsze w nakresleniu kultu-
rowego obrazu polskiej uczonej. Owe obszary to: dyskurs tozsamo-
$ci narodowej; dyskurs nauki i dziatalnosci uniwersyteckiej, wresz-
cie dyskurs genderowy — dyskurs plci. Wszystkie one byty ze soba
mocno powiazane, oddzialywaty na siebie i wzajem motywowaly.

Méwiac o dyskursie tozsamosci narodowej, zaczaé trzeba
od faktu powszechnie znanego, iz Maria Sklodowska zawsze
i w sposéb jednoznaczny podkreslata, ze jest Polka. Nie francu-
ska uczona polskiego pochodzenia, jak czasem sie podaje, ale pol-
ska uczona, ktéra - zacytujmy sama Sktodowska - tylko ,dzieto

2 L. Ronduda, Strategie subwersywne w sztukach medialnych, Krakéw 20086, s. 9.

3 G. Dziamski, Wartoscig sztuki krytycznej jest to, ze wywoluje dyskusje, ,Gazeta
Malarzy i Poetéw” 2001, nr 2-3, Cyt. za: £. Ronduda, dz. cyt., s. 10.
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swoje naukowe wykonata we Francji”*. Nie byl to jednak patrio-
tyzm nachalny czy nacjonalistyczny. W obszarze tym nie bala sie
kwestionowa¢ utartych przekonan. Wida¢ to chociazby w war-
stwie... onomastycznej. Maria po mezu bywa nazywana (gléwnie
na Zachodzie) Curie, taki tez wpis mamy na dyplomie noblow-
skim z 1903 roku, ale juz na dyplomie kolejnego Nobla z roku
1911 widnieje, na wyrazne zyczenie uczonej, dwuczlonowe na-
zwisko: Sklodowska-Curie, co zgodne jest z polskim zwyczajem
zapisu podwdjnych nazwisk u mezatek. Ale podkreslajac swa
polskos¢, Sktodowska-Curie potrafila np. stanowczo odmoéwié
naleganiom, m.in. Henryka Sienkiewicza, by na state wréci¢ do
kraju i tam kontynuowac rozpoczete we Francji badania. W ko-
respondencji z wltadzami polskimi po odzyskaniu niepodlegtosci
podpisywala sie z kolei Maria Curie-Sktodowska®, inaczej akcen-
tujac swa narodowa tozsamosc¢. Kolejny to dowdd jej niezalezno-
$ci oraz samodzielnoéci w definiowaniu pojeé.

Ta samodzielnos¢ wiele ja zresztg kosztowala: z powodu kse-
nofobicznej postawy francuskich akademikéw wobec cudzoziem-
c6w nie zostala w 1911 roku jednym z czterdziestu (i jedynym
plci zenskiej) czlonkiem Académie francaise. A po gwaltownych
atakach prawicowej prasy brukowej, ktéra naglosnita jej zwiazek
z Paulem Langevinem, jako cudzoziemka, ,uwodzicielka” Zona-
tych i mtodszych od siebie mezczyzn, rozbijajaca bogobojne fran-
cuskie rodziny, obca ateistyczna sita (noszaca na drugie imie Salo-
mea, ktdre przez 6wczesne brukowce bylo jednoznacznie kojarzo-
ne z zydowskim imieniem Salome) i - co gorsze — pragnaca zajac
miejsce pierwszej zony Langevina, byla odsadzana od czci i wiary
i stala sie przedmiotem dzikiej nagonki. Z jednej strony moze by¢
wiec dzi$ traktowana jako wspélczesny symbol wielokulturowo-
$ci, ponadnarodowej, paneuropejskiej solidarnosci, z drugiej zas
jako ofiara ksenofobicznych narodowosciowych uprzedzen.

Dyskurs nauki i dziatalno$ci akademickiej to pola kolejne, ale
podstawowe w opisie kulturowych znaczen niesionych przez po-

* M. Sobieszczak-Marciniak, dz. cyt., s. 10.

® Co ciekawe, zwyczaj francuski, wysuwajacy nazwisko meza jako pierwszy
czlon (Curie-Sklodowska), zostal uzyty przez polski uniwersytet w Lublinie
w okresleniu jego patronki.
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sta¢, zycie i dzialalno$¢ Sklodowskiej-Curie. Jest ona jednoznacz-
nie definiowana przez obszary racjonalizmu i nauki, w katego-
riach za$ genderowych wyraznie je symbolizuje. Konceptualiza-
cja: ,kobieta-uczona” nieodmiennie wigze sie bowiem z postacia
polskiej badaczki. Sklodowska stala sie niejako semiotycznym
markerem, miedzynarodowym wyznacznikiem tego pojecia. Na-
uka byta dla niej droga nie tylko poznania, ale i $ciezka samo-
okredlenia, budowania wtasnej tozsamosci. Sktodowska-Curie,
funkcjonujac w zhierarchizowanym i jednoznacznie androcen-
trycznym modelu 6wczesnej naukowosci, przez cale zycie z ze-
lazna konsekwencja redefiniowala role spoleczna kobiety upra-
wiajacej nauke. Jej dziatania subwersywne na polu naukowym
zaowocowaly wielokrotnymi aktami transgresji, czyli aktami
radykalnego przelamania ram, przekroczenia progéw, obalenia
obowiazujacych akademickich wzorcéw. Najpelniej wyraza sie
to w okresleniu: ,pierwsza kobieta, ktéra...”. Sktodowska-Curie
byla oto pierwsza kobieta, ktéra zdala egzaminy wstepne na wy-
dziat fizyki i chemii Sorbony; pierwsza kobietg w historii, ktéra
otrzymala stopien doktora fizyki; pierwsza kobieta profesorem
tytularnym Sorbony; pierwsza i jedyna kobieta, ktéra otrzyma-
ta dwukrotnie Nagrode Nobla; w ogéle jedyna osoba w historii
uhonorowang Noblem w dwdch réznych dziedzinach nauk przy-
rodniczych (z fizyki i z chemii); pierwsza badaczka, ktérej cérka
réwniez otrzymata Nagrode Nobla; wreszcie byla pierwsza ofia-
ra radioaktywnosci i pierwsza kobietg cudzoziemcem pochowa-
na w uznaniu zastug pod kopula paryskiego Panteonu (jednak,
zwréémy uwage, dopiero w 1995 roku).

W wypadku Marii Sktodowskiej-Curie wida¢ wyraznie, iz dwie
plaszczyzny jej subwersywnych dziatan — dyskurs nauki i dyskurs
plci - s ze soba nierozdzielnie powigzane, zawsze jednak w kon-
fliktowym zespoleniu. Pte¢ utrudniata jej, podobnie jak wszyst-
kim dziewczetom w Polsce pod zaborami, w pelni akademickie
rozwijanie uzdolnien. Ple¢ uniemozliwila jej takze prace nauko-
wa w kraju. Cho¢ legitymowala sie dyplomem Sorbony, nie zna-
lazto sie dla niej, jako kobiety, miejsce w Uniwersytecie Jagiel-
lofiskim. Oprécz wspomnianych juz wczesniej ksenofobicznych
uprzedzen francuskich naukowcéw, to przede wszystkim pleé

19



Bogustaw Skowronek

spowodowala, iz mimo zdobycia Nobla Sktodowska-Curie nie zo-
stala przyjeta do Francuskiej Akademii Nauk.

W obowigzujacym éwezesnie modelu zachowan spotecznych,
traktowanym jako jedyny i oczywisty, kobietom przypisywano role
niezwigzane z dyskursem naukowym i racjonalistycznym. Nauka
i rozum stanowily pojecia ,meskododatnie”; kobiecymi obszara-
mi (,meskoujemnymi”) pozostawa¢ mialy jedynie nieokielznana
natura i emocje, czyli to wszystko, co w 6wczesnym mniemaniu
wymykalo sie rozumowi. Sktodowska jako pierwsza kobieta sku-
tecznie jednak zmienita te, wydawalo sie, nienaruszalne wzorce
kulturowe. Kto wie, moze gdyby romans mlodziutkiej guwernant-
ki Marii Sktodowskiej z Kazimierzem Zérawskim zakonczyt sie
malzenstwem, nie wyjechataby ona do Paryza i zakonczyla swa
kariere np. na posadzie nauczycielki w gimnazjum, bedac przede
wszystkim szczesliwg malzonka? Analizujac rzecz psychoanali-
tycznie, pézniejsze oddanie sie nauce i wejscie w meski swiat Uni-
wersytetu mozna interpretowa¢ jako zastepcza, kompensacyjna
forme realizacji jej uczuciowych potrzeb. Oczywiscie, takie wasko
psychoanalityczne ujecie jest mocno redukcjonistyczne, ale tez
niepozbawione podstaw.

Pojawia sie w tym miejscu pytanie: w jakim stopniu skutecz-
nie i trwale 6w androcentryczny model nauki zostal przetamany
przez polska uczona? Czy aby skutecznie zrewidowa¢ tradycyjny
wzorzec akademickiej kariery, Sklodowska nie musiata przyja¢
jednak ,roli meskiej”? Czy jej brak zainteresowania moda, asce-
tyzm w codziennym zyciu, pogarda dla dywanéw, firan i pieknie
urzadzonych mieszkan i, jak podaja niektére zrédla, jej ch1dd, nie-
umiejetnos¢ okazywania uczué czy nieobecne spojrzenie nie byly
akceptacja obowigzujacych regul i ceng (czy $wiadoma?) zaptaco-
na za funkcjonowanie w meskim dyskursie nauki? Czy owe zacho-
wania nie byly formga ucieczki i metodg radzenia sobie z kulturo-
wymi i plciowymi dyskursami? Jak mocne i trwate jest widzenie
noblistki przez pryzmat meskosci, dobrze pokazuje — cho¢ para-
doksalnie — jedna z wypowiedzi bohatera filmu Seksmisja Juliusza
Machulskiego. Uslyszawszy podczas obrad damskiego trybunatu,
iz kobietami byli Kopernik i Einstein, zareplikowal: ,a moze Cu-
rie-Sklodowska tez!”. Cytat ten, cho¢ pochodzi z obszaru popkul-
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tury, celnie jednak odzwierciedla potoczne konceptualizowanie
Sklodowskiej-Curie jako naukowca w ,,meskim” rozumieniu.

A przeciez to wlasnie polska uczona na poczatku XX wieku do-
konata najwiecej dla budowania wizerunku niezaleznej, $wiadomej
siebie oraz swych potrzeb kobiety. Chociaz unikala angazowania
sie w nienaukowe stowarzyszenia i nigdy nie nalezata do femini-
stycznego ruchu sufrazystek, byta w transformowaniu tradycyj-
nych wzorcéw kobiecosci niezwykle skuteczna. Sktodowska-Curie
bardzo zrecznie umiejscowiala pierwiastek zenski we wszelkich
swych dziataniach. W laboratorium naukowym - ,meskim $wiecie
nauki” - Maria czula sie doskonale, byta wzorcem odpowiedzialno-
$ci i obowigzkowosci; sumienna, skrupulatna, wrecz pedantyczna
i nad wyraz pracowita. R6wnoczesnie jednak nie bata sie swej ko-
biecosci. Trzykrotnie zakochana (romans z Kazimierzem Zéraw-
skim, malzenistwo z Piotrem Curie, a nastepnie zwigzek z Paulem
Langevinem), wiedziala, czym jest namietnoé¢, a szukajac osobi-
stego szczescia, nie bala sie tamaé éwezesnych tabu.

Sklodowska-Curie w zasadzie caly czas obalata obowiagzuja-
ce stereotypy plciowe. Slub z Piotrem Curie odbyt sie wiec bez
obraczek, biatej sukni i wesela, a malzonkowie w podréz po-
$lubna wybrali sie na rowerach (Maria dla wygody nosita wtedy
meska garderobe). Systematycznie sie gimnastykowata (w domu
zainstalowala urzadzenia do ¢wiczen gimnastycznych), chodzi-
ta w géry (zdobyta Rysy!), doskonale ptywata (takze w wieku 63
lat!), a kiedy trzeba bylo wspoméc Francje na frontach I wojny
$wiatowej, zrobila prawo jazdy i samodzielnie prowadzita mobil-
ne laboratoria radiologiczne (zwane ,matymi Curie”). Podobno
nawet robita na drutach skarpetki dla Zolnierzy!

Kiedy za$ Maria Sklodowska-Curie zostala wreszcie doce-
niona jako kobieta-naukowiec, poswiecita sie z typowa dla sie-
bie konsekwencja dzialaniom spotecznym. Zalozyta instytuty
radowe (najpierw w Paryzu, pézniej w Warszawie), a nastepnie
w ramach Miedzynarodowej Komisji Wspétpracy Intelektualnej
wspoélpracowala z Liga Narodéw. Spotykatla sie z moznymi tego
$wiata, artystami, politykami, krélami i prezydentami, mozna
rzec, iz byta w tym okresie ,uczong-celebrytka” (celowo uzywam
form zenskich), ale réwnoczesnie, jak powiedzial Albert Ein-
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stein: ,,Pani Curie pozostala jedynym niezepsutym przez stawe
czlowiekiem”®. Takze w tym obszarze — obszarze dziatan spolecz-
nych - okazala sie niezalezng, samodzielng w swych decyzjach
kobieta, daleka od stereotypowych wyobrazen.

Jak wiec powinien wyglada¢ kulturowy portret Marii Skto-
dowskiej-Curie? Jakie semiotyczne elementy okreslatyby go
najlepiej? Jakie barwy nalezaloby mu nada¢? Na pewno bylby
to obraz niejednoznaczny i rozwarstwiony; wizerunek kobiety
nad wyraz nowoczesnej, w pelni $wiadomej kulturowych posa-
dowien, w ktérych tkwila, ale réwnoczesnie kobiety twdrczej,
wpisujacej w nowe konteksty owe determinanty; kobiety, kt6-
ra umiata kulturowe dyskursy skutecznie przewartosciowywac,
subwersywnie ,odwraca¢ na drugg strone”. Wreszcie bylby to ob-
raz kobiety, ktéra nie musiata dokonywac wyboru roli spoteczne;j
arbitralnie ,przypisane;j” jej przez kulture: roli zony i matki albo
roli uczonej. Maria Sklodowska-Curie potrafila na swoich wia-
snych warunkach role te zdefiniowa¢ (redefiniowac).

Jako osoba uparta, odwazna i kreatywna zawsze powtarzala:
»,Niczego w zyciu nie nalezy sie ba¢, trzeba to tylko zrozumiec”.
Sadze, iz zdanie to nic nie stracilto ze swej aktualnosci.

Sktodowska-Curie.
Cultural portrait with subversion in the background

Summary

In the article with help of cultural analysis tools — mostly categories of
discourse and subversion — was presented an image of Marie Skltodowska-
-Curie. She seems to be a very modern person, fully aware of cultural dis-
courses in which she existed; creative woman who was able to change these
discourses successfully, subversively “turn them over”. All major plans in
which Polish scientist were functioning — plans of national identity dis-
course, science and university work and finally gender discourse — were re-
defined by her, adapted to her own needs, often contrary to existing rules.

6 M. Sobieszczak-Marciniak, dz. cyt., s. 166.



