Teresa Zeberek

NOWSZE UJECIA ZWIAZKOW WYRAZOWYCH
W JEZYKU ROSYJSKIM

1

"V punktu widzenia gramatyki zwigzki wyrazowe nalezg do skiadni. Skta-
*-Jdajg sie one z cztonu rzadzacego i cztonu rzadzonego: wyraz okreslany
jest cztonem rzadzacym, okreslajacy zas$ rzadzonym, gramatycznie uzalez-
nionym od rzadzacego, z ktérym musi by¢ skladniowo uzgodniony.
Juz N. Griecz udowodnit, ze to sktadniowe ujecie nie wyczerpuje zagad-
nienia, poniewaz zwigzek rzadu zalezny jest nie tylko od cech grama-
tycznych wchodzgacych w zwiagzek wyrazéw, ale przede wszystkim od
znaczenia leksykalnego wyrazu rzadzacego h Mysl rzucona przez N. Griecza
zostata rozwinieta w wielu pracach poswieconych zwigzkom wyrazowym?2,

Dob6r wyrazow do konstrukcji, ktorag tworzy zwigzek wyrazowy
uwidacznia nie tylko formy gramatyczne, ale i leksykalne: elementy kon-
strukcji tgcza sie nie tylko na zasadzie ustalonych wymogoéw gramaty-
cznych, ale takze na zasadzie taczliwosci leksykalnej — wilasnie tgczliwose
odgrywa duza role w zwigzkach rzadu. Ale i w innych zwigzkach, np,
przynaleznosci, wystepuja pewne zaleznosci nie wytacznie gramatyczne.
Wedtug N. Szwiedowej dzieje sie tak dlatego, ze kazdy wyraz posiada tzw.8

1W.W. Winogradéw: |z istorii izuczenija russkogo sintaksisa, Moskwa 1958. Na s. 144 Wino-
gradow podaje: pey Tak xapakKTepusyeT CYLIHOCTb ynpasneHus: ,CrioBa Mnony4varwT cuy ynpasBnsaTb APYTUMU He
CTONTIbKO OT rpaMMaTI/IHeCKOVI cBoeli d)OprI, CKOJ/IbKO OT CMbIC/1a, B OHbIX 3aK/jir4awuierocsd, n no cei npnymHe oAQHO
N TO XKe C/I0BO, MPUHMMAEMOE B pasHbIX 3HAYEHUAX, UMEET B YMpas/ieHUU [APYrMMnW CnoBamMuv pPas/iInyHyto Cuny:
Jlon>kHO crepoBaTh  A06PbIM  MpyViEpaM, CUSE 4aCTb FpaMMAaTUKN A0/KHa CefoBaTh 3a Jpyroto MpakTuyeckasn
pyccKas rpamMmMaTuvka, msgaHHas H. Fpeuyem, 2-e mspgaHune ucnp., C.-MeTepbypr 1834, cTp. 251—252.

8 A. M. Pieszkow skij: Russkij sintaksis w naucznom oswieszczenii, lzd. IV, 1935, s. 255 i n;
A. A.Szachmatow: Sintaksis russkogo jazyka, Leningrad 1925, wypusk 1,s. 3, 305in.; M. D. Les$nik:
K woprosu o priglagolnom uprawlenii w sowriemiennom russkom litieraturnom jazykie, K woprosu upra-
wlenija, Riga 1957, s. 5; 1. S. lljinskaja: Uprawlenije kak problerna leksiki i grammatiki. Uczenyje za-
piski Moskowskogo gospiedinstituta, wypusk 1, tom V, Moskwa 1941, s. 62; G. W. Stiepanowa:
O zawisimosti form uprawlenija ot leksiczeskogo znaczenija stowa. Uczenyje zapiski Kaliningradskogo
gospiedinstituta, Kaliningrad 1961, s. 126 i n.; N.J. Szwiedowa: Aktiwnyje processy w sowriemiennom
russkom sintaksisie, 1zd. ,Proswieszczenije”, Moskwa 1966, s. 23— 25; Orammatika sowriemiennogo rus-
skogo litieralurnogo jazyka, pod red. N. J. Szwiedowoj, Akadiemija nauk SSSR, Institut russkogo jazyka,
lzd. ,Nauka", Moskwa 1970, s. 486— 487 i n.
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wilasciwosci kategorialne, na ktore skladajg sie zarowno wilasciwosci
gramatyczne (przynaleznos$¢ do danej czesci mowy, znaczenie gramatyczne
i znaczenie stowotwadrcze) jak leksykalne (przynalezno$¢ wyrazu do danej
klasy semantycznej i znaczenie leksykalne wyrazu). Wyraz zalezny tgczac
sie z rzadzacym w danej konstrukcji podporzadkowuje sie pewnym
wymogom zwigzanym z wiasciwosciami wyrazu podstawowego3. Zaleznosé
jednej formy wyrazowej od drugiej powodowana jest albo wszystkimi
wiasciwosciami, albo tylko niektérymi. Polgczenia typu >keHupHay CTO/MKA,
cngeTby cTomkapodporzadkowane sg tylko wzgledom tak ogélnym, jak przy-
naleznos$¢ wyrazu do danej czesci mowyd4. Jezeli natomiast zalezno$¢ wyrazu
rzadzonego uwzglednia wszystkie wlasciwosci kategorialne wyrazu rzadza-
cego albo przynajmniej znaczng ich cze$¢, méwimy o silnym zwigzku rza-
du.

~N Szwiedowa twierdzi, ze badania cech semantycznych moga dac¢
wyniki pozytywne w wypadku istnienia silnego zwigzku rzagdu. W wypad-
kach takich, jak wyrazenia typu >XUTb, CTOSATb, >IaTb, 06e4aTb, HOUEBATD,
GecenoBaTh, MIACATb, MEYTATL ...y Oepera; JOM, YersioBeK, BCTPeYa, pasgymbs ...y
Gepera; proby badania konstrukcji przy pomocy semantyki wyrazu rzgdzg-
cego nie daja rezultatéw, poniewaz zwigzek semantyczny dotyczy tylko tak
szerokich uje¢, jak przedmiotowos¢ dla tworéw imiennych czy znaczenie
procesu dla czasownika 5.

Zupeine jednak odrzucenie kryterium leksykalnego w zwigzkach
innych niz silny zwigzek rzadu nie jest chyba stuszne, gdyz przy zbadaniu
wiekszej ilosci materiatu widoczne sg pewne regularnosci dotyczace wyra-
zOw rzadzacych i zaleznych. Leksyka i gramatyka splatajg sie w jedno
i odgrywajg jednakowa role przy wyrazaniu np. dzierzawczosci, chociaz
zwigzek rzadu tu nie wystepuje. Wyrazy réznorodne pod wzgledem leksy-
kalnym tworza nieco inne konstrukcje i wyrazaja inne stosunkie Inaczej
wyrazane jest posiadanie materialne, tj. posiadanie czego$ wskutek naby-
cia: y MeHa — ugnasa uoroTeka {K 143),y Bpara COOCTBEHHOCTU €CTb He TO/BbKO
cobcTBeHHaA kBapTupka (E 66), inaczej niematerialne, jak np. posiadanie
pewnych cech fizjologicznych:y BaoBbI rnasa xopowwe (G 20), y Bcexy HUX 0COObE
mua (K 84). Wyrazenia oznaczajace przynaleznos¢ materialng moga sie two-
rzy¢ z uzyciem stowa positkowego, podczas gdy przy oznaczaniu dzierzaw-
czosci niematerialnej wyraz ten nigdy niewystepuje. Wkonstrukcjach pierw-
szego typu okreslenia przy imieniu oznaczajgcym posiadang rzecz sg fakulta-
tywne, a w zdecydowanej wiekszosci konstrukcji drugiego typu — obli-
gatoryjne. Tego rodzaju zaleznosci wystepuja tez w jezyku polskim, a takze
w jezykach o zgota innej budowie, np. tungusko-mandzurskich, o czym#

- Grammalika sowriemiennogo russkogo jazyka, pod red. N.J. Szwiedowoj, s. 486.

« N.J. Szwiedowa: Aktiwnyje processy w sowriemiennom russkom sintaksisie, s. 23.

« Tamze, s. 23.

« A.W. Isaczenko, Russkij jazyk w sopostawlenii so stowackim, 1zd. Stowackoj AN, Bratistawa
1954, cz. I, s. 142—3.
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pisze O. Sunik7 Pewne regularnosci przy doborze wyrazéw wystepuja tez
w konstrukcjach o znaczeniu przestrzennym, gdzie inne wyrazenia tworzg
sie z przyimkiem u i rzeczownikiem konkretnym niezywotnym : MaTb BcTavia
psgom c Maenomy cTeHbl (G 41), Keokabili Beuep >kaanay BopoT (G 7), CugeThb
y peuku A 6onbe He mory (E 103), inne z przyimkiem wu i zaimkiem, lub rze-
czownikiem oznaczajgcym osobe, czy grupe ludzi: ¥ MNasna cugen Hukonan
BecoBLikoB (G 38), npoeena Becb AeHb Y Mapbu (G 66), U Bbl HUKOrda He 6bBaeTe
y AnekcaHgpbl MeTpoBHbI? (K 73), Tenepb y MeHA MO>@HO cobumpaTtsea (G 32),
Cpasy cvorik noredooH y HemueB (B 270). W pierwszej grupie przykiadow um
z dopetniaczem oznacza przedmiot, obok ktdérego co$ sie dzieje, w drugiej
grupie wskazuje na osobe, ludzi, w ktérych domu, srodowisku co$ sie od-
bywa; przyimek u nie wyraza tu sasiedztwa, ale lokalizuje zdarzenie
wewnatrz jakiego$ pomieszczenia.

Wydaje sie celowe niepomijanie problemu leksyki przy wszystkich
zwigzkach wyrazowych, cho¢ rola jej bywa rézna: sg wypadki, gdy wysuwa
sie na plan pierwszy, kiedy indziej za$ jest ledwie dostrzegalna.

Bola leksyki w silnym zwigzku rzadu jest ogromna. |. Illjinska moéwi, ze
znaczenie czasownika tgczgcego sie z formag przypadkowag w silnym zwigzku
wyrazane jest nie tylko przez sam czasownik, ale i wyraz rzadzony uzyty
w danej formie. Mimo ze czasowniki sg wyrazami autosemantycznymi,
obecnos$¢ czy nieobecnos¢ imienia w okreslonym przypadku nie jest obojetna
edla zrozumienia znaczenia czasownika, ktore dopiero w catej konstrukcji
staje sie w peini widoczne8

bT. Szwiedowa moéwi, ze przy silnym zwigzku rzadu wyraz okreslajgcy
pojawia sie przy czasowniku w pewnej statej formie gramatycznej uwarun-
kowanej przynaleznoscig czasownika do konkretnej grupy semantycznej.
W pewnej mierze wptyw wywiera tu takze budowa stowotwoércza albo
forma gramatyczna czasownika 9.

2

W silnym zwigzku rzadu nie tylko znaczenie wyrazu rzadzacego
realizuje sie w potaczeniu z wyrazem rzadzonym, ale i odwrotnie — wyrazy
rzadzone stanowia pewng informacje dopiero w potaczeniu z rzgdzacymi.
Problem ten porusza M. Wsiewotodowa dzielac konstrukcje z imieniem na
cztery grupy wedtug funkcji sktadniowych. Silny zwigzek rzadu nazywa
ona niemotywowanym i podkresla brak samodzielnosci znaczeniowej
okreslen imiennych poza potaczeniami z czasownikiem. Zwigzek niemoty-
wowany wystepuje w wyrazeniach: /oboBaTbCA 3aKaTOM; YAVBUTHLCA CVE/IOCTU.

1 Informacje te zaczerpnetam z ksigzki: A. W. lIsaczenko: Russkij jazyk w sopostawlenii so
stowackim, s. 142.

81.S. Iljinskaja: Uprawlenije kak problema leksiki i grammatiki, s. 81.

« N.J. Szwiedow a: Aktiwnyje processy w sowriemiennom russkofn sintaksisie, s. 23— 24.
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Formy 3akaToMm, cveriocTy petnej informacji nie przekazuja, tak samo
zresztg jak czasowniki moboBaTbes, yavBuThea 101

Wszyscy autorzy zwracajg uwage na grupe czasownikow z przedrostka-
mi majacymi wpltyw na zwigzek rzgdu; w niektdérych pracach ten rodzaj
potaczen wyrazowych bywa wydzielany jako specjalna grupall Wsroéd
wyrazen z czasownikami przedrostkowymi wyré6zni¢ mozna dwa rodzaje
potaczen: czasami przedrostek bywa dublowany przez przyimek, kiedy
indziej oba te elementy sg wykitadnikami réznych stosunkéw. 1. Iljinska
uwaza, ze przyimek bedacy powtérzeniem przedrostka wzmacnia znaczenie
czasownika i taczy sie z nim pod wzgledem leksykalnym, natomiast przy-
imek bedacy wyktadnikiem innych stosunkéw stanowi cze$¢ formy przy-
padkowej i nie zalezy od wyrazu rzadzacego 12

Staby zwigzek rzadu rézni sie od silnego nie tylko tym, ze wyraz zalezny
jest tu fakultatywny, nie obligatoryjny, lecz i tym, ze podlega on uwarun-
kowaniu zaréwno od strony wartosci leksykalnej czasownika, jak i jego
roli w konstrukcji.

Wyrazenia wystepujgce w silnym i stabym zwigzku rzagdu majg jednako-
wa budowe i na tej zasadzie taczone sg w jedng grupe: zwigzku rzadu.
Xatomiast znacznie mniejsza rola leksyki przy doborze form w konstrukcji
o stabym zwigzku rzadu zbliza te ostatnie do cztonéw wystepujacych
w zwiazku przynaleznosci. X. Szwiedowa zaproponowata dla pewnych form
stabego zwigzku rzadu nazwe imiennego zwigzku przynaleznosci, miano-
wicie dla tych wypadkoéw stabego zwiazku, gdzie to samo okreslenie
przyimkowo-przypadkowe moze vvystepowaé zarowno z czasownikiem
jak i z imieniem: cTapaTbca 419 cbHAa— MogapoK /18 CbiHa, Pa3fe/vTh Ha ABOUIX —
0bef, Ha [BOMX, XOOVTb B MN&VITO — Ye/ioBeK B MaVIbTO, CUOETbY CTO/IMKA —E>KEH-
uMHa y CTO/MMKa, [0BeCTU [0 C/e3 — KpacHopeuvBbW A0 cre3. W tego typu
zwrotach X. Szwiedowa wyréznia dwa rodzaje zjawisk — pierwsza
grupa to wyrazenia, ktore w jednakowy sposob lacza sie z czasowni-
kiem i imieniem, majg to jakby w swej naturze, natomiast druga grupa
to konstrukcje, gdzie wystepuja skroty potaczenia czasownikowo-rzeczow-
nikowego. Pierwsze to: XooMThb B Na/lbTO— YesiOBEK BNV TO, J0BECTU [0 C/e3—
KpacHopeuvBbIA A0 cfie3, drugie — KynMTb MeX Ha BOPOTHUMK — MEX Ha BOpOT-
HUK, MPUroOTOBUTL MOAAPOK A1 6abyLLKM — ModapoK A1 6adyLuKA.

W catym zwrocie kynMTb MeX Ha BOpPOTHUK wystepujg dwa rodzaje
zwigzku — silny zwigzek rzgdu: kynTbh Mex i imienny zwigzek przynalez-
nosci: Mex Ha BOpOTHUK. AV wyrazeniu MeX Ha BOPOTHUK grupa przy-
imkowo-przypadkowa okresla imie, ktére bedzie tu wyrazem gtownym.

Takie samo zjawisko wystepuje w zwigzkach typu yBuaeTs MOCKBY HOUbIO—

le M. W. Wsiewotodowa: Sintaksiczeskije funkcyi imiennych grupp w strukturie prostogo priedlo-
zenija. ,Russkij jazyk za rubiezom** 1969, nr 3, 4, s. 74 (nr 3).

11 GrammcUika sowriemiennogo russkogo litieraturnogo jazyka, pod red. N. J. Szwiedowoj, s. 493— 4.

121.S. lljinskaja: Uprawlenije kale problema leksiki i grammatiki, s. 94.
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MockBa Houbto, gdzie w petnej konstrukcji mamy silny zwigzek rzadu
i przynaleznosci, a w skroconej — zwigzek przynaleznoscild Z podobnym
ujeciem mozna sie spotkad w pracach Z. Klemensiewicza, ktoéry uwaza,
ze wyrazenia przyimkowe bedace w zdaniu okolicznikiem lub przydawka
okolicznikowg pozostajg z wyrazem nadrzednym w zwigzku przynalez-
nosci 14*

Wyzej byta mowa o podziale M. Wsiewotodowej na staby zwigzek
rzadu czyli motywowany, w odréznieniu od silnego czyli niemotywowanego.
Trzeci rodzaj zwigzku uwarunkowany jest strukturg zdania, potaczone
sg nim wyrazenia typu MHe BbXOOUTb, CO BpeMeHeM Tyro czyli tez wystepu-
jace w zwiazku przynaleznoscilB

Juz te trzy stanowiska: Szwiedowej, Klemensiewicza i Wsiewotodowej
wskazuja na duza zbiezno$¢ miedzy stabym zwigzkiem rzadu i zwigzkiem
przynaleznosci. Autorzy gramatyki wydanej pod redakcjg N. Szwiedo-
wej wiele zjawisk uznawanych tradycyjnie za zwigzek rzadu nazywaja
zwiazkiem przynaleznoscil6. Tradycyjne rozumienie tych poje¢ musiato ulec
zmianie: dotychczasowe okres$lanie zwigzkéw tylko z punktu widzenia
gramatyki zastgpiono nowym, w ktérym brane sg tez pod uwage elementy
leksyki i laczliwoséi.

3

Inny problem to, jakie czesci mowy petnig funkcje wyrazu rzadzacego
w zwiazku rzadu i w imiennym zwiazku przynaleznosci. Znaczenie wyrazu
rzadzgcego w pierwszym typie polaczen organicznie zwiazane jest z wyra-
zem rzadzacym i dzieki niemu w pelni sie realizuje. N. Szwiedowa podaje
grupy czasownikow, ktérych ograniczenie leksykalne jest tak wielkie,
ze taczag sie one tylko z kilkoma, czy nawet jednym wyrazem rzgadzonym
tworzac swego rodzaju zwroty stale: kocuTb rflazamy, 60/TTaTb  A3bIKOM.
W wielu wypadkach forma rzadzona uzupeinia braki informacyjne czaso-
wnika, np. nocTymiTb (B LLKO/Y), UOTU (B YYEHUKW), Ie3Th, MOMacTb, YroauThb,
HabvBaTLCA (B NMpuATENW, HaydarbHUKY, coBeTunkv). Wyrazy te wydziela
Szwiedowa w specjalng grupe, w ktorej w wiekszosci przypadkow wyste-
puja czasowniki wieloznaczne i dlatego ich zwigzek z wyrazami rzg-
dzonymi jest silny i konieczny do zrozumienia wyrazu rzadzgcegol’.
Czasowniki w tych konstrukcjach w pewnym stopniu podobne sg do
wyrazow synsemantycznych, ktére miedzy innymi przez swa wielo-
znacznos$¢ tracg samodzielnos¢. Wydaje sie, ze wyrazy wystepujace

BN.J. Szwiedowa: Aktiwnyje processy w sowriemiennom russkom sintaksisie, s. 23— 25.

4z, Klemensiewicz: Podstawowe wiadomosci z gramatyki jezyka polskiego, Warszawa
1960, s. 120.

16 M. W. Wsiewotodow a: Sintaksiczeskije funkcyi imiennych grupp w strukturie prostogo priedlo-
zenija, s. 74 (nr 3).

le Grammatika sowriemiennogo russkogo litieraturnogo jazyka, pod red. N. J. Szwiedowoj, s. 516.

7 Tamze, s. 492.
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w silnym zwigzku rzgdu sg mniej samodzielne niz inne, jest to niesamodziet-
nos$¢ polegajaca na niepetnej wyrazistosci znaczenia leksykalnego danego
wyrazu bez kontekstu i na koniecznosci tgczenia sie z bardzo ograniczong
iloscia komponentéw. Im zwigzek silniejszy, tym #taczliwos¢ bardziej
ograniczona, tym samym tatwiejsza do okreslenia. Wyrazy rzadzace
z tak bardzo ograniczong #aczliwoscig charakterystyczne sa dla rzadu
czasownikowego, przy rzadzie imiennym wystepujg rzadziej i tam sie ich
nie wydziela w osobng grupe, najbardziej typowa dla zwigzku rzgdu jest
taka konstrukcja, gdzie wyrazem rzadzacym jest czasownik.

Wyrazenia z imieniem jako wyrazem podstawowym spotykamy
rzadziej. |. lljinska stwierdza, ze rzeczownik w silnym zwigzku rzadu
wilasciwie nie moze by¢ wyrazem rzadzacym, poniewaz wyraz rzgdzony
nie wpltywa na zmiane jego znaczenia. O rzadzie moze by¢ mowa tylko
wtedy, gdy rzeczownik utracit swe znaczenie nominatywne, a zyskat
predykatywne, tzn. przestat by¢ rzeczownikiem, stajgc sie kategoria stanu.

Przymiotniki posiadajg zdolnos$¢ rzadzenia pewnymi wyrazami, ale
jest to zdolnos¢ ograniczona do matej ilosci wypadkoéw. Czes$¢ przymiotni-
koéw wystepujacych w silnym zwigzku rzadu to formy nieztozone, zblizone
do kategorii stanu, czyli tak jak w wypadku rzeczownikéw — z pewnym
znaczeniem predykatywnymI82

Poglady 1. Iljinskiej nie wydaja sie stuszne, poniewaz rzeczowniki,
przymiotniki i liczebniki sg wprawdzie wyrazami rzgdzacymi rzadziej niz
czasowniki, ale nie sg to wcale wypadki odosobnione. Lle wszystkie tez
imiona rzadzace zblizajg sie do czasownikéw przez predykatywnosé
zawartag w swym znaczeniu. Rzeczowniki (w mianowniku) w wyrazeniach
MELLOK MyKW, CTakaH MO/IOKa, OO/ Mepes KeM-H., pe3osiiouusi, BeTO Ha YTO-H...
czy przymiotniki w konstrukcjach nomHbE 4yero-H., BepHbiA 4eMy-H.19 nie
zblizaja sie swym znaczeniem do czasownikdéw, a jednak sga wyrazami
rzadzacymi.

Silny zwigzek czasownika wystepuje czesciej, konstrukcje czasowni-
kowe sg bardziej r6znorodne, ale nie jedyne. Imie tez moze rzadzi¢ wyraze-
niem.

4

Przedstawione tu badania nad zwigzkami wyrazowymi uwzgledniajg
gramatyczne i semantyczne zaleznosci poszczegdlnych cztonéw tych zwiagz-
kow. Oproécz czynnikow uzasadnionych gramatyka i znaczeniem wchodza-
cych w rachube wyrazoéow, trzeba uwzgledni¢ jeszcze czynniki frazeologi-
czne utrwalone zwyczajowo. Sprawiaja one, ze pewne potgczenia wyrazowe
nie wykazuja juz widocznych zwigzkéw logicznych miedzy poszczegol-

B1.S. Iljinskaja: Uprawlenije kak problema leksiki i grammatiki, s. 83, 85—6.
19 Orammaiika sowriemiennogo russkogo jazyka, pod red. N.J. Szwiedowoj, s. 50G, 507, 509.
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nymi stowami. Takie zwigzki stanowiag przedmiot badan frazeologicznych,
ktore majg swojg osobng metodologie badan odlegla od scisle gramatycznej
analizy zwigzkéw wyrazowych 20.

OBJASNIENIE SKROTOW

(B) — J. Bondariew: Poslednije zalpy, Moskwa 1966.

(E) — I. Erenburg: Nieobyczajnyje pochozdienija Chulijo Churenito i jego uczenikow, Moskwa 1962.
(G) — M. Gorkij: Mat', Moskwa 1955.
(K) — A.l. Kuprin: Pojedinok, Moskwa 1967.

(W) — A. W iesiotyj: Rossija krowju umytaja, Izd. ,Chudozestwiennaja litieratura“, Moskwa 1970.

Tepeca XXebepek

K MPOBJIEME TPAMMATUYECKOW CBA3N KOMIMOHEHTOB C/IOBOCOYETAHUN
B PYCCKOM A3blKE

ABTOp cTaTbW 3aHNMAaETCS ABYMS BOMpocamMu. nepBblﬁ — 3TO JIeKCn4yecKoe 3Ha4yeHne KomMmno-
HEHTOB C/NIOBOCOYETaHUSA, KOTOPOE 0YeHb BaXXHO He TO/IbKO NPU CU/AbHOM, HO 1 Npu cnabom ynpas-
neHnn. BTOpOIZ BOMNPOC KacaeTcs OTAes/IbHbIX KOMIMOHEHTOB C/IOBOCOYETaHUA, KOTOpPble TepArT
CBOIO CTPYKTYPHYIO W NIEKCUYECKYI0 CaMOCTOATE/IbHOCTb U YNOoA06NATCA CAy>XebHbIM cnosBam.
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