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Jeszcze o wschodniostowianskich polonizmach

Stownik rosyjskich polonizméw, opracowany przez Wieslawa Witkowskiego,
ma wedlug moich obliczen 7124 hasel, obficie ilustrujacych wazng role jezyka pol-
skiego we wzbogaceniu slownictwa rosyjskiego. Z wiadomosci podanych we wstg-
pie mozna wywnioskowac¢, ze okolo 20% tych materialéw zostalo zaczerpnigtych ze
zrodet nalezacych do epoki przedpiotrowskiej, czyli do okresu od XI do korica XVI1
wieku. Praca nie pretenduje do kompletnosci, jak sam autor przyznaje, poniewaz
celowo pomini¢to pewne kategorie leksykologiczne, jak nazwy roslin, nazwy geo-
graficzne, czgéciowo za$ dlatego, ze pewne zrodla byly autorowi niedostgpne.

Wiéréd takich zrédet dosy¢ wazne miejsce zajmuje moskiewska wersja Statutu
Litewskiego r. 1588. Przedruk XVII-wiecznego rgkopisu zredagowal i wydat
w r. 1926 LI Lappo'. We wstgpie redaktor zwraca uwagg na kilka faktéw, ktére
pomagaja ustali¢ date zabytku. Bialoruski oryginal, wydany w Wilnie w r. 1589,
musiat by¢ dostgpny w Moskwie zaraz potem; moskiewski kodeks prawny r. 1649,
tak zwane Sobornoje Ulozenije, wykazuje $lady wplywow Statutu Litewskiego;
wodne znaki wskazuja na lata dwudzieste lub trzydzieste XVII wieku. Zatem mozna
sadzi¢, ze thumaczenia dokonano przed r. 1640.

Matertal nizej podany, wzigty z tego zrédia, mozemy okresli¢ jako moskiewskie
polonizmy biatoruskiego przekazu, uznajac przy tym, ze niektére z tych wyrazéw
majg pochodzenie czeskie, niemieckie czy tez lacinskie. Dla celéw tego artykulu
rozrézniamy dwie kategorie leksykograficzne: A. wyrazy nie zaswiadczone w stow-
niku Witkowskiego; B. wyrazy, ktore maja tam p6zniejszg chronologig.

Zcbrane przyklady bynajmniej nie wyczerpuja calego materialu. Podajemy tu 35
wyraz6w z kategorii A i 14 z kategorii B. Po hastach grupy A podaje cytaty z rosyj-
skiego ttumaczenia i bialoruskiego oryginalu oraz dane leksykograficzne zaczerp-

! Praca ta, dostegpna w bialoruskiej Bibliotece im. Franciszka Skaryny, Londyn N 12, skiada si¢ z przed-
mowy (s. v-xxx) oraz transkrypcji rekopisu (rejestr: s. 1-32; tekst: s. 33-395). Przytoczone tu przyklady
53 tylko skromnym przyczynkiem do dalszych badan.
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nigte ze stfownikow j¢zyka staropolskiego i XVI-wiecznego. W spisie wyrazow gru-
py B podaj¢ zrodia i, w nawiasach, chronologi¢ podana w slowniku W. Witkow-
skiego.

A. Wyrazy nie zaswiadczone w stowniku Witkowskiego

Zrédla:

LSM Lappo Ll., Litovskij Statut v moskovskom perevodé-redakcii,
Jur’jev 1916.

LS Statut Vjalikaha Knjastva Litoiiskaha 1588, Minsk 1989, s. 41-347.

SStP Stownik staropolski, pod red. S. Urbanczyka, Wroctaw 1953 —.

SXVI1 Stownik polszczyzny XVI wieku, pod red. M.R. Mayenowej, Wro-
claw 1962 —

PSDP Reczek S., Podreczny stownik dawnej polszczyzny, Wroclaw 1968.

w Witkowski W., Sfownik rosyjskich polonizméw, Krakow 1999,

Uwaga! W odsylaczach do LSM i LS cyfry odnosza si¢ do rozdziatu i artykutow
rozdzialu.

bélaja golova: ros. ,jesli by kto uprjeknul &im b&luju golovu iljaxtjanku™ LSM
3/28; br. ,,gde by tez kto primovil kotoroj beloj golove 3ljaxtance™ LS 3/38; pol.
bialaglowa / biala glowa ‘kobieta’ SXVI 11 92-95,

viZ: ros. s vizom, siiré¢’, s pristavom getmanskim &xat™ LSM 2/19; br. ,,z vizom
getman’skim majet’ jexati” LS 2/19; pol. widz ‘stuga, postaniec’, SStP X 112-3.

davnost’: ros. ,,;s davnosti pozvan’ja do gradskogo suda” LSM 4/33; br. ,,z dav-
nosti pozvan’ja do grodu” LS 4/33; pol. dawnosé ‘przedawnienie’ SStP 11 38-40.

ekspektativa: ros. ,,0 jekspektativax, siiré¢’ o zdatoZnyx listax” LSM 1/33; br.
»0 jekspektativax” LS 1/33; pol. ekspektatywa ‘przywilej otrzymany od krdla,
zapewniajacy nadanie jakiej$ godnosci, urz¢du albo majatku’ SXVI VI 540.

Zeléznyj list. ros. ,,0 Zeléznyx listax, siiré&” o tarxannyx gramotax™ LSM 1/27,;
br. ,,0 Zeleznyx listex™ LS 1/27; pol. zelazny list SXVI1 XII 277, s.v.’list’.

zagraniénik: ros. ,zagrani¢nikov Velikogo Knjazstva Litovskogo” LSM 1/1; br.
»~LuZozemcy zagrani¢niki Velikogo knjaZstva Litovskogo™ LS 1/1; pol. zagranicznik,
Linde.

karat’: ros. ,karat’, siré¢’ nakazan’je u€init’™ LSM 1/2,  karat’, siiré&’ kaznit®”
LSM 1/3; pol. karaé SStP I11 240-243.

kglejt: ros. kglejtu, siirée” listu naSemu” LSM 1/13; ,.glejt na¥” LS 1/13; pol.
glejt ‘zabezpieczenie komu$ pobytu lub przejicia listem zelaznym lub konwojem’
SStP 11 414.

laska: ros. ,dostoin budet laski na%ej gosudar’skoj” LSM 1/4; br. ,tot majet’
lasku na8u gospodarskuju meti” LS 1/4; pol. faska SStP 1V 98-100.
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lesnicij: ros. ,lesni¢ix” LSM 4/67; br. ,lesni€ix” LS 4/67; pol. lesniczy SXVI
XII 154 (r. 1565).

lixva: ros. ,lixvoju, siiré®’ rostom, Zivut” LSM 3/24; br. lifoju se bavjat™
LS 3/24; pol. lichwa / lifa, SStP 1V 41-42.

milost’: ros. ,za korolja jego milosti Zikgimonta” LSM 3/43; br. ,za Korolja
jego milosti Zigimonta™ LS 3/43; pol. milos¢ (jako tytut grzecznoéciowy), SStP IV
264-265.

naézd.: ros. ,,0 naézdax™ LSM 2/18; br. ,,najezdy” LS 2/18; pol. najazd ‘zbrojna
napasc’ SStP V 46.

nedoroslyj. ,,nedoroslymi” LSM 5/11; br. ,,deti nedoroslyje™ LS 6/8; pol. niedo-
rosty SXVI XVII 255.

neosélyj: ros. , kto neosély]” LSM 1/26, ..neoselyj, siiré€’ bezmé&stnoj i bezvot-
¢innyj” LSM 7/31; br. ,,0 otpovednikox neoselyx™ LS 1/26, ,kto neoselyj” LS 7/31;
pol. nieosiadly SXV1I XVII 457.

nestan’je: ros. ,,0 prigovorex ili skaskax dlja nestan’ja storon” LSM 4/30; br.
»0 skazan'ju za nestan’jem” LS 4/30; pol. niestanie ‘niestawienie si¢ w sadzie
w wyznaczonym terminie’, SXVI XVIII 81.

nefljaxtjanka: ros. .jesli by $ljaxti¥’ nefljaxtjanku ponjal” LSM 3/20; br. ,0
ponjat’ju terez Sljaxti¢a nefljaxtjanki” LS 3/20; pol. nieszlachcianka SXVI XVIII 122.

nesljaxti¢’: ros. ,nazval ne§ljaxtitem” LSM 3/19; br. ,jestli by xto komu rek,
Zeby ne byl $ljaxtitem” LS 3/19; pol. nieslachcic (war. -sz-), SXVI XVIII 122.

nocleg: ros. ,na notlegax™ LSM 2/23; br. ,,na notlegox” LS 2/23; pol. nocleg
‘wypoczynek nocny poza domem, tez miejsce tego wypoczynku’, SStP V 287.

oboz: ros. ,,v oboze” LSM 2/21; br. ,,v oboze” LS 2/21; pol. obéz SXVI XIX
310-314.

obycaj: ros. ,kakim ni bud’ oby&ajem” LSM 1/1; br. ,jakim kol’vek oby&ajem”
LS 1/1; pol. obyczaj SXVI XIX 492-514.

pamjatnoje: ros. ,,0 peresudax i pamjatnom v ymén’jax knjazeneckix” LSM
4/14; br. ,,0 peresudex i pametnom v imen’jax knjazskix” LS 4/14; pol. pamigtne
‘oplata na rzecz sadu, uiszczana przez strong wygrywajaca’, SStP VI 15-16.

peresud: ros. ,.0 peresudax i pamjatnom v ymé&n’jax knjaZeneckix” LSM 4/14;
br. ,,0 peresudex i pametnom v imen’jax knjazskix™ LS 4/14; pol. przysqd ‘oplata na
rzecz s¢dziego, uiszczana przez stong wygrywajaca’, SStP VII 141-2.

podvoda: ros. svobodnyx &inim ot podatej novyx i ot podvod”’LSM 3/29; br.
»0 vyzvolen’je ot oplatov novyx, ot podvod” LS 3/29; pol. podwoda / podwod “po-
winnos¢ dostarczania $rodkow transportu’, SStP V1 281-2.

podsudok: ros. ,,0 beztest’jax i oberegan’ju sud’jam i podsudkam i pisarem zem-
skim” LSM 4/7; br. ,,0 bezpe¢nosti sudii, podsudka i pisara zemskix” LS 4/7; pol.
podsedek ‘urzgdnik w sadzie ziemskim, zastgpca sedziego® SStP VI 275.

pozvan’je: ros. ,,0 davnosti pozvan’ja do gradskogo suda” LSM 4/33; br. 0
davnosti pozvan’ja do grodu” LS 4/33; pol. pozwanie ‘wezwanie kogo$ do sadu na
wniosek powoda’, SStP VI 551.
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POZOV: 10S. ,,pO Nego pozvy, siirée’ gramoty za vislymi peat’mi, po gorodam na
vorotex pribivat® i pri kostelax” LSM 1/9: br. ,,a po neoselogo pozov takij vydanyj
majet, byti u bram zamkovyx i mestskix i pri kostelex” LS 1/9; pol. pozew ‘wezwa-
nie do stawienia si¢ w sgdzie skierowane do pozwanego na wniosek powoda’, SStP
VI 540-41.

potvorca: ros. .,0 potvorcox’, to jest, o poklepnikax™ LSM 4/105; br. ,,0 potvor-
cox™ LS 4/105; pol. potwarca ‘ten, kto rzuca na kogo$ potwarz, bezpodstawne za-
rzuty’, SStP VI 503.

promoléan’je: ros. ,,0 davnom neiskan’ju, promol¢an’ju pridanogo” LSM 5/4;
br. ,,0 davnosti promolan’ja posagu™ LS 5/4; pol. przemilczeé ‘nie zabraé glosu,
silentio aliquid praeterire’, SStP VII 151.

re’ pospolitaja: ros. ,protiv nas, gosudarja, i re¢i pospolitoj” LSM 1/4; br.
»protiv nam, gospodaru, i re¢i pospolitoj” LS 1/3; pol. Rzecz Pospolita.

rozvod: ros. ,,0 rozvodex muZa z Zenojo” LSM 5/20; br. ,,0 rozvodex mal-
zen’skix” LS 5/20; pol. rozwodny ‘dotyczacy rozwodu’ SStP VIII 27-28 (rzeczow-
nik tu nie zaswiadczony).

stanovnidij: ros. ,stanovnidije, siiré¢” okol’ni¢ije” LSM 3/49; br. ,stanovnitije
na$i” LS 3/49; pol. stanowniczy ‘kwatermistrz’ PSDP 469.

xorugovnyj. ros. ,panov xorugovnyx” LSM 1/1; br. ,panov xorugovnyx™
LS 1/1; pol. chorqgiewny ‘rycerz, komu powierzono obrong¢ choragwi’ SStP | 246,
por. semantycznie i frazeologicznie blizszy chorohewny pan ‘dostojnik ziemski
(z czeskiego horithevny pan) SXVI 111 293 (1x: Rej, 1561). Dalsze badanie pokaze,
czy to jest bohemizm w polskim, a wigc polonizm w biatoruskim i rosyjskim, czy
rutenizm w polskim i rosyjskim.

Suiezemec: ros. ,&juzezemcov, zagrani¢nikov” LSM 1/1; br. ,.&uZozemcy zag-
rani¢niki” LS 1/1; pol. cudzoziemiec, SStP 1 336-7.

Sablja: ros. s takim ruz’jem ... po ulicam ne xodil, okromg s %abljeju” LSM
1/10; br. ,,po mestu ... xoditi ...z Zadnoju inoju strelboju okrom meta, korda, %abli,
§pady” LS 1/10; pol. szabla ‘bron rgczna o jednosiecznej gtowni” SStP VIII 526-7.

Skrutinium: vos. ,Skrutinium &init’, siiré¢’ obyskivat™ LSM 11/60, ,,0 vyslan’ju

.. na Zkrutinium, sire¢’ dlja obyskov” LSM 11/62; br. ,3krutinium majet’ byt’
¢ineno” LS 11/61, . xto na §krutinium majet’ vyjezdzati” LS 11/62; pol. skrutynium /
szkrutynium, Linde.

B. Wyrazy o wezesniejszej chronologii

arenda: LSM 4/51, LS 4/51 (W: 1665); arendovat’. LSM 4/51, LS 4/51 (W:
pol. 17 w.); gospoda ‘karczma’: LSM 4/52, LS 4/52 (W: 18 w.); komisarskij: LSM
4/7, LS 4/7 (W: 1660); neuctivyj LSM 3/28, LS 3/28 (W: 1731); revizorskij: LSM
4/82, LS 4/82 (W: revizor, 1715); rozdel ‘odcinek tekstu’: ,rozdel, sire¢’ stat’ja”

2 Tak w rejestrze; w tekscie potvarcax.
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LSM 1, LS czgsto (W: razdel ‘rozdzial w ksigzce’, 1670); sejmik L.SM 3/6, sojmik
LS 3/6 (W: 1684); sejmovyj: LSM 2/2, sojmovyj LS 2/2 (W:1678); statut ,,v sem Ze
statute, sire¢” v sudebnike” LSM 1/1, ,,v tom Ze statute” LS 1/1 (W: 1655).

On the Polish borrowing in Russian

Abstract

The article presents approximately 50 lexical borrowings from Polish in the Moscow ver-
sion of the Lithuanian Statute (1588) preserved in its 18"-century manuscript translation.
Thus the author completes Sfownik rosyjskich polonizméw (1999) by W. Witkowski. Among
the presented 49 lexemes, 35 were not entered in Witkowski’s dictionary and 14 were given
a later chronological date.








