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Niektére podobieristwa w stownictwie siedmiu poematoéw romantycznych réz-
nych autoré6w ujawnily si¢ podczas analizowania funkcji charakterystycznych
dla tych tekstow wyrazoéw kluczowych (zob. Stachurski, Sfowa—klucze, s. 193-263).
Jesli chcemy dokladniej okresli¢ stopien podobienstwa leksykalnego zbadanych
utworéw (reprezentujacych wielka epik¢ romantyczng), musimy go wyrazié ilo-
$ciowo (por. Sambor, Slowa, s. 108). Nalezy precyzyjnie odpowiedzie¢ na dwa pod-
stawowe pytania:

1) lle kazdy z tekstéw ma wyrazow wspdlnych z pozostatymi tekstami, a wige —
jaki jest stopien zblizenia leksykalnego w tej grupie utworoéw poetyckich?

2) W ktorych parach poréwnywanych tekstow jest najwigcej wspolnych hasel,
a zatem — ktére z badanych poemat6éw sg najbardziej zblizone do siebie pod wzgle-
dem leksykalnym?

Poréwnanie stownictwa utworéw (dokonane przy uzyciu metody przesiewania
leksykalnego — por. Stachurski, Zastosowanie, s. 35-36, Rozwdj, s. 10) pozwala nam
zestawi¢ udzial hase! wspoélnych (tab. 1).

Wielko$¢ Hasla wspdlne

Utwér stownika Liczba Y%
Grazyna A. Mickiewicza 2375 1579 66,5
Janusz Bieniawski }.B. Zaleskiego 864 669 774
Maria A. Malczewskiego 2934 1956 66,7
Zamek kaniowski S. Goszczynskiego 3720 2101 56,5
Waclaw J. Stowackiego 1743 1274 73,1
Przedswit Z.. Krasinskiego 1523 1078 70,8
Szezesna C.K. Norwida 923 607 65,8

Tabela 1. Liczba hasel wsp6lnych z jednym, dwoma ...sze§cioma poréwnywanymi tekstami
poematdw (kolejnosé utwordw w porzadku chronologicznym)
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Na podstawie tych danych liczbowych mozna sformutowa¢ kilka wnioskow:

1) Ponad polowg stownika zbadanych poematéw stanowia hasta wspdélne dla co
najmniej dwoch poréwnywanych tekstow. Podobna prawidlowos¢ zostata ustalona
w odniesieniu do 10.000-wyrazowych prob z polskich tekstow specjalistycznych
reprezentujacych cztery dyscypliny naukowe humanistyczne (historig, pedagogike,
literaturoznawstwo i jgzykoznawstwo) oraz elektronik¢ komputerowg (por. Ra-
chwalowa, Slownictwo, s. 67, 45).

2) W pewnym zakresie na stopien podobienstwa leksykalnego wplywa wielko§¢
stownika utworu — najnizszy udziatl hasel wspolnych widzimy w najwigkszym stow-
niku Zamku kaniowskiego (tylko 56,5%), a najwyzszy w najmniejszym stowniku
Janusza Bieniawskiego (az 77,4%).

3) Ogdlnie rzecz biorac mato widoczne jest uzaleznienie stopnia filiacji leksy-
kalnej poematéw od ich chronologii, jednak zauwazalne jest indywidualne odchyle-
nie — niewiele wigkszy od najmniejszego stlownik Szczesnej (utworu najpdiniejsze-
go) wykazuje znacznie mniejsze podobienstwo leksykalne (65,8%) niz wigksze
stowniki utworéw z pierwszego okresu Romantyzmu — mniejsze niz ponadtrzykrot-
nie obfitszy stownik Marii (66,7%) i ponaddwukrotnie bogatszy stownik Grazyny
(66,5%). Pod tym wzgledem roznig si¢ od Szczesnej poematy powstale takze w dru-
gim okresie Romantyzmu (ale wczeéniej). Maja one blisko dwukrotnie wigksze od
Szczesnej stowniki i wykazuja wigksze o kilka procent podobienstwo leksykalne —
Przedswit 70,8%, Waclaw 73,1%.

Zestawiajac parami alfabetyczne listy frekwencyjne, mozna ustali¢, ktére z ba-
danych poematow maja najwigcej hasel wspolnych. Oto liczby hasel wspolnych
w stownikach poréwnywanych parami utworéw (w ukladzie chronologicznym):
Graz. + JBien." — 402, Graz. + Mar. — 1009, Graz. + Zam. — 1149, Graz. + Wac. —
686, Graz. + Przeds. — 632, Graz. + Szczes. — 397, JBien.+ Mar. — 497, JBien. +
Zam. — 523, JBien. + Wac. — 335, JBien.+ Przeds. — 339, JBien. + Szczes. — 189,
Mar. + Zam. — 1419, Mar. + Wac. — 887, Mar. + Przeds. — 744, Mar. + Szczes. —
423, Zam. + Wac. — 914, Zam. + Przeds$. — 802, Zam. + Szczes. — 451, Wac. +
Przeds. — 594, Wac. + Szczes. — 352, Przeds$. + Szczes.— 322.

Poniewaz poematy majg slowniki o réznej wielkosci, nalezy dla wykazania
stopnia zgodno$ci hasel uzy¢ wykorzystywanego juz wzoru (por. Bartminski, Oral-
nosé, s.196):

_Lx (I, +Ly)
2LL,
gdzie: C —stopien zgodnosci hasel,
Lx — liczba hasel zgodnych,

L, — liczba hasel pierwszego tekstu,
L, - liczba hasel drugiego tekstu.

* Rozwiazanie skrétéw tytuléw utworéw, zob. Teksty Zrédlowe.
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Po podstawieniu odpowiednich danych liczbowych otrzymujemy wartos$¢
wskaznika zgodnosci haset dla poszczegolnych par utworow:

Graz. JBien Mar. Zam. Wac. Przeds. | Szczes.

Graz. 0,32 0,38 0,40 0,34 0,34 0,30
JBien. 0,32 0,37 0,37 0,29 0,31 0,21

Mar. 0,38 0,37 0,43 0,41 0,37 0,30
Zam, 0,40 0,37 0,43 0,39 0,37 0,30

Wac. 0,34 0,29 0,41 0,39 0,37 0,29
Przeds. 0,34 0,31 0,37 0,37 0,37 0,28
Szczes. 0,30 0,21 0,30 0,30 0,29 0,28

Tabela 2. Warto$¢ wskaznika zgodnoéci hasel dla poszczegdlnych par utworow

Kolejnos¢ par tekstowych:

a) wedlug malejacej sumy hasel w stownikach zestawianych w pary poematow:
1) Mar. + Zam. — 6654, 2) Zam. + Graz. — 6095, 3) Zam. + Wac. — 5463, 4) Mar. +
Graz. — 5309, 5) Zam. + Przed$. — 5243, 6) Mar. + Wac. — 4677, 7) Zam. + Szczes. —
4643, 8) IBien. + Zam. — 4584, 9) Mar. + Przeds. — 4457, 10) Graz. + Wac. — 4118,
11) Graz. + Przeds. - 3898, 12) Mar. + Szczes. — 3857, 13) JBien. + Mar. — 3798,
14) Graz. + Szczes. — 3298, 15) Wac. + Przeds. — 3266, 16) Graz. + JBien. — 3239,
17) Wac. + Szczes. — 2666,18) JBien. + Wac. — 2607, 19) Przeds. + Szczes. — 2446,
20) JBien. + Przeds. — 2387, 21) JBien. + Szczes. — 1787,

b) wedlug malejacej wysokosci wskamika stopnia zgodnosci hasel leksykal-
nych:1) Mar. + Zam. - 0,43, 2) Mar. + Wac. — 0,41, 3) Graz + Zam. — 0,40, 4) Zam.
+ Wac. — 0,39, 5) Graz. + Mar. — 0,38, 6) JBien. + Mar., JBien. + Zam., Mar. +
Przeds., Zam. + Przeds$., Wac. + Przed$. — 0,37, 7) Graz. + Wac., Graz. + Przeds. —
0,34, 8)Graz. + JBien. 0,32, 9) JBien. + Przeds. — 0,31, 10) Graz. + Szczes., Mar. +
Szczes., Zam. + Szczes. — 0,30, 11) JBien. + Wac., Wac. + Szczes. — 0,29,
12) Przeds. + Szczes. — 0,28, 13) JBien. + Szczes. — 0,21.

W ogdlnym ukladzie danych liczbowych widaé wyrazna zaleznos¢ stopnia
zgodnosci haset od objgtosci utworéw — najwyzszy wskaznik wykazujg poematy
o najwigkszych stownikach i najdluzszych tekstach: Maria i Zamek kaniowski, a
najnizszy — o najmniejszych stownikach i najkrotszych tekstach: Janusz Bieniawski
i Szczesna. Jesli jednak poréwnamy pod tym wzgledem Janusza Bieniawskiego
(o najmniejszym stowniku) i Szczesng (o nieco wigkszym stowniku), to zauwazymy
mi¢dzy nimi wyraing roznicg — najwezesniejszy rapsod Zaleskiego znalazt sig juz
na pigtym miejscu, wykazujac wysoki wskaznik stopnia zgodnosci haset z Mariq
i Zamkiem kaniowskim, a nast¢pnie na sibdmym miejscu z Grazynq i na ésmym
z Przedswitem, natomiast najpdzniejszy poemat Norwida znajduje sie tylko w czte-
rech ostatnich parach. Wyraznie podwyzszony wskaznik stopnia zgodnosci haset
leksykalnych wykazuje Maria w parze z kontynuacjg tematyczna Waclawem — sa
juz na drugim miejscu, mimo Ze ich suma stownikoéw dopiero na szostym miejscu.
Najwigcej par tekstowych (sze$¢) ma wskaznik stopnia zgodnosci haset o $redniej
wysokosci — 0,37.
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Po poréwnaniu tych danych z danymi dla tekstéw naukowych stwierdzamy wy-
razng roznicg — wskaznik stopnia zgodnosci hasel dla poszczegolnych par poematéw
jest znacznie nizszy (od 0,41 do 0,21) niz dla par préb z tekstow naukowych (od
0,47 do 0,29 — por. Rachwalowa, Slownictwo, s. 46). Mozna zatem wnioskowaé, ze
roznorodne leksykalnie teksty literackie, nawet te reprezentujace jeden rodzaj i ga-
tunek literacki w tej samej epoce (tu epika romantyczna) wykazuja mniejsze podo-
bienstwo pod wzgl¢dem swych stownikéw niz bogate w terminologig¢ specjalistycz-
ne teksty naukowe.

Powyzsze dane dotycza hasel leksykalnych wspolnych, ktore sg obecne w stow-
nikach danej pary tekstow, ale moga si¢ powtarza¢ w stownikach innych par tek-
stow. Aby okresli¢ bardziej precyzyjnie i indywidualnie podobienstwo leksykalne
poematow w poszczegblnych parach, nalezy zastosowa¢ wskaznik wylacznie
dwustronnego podobienstwa leksykalnego (WDPL), ktory byl juz stosowany do
10.000-wyrazowych préb tekstowych z utworéw polskich naturalistow (zob. Sta-
churski, Slownictwo, s. 91):

E, -10.000
S, +8S,

WDPL =

gdzie: E, — liczba hasel wspélnych wystepujgcych wylacznie w obu tekstach danej
pary,
S., S, - stowniki tekstow zestawionych w parg,
10.000 - mnoznik umozliwiajgcy uzyskanie wskaznika w postaci liczby cal-
kowitej.

Oto liczby hasel wspdlnych wylacznie w stownikach porownywanych parami
utworow (w ukladzie chronologicznym): Graz. + JBien. — 17, Graz. + Mar. - 133,
Graz. + Zam. — 195, Graz. + Wac. — 41, Graz. + Przeds. — 45, Graz. + Szczes. — 31,
JBien. + Mar. — 39, JBien. + Zam. — 46, JBien. + Wac. — 11, JBien. + Przeds. - 12,
JBien. + Szczes. — 3, Mar. + Zam. — 314, Mar. + Wac. — 101, Mar. + Przeds. — 60,
Mar. + Szczes. — 28, Zam. + Wac. — 92, Zam. + Przed$. — 7, Zam. + Szczes. — 33,
Wac. + Przeds. — 39, Wac. + Szczes. — 17, Przeds. + Szczes. — 10.

Po podstawieniu danych liczbowych do wzoru otrzymujemy wartos¢ wskaznika
wylacznie dwustronnego podobienstwa leksykalnego dla par poematow:

Graz. JBien. Mar. Zam. Wac. Przed$. | Szczes.

Graz. 52 251 320 100 115 94
JBien. 52 103 100 42 50 17
Mar. 251 103 472 216 135 73
Zam. 320 100 472 168 141 71
Wac. 100 42 216 168 119 64
Przeds. 115 50 135 141 119 41
Szczes. 94 17 73 71 64 41

Tabela 3. Warto§¢ wskaznika wylacznie dwustronnego podobieristwa leksykalnego dla par
poematow
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Kolejnosc par utworéw wedhig wskaznika wyglada nastgpujaco: 1) Mar. + Zam.
— 472, 2) Graz. + Zam. — 320, 3) Graz. + Mar. — 251, 4) Mar. + Wac. — 216, 5) Zam.
+ Wac. — 168, 6) Zam. + Przeds. - 141, 7) Mar. + Przeds. — 135, 8) Wac. + Przeds. —
119, 9) Graz. + Przeds$. — 115, 10) JBien. + Mar. - 103, 11) Graz. + Wac. i JBien. +
Zam. — 100, 12) Graz. + Szczes. - 94, 13) Mar. + Szczes. — 73, 14) Zam. + Szczes. —
71, 15) Wac. + Szczes. — 64, 16) Graz. + JBien. — 52, 17) JBien. + Przeds. — 50,
18) JBien. + Wac. — 42, 19) Przeds. + Szczes. — 41, 20) JBicn. + Szczes. - 17.

Widoczna jest ogromna rozpigto$¢ w wysokosci wskaznika WDPL dla zr6zni-
cowanych pod wzgledem wielkosci stownika par utworéw (od 472 do 17) — znacz-
nie wigksza niz dla par prob tekstowych z utworow naturalistow (od 189 do 91— por.
Stachurski, Stownictwo, s. 91). Wylacznie dwustronne podobienistwo leksykalne
poematéw romantycznych (poetyckich tekstow ciaglych) jest znacznie wyzsze niz
podobienstwo 10.000-wyrazowych prob z utworéw prozatorskich naturalistow
(o zblizonej wielkosci stownika) — Maria (2934 hasta,10 331 stlowoform) jest bar-
dziej podobna leksykalnie do Zamku kaniowskiego (3720 hasel, 14 597 stowoform)
niz najbardziej bliskie sobie proby z utworow Z. NiedZwiedzkiego (3993 hasta)
i A. Dygasinskiego (3562 hasta), gdyz wskaznik WDPL dla poematéw wynosi 472,
a dla préb tekstowych tylko 189.

Ogolnie rzecz ujmujac, mozna stwierdzié, ze warto§¢ WDPL zalezy od wielko-
$ci slownikéw par poematéw — wskaznik jest najwyzszy dla pary Mar. + Zam.
(o najwigkszej sumie hasel) i najnizszy dla JBien. + Szczes. (0 najmniejszej sumie
hasel — por. wyzej kolejnos¢ par tekstowych wg malejacej sumy hasel).

Zauwazmy jednak kilka symptomatycznych rdznic, jesli zestawiamy kolejnosé
par wedlug wysokosci WDPL z ich kolejnoscig wedlug sumy haset. Poemat Mal-
czewskiego ma korzystniejszy wskaznik WDPL w parze z rapsodem Zaleskiego niz
w parze z poematem Norwida — analogicznie jest z powiescig poetycka Goszezyi-
skiego. Waclaw jest blizszy leksykalnie Marii, co jest zwigzane z tym, Ze jest on
kontynuacja tematyczng tego utworu (o sladach techniki poetyckiej Malczewskiego
w warsztacie poetyckim mlodego Stowackiego, zob. Zembaty-Michalakowa, Pro-
blem; Balbus, Miedzy stylami, Stachurski, Sfowa—klucze, s. 208, 222), niz Zamkowi
kaniowskiemu. Poza tym wida¢ wigksze wylacznie dwustronne podobienstwo stow-
nika poematu Slowackiego do stownika poematu Krasinskiego niz do stownika po-
ematu Mickiewicza, a Przedswit ma korzystniejszy WDPL nie tylko w parze z Wa-
cfawem w poréwnaniu z parg z Grazyng, ale takze — wyizszy w parze z Januszem
Bieniawskim niz w parze ze Szczesng. Powies¢ poetycka Norwida ma wyzszy
WDPL w parze z poematem Mickiewicza niz w parach z poematami Goszczynskie-
go i Malczewskiego. Nie uwzgledniajac najwigkszego stownika naszej epopei naro-
dowej (9250 haset — por. Sambor, Badania, s. 15), mozna na podstawie dokonanych
poréwnan i zestawien stwierdzié, ze stownictwo trzech wielkich poematéw: Zamku
kaniowskiego, Marii i Grazyny w najwigkszym stopniu oddaje zasob leksyki epic-
kiego tekstu romantycznego.
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Stopien wylacznie dwustronnego pokrewienstwa leksykalnego poszczegéinych
poematow romantycznych dotyczy przede wszystkim efektéw doboru stownictwa
najrzadszego i rzadkiego, a wigc Swiadczy zaréwno o podobnych preferencjach lek-
sykalnych autordw, jak i funkcjonowaniu w zestawianych tekstach wigkszego czy
mniejszego wachlarza tych samych drobin stylistycznych — konkretnych wyrazéw.
Warto dokona¢ szczegdlowego ich przegladu.

Leksemy wystgpujace wylacznie w poréwnywanych parach poemat6w to nie tyl-
ko wyrazy pelnoznaczne czterech kategorii semantyczno-gramatycznych: rzeczowni-
ki, czasowniki, przymiotniki i przystoéwki, ale czasem takZe zaimki i liczebniki, a na-
wet spdjniki, przyimki, partykuly i wykrzykniki. Wspélne hasta gramatyczne (przyim-
ki, spojniki, zaimki i partykuly) wskazuja na podobieristwa w strukturze syntaktycznej
tekstow, natomiast wyrazy nazywajace — na podobieristwa tematyczne (m.in. wspolne
motywy fabulame, podobne elementy umiejscowienia i dynamizowania akcji, analo-
giczne sposoby obrazowania i charakteryzowania postaci itp.). Wymieniam je w ko-
lejnoscei zaleznej od wysokosci wskaznika WDPL dla poszczegdlnych par tekstowych
oraz ich liczby w poszczegdlnych kategoriach gramatyczno-semantycznych.

Wspolne tylko dla Marii i Zamku kaniowskiego hasla obejmuja 127 rzeczowni-
kéw i wyrazow uzytych rzeczownikowo: bacznosé, barwa, bodziec, broda, byt,
chrapanie, cnota, czapka (wyraz kluczowy Marii —~ por. Stachurski, Stowa—klucze,
s. 6465, 269), czart (wg historyka stylu romantycznego tylko u Stlowackiego — por.
Skubalanka, Slownictwo, s. 359), czujnosé, dech, drozyna, druzyna, dziewica *‘pan-
na’ (poet.), dzikosé¢, figura ‘krzyz, kapliczka przydrozna’ (pot.), gestwina, glownia,
igraszka, jagoda, jastrzqb, jawa, jeczenie, kochanie, korzen, korzysé, kruk, larwa
w Mar, ‘maska’ (daw.), w Zam. ‘mara, widmo’ (przestarz.), liczba, loch, luba
(poet.), lubosé, luby (poet., zob. tez wyraz kluczowy Mar. — por. Stachurski, Slowa—
klucze, s. 81-82, 269), fuska, malarz, mdlos¢, milosnica ‘kochanka’ (przestarz.),
mily (poet.), minuta, mlodziez, mozol, muzyka, nawalnica, niedola, nielad, niewier-
ny, nozdrze, obawa, obecnosé, objecie, ochota, odnoga, odzienie, ogon, opor, oszust,
Ppieszczota, pisk, piskle, plac, ple¢, podréiny, polot, polysk, pomnik, poneta, porzq-
dek, powdd, pozor, poZoga (ksiazk., por. tez wyraz kluczowy Zam. pozar — Stachur-
ski, Slowa-klucze, s. 95-97, 269), przebaczenie, przeczucie, przybycie, przytulek,
pustynia, puszczyk, rdza, rozdol, rozprawa ‘rozmowa, dyskusja’, réwnina, réznica,
ruszenie, rzezZ, rzut, skok, skwar, sltabosé, spod, srogosé¢ (por. tez wyraz kluczowy
Mar. srogi — Stachurski, Slowa—klucze, s. 67-68, 269), stan, swoboda, sztych,
Smiertelny, $wiatetko, tama, taniec, tryumf, trzask, tulacz, tupot, ucieczka, umysl,
uniesienie, uraza, urok, ustronie, uscisk, utrapienie, wgs (wyraz kluczowy Mar.—
por. Stachurski, Slowa—klucze, s. 75, 269), wejrzenie, wietrzyk, wilk, wojewoda,
wrona, wrézka, wstyd, weor ‘akompaniament’ (przestarz.), wybor, zarosle, zbrojny,
zdziwienie, zle, zlo$é, zniszczenie, zart, 3qdlo, Zywnosé; 98 czasownikoéw: barwic,
brzeczelé, bujaé, dmuchal, dojrzeé, dolatywad, dostrzec, draznic, drzymac, gorzed,
grzebaé, harcowaé, huknqgé, igraé ‘mieni¢ si¢, gra¢ barwami’ (wyraz kluczowy
Zam.— Stachurski, Slowa—klucze, s. 118-119, 269, poetyzm stylistyczny doéé
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czgsty w tekstach poetyckich roéznych epok — por. Skubalanka, Niektére, s.156),
iskrzyé, krakaé, krazyé, kreslic, fqczyé sie, mruczeé, nastaé, oblec, odbijac sie, ode-
zwaté sie, odkryé, odskoczyé, odstqpi¢, ogarnqé, osiqsé, oslaniaé, ostaé sie, pohulad,
postrzec, postrzegac, potrzqsac, powstaé¢ (wyraz kluczowy Mar. — por. Stachurski,
Slowa-klucze, s. 83, 269), pragnac, przebiegaé, przejqé, przeinaczyé, przyciskad,
przywitaé, puscié¢ sig ‘zaczaé biec, jechad’, rozbiec sie, rozchodzié¢ sie, rozpoznac,
rozsiewac, rozwingé, rozzarzaé, roziarzyé, schowac, snué, splynqé, spuscié, stawiac,
stroi¢, sunqé, syknqé, szkoda, sciqgad, $ciemniec, Scierac, toczy¢ sig, trza (daw., dzi$
zart.), tuli¢ sig, uchowaé, ujsé, ukladaé, umili¢, umykaé, unosié¢ sie, usilowaé, usnqé,
wpatrzy¢ sie, wyrywaé, wytoczyé, wywijaé sie, zabrzmiec, zaémié, zajqc, zanurzyé,
zapié, zastawic, zatrzymac sie, zawingé, zbiegaé, zerwaé, ziewaé, zlaé, zmierzac,
znajdowac, zobaczyé, zwazad, zwingc; 70 przymiotnikéw i imieslow6éw przymiotni-
kowych: biedny, chlubny, chory, ciasny, cierpki, cudowny, czujny, drapiezny, dzie-
wiczy, falszywy, gasnqcy, glosny, grozqcy, hozy (ukr.), huczny, krecony, kwiecisty,
liczny, lotny, fagodny, milczqcy, mszysty, mylny, nasepiony (rzad.), niemy, niepomny,
(przest., dzi§ podn.), obrzydly, ockniony, odkryty, omdlaly, orli, ostry, palajqcy
(przestarz.), pilny, plochy, powazny, predki, przebity, przerwany, przykry, rozczo-
chrany, rozlegly, rézowy, rzeski, rznigty ‘rzezbiony’, sploszony, sporny, staly, szary,
szczuply, szybki (wyraz kluczowy Mar. — por. Stachurski, Stowa-klucze, s. 81-82,
269), smialy, utkwiony, uwazny, wart, wgsaty, witany, wrzqcy, wstajqcy, wyplowialy,
zamyslony, zarosly, zatruty, zbity, zgubny, zlgczony, zlosliwy, znakomity, znikly
(daw.), zwinny; 17 przystowkow: bacznie, blado, donosnie, dziko, dziwno, gwaltow-
nie, ladnie, lagodnie, milo, nazbyt, nieznacznie, okropnie, straszno, suto ‘okazale,
dostatnio® (przestarz.), szybko, wolno, z bliska; 2 partykuly: zresztq, zwlaszcza; wy-
krzyknik ej!

Wspdlne tylko dla Grazyny i Zamku kaniowskiego hasta to 75 czasownikdw:
badaé, braé sie, czcié, dobiegaé, dodaé, dokonaé, dopiqc, dotrzymad, dyszeé, dziwié
sig, gotowaé, jaé (ksiazk.), klasngé, mierzy¢, mroczyé, mrugaé, nastgpowaé, obcho-
dzié, obiegad, odbié, odgadywaé, odjechad, opadac, ostrzegad, otoczyé, ozwaé sie
(przestarz., dzi$§ ksiazk., wyraz kluczowy Zam. — por. Stachurski, Sfowa—klucze,
s. 119-120, 269), panowaé, patrzyé, plgtac sie, plesc¢ ‘paplac o czym$’ (pot.), podo-
baé sie, postuchal, pryskaé, przebijaé, przemknqé sie, przestrzegal, przybiegac,
przysiggal, przysiaé, przywodzié (przestarz., dzi§ ksiazk.), puszczaé, rozkazaé (wy-
raz kluczowy Graz. — por. Stachurski, Stowa—klucze, s. 27-28, 269), rozstaé sie,
ryknqgé, skqpaé sie, slaé, strzelaé, stygnaé, sypac sie, szanowac, szturmowac, tloczyé
sie, ub6sé, uchylaé, ugodzié, ukolysaé, wstrzymac sie, wyjechac, wymkngé sie, wy-
prawic, wyrwaé, wystqpic, wzrastac, zachowywac, zakryé, zalegal, zapytywac, za-
trzasnqé, zbadaé, zbiec sig, zblizyé sig, zbyé, zechcieé, zgubic, zwijaé sig; 72 rze-
czowniki i wyrazy uzyte rzeczownikowo: bark, baszta, bezpieczeristwo, dach, dwor,
dzialo, dziedzictwo, gardlo, jazda, jezdny (por. tez wyraz kluczowy Zam. jezdziec —-
Stachurski, Slowa-klucze, s. 109-110, 269), klamka, konnica, kres, lewica ‘lewa
rcka’ (przestarz., dzi$ ksigzk.), fom, lup (wyraz kluczowy Graz. — por. Stachurski,
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Stowa—klucze, s. 39, 269), mech, mieszczanin, mieszkaniec, most (wyraz kluczowy
Graz. — por. Stachurski, Slowa—klucze, s. 2324, 269), nawala, nowina, obraza, od-
wod, paszcza, pien, piesé, platanina, plecy, podloga, poduszka, pomieszanie, posta-
niec, postrach, powrdt, puszcza (wyraz kluczowy Zam. — por. Stachurski, Stowa—
klucze, s. 101-102, 269), pytanie, ranek, robota, rozhowor (daw., dzi$ ksiazk.),
rozum, rusznica (hist.), Rus, siolo (przestarz., dzi$ ksiazk.), skonanie, sosna, stary,
stos (wyraz kluczowy Graz. — por. Stachurski, Stowa—klucze, s. 40-41, 269), strop,
szaniec (przestarz., dzi$ ksiazk.), szczelina, ulica, wal (wyraz kluczowy Graz. — por.
Stachurski, Slowa—klucze, s. 41-42, 269), warta, wqwoz, wesele, wieczerza (poet.),
wlasnosé, wrzeciono, wstret, zagadka, zdarzenie, zgliszcze, zmiana, zwod; 27
przymiotnikow 1 imiestowoéw przymiotnikowych: blqdzqcy, bledny, cierpliwy,
Jjalowy, konajqcy, krasny ‘czerwony’(daw.), kuty, mnogi (przestarz., dzi$ ksiazk.),
nadworny, niedzwiedzi, nieréwny, obalony, ofiarny, poswiecony, potrzebny,
potnocny, przebrzydly, przytlumiony, rad, sedziwy, skory, sluzebny (hist.),
Sciesniony, Humiony, ufny, warowny, wyciety; 16 przystowkow: ciekawie, daremnie,
dokola (wyraz kluczowy Zam. — por. Stachurski, Slowa—klucze, s. 108-109, 269),
dotychczas, na nowo, na prawo, niechcqcy, niedobrze, niekiedy (wyraz kluczowy
Graz. — por. Stachurski, Slowa—klucze, s. 33, 269), pilnie, pojutrze, Smiele, umysinie,
wietrzno, zanadto, zarowno; 3 partykuly: ledwie, zaledwie, zapewne (ksiazk.);
2 przyimki: pomimo, wzdluz; liczebnik cztery; wykrzyknik hop!

Leksemy wspdlne tylko dla Grazyny i Marii — 57 rzeczownikow 1 wyrazéw
uzytych rzeczownikowo: budowa ‘budowla’ (przestarz.), cora (ksiazk.), dworzanin,
dworzec ‘palac’ (daw.), dzida (hist.), dziedziniec (wyraz kluczowy Graz. — por. Sta-
churski, Slowa-klucze, s. 38, 269), fletnia ‘piszczalka’, giermek, godlo, goscina,
grot, horda (tut.), huf (zob. tez wyraz kluczowy Mar. hufiec — por. Stachurski,
Slowa—klucze, s. 74, 269), kazn, kibi¢ (ksiazk.), kolczan (tur.), kopia (hist.), leb
‘glowa ludzka’ (pot.), napasé, natlok, niewiasta (przestarz.), niezgoda, okop, osfoda,
osnowa, ozdoba, pancerny ‘rycerz noszacy pancerz’ (hist.), plon, podkowa (wyraz
kluczowy Graz. — por. Stachurski, Sfowa—klucze, s. 40, 269), pomroka (daw., dzi$
ksiazk.), powinnosé, potkole, prosba, przedsiewziecie, pysk, ratunek, rota ‘oddziat
zolnierzy’ (hist., wyraz kluczowy Graz. — por. Stachurski, Slowa—klucze, s. 40, 269),
rég, réw, rys, strzelec, szybkosé, tluszcza, uklad, umowa, uwaga, wiano (hist.),
wladca (wladzca), wodza (z.), wrota (wyraz kluczowy Mar. — por. Stachurski, S/o-
wa-klucze, s. 75-76, 269), wsparcie, zabawa, ziarno, zndj (ksiazk.), zwada, zwie-
rzyna, zwiloka; 51 czasownikéw: bawié, chlodzi¢, chyli¢ sie, cisngé, dochodzié,
dojsé, dopadaé, dosiqsé, dowiesé, dozwolic (rzad.), dzielié, dziwié, dézwigal, godzi¢
sie, klué, laczyé, nalezeé, napotkaé, ocalié, ochlonqgé, odchodzié, oddaé, odzyskaé,
pierzcha¢, powracad, pozostaé, pozyczyé, przebijacé sie, przydaé sie, rozwiqzaé, rzeé,
spiqé, stawié sie, stroi¢ sie, szykowad, targac, umaczyé, trudzié¢ sie, ukazaé, usci-
skaé, utopié, uzywaé, wrécic sie (zob. tez wyraz kluczowy Mar. wréci¢ — Stachurski,
Stowa—klucze, s. 61-62, 269), wytchnqé, zabraé, zadaé, zagrzebaé, zastqpié, zdzie-
raé, znosié, zwiesi¢, 20 przymiotnikéw i imiestow6éw przymiotnikowych: gorqcy,
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konski, miejski, niespodziany, niezwykly, pedzony, pierzchliwy ‘pierzchajacy’ (daw.),
powrocony, powtarzany, raniony, spuszczony, stojqcy, szorstki, $niady, wyprezony,
zawzigty, zgromadzony, zmordowany, znuzony, zupelny; 6 przystowkow: krétko,
niedlugo, niemalo, rzadko, snadnie (przestarz., dzi$ ksiazk.), fajemnie.

Leksemy wspolne tylko dla Marii 1 Waclawa — 40 rzeczownikéw: bodiak (ukr.),
burzan (ukr., wyraz kluczowy Wac. — por. Stachurski, Sfowa—klucze, s. 138-139,
270), choroba, chwast, drzewina, golqb, gospodarz, graf (hist.), kolor, kolyska, kra-
dziez, krocie, lekarstwo, niesmiertelnosé, niezmiennosé, obluda, pokuta, powdj, ro-
bak (wyraz kluczowy Mar. — por. Stachurski, Sfowa—klucze, s. 68-69, 269), skutek,
stowik, stuzalec, staw (wg historyka stylu romantycznego cz¢sty tylko u Stowackie-
go — por. Skubalanka, Slownictwo, s. 359), sumak (daw., patrz suhak), szalenstwo,
szarfa, szczupak, turma (przestarz.), tysiqgc, uklon, Waclaw, wasn, wiernosé, za-
mkniecie, zapach, zapomnienie, zawdd, zepsucie, zgryzota, zielonos¢;, 30 czasowni-
kow: bi¢ sig, calowal, dumaé, miescié, miotaé, nazywaé sie, odwazy¢ sie, postradac
(przestarz.), pozby¢ sig, przechodzi¢, przyleciec, roi¢ sie, rozwingé sie, rzucac sie,
skarzy¢ sie, tykaé, ukryé, ulec, wechodzié, wiednie¢ (daw.), wybié, wyttumaczyc, za-
mknqé sie, zapowiadac, zapraszad, zleknqé sie, zniszczyé, zalowad, Zarzy¢ sie, 2q-
dad; 25 przymiotnikow i imieslowow przymiotnikowych: bezsenny, ladny, nieczuly,
otruty, podniesiony, pozny, promienisty (zob. tez wyraz kluczowy polskiej epiki ro-
mantycznej promien — Stachurski, Slowa-klucze, s. 233-238, 270), skazony, skrzy-
piqcy, stepowy (zob. tez wyraz kluczowy polskiej epiki romantycznej step — Sta-
churski, Slowa—klucze, s. 238-242, 270), szlachetny (wyraz kluczowy Mar. — por.
Stachurski, Slowa—klucze, s. 69-70, 269), Sciety, sliczny (wyraz kluczowy Mar. —
por. Stachurski, Slowa-klucze, s. 63—64, 269), tylny, ukryty, ulotny, uspiony,
wdzieczny (zob. tez wyraz kluczowy Mar. wdzigk — Stachurski, Sfowa-klucze,
s. 66-67, 269), widziany, wyschly, zadumany, zamknigty, zaplakany, zbryzgany, za-
fosny; 4 przystowki: dumnie (zob. tez wyraz kluczowy Wac. duma — Stachurski,
Slowa~klucze, s. 122-123, 270), nazajutrz, od dawna, smutnie; spdjnik alez; party-
kuta przynajmniej.

Hasta leksykalne wspdlne tylko dla stownikow Zamku kaniowskiego i Waclawa
— 35 czasownikow: chmurzyé sie, chowaé sie, dokazaé, meczyé, mroczyé sig, mscié
sie, obejrze¢ sie, obrocic sie, postawic, powiesié, rozszerzac, skonczyé sie, spodzie-
wac sie, spotkac sie, straszyé, strué, sykngé, wabié, wyjaé, wyrwaé sie, zablysnqé,
zaczyna¢ sie, zakry¢ sie, zakrzyczel, zapalaé, zapasé, zapytaé sig, zasunqgé, zasmiac
sie, zaziera¢ (przestarz.), zbliza¢, zbudzic, zmartwychwstac, zmieszac, zostawiaé; 34
rzeczowniki: blqd, chusta (wyraz kluczowy Wac. — por. Stachurski, Slowa—klucze,
s. 135, 270), dziatki (podn.), glosek, (h)armata, klqtwa, lament, litosé, labedz (wyraz
kluczowy Wac. — por. Stachurski, Sfowa—klucze, s. 121-122, 270), lachman, matzo-
nek, malzonka, napdj, oblgkanie, oczko (czgsty takze w innych tekstach Slowackie-
go — por. Skubalanka, Mickiewicz, s. 83), okropnosc (zob. tez wyraz kluczowy Wac.
okropny — Stachurski, Sfowa-klucze, s. 126-127, 270), oltarz, pieczeé, pietno, po-
calunek, puch, sala (wyraz kluczowy Wac. — por. Stachurski, Sfowa-klucze, s. 140,
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270), schadzka, sfera, skrzydelko, Solima, spisa, stok, suknia, Spiewanie (zob. tez
wyraz kluczowy Zam. $piew — Stachurski, Slowa—klucze, s. 102-104, 269), wigzie-
nie, zima, zimno, zebrak; 21 przymiotnikéw i imiestowow przymiotnikowych: bez-
listny, dnieprowy, dymny, grzeszny, kary, kozaczy, lakomy, matczyn, milosny, mowny
(przestarz.), nauczony, ognisty, pijany, podly, potepiony, skrzydlaty, tlumny (zob. tez
wyraz kluczowy Wac. tfum — Stachurski, Sfowa—klucze, s. 129-131, 270), wiadomy,
zadziwiony, zapalony, wrogi; 3 przystowki groznie, peino, tutaj, partykula ot6z.

Leksemy wspolne tylko dla Zamku kaniowskiego t Przedswitu — 30 czasowni-
kow: czerwienie¢, drzemaé, gnaé, majaczec, mdleé, odwrécié, oprzeé, palac
(ksiazk.), pas¢ 1, pojac, poklasé, prysnacé, przelataé (xzad.), przewalaé si¢ ‘upadad’
(pot.), sili¢ sie, snuc sig, strzec, stworzyé, sypaé, tli¢, umilkac (daw.), uwierzyé, wiac,
wstepowaé, wyrastaé, wytkngé, zapadaé, zasiqsé, zmienic¢; 24 rzeczowniki i wyrazy
uzyte rzeczownikowo: bagner, brak, chwilka, glebina, kat, krzywda, 1od, fezka, lod-
ka, para 1, préchno (czgsty takze w innych tekstach Slowackiego — por. Skubalanka,
Slownictwo, s. 359), przebudzenie, przeznaczenie, pyl, rano, skrucha, stek (rzad.),
ubranie, wstega, wycie, wyzyna, wzgorze (wyraz kluczowy Przeds. — por. Stachur-
ski, Sfowa—klucze, s. 182-183, 270), zaranie (ksigZk.), z#y ‘diabel, szatan’ (pot.);
14 przymiotnikéw i imiestowdw przymiotnikowych: bezdenny, dobyty ‘wyj¢ty’
(ksiazk.), kuszqcy, nagi, nieskonczony, nikczemny, niski, odwieczny, pogrzebowy,
rdzawy, rozkochany, $wiecki, zrozumiany, zwierciadlany; 3 przystowki: pomalu,
réwnie, weiqz; 2 przyimki: dzieki, zza; wykrzyknik ot!

Stowa wspélne tylko dla Marii i Przedswitu — 29 rzeczownikdw: bezdroze,
brzask, burczuk (hist., tur.), granit, lan, modlitwa, opieka, opoka (przen., wyraz na-
lezacy do kanonu poetyckiego — por. Skubalanka, Historyczna, s. 74), Pan ‘Bog’
(podn.), pgczek, poswigcenie, przepasé, przestrzen (wyraz kluczowy Przed$. — por.
Stachurski, Slowa—klucze, s. 164-165, 270), przestwor (ksiazk., wyraz kluczowy
Przeds. — por. Stachurski, Stowa—klucze, s. 177-178, 270), raj, rola, rozstanie, sejm,
sieé, sol, stek ‘nagromadzenie czego’ (przestarz.), stworca, szlachta, ukrycie, waw-
rzyn, wiezy, wygnaniec, zasluga, zwierze; 14 przymiotnikow i imiestowdéw przy-
miotnikowych: kryty, marny, nedzny, niepojety, niewzruszony, niezmierzony, purpu-
rowy, rozwieszony, sprzeczny, stracony, sztuczny, ukochany, widomy, winny; 11 cza-
sownikow: blogostawié, deptal, kleczel, korzy¢ sie, oglaszad, przeciqgaé, rozsze-
rzaé sie, stwarzaé, sciqgnqé, uplynqé, znizaé sig; 6 przystowkow: blogo, czarno,
lubo (poet.), pospolu (przestarz.), wesolo, wiecej, zaimek czyjze.

Tylko w stownikach Waclawa i Przed$witu — 15 rzeczownikéw: antenat, ciqg,
ciern, dzieciqtko, gwiazdeczka, jedza, maj, meczenstwo, napis, nieskonczonosc,
ogniwo, préba, wina, wolnosé, wybrzeze; 13 czasownikoéw: peknqé, pochylié, pogo-
dzié, przemingé, $nic sie, thnqé, wié sie, wlozyé, wpatrzec sie (daw.), wry¢ sie, wyro-
snqé, zdeptaé, zrzucié; 9 przymiotnikéw i imiestowéw przymiotnikowych: boski,
lecqcy, spiety, szafirowy (por. tez tradycyjny poetyzm szafir nalezacy do kanonu
poetyckiego — Skubalanka, Historyczna, s. 73-14), winien, wybrany, wygnany, za-
bity, zbawiony; przystowek bialo; przyimek procz.
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Tylko wsrod haset leksykalnych Grazyny i Przedswitu — 9 rzeczownikow i1 wy-
razéw uzytych rzeczownikowo: cudo, grad, helm, petlica, purpura, sien, skaza, sko-
ra, smug ‘smuga’ (przestarz.), stolica (wyraz kluczowy Graz. — por. Stachurski,
Stowa—klucze, s. 40, 269), szablica (zob. tez wyraz kluczowy polskiej epiki roman-
tycznej szabla — Stachurski, Slowa—klucze, s. 224-228, 270), szyszak (histor., wyraz
kluczowy Graz. — por. Stachurski, Stowa-klucze, s. 36 — 37, 269), tarcza, zakon,
zbroica (przestarz., zob. tez wyraz kluczowy polskiej epiki romantycznej zbroja —
Stachurski, Slowa—klucze, s. 242-246, 270), zdanie, zrzenica, zwiastun (ksiazk.), Zywy,
13 czasownikow: gardzié, kroczyé, krwawié, mieé sie, stawic, Sciekac, tuszyc
(przestarz.), wskaza¢, wypasé 1, wywies¢ (przestarz.), zleci¢, zlamaé, zstqpic; 8 przy-
miotnikéw i imiestowoéw przymiotnikowych: dany, niecaly, rysi, $niezny, tajny,
wiszqcy, wspolny, wziety; 3 przystowki: gorqceo, facno (ksiazk.), snadz (przestarz.);
zaimek kedyz (przestarz.); przyimek dokola; wykrzyknik przebog! (przestarz.).

Tylko w stownikach Janusza Bieniawskiego i Marii —13 przymiotnikéw i imie-
stowow przymiotnikowych: jednaki (przestarz., dzi$ ksiazk.), Isniqcy, mezny, odle-
gly, przezroczysty, rainy, rqczy, rozpiety, rzadki, tkliwy (wyraz kluczowy Mar. —
por. Stachurski, Stowa—klucze, s. 82, 269), wonny, zgiety, zwieszony; 13 czasowni-
kow: blyszczel, ciqgnaé sig, dogonié, huczeé, koic¢, ochlédnqgcé, pobiec, rozniesé,
spuszczaé, szumiel, Spieszy¢ sie, wpadaé, zeprzeé;, 10 rzeczownikéw i wyrazéw
uzytych rzeczownikowo: balsam (poet.), bisurmanin (dawn., pogard.), brzoza,
Jeniec, kazdy, nizina, strzemig, wdzigczno$é, won, ziomek; 4 przystowki: marnie,
w lewo, w prawo, Zwawo.

Tylko w stownikach Grazyny i Waclawa — 22 czasowniki: obaczy¢ (przestarz.,
dzis reg.), ogladal, ploszyé, przebaczyé, przywiesé (przestarz., dzi$ ksiazk.), sqdzic,
szkodzi¢, trué (zob. tez wyraz kluczowy Wac. trucizna — Stachurski, Stowa—klucze,
s. 136137, 270), trudzié, upadac, wsiqpié, wychodzié¢, wylegnagc, wylamac, wysylaé,
wysledzaé, wyziongé (rzad.), wzdrygnaé sie, zamroczyé, zamykaé, zanie$é, zranié;
15 rzeczownikéw: cegla, dzuma, ksigze, kurhan (ukr. z tur., wyraz kluczowy Wac. —
por. Stachurski, Sfowa—klucze, s. 132133, 270), mleko, narzedzie, olow, plesn,
poczet ‘oddzial Zzolnierzy’ (hist.), poselstwo, posel, przybor, rusalka, topola, zbdjca
‘zabdjca’ (daw.); 10 przymiotnikow i imiestowdw przymiotnikowych: goly, malen-
ki, niedostepny, niepewny (wyraz kluczowy Graz. — por. Stachurski, Sfowa—klucze,
S. 42, 269), niepowszedni, rézany, tajemny (nowy poetyzm u romantykéw — por.
Skubalanka, Historyczna, s. 76), wnetrzny ‘wewnetrzny” (daw.), wydany, zbudzony;
przystowek konno; spojnik azeby; przyimek przeciw.

Tylko w stownikach Janusza Bieniawskiego i Zamku kaniowskiego — 23 rze-
czowniki: balwan, chmurka (zob, tez wyraz kluczowy JBien. chmura — Stachurski,
Stowa-klucze, s. 46-417, 269), Dniepr, dzicz, galgzka, gestwa, kupala (hist., z ukr.),
molojec (przestarz.), nurt, obrecz, odbicie, pagorek, piana, pietro, piszczatka, po-
bojowisko, pocisk, poroh (ukr.), pulk, starosta (hist.), tabor, tlok, Zaporozec; 14 cza-
sownikoéw: klekota¢, opatrzyé, pierzchngé, pluskaé, powiewaé, presyé, przeplywac,
przestawaé, siaé, wichrzyé (zob. tez wyraz kluczowy polskiej epiki romantycznej
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wicher — Stachurski, Sfowa—klucze, s. 228-232, 270), wstrzqsnqé, wtorzyé¢ (daw.),
zalec, zboczy¢; 6 przymiotnikéw i imiestowdw przymiotnikowych: dniowy (prze-
starz.), msciwy, pobliski, rozliczny, uroczysty, wzbity; 3 przystowki: gdzieniegdzie,
pewno, roznie.

Tylko w stownikach Grazyny i Szczesnej — 9 czasownikow: odpychaé, poci¢ sie,
postapi¢, switac¢, wykazaé, zalecac, zjesé, zwaé, zwlekaé; 7 rzeczownikéw: kaplan,
Niemiec, slowko, tresé, tryb, wrzeciqdz, wzglqd, 6 przymiotnikéw i imiestowow
przymiotnikowych: letni, mqdry, pancerny, sluszny, spézniony, zbytni; 4 spoOjniki: iz
(przestarz., dzi$ ksiazk.), przeto (ksiazk.), zasie (daw.), zas; 2 przystowki: natych-
miast, owdzie; liczebnik dwanascie; spojnik bowiem; partykula lada.

Tylko w stownikach Marii i Szczesnej —17 rzeczownikdéw: brzmienie, cherubin
(cherub), dziedzina ‘posiadlosé’ (daw.), kord (hist.), ksigga, laur (wyraz nalezacy do
kanonu poetyckiego — por. Skubalanka, Historyczna, s. 74), miecznik (hist.), niecierp-
liwosé, pachole (przestarz.), plot, Rzym, staranie, sztuka, sztylet, swieca, wieko, za-
wisé; 6 czasownikow: odrzucié, razié, uczuc, widczyé sie, wyrazaé, zajmowaé; 2 przy-
slowki: samotnie, teskno; przymiotnik 1 imiestow: bogaty, patrzqcy; spdjnik sym.

Tylko w stownikach Zamku kaniowskiego i Szczesnej —16 czasownikow: bywac,
dotknqé, konczyé, pomnieé (przestarz.), probowaéd, pukaé, skrasé, tanczyé, trafic,
uniknqgé, upic sie, wyjrzec, zabrzeczeé, zaklinac, zaspiewad, zwacé sig; 10 rzeczowni-
koéw: bukiet, ciemnota, historia (czgsty takze w innych utworach Stowackiego — por.
Skubalanka, Sfownictwo, s. 359), iskierka, kaplica, una, nietoperz (niedopyrz), roz-
droze, ruina, spotkanie; 3 przymiotniki i imiestowy przymiotnikowe: przyjety, syty,
utajony; 2 przystowki: rqczo, silnie; spojnik im; partykuta niechze.

Tylko w stownikach Waclawa i Szczesnej — 10 rzeczownikéw: aleja (czesty
u Stowackiego — por. Skubalanka, Slownictwo, s. 359), atlas, brylant, czara (wyraz
kluczowy Wac. — por. Stachurski, Sfowa—klucze, s. 142-143, 270), karta, kolumna,
ogrod (wyraz kluczowy Wac. — por. Stachurski, Slowa—klucze, s. 133—-134, 270),
pieniqdz, wieszcz, wilgoé;, 6 czasownikow: drgnqé, pojechal, przywieié, ronié
(ksiazk.), siegnqc, zaplakaé; przymiotnik zgnily.

Tylko w stownikach Grazyny i Janusza Bieniawskiego — 7 czasownikdéw: do-
niesé¢, obskoczyé, przemkngé, scinaé, trqbi¢, wahac sig, zagarnqdé; 4 rzeczowniki;
drzewce, gonitwa (zob. tez wyraz kluczowy Graz. gonic¢ — Stachurski, Slowa—klucze,
s. 30-31, 269), starszyzna, wiocznia (hist.); 2 przystowki: dzielnie, z nagla; 2 zaim-
ki: gdziekolwiek, ktoredy; przymiotnik gniewny; wykrzyknik ura! (daw.).

Tylko w stownikach Janusza Bieniawskiego i Przedswitu — 6 czasownikéw:
bluznié, pigé sie, pieni¢ sig, polec (podn.), roztrqcaé sig (przestarz.), szerzy¢ sig;
5 rzeczownikéw 1 wyrazow uzytych rzeczownikowo: ciemnia, podnéze, skon
(poet.), smuga, zmarly; przyimek znad.

Tylko w stownikach Janusza Bieniawskiego i Waclawa — 6 czasownikéw:
gryzé, pocieszaé, pokonac, pru¢ ‘przedziera¢ si¢’ (przestarz.), srebrzyc sig; 3 rze-
czowniki: kociol, tesknota, wierzba; przymiotnik oblqkany (wyraz kluczowy Wac. —
por. Stachurski, Sfowa—klucze, s. 141, 270) 1 imiestéw przymiotnikowy zalany.
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Tylko w stownikach PrzedsSwitu i Szczesnej — 5 rzeczownikOw: bluszcz, Czesto-
chowa, ideal, wiedza, zwqtpienie; przymiotnik smerny (ksiazk.), imiestéw przymiot-
nikowy skonczony; czasownik klamac; przystéwek koniecznie; zaimek cokolwiek.

Tylko w stownikach Janusza Bieniawskiego 1 Szczesnej — 2 czasowniki: bieli¢
sie, zdqgzac; przymiotnik promienny (zob. tez wyraz kluczowy polskiej epiki ro-
mantycznej promien — Stachurski, Slowa-klucze, s. 233-238, 270).

Analizujac te wyliczenia wyrazowe, zauwazamy niektore cechy wspolnych
haset leksykalnych w poszczegoinych parach poematdw. Znalazly si¢ tu m.in. slowa
o szczegOlnie waznej roli w jednym z poréwnywanych tekstow — o wysokiej fre-
kwencji i funkcji wyrazéw kluczowych: w Mar.: czapka, powstaé, robak, szlachet-
ny, szybki, sliczny, tkliwy, wgs i wrota;, w Graz.: dziedziniec, helm, podkowa, rota,
stolica, stos i szyszak; w Wac.: burzan, chusta, czara, kurhan, labedz, oblgkany,
ogréd, sala; w Zam.: igraé, ozwaé sie, puszcza, w Przeds.: przestrzen, przestwor,
wzgorze. Ujawnily sig takze inne wyrazy opisywane juz przy analizowaniu j¢zyka
i stylu utworéw (Grazyny — por. Skubalanka, Historyczna, s. 223; Marii — por. Kro-
piwnicka-Wozniak, Uwagi, Stachurski, Regionalizmy;, Zamku kaniowskiego — por.
Stojanowska, Zamek), np. archaizmy i wyrazy przestarzale — w Mar. i Zam.: larwa
‘maska’, mifosnica ‘kochanka’, mily (rzecz.), palajgcy, przebog, smug ‘smuga’, su-
to, trza, wieczerza, wtor, znikly; w Graz. i Przeds.: kedyz, tacno, przebog, snadz, tu-
szyé, wywiesé, zbroica; w Mar. i Wac.: postradaé, sumak (suhak), turma, wiedniec;
w Graz. i Mar.: budowa ‘budowla’, dworzec ‘palac’, pierzchliwy ‘pierzchajacy’;
w Graz. i Wac.: obaczyé, wnetrzny, zbdjca ‘zabdjca’; w JBien. i Zam.: dniowy, mo-
lojec, wtorzy¢, w Graz. 1 Zam.: krasny, rozhowor; w Mar. i Szczes.: dziedzina ‘po-
siadto$¢’, pachole; w Graz. i JBien.: wra!; w Graz. i Szczes.: zasig; w JBien.
i Mar.: bisurmanin, w JBien. i Wac.: pru¢ ‘przedziera¢ si¢’; w JBien. i Przeds.: roz-
trqcac sig; w JBien. i Szczes.: pomnieé; w Mar. i Przeds.: stgk; w Zam. i Wac.:
mowny;, w Zam. i Przeds.: umilkaé; w Zam. i Szczes.: pomniec;

e wyrazy przestarzale dzi$ traktowane jako ksiazkowe lub rzadkie, np. w Graz.
1 Zam.: lewica, mnogi, ozwaé sie, przywodzic, siolo, szaniec, zapewne; w Graz.
1 Mar.: dozwoli¢, kibié, niewiasta, pomroka, snadnie, znoj; w Zam. i Przeds.:
dobyty, palaé, przelataé, zaranie; w Graz. i Wac.: przywiesé, wyziongé; w Graz.
1 Przeds.: lacno, zwiastun; w Graz. i Szczes.: iz, przeto; w Mar. i Zam.: nase-
piony, pozoga, w JBien.i Mar.: jednaki; w Mar. i Przeds.: przestwor; w Wac.
i Szczes.: roni¢; w Przeds. i Szczes.: smetny;

e historyzmy (pelnigce czasem funkcj¢ elementéw stylu batalistycznego, ktory
zostal opisany, jesli chodzi o rapsod Zaleskiego ~ por. Piatkowski, Bohdana),
np. w Graz. i Mar.: dzida, kopia, pancerny (rzecz.), rota, wiano; w Graz. i Zam.:
rusznica, sfuzebny; w IBien. i Zam.: kupata (kupalo), starosta; w Mar. i Szczes.:
kord, miecznik; w Graz. i JBien.: widcznia; w Graz. i Wac.: poczet; w Graz.
i Przeds.: szyszak; w Mar. i Wac.: graf, w Mar. i Przeds.: buriczuk;

e leksemy pelnigce, podobnie jak niektore archaizmy i historyzmy, funkcjg ele-
mentéw stylu batalistycznego poematéw rycerskich, np. w Graz. i Zam.: bojo-
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wisko ‘pobojowisko’, dzialo, jazda, jezdny, konnica, kuty, lup, nawala, odwdd,

otoczyé, rozkazad, strzelaé, szturmowac, wymknqcé sie; w Mar. i Zam.: druzyna,

huknqé, przebity, rzez, sztych, ujsé, umykac, zbrojny; w Graz. i Mar.: dopadac,
grot, horda, huf, kolczan, napasé, okop, raniony, strzelec; w Graz. i JBien.:
drzewce, dzielnie, gonitwa, obskoczy¢, przemknqé, Scinac, trqbic, w Graz.

i Przeds.: helm, krwawié, szablica, tarcza; w Mar. i Wac.: bi¢ sie, sciety, ulec,

wybic¢ ‘wytraci¢’; w JBien. i Zam.: pobojowisko, pocisk, putk; w JBien. i Mar.:

Jeniec, mezny; w Zam. i Wac.: spisa, wrogi; w Graz. i Szczes.: pancerny;

w Graz. i Wac.: zranié;

e regionalizmy, rutenizmy i orientalizmy sygnalizujace kresowy charakter
tekstow, np. w JBien. i Zam.: kupala (kupalo), molojec, poroh; w Graz. i Mar.:
horda, kolczan, w Mar. 1 Wac.: bodiak, burzan (burian); w Graz. i Wac.:
kurhan; w Mar. i PrzedsS.: bunczuk;

s poetyzmy i wyrazy przestarzale majace charakter podniosly, potegujace funkcje
estetyczna tekstow, np. w Mar. i Zam.: dziewica, igrac, luba, luby, niepomny;
w JBien. i Przeds.: polec, skon;, w Graz. i Mar.: huf, w Graz. i Wac.: tajemny;
w IBien. i Mar.: balsam; w Mar. i Przeds.: opoka; w Mar. i Szczes.: laur;
w Zam. i Wac.: dziatki;

e inne wspdlne wyrazy petniace podobng role w tekstach, m.in. shuzace kolory-
stycznemu (takze przy pomocy efektow Swietlnych) modulowaniu opiséw po-
etyckich, np. w Mar. i Zam.: barwa, barwié, blado, gasnqcy, iskrzyé, kwiecisty,
polysk, rozzarzaé, rozzarzyé, rozowy, szary, sciemniec, Swiatetko, wyplowialy,
zaémié; w Graz. i Zam.: krasny, mroczyé; w Graz. i Mar.: pomroka, $niady;
w Mar. i Wac.: kolor, promienisty, zielonosé, zarzy¢ sie; w Zam. i Wac.: kary,
mroczy¢ sie, ognisty, zablysnqé; w Zam. i Przeds.: brzask, czarno, purpurowy;
w Wac. i Przeds.: bialo, szafirowy; w Graz. i Przeds.: purpura, snieiny;
w JBien. i Mar.: blyszczeé, ISnigcy, przezroczysty; w Graz. i Wac.: rézany, za-
mroczyé; w Graz. i Szczes.: Switaé; w Zam.i Szczes.: funa; w JBien. i Przeds.:
ciemnia, smuga; w IBien. i Wac.: srebrzy¢ sig; w IBien. i Szczes.: bieli¢ sie,
promienny.

Mozna by wymienia¢ tez liczne wspoélne leksemy nalezace m.in. do kregdw se-
mantycznych: zjawiska akustyczne, stany emocjonalne, przejawy ruchu dynamizu-
jacego akcjg, natomiast wspélne elementy stylu potocznego sa tylko okazjonalne,
np. w Mar. i Zam.: figura ‘krzyz, kapliczka przydrozna’; w Graz. i Mar.: leb ‘glowa
ludzka’; w Graz. i Zam.: ples¢ ‘papla¢ o czym$’; w Zam. i Przeds.: przewalaé sig
‘upadac’; w Zam. i Przeds.: zly ‘diabel, szatan’. Nieliczne s3 tez wspélne formacje
stowotworcze nacechowane stylistycznie, np. zdrobnienia 1 spieszczenia — w Mar.
i Zam.: drozyna, Swiatetko, wietrzyk; w Zam. i Wac.: glosek, oczko, skrzydetko,
w Zam. i Przeds.: chwilka, lezka; w Wac. i Przeds.: dziecigtko, gwiazdeczka,
w Mar. i Przeds.: pgezek; w Zam. 1 JBien.: chmurka, galqzka; w Graz. i Szczes.:
stowko; w Zam. i Szczes.: iskierka.

Lista haset wspolnych dla wszystkich utworéw zawiera 115 lekseméw (1,5%
stownika lacznego korpusu tekstéw siedmiu poematow reprezentujacych epike ro-
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mantyczng), przy czym najwigksza zgodno$¢ wykazuja hasta gramatyczne o wyso-
kiej frekwencji, decydujace o strukturze syntaktycznej tekstow — przyimki: bez, dla,
do, ku, na, nad, o, od, po, pod, przed, przez, w, z, za; spojniki: a, albo, bo, by, czy,
gdy, i, Ze; zaimki: co, gdzie, ja, jak, jaki, jakis, kazdy, kiedy, kto, kt6z, my, nic, on,
sam, sig, swoj, ta, ten, lo, ty, wszystek; partykuly: by, czy, jeszcze, nie, niech, tak,
tylko.

Warto podkresli¢, ze pierwsza dziesiatka ogoélnej listy rangowej (dla lacznego
korpusu tekstowego) zawiera 4 zaimki: on, sig, ten, jak, 3 przyimki: w, z, na, 2 spéj-
niki: i, a, partykule nie, przy czym na pierwszym miejscu jest przyimek w (tylko na
listach rangowych trzech poematéw wyprzedza go spojnik i — Grazyny, Janusza
Bieniawskiego i Szczesney).

Interesujace jest, ze wérod wspdlnych hasel wyrazéw nazywajacych najwigcej
jest rzeczownikow: blask (drugi wyraz kluczowy epiki romantycznej — por. Stachur-
ski, Sfowa—klucze, s. 202 — 209, 270), Bég (zob. tez wyraz kluczowy Przeds. bozy —
Stachurski, Sfowa-klucze, s. 156-157, 270), cien, czas, czolo, dom, dusza (z0b. tez
pierwszy wyraz kluczowy Przeds. duch — Stachurski, Slowa—klucze, s. 148-154,
270), dzien, géra, gwiazda, kraj, krew, krzyz, kwiat, lato, ludzie (zob. tez wyraz klu-
czowy Przeds. ludzkosé — Stachurski, Sfowa—klucze, s. 180 —181, 270), lza, matka,
morze, mysl, niebo, obraz, oko, piorun, pole (wyraz kluczowy JBien. — por. Sta-
churski, Slowa—klucze, s. 47-48, 269), raz, reka, serce, slovice, smutek, szata,
Smieré, um (wyraz kluczowy Wac. — por. Stachurski, Slowa—klucze, s. 129-131,
270), wiara (wyraz kluczowy Przeds. — por. Stachurski, Sfowa~klucze, s.174, 270),
wiek (drugi wyraz kluczowy Przed$. — por. Stachurski, Slowa—klucze, s. 154-156,
270), ziemia (zob. tez wyraz kluczowy Przeds. ziemski — Stachurski, Sfowa-klucze,
s. 174-175). Mniej liczne sa czasowniki: byé, czekaé, mieé, musieé, patrzeé, pedzi¢
(zob. tez wyraz kluczowy Mar. ped — Stachurski, Slowa—klucze, s. 79, 269), plakad,
sluchad, slyszeé, stac¢ (zob. tez wyraz kluczowy JBien. stanq¢ i wyraz kluczowy
Wac. stawaé — Stachurski, Sfowa-klucze, s. 52, 141 — 142, 269 — 270), swiecié, wi-
dzieé, wolaé, wstaé, przystowkow: daleko, dobrze, dzis, juz, malo, tam, tu; przy-
miotnikow: caly, cichy, ciemny, dlugi, miody, stary. Wyrazy szeregujace, czyli li-
czebniki sa wyjatkowe: drugi, jeden, pierwszy.

Wsrod haset wspolnych dla wszystkich poematow znalazly si¢ Ieksemy majace
wysoki wskaznik prawdopodobieristwa empirycznego w innych tekstach (por. Sta-
churski, Slowa-klucze, s. 271-279), a mianowicie — niemal w kazdym tekscie pol-
skim: rzeczowniki dzien i ludzie, czasowniki byé, miec, liczebniki jeden, pierwszy,
drugi; w tekstach literackich i we wspolczesnej polszczyznie méwionej: przystowki
daleko, dobrze, juz, malo, tam, tu, rzeczowniki czas, dom, lato, raz, czasowniki mu-
sieé, patrzeé, stuchaé, przymiotniki caly 1 stary, w ogodle w tekstach literackich (nie-
zaleznie od epoki, gatunku i rodzaju literackiego): rzeczowniki Béog, gora, krew, za,
matka, mysl, oko, r¢ka, serce, $mieré i ziemia, czasowniki czekaé, slyszeé i staéd,
przymiotnik milody, przyslowek dzis; w ogdle w poezji: rzeczowniki cien, gwiazda,
kwiat, morze, niebo i sloice; w dawniejszych tekstach literackich: rzeczownik
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dusza; w dziewigtnastowiecznych tekstach literackich (nie tylko epickich): przy-
miotniki ciemny 1 diugi; czasowniki plakac i wolaé, rzeczownik czofo; w innych
utworach romantycznych, np. rzeczownik krzyz w Dziadach A. Mickiewicza.

Na podstawie wszystkich zestawien i poréwnan mozna stwierdzic, ze dla tek-
stow epiki romantycznej szczegélnie znamienna jest obecno$¢ we wszystkich po-
ematach nie tylko niektorych wyrazéw kluczowych (przede wszystkim rzeczownika
blask, a nastgpnie rzeczownikow: pole, tlum, wiara i wiek), ale takze — rzeczowni-
kow: kraj (czgsty takze w Panu Tadeuszu A. Mickiewicza), obraz, piorun, smutek,
czasownikow: pedzié, $wieci¢ 1 wstacé oraz przymiotnika cichy. Dzigki analizie od-
powiednich danych liczbowych, a szczegélnie wartosci uzyskanych wskaznikow
leksykalne;j filiacji tekstow, mozna bylo stwierdzic¢, ze co prawda stopien podobieri-
stwa jest uzalezniony od wielkosci stownikéw (a wigc takze dlugosci tekstow) po-
rownywanych utworéw, ale niektdre poematy sg bardziej zblizone do siebie pod tym
wzgledem — nie tylko bliskie chronologicznie (np. z pierwszego okresu Romanty-
zmu Janusz Bieniawski do Marii oraz do Zamku kaniowskiego), ale takze te bardziej
odlegle czasowo (np. Maria do Waclawa z drugiego okresu). Najbardziej rozni sig
leksykalnie od pozostatych poematéw romantycznych (szczegdlnie tych wezesniej-
szych) Szczesna. Wzajemne podobienistwa leksykalne wszystkich romantycznych
powiesci poetyckich mozna bedzie opisa¢ jeszcze bardziej miarodajnie i wszech-
stronni¢c po poréwnaniu ich stownikéw z wielkim stownikiem naszej narodowe;j
epopei opublikowanej w $rodku epoki. Jej stownik (przewyzszajacy znacznie wiel-
ko$¢ stownika tgcznego korpusu tekstowego zbadanych siedmiu poematéw) moze
stuzy¢ jako odpowiednie tlo w tych badaniach.

Wskaznik wylacznie dwustronnego podobienstwa leksykalnego romantycznych
utwordéw poetyckich reprezentujacych epike jest wyzszy niz analogiczny wskaznik
dla prob tekstowych z prozatorskich utworéw polskich naturalistéw. Ujawnilo sig
wyraznie mniejsze wzajemne podobienstwo utwordw literackich, czyli cigglych tek-
stow artystycznych w poréwnaniu z podobienstwem leksykalnym prob z tekstow
naukowych reprezentujacych teksty specjalistyczne.
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Inne skréty
daw. — dawny
hist. — historyzm
ksigzk. — ksigzkowy
podn. — podniosly, podniosle
poet. — poetycki, poetyzm
pot. — potoczny, potocznie
przen. — przenosny, przenosnie
przestarz. — przestarzaly
reg. — regionalny, regionalizm
rzad. — rzadki
IZecz. — rzeczownik
tur. —  turecki
ukr. — ukrainski
z ~ zenski
zart. — zartobliwy, zartobliwie

Lexical similarity in selected Romantic poems

Abstract

The selective contrastive analysis of seven Romantic poems leads to the conclusion that
the degree of lexical similarity is conditioned by the size of vocabulary of a given work — the
smallest number of common items is present in the biggest vocabulary in Zamek kaniowski by
S. Goszczynski, and the largest — in the smallest vocabulary in Janusz Bieniawski by ).B. Za-
leski. The little dependency of the degree of lexical affiliation in poems on their chronology is
clearly visible, however some individual deviation can also be observed — a comparatively
small vocabulary in Szczesna by C.K. Norwid (the latest work) shows much smaller lexical
similarity to other poems than larger vocabularies in poems coming from the first period of
the Romanticism (namely Grazyna by A. Mickiewicz and Maria by A. Malczewski).

In order to prove the degree of consistence of items in poems of various sizes of vocabu-
lary special patterns were used. A clearly raised indicator of consistency of lexical items is
shown in Maria together with thematic continuity in Waclaw by J. Stowacki. The established
indicator of exclusively binary lexical similarity of particular pairs of poems leads to the con-
clusion that Malczewski’s gothic novel, Zaleski’s rhapsody and Stowacki’s poem are closest
to one another, whereas Norwid’s poetic novel comes closer to Mickiewicz’s poem than to
Malczewski’s and Goszczynski’s literary pieces. Przedswit by Z. Krasinski is closer to
Waclaw and Janusz Bieniawski than Grazyna and Szczesna.

The indicator of exclusively binary lexical similarity of Romantic literary works repre-
senting the epic genre is higher than the comparable indicator of textual tests from prose epics
by Polish naturalists.

The article includes a detailed presentation of lexemes occurring exclusively in the com-
pared pairs of Romantic poems. The lexical choice testifies to the similar lexical preferences
of authors. Common stylistic particles signal similarities in the poetic manner of the Romantic
poets.





