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w latach 1644-17717

Artykul niniejszy jest fragmentem (zmienionym i poszerzonym) pracy magister-
skiej', ktérej celem byla strukturalna analiza nazwisk ludnosci parafii Kroscienko.

Materiat badawczy stanowig 1364 nazwiska wyekscerpowane z ksiag parafial-
nych z lat 1644-1777 (Libri baptisatorum). W toku analizy jezykowej materiatu
okazalo sig, ze nazwiska te sq nie tylko doskonala podstawa do badania procesow
nazwiskotworczych, ale takze zjawisk z zakresu dialektologii.

Gwara Kroscienka i okolic nigdy nie zostala dokladnie opisana. Na zasadzie
poréwnari odwoltywano si¢ jedynie do pewnych zjawisk dialektalnych tego terenu
w pracach M. Maleckiego®, E. Pawlowskiego® lub L. Wajdy*. Niewiele jest tez
dawnych tekstow z tego regionu zapisanych gwarg. W tej sytuacji zapisy pochodza-
ce z XVII i XVIII wieku stanowig warto§ciowy material badawczy.

Za podstawg badan przyjelam zapisy w trzech najstarszych, sposrod zachowa-
nych, ksiggach. Oprocz zapiséw chrztéw znajduja si¢ tam réwniez adnotacje kolej-
nych wizytatorow parafii.

W zebranym materiale antroponimicznym uderza r6znorodno$é¢ form stowo-
tworczych, bogactwo semantyczne podstaw i duza réznorodno$é nazwisk w stosun-
ku do liczebnosci parafii. Przewazajgq nazwiska sekundame pochodzace w bezpo-

' Praca magisterska Jadwigi Wolskiej pt. ,)Nazwiska mieszkancéw parafii Kroscienko nad Dunajcem™ —
napisana pod kierunkiem prof. dr hab. Jozefy Kobylifiskiej i obroniona w Instytucie Filologii Polskiej
WSP w Krakowie w 1995 roku.

* M. Malecki, Archaizm podhalaniski wraz z prébq wyznaczenia granic tego dialektu, Krakéw 1928.

3 E. Pawlowski, Podzial gwar malopolskich na tle wzajemnych wphwow gwarowych oraz nowych
tendencji jezykowych, Rozprawy Komisji Jezykowej Wroctawskiego Towarzystwa Naukowego, t. VI,
Wroclaw 1966, s. 191-202.

* L. Wajda, Pogranicze gwarowe géralsko-lachowskie, Rocznik Naukowo-Dydaktyczny WSP w Krako-
wie, z. 58, Prace Jezykoznawcze II, Krakéw 1976, s. 273-290.
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$redni lub posredni sposdb od apelatywow. Na omawianym terenie najbardziej
produktywne okazaly si¢ sufiksy z elementem -k-, co potwierdzilo ogdinopolskie
tendencje nazwiskotworcze. Pozostate sufiksy tworza pojedyncze formacje, ale
wszystkie mieszcza si¢ w polskim systemie antroponimicznym.

Na szczegolng uwagg zaslugujg warianty nazwisk wynikle z wymowy gwarowej
lub z trudnosci ortograficznych piszacego ksigdza. Interesujace sa rOwniez warianty
stowotworcze nazwisk derywowanych od tej samej podstawy stowotwoércze;j.

Nazwiska poddane analizie pochodza, jak juz wspomniano, z lat 1644-1777,
czyli z okresu, kiedy w rekopisach czg¢sto panowala ortograficzna swoboda, chociaz
w tekstach drukowanych na ogél stosowano obowigzujace wowczas zasady pisow-
ni®. Ta dowolno$¢ w przypadku omawianych zapisow pozwolila przesledzi¢ sposéb
wymawiania niektorych glosek 1 najbardziej charakterystyczne cechy dialektalne
tego regionu. Niejednolitos¢ i brak konsekwencji ortograficznej spowodowaty po-
wstanie wielu form obocznych, np. Chryczyk /! Hryczyk, Rzabienski || Zabieriski,
Humer /I Chomer, Chmiel /| Hmiel. Natomiast dzigki réznorodnoséci formantow
wsérod patronimikéw powstaly nowe nazwiska jako formacje oboczne: Chmiel //
Chmielak, Cwiertnia /| Cwiertniowicz, Kowal 1! Kowalek, Gala I/ Galik, Jan Il Ja-
nik. Obocznosci tego typu poprzez uzycie réznych formantéw patronimicznych da-
waly czgsto poczatek pigtrowym procesom slowotwoérczym, a tym samym przyczy-
nily si¢ do powstawania nowych nazwisk na bazie juz istniejacych, np.:

Kowalski Kowalkowicz

Kowal Kowalek
Kowalczyk

Bienko

Bien ABieniek ——> Bieniecki

Czwirtnica
Czwiertnia Czwiertniewicz // Czwiertniowicz
Bacyk // Baczyk
Bak Bakowski

* Z. Klemensiewicz, Historia jezyka polskiego, Warszawa 1981, s. 358.



Warionty stowotwércze i fonetyczne nazwisk mieszkaficéw Kroscienka nad Dunagjcem 453

Najczgsciej wymienia si¢ formant -ek z -ik (-cgpk) i *-ak , np.: (Kus —)Kusiek //
Kusik, (Madeja —) Madejek || Madejczyk, (Petka—) Pelczik (Pelczyk) /I Pelcak.
Formacje oboczne wystepuja tez czgsto przy tworzeniu tzw, wtémych nazwisk
z formantem -ski // -owski, np.: (Latka—) Latkowski, (Madeja—) Madejski, (Pa-
nek—) Pankowski.

Analizujac zebrany material, nie mozna poming¢ zjawisk fonetycznych wyni-
kiych glownie z fonetyki gwarowej omawianego terenu. Znalazly one swe odbicie
w omoéwionych nazwiskach. O postugiwaniu si¢ gwara typu malopolskiego, a Scislej
podhalanskiego, §wiadcza ,,pary” nazwisk obocznych badz pojedyncze ich formy.
Problem ten przedstawimy dalej.

Kroscienko lezy w granicznym pasie mi¢dzy ziemiami zamieszkanymi przez
Gorali i Lachéw. Teren ten, nazwany przez K. Nitscha podgérskim®, a przez
E. Pawlowskiego karpacko-podgorskim Iub goralsko-lachowskim’, jest obszarem
przej$ciowym od £cislej goralszczyzny do gwar Matopolski nizinnej. W jego obre-
bie mozna wyr6ézni¢ dwa poddialekty: goralski i lachowski.

Pogranicze goralsko-lachowskie wykazuje z jednej strony cechy wspolne z ca-
lym obszarem Malopolski potudniowo-zachodniej, z drugiej natomiast swoja wlasng
odr¢bnosé gwarowa i pewne cechy podhalanskie. Podstawowymi cechami malopol-
skimi wspdlnymi dla jezyka zaréwno Gorali, jak i Lachow sa: mazurzenie,
udzwigcznianie migdzywyrazowe, przejécie wyglosowego —y w -k, pojawienie si¢
glosek protetycznych przed samogloskami, inna niz w dialekcie og6lnym realizacja
samogtosek nosowych, czgsty brak przeglosu e, przejscie -if —-uy. Natomiast naj-
istotniejszymi cechami gwarowymi podhalanskimi, réznigcymi Goérali od Lachéw,
sg: catkowity badz czgSciowy archaizmm podhalanski, resztki aorystycznego -y, ktore,
zgodnti;e z malopolskim przejéciem —y >-k, jest realizowane jako -k (np.: zrobilbyk,
bylek)".

Mazurzenie

Nazwiska takie, jak Zywcak, Zachwiejcak, Scurzenski, Sceciniak /! Szczecina,
Msanik /I Mszanik, Sataniak /| Szataniak, Krawcyk /I Krawczyk, $wiadcza oczywi-
$cie o mazurzeniu. Jest to najbardziej typowe zjawisko fonetyczne (zreszta o szer-
szym zasiggu). Polega ono na przejsciu spolglosek §, Z, & Fws, 2, ¢, 3. Zjawisko to
znalazlo odbicie takze w analizowanym materiale. Pojawienie si¢ natomiast w kilku
nazwiskach spéiglosek §, & w miejscu literackiego s, ¢, np.: Gaczarz (:Gacarz),
Czwirtniowicz I/ Cwiertniowicz, Czyganek I/ Cyganek, trzeba uznaé za hiperpopraw-
ne, co réwniez potwierdza wystgpowanie na tym terenie zjawiska mazurzenia.

¢ K. Nitsch, Préba ugrupowania gwar polskich, Rozprawy i Sprawozdania z Posiedzen Wydz. Filolog,
AU XLVI, Krakéw 1910, s. 336-362.

7 E. Pawlowski, dz cyt.
* L. Wajda, dz. cyt., s. 278.
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Przej$cie wygtosowego -y w -k

W nazwisku Stanik (< Stanich)’ zaswiadczone zostalo przejécie wyglosowego
-x w -k. Zjawisko to jest nastgpstwem ,.stabosci” gloski y wymawianej w gwarze
goralskiej z bardzo stabym szmerem lub wzmocnieniem artykulacji poprzez catko-
wite zwarcie tylnej czeéci jezyka, co powoduje albo jej zanik, albo zastapienie przez
gloske -k'°.

Wuymowa ¢ jako i

Zapis nazwiska Gauganka ilustruje wymowg gloski £ jako . Zjawisko to, zwane
»,walczeniem”, polega na ostabieniu zwarcia przodu j¢zyka z zgbami, przez co spol-
gloska polotwarta traci swéj spolgloskowy charakter i zaczyna by¢ wymawiana jak
1, czyli jak samogtoska, chociaz nie tworzy o$rodka sylaby'!. Wymowa # jako y po-
jawila si¢ w jezyku polskim na poczatku XVII wieku'?.

Spétgtoski protetyczne

Nazwiska typu Jadamczak, Jantulak, Jantczak $wiadczg o populamym (i do
dzisiaj bardzo zywotnym na omawianym terenie) zjawisku poprzedzania samoglo-
sek w nagtosie tzw. spolgloskami protetycznymi'’. Spélgloska protetyczna f wyste-
powala, jak dzisiaj, przed samogloskami a i e. Zapis nazwiska Aglinska (/! Jaglinska
< Jaglo) nalezy uznaé za forme hiperpoprawng i potwierdzajaca istnienie zjawiska
prejotacji.

Wuymowa samogtesek ustnych

W nazwiskach: Homerski Il Humerski (< ap. hamera), Jankowski I/ Jonkowski,
Kozub /I Kuzub (< ap. kozub) zostalo udokumentowane $cie$niente artykulacyj-
ne samoglosek. Zjawisko to, polegajace na przejsciu samoglosek a, g, & w tzw.
pochylone ($ciesnione) 4, o, €, realizowane czgsto jako o, u, y // i (lub dzwigki
posrednie), jest rowniez i dzisiaj niezwykle Zywotne w gwarze Kroscienka i okolicy,
a w zebranych nazwiskach szczegélnie widoczne w réznych sufiksach: -anka

$ W Slowniku gwar polskich }. Kartowicza w tomie V po$wiadczona jest forma ,,stanich — pasterz stadniny™.
10§, Urbanhczyk, Zarys dialektologii polskiej, Warszawa 1953, s. 22-23.
" Tamze, s. 115.

12 7. Klemensiewicz, T. Lehr-Splawinski, S. Urbanczyk, Gramatyka historyczna jezyka polskiego, Kra-
kéw 1955, s. 150-151.

B Tamaze, s. 32.
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<-onka>, -arz <-0s7>, -ak <-ok>, np.: Janiczonka, Komarczonka, Jewczonka, Wal-
torz (Waltarz), Menscok (Menszczak), Muszalik I/ Musolik, Maniowcok (Maniow-
czak), Maciasek Il Maciosek /I Maciusek (Maciaszek).

O Scie$nionej wymowie e §wiadczy zapis: Rzipka < Rzepka.

Samogtoski nosowe

Wsréd analizowanych antroponiméw jest wiele nazwisk, w ktérych wystepujq
samogloski nosowe. Zapisy typu: Bak, Bedzik, Dylgzkowa, Gadek, Glgbik, Jedrzej-
czyk, Kepa, Kretaczyk, Krezel, Lqcak, Mecina, Pajqcek, Pigtkowski, Piectk, Prqia-
towik wskazuja na wystgpowanie dwu noséwek. Trudno jest jednak dzisiaj stwier-
dzic, w jaki sposéb byly one wymawiane na przetomie XVII i XVIII wieku. Mozna
jedynie przypuszcza¢, ze samogloska tylna miata wymowg (9], natomiast w zakresie

samogtoski przedniej istniato wahanie: [e]: [9] // [3]". O takiej ich realizacji mogly-
by $wiadczy¢ zapisy: Jekowski Il Jakowski, Klep, Klepik I/ Klgpik.
Wspolczesnie Kroscienko nalezy do pasa jednonosowkowego.

Archaizm podhalanski

Kolejnym zjawiskiem zastugujacym na szczegélng uwagg jest tzw. archaizm
podhalanski. Jego wystgpowanie na omawianym terenie w XVII i XVIII wieku jest
bezsprzeczne, a w naszym materiale §wiadcza o tym bardzo liczne zapisy typu: Bed-
narczyk /| Bednarcik, Mikolajcik, Blecharczyk Il Blecharcik, Siska (Szyszka), Krupa-
cik /I Kruparczyk. Archaizm podhalanski, jak wiadomo, polega na zachowaniu
pierwotnego -i- po spolgloskach s, z, ¢, 3(powstalych w wyniku mazurzenia z §, £, ¢,
3. a takze pierwotnych ¢, 3), w przeciwienstwie do j¢zyka literackiego, w ktérym po
stwardnieniu dawnych glosek podniebiennych, wszedzie w tych pozycjach pojawito
si¢ -y-'*. Jest to zjawisko zywe do dzisiaj, chociaz na przestrzeni wickéw zmniej-
szylo swoj zasi¢g terytorialny. Wspomina o tym réwniez M. Malecki w monografii
po$wigconej temu zjawisku'®, Zachowanie wymowy si, zi, ci, 3, a takze # w na-
szym materiale, 0 czym swiadczg przytoczone wezesniej formy nazwisk, potwierdza
tez¢ o szerszym zasi¢gu tego zjawiska w XVII-XVIII wieku i o jego zywotnosci
w tym czaste takZe na terenie Kroscienka, podczas gdy wedtug badan prowadzonych
na poczatku XX wieku i wspolczesnie archaizm podhalanski w gwarze Gorali
pieninskich juz nie wystepuje"’.

" L. Wajda, dz. cyt., 5. 279.
'3 M. Malecki, dz. cyt., s. 16-20.
' Tamze.

"7 Por. L.Wajda, dz. cyt., s. 288-289 oraz M. Malecki, dz. cyt., s. 45; E. Pawlowski, Charakterystyka
gwary Sromowiec Wyinych i nowy podzial gwar tatrzansko-beskidzkich, Sprawozdania PAU, t. IV, nr 6,
Krakéw 1950, s. 327-332.
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Uproszczenia grup spétgtoskowych

W jezyku bardzo czgsto wystgpuja zmiany w obrebie grup spoigltoskowych.
Zmiany takie doprowadzaja do asymilacji, skrocenia artykulacji, do zaniku glosek,
badz do tego, ze elementy jednej i drugiej gloski skiadaja si¢ na powstanie zupelnie
innej spolgloski'®. W kilku formach zauwazalne sa $lady uproszczen grup spolglo-
skowych. I tak np. w nazwisku Krupacik (// Kruparczyk) nastapilo uproszczenie
polaczone z zanikiem pélotwartej gloski r i grupa -ré- przeszla w -¢-. Natomiast
w nazwisku Mydlik (< Mydinik) grupa -dIni- zostala uproszczona w -dl- (zanik sp6l-
gloski polotwartej 1). Przejscie -$¢- w -sc- (w wyniku mazurzenia) mozna zaobser-
wowacé w nazwisku Menscok (mesk + ‘ak > mesé + ‘ak > mesc + ok. — zapis z rozlo-
zong samogloska ¢ > en).

W zebranym materiale antroponimicznym, jak widzimy, znalazly odbicie pod-
stawowe cechy malopolskie i goralskie, charakterystyczne w XVII i XVHI wieku
réwniez dla gwary Krosdcienka i najblizszej okolicy, jak mazurzenie, przejscie wy-
glosowego —y w -k, wystgpowanie spélglosek protetycznych, wymowa Sciesnio-
nych samogtlosek ustnych, wyst¢powanie dwu samoglosek nosowych wymawianych
jako [o] i [¢] // [a] (//3)), czy wreszcie archaizm podhalanski. Spowodowalo to po-
wstanie wariantow nazwisk. Jeden z nich reprezentuje postac ,literacka”, drugi —
gwarows, zawierajaca cechy dialektu miejscowosci, w ktdrej ksi¢gi parafialne po-
wstaly, a wigc w naszym przypadku — Kroscienka i okolicy.

Jak wigc wida¢, na powstanie wariantéw fonetycznych analizowanych nazwisk
mialy wplyw rézne czynniki, przede wszystkim bardzo zywa gwara, powodujaca
przeniesienie zjawisk dialektalnych do tekstéw ,,urzedowych”, a takze (w przypadku
obocznosci ortograficznych) braki w znajomosci ortografii u ksi¢zy prowadzacych
ksiggi parafialne lub brak jeszcze ustalonych zasad ortograficznych, na przyklad
w przypadku liter ¢k i h. O wariantach stowotwoérczych nazwisk byla mowa wyze;j.

Word-formative and phonetic variants of residents’ surnames of the Kre$cienko
on Dungjec parish during the years 1644-1777

Absiract

The corpus of data for the present study is composed of surnames of residents of the
Kroscienko on Dunajec parish during the years 1644-1777. The analysis proves the fact that
secondary surnames, which come directly or indirectly from appellatives, are in majority
among antroponyms, and a high productivity of suffixes with —k- element is in agreement
with general Polish surname-formation tendencies. The vivid dialect of the region had a great
impact on the formation of a large number of phonetic variants of surnames and it was
responsible for the transfer of dialectal phenomena to official texts.

18§, Urbanczyk, dz. cyt., s. 137.





