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Uwagi wstepne

Przedmiotem niniejszego opisu jezykoznawczego sa tytuly i nazwania Maryi,
Matki Jezusa, ktére wystepujg w listach pasterskich Konferencji Episkopatu Polski
(dalej skrét: KEP) napisanych i opublikowanych w ciagu ostatnich sze§édziesigciu
lat (1945-2005).

Wyjasnianie zjawisk jezykowych moze zawieraé trzy perspektywy: wolno szu-
ka¢ jezykowej i pozajezykowej przyczyny, ktéra je wytworzyla, wskazywad na
funkcje, jaka one pelnig w tekscie i dyskursie, oraz dostrzegaé mozliwos¢ ich wply-
wu na spoleczng praxis. Celem artykulu jest oméwienie problemu funkcjonalno-
$ci okreélen i tytuléw maryjnych w listach kolegium polskich biskupéw, zaréwno
w obrebie pojedynczych tekstéw, jak i calego dyskursu epistolograficznego. Czynig
to na podstawie przykiadéw wybranych ze zbioru ponad 300 tego typu nazw. Bior¢
jednoczeénie pod uwage pozatekstowe, ekstrajgzykowe motywacje, ktére uzasadnia-
ja ich istnienie w listach, oraz ich pragmatyczny charakter. Chcg wskaza¢, w jakim
sensie maja one znaczenie strategiczne dla tych tekstéw, uwzgledniajac nie tylko ich
wymiar religijny, ale i zmienne historyczne i spoleczne, jakie mogly wptywa¢ na ich
obecnos$¢ w oficjalnym, publicznym dyskursie hierarchéw koécielnych.

Wybér tematu niniejszych rozwazaf nie jest przypadkowy — frekwencja uzy¢
omawianych jednostek jgzykowych w tych tekstach jest bardzo wysoka', a sam watek
mariologiczny, zajmujac szacunkowo okolo 25 procent calego, ,,globalnego™ tekstu
listbw, ma w nim charakter wyraZnie dominujacy i autonomiczny?. Lata siedemdzie-

' Dla przykladu mozna zauwazy¢, 2e tylko w IS listach z lat 1971-1972 pojawilo si¢ az 58 roznych
tytulébw maryjnych prawie 350 razy.

3 Na ogélemn ponad 400 listow pasterskich z lat 1945-2005 tytuly 55 z nich wyraznie sygnalizuja te-
matyke mariologiczna (np.: ,Biskupi polscy oglaszajq w Polsce Swigto Maryi Matki Koéciola”, ,,Apel
Episkopatu Polski do modlitwy o oddanie §wiata Maryi, Matce Kosciola™). Motywy maryjne sq bardzo
liczne tak2e w tych listach, ktorych tytuly wskazywalyby na inne tresci. O nadrz¢dnosci tego watku teolo-
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siate i osiemdziesigte to jego szczytowy okres — objawiajacy si¢ m.in. najwigksza
frekwencja omawianych tytuléw i nazwan (w poréwnaniu do dekad wczeéniejszych
i pozniejszych), z ich pomoca sprofilowana zostaje przede wszystkim rola Maryi
Jjako Matki Kosciota i Krélowej Polski. To dwudziestolecie odznacza si¢ réwniez
najwickszg inwencjq jezykowa w tym zakresie - wiele z pojawiajacych si¢ w listach
okreslen maryjnych ma charakter jednostkowy, unikalny, $wiadczacy o bogactwie
i zasiegu tego nazewnictwa, zaréwno pod wzgledem frekwencyjnym, jak i seman-
tyczno-pragmatycznym.

Jezykoznawczy opis tytuléw maryjnych wystepujacych w powojennych listach
episkopatu zorientowany jest wokol czterech zagadnien: 1. statusu jezykowego
tych okreslen, 2. innowacji leksykalno-skladniowych, jakie stanowia w niektérych
przypadkach, 3. ich funkcji w obrebie pojedynczych tekstéw oraz 4. ich znaczenia
w obrebie calego dyskursu.

Status jezykowy tytutéw maryjnych

Rozstrzygnigcie, w jakim stopniu nazwy, nazwania, tytuly Maryi lub sze-
1zej — okreslenia maryjne s kolekcja nazw wlasnych, czy tez raczej utrwalonymi
w jezyku i tradycji katolickiej formutami apelatywnymi, jest w duzej mierze zalezne
od przyjetej konwencji ich opisu (por. Rutkowski 2005). Okreslenia typu Dobra
Matka Boga i ludz, Krélowa Rézanca $wigtego czy Milczqca Meczennica spod
krzy:a posiadaja jednoznaczne personalne odniesienie — wskazuja bowiem na osobg
Maryi, Matki Jezusa, postaci znanej z kart Ewangelii*, ktérej kult istniejacy juz od
III wieku po Chrystusie w sposéb zasadniczy wyznaczyt ksztalt calego chrzescijan-
stwa, a p6zniej szczegblnie — religii katolickiej i prawostawnej (por. Kijas 2004;
Mazurkiewicz 2002: 50-53). Jednostkowos¢ desygnacji zbliza zatem omawiane jed-
nostki jezykowe do nazw wiasnych.

Z drugiej jednak strony, podane wyzej przyklady posiadaja oczywista wartos¢
semantyczng. Ich znaczenie zwigzane jest z ,,leksykalnym budulcem”, wykorzysta-
nym w akcie powstania czy kreowania danej nazwy, a takze ze specyficznym ko-
munikacyjnym uzusem. Zwigzek tytutéw maryjnych z wyrazami, z ktérych sa one
zbudowane, nie tylko nie ,,zaciera si¢”, nie ulega desemantyzacji w trakcie uzywania

gicznego nad innymi moze $wiadczy¢ porbwnanie: w tym samym zbiorze cpistolograficznym odnalezio-
no jedynie trzy teksty, ktére obejmuja teologic Ducha Swigtego. Calosciowemu oméwieniu jezykowego
ksztaltu i funkcji watku mariologicznego w listach KEP po$wigcony jest jeden z rozdzialéw autorskiej
pracy (por. Skowronek 2006: 111-145).

? Pisownia wszystkich przytoczonych w tym artykule nazw, tytuléw i deskrypcji maryjnych jest zgodna
z pisownig w listach KEP (mimo pewnej nickonsekwencji w tym zakresie).

4 Por. m.in. Mt 1-2; Mk 3, 20-35; Mk 6, 3; Lk 1-2; J 2, 1-12; J 19, 25-27.
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tych nazw w okre§lonych sytuacjach komunikacyjnych® na obszarze jezyka religij-
nego, lecz przeciwnie — ich pojeciowo$¢ w r6znego typu aktach modlitewnych, litur-
gicznych czy wypowiedziach kaznodziejskich jest stale aktualizowana, wzmacniana
i wciaz interpretowana, a zwiazek motywacyjny pomigdzy nazwa a wyrazami ja
fundujacymi pozostaje zrozumialy i Zzywo odczuwany przez wiemnych. Dzieki temu
formuly typu Stuzebnica i Pomocnica Pariska lub Nieustajqca Pomoc nasza stajg sig
ponadczasowym sposobem wyrazania ich emocji i postaw, gléwnie natury religijne;j.
W listach episkopatu Polski, z racji obecnej w nich w znacznym stopniu tematyki
spofeczno-politycznej, nazwania tego typu przenosza takze istotne funkcje pozare-
ligijne. Postrzeganie tytuléw Maryi jako znaczacych ma zatem przyczyny zaréwno
jezykowe (ze wzgledu na znaczenie uzytych w akcie nazwotwérczym leksemow,
ktorych tres¢ jest stale aktualizowana), jak i pozajezykowe (wiedza o tej postaci
i zwiazane z nig wspoélczesne konotacje, czgsto zyskujace wymiar narodowy lub
spoteczny — por. Laskawa Krélowa Polski czy Patronka Narodu i Ojczyzny).

Znaki jezykowe, ktére odnosza si¢ do Maryi, Matki Jezusa, i zarazem orzekajg
o pewnych wiasciwosciach tej Osoby, nalezy rozpatrywaé nie tyle z punktu dy-
chotomicznej opozycji: proprialno$é versus apelatywno$é, ale raczej stopniowego
»nasycenia” ich nazwowoscia. Nie jest to wigc poszukiwanie odpowiedzi na pytanie,
czy omawiane jednostki jezykowe sa en bloc nazwami wlasnymi badz wyrazeniami
apelatywnymi, lecz w jakim stopniu sa nimi w konkretnych przypadkach. Gi6éwnym
kryterium jest stopien ich predykatywnosci.

Imig¢ Maryja, pojawiajace si¢ w listach episkopatu — jako tlumaczenie hebrajskie-
go imienia Mir‘jam (por. Malec 1995: 88) — jest antroponimem bogatym w liczne
kulturowo-religijne skojarzenia i asocjacje. W przeciwierstwie do populamego imie-
nia Maria posiada sensu stricto desygnacj¢ jednostkowa, dotyczy bowiem bezwy-
jatkowo tylko jednej Osoby®. W omawianych tekstach wystepuje takze liczny zbioér
zestawien, ktore tacza w sobie te forme imienng z rzeczownikiem pospolitym (typu:
Maryja Panna, Dziewica Maryja, Niepokalana Maryja), oraz innych wyrazen, ktére
(przynajmnicj w naszym krggu kulturowym i religijnym) moga by¢ odniesione wy-
lacznie do Maryi (np.: Boza Rodzicielka, Cierpiqca Matka Chrystusowa, Dziewica-
Matka). Wszystkie one charakteryzuja si¢ jednostkowo$cia zakresu (podobnie jak
klasyczne propria), ale i semantycznymi wlasciwosciami (tak jak wyrazy pospolite);
sg to deskrypcje jednostkowe okreslone’. Z kolei okre$lenia typu Czuwajqca Matka,
Pierwsza Uczennica, Znak wielkiej nadziei w rézmych tekstach mogg posiada¢ réz-

¥ Jak to czgsto ma miejsce w przypadku nazw wtasnych innych kategorii, por. np. tytut dziennika ,.Gazeta
Wyborcza™. kiory obecnie ulegt calkowitej (lub niemal calkowitej) desemantyzacji.

¢ Archaiczna forma Maryja jest uzywana w listach KEP wlasciwic bezwyjatkowo; bylo to nickicdy
przedmiotem krytyki j¢zykoznawcoéw: ., Trudno w pelni zaaprobowa¢ forme imienia Matki Bozej: Maryja
zamiast Maria. Ma ta forma wyroznia¢ Jej imig; ale przez skojarzenie z typowa fonetykq gwarowq sytuuje
si¢ w rzedzie dialektyzmow, co daje efekty wrecz przeciwne do zamierzonych”™ (Bajerowa 1988: 33).

? Deskrypcja okreslona wskazuje przedmiot i odsyla do niego poprzez jego jednoznaczny opis. Deskrypcja
moze by¢ zastapiona przez nazwg wlasng i odwrotnie. Ten sam referent moze by¢ jednoznacznie wyzna-
czony przez dowolnie wiele deskrypcji (por. Karolak 1984: 41-42).
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ne, odmienne desygnaty. W listach episkopatu odnoszg si¢ tylko do Maryi - s3 to
deskrypcje jednostkowe kontekstowe.

Stopien proprialno$ci omawianych jednostek j¢zykowych w konkretnych teks-
tach moze réwniez zaleze¢ od poziomu ich schematycznosci, konwencjonalnosci.
Tytuly utrwalone w tradycji i jezyku, stabilne pod wzglgdem formy (por. Matka
Boza, Swieta Boza Rodzicielka) w duzym stopniu posiadaja cechy klasycznych oni-
moéw, ich znaczenie nie musi by¢ bowiem kazdorazowo aktualizowane. Im wigk-
sza natomiast jest niekonwencjonalnoéé, nieprototypowo$é i jednostkowo$é uzycia
okreslefi maryjnych, tym wyrafniejsza staje si¢ ich predykatywno$¢ (por. przykla-
dowo: Strazniczka katolickiego sumienia Polski, Matka heroicznego zawierzenia,
wielowiekowa Wychowawczyni Polakéw). Trzecim czynnikiem majacym wplyw na
skale onimizacji tych jednostkowych deskrypcji jest ich ,,znaczenie”, wynikajace
jednak nie tyle z leksykalnego budulca, ile z ich kontekstowego i konsytuacyjnego
(w sensie pozajezykowych elementéw, ktdre otaczaja, ale i konstytuuja tekst) umiej-
scowienia.

Innowacje leksykalne i sktadniowe w nazewnictwie maryjnym Ustéw KEP

Wsrod trzystu réznych tytuléw i okreslen odnoszacych sie do Maryi blisko po-
fowa z nich posiada w swym skladzie rzeczownik matka. Na drugim miejscu w tej
klasyfikacji znajduje sig¢ krélowa (w 45 roéznych deskrypcjach). Rzadziej uzywane s3
leksemy: dziewica, pani, takze imig Maryja. Ponizej dziesigciu wystapien majg slo-
wa: wspomozycielka, wychowawczyni, strazniczka, przewodniczka, patronka, niewia-
sta, posredniczka, Bogurodzica. Bardzo rzadkie sa zaréwno gospodyni, jak i madon-
na®. Najmniej liczne sg te rzeczowniki (czg¢sto odczasownikowe), ktdre podstawowo
maja znaczenie abstrakcyjne (znak, wzér, ratunek, pomoc, nadzieja), a w odniesieniu
do Matki Jezusa pehig funkcj¢ metaforyczna, symboliczna, alegoryczna.

Pod wzgledem skladniowym duzy zbior stanowia deskrypcje majace postac gru-
py nominalnej, zlozonej z rzeczownika jako osrodka tej grupy i okreslenia przymiot-
nikowego jako formy akomodowanej (np. Czestochowska Pani, Dziewica Zwycieska,
Najswigtsza Krélowa, Opiekuncza Matka i wiele innych, podobnych). Réwnie liczne
s okreslenia, ktére stanowia grupg dwoéch rzeczownikéw — jednego nadrze¢dnika,
drugiego podrzgdnika w formie akomodowanej, ale nie konotowanej (por. Patronka
Narodu, Pocieszycielka strapionych, Krolowa rodzin, Madonna Papieza). Kolejny
typ skladniowy stanowig nazwania, w ktérych rzeczownik w podrzg¢dniku pozostaje
w zwiazku zgody z nadrz¢dnikiem, jak Bogurodzica Dziewica czy Dziewica-Matka.
Stosunkowo wiele deskrypcji ma postaé grupy z czlonami wspotrz¢dnymi (np. Matka
i Krolowa, Swiadek i Poreczycielka, Oredowniczka i Wspomozycielka). Najliczniejszy

* O frekwencji tych i innych rzeczownikéw w nazwaniach Matki Boskiej na tle historii polszczyzny
— por. Kucata 2000: 184-186.
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Jjednak typ stanowia okreflenia wieloskladnikowe, ktére w planie syntaktycznym sa
polaczeniem wymienionych powyzej typéw nominalnych (por. Doskonata Pomoc
Chrystusa, Dziedziczka naszego Narodu, Matka — Sluga dzieci Boiych, Przeczysty
Zdréj Zywej Wiary, wielka Przewodniczka Nowenny Tysiqclecia ec.).

Mniej liczny niz nominalny jest werbalny typ okreslefi maryjnych (z czasow-
nikiem w formie osobowej), przejawiajacy si¢ w formule ‘Ta, ktéra...": Ta, ktéra
sama jedna zwycigzyla na swiecie wszelkie bledy; Ta, kiora pierwsza wyspiewala
kantyk wdzigcznosci Magnificat, Ta, ktérq Sam Bog ustanowil jako Znak Pomocy
i Zwyciestwa. Wydaje sig, ze takie deskrypcje mozna rozpatrywa¢é jako rozbudowa-
ne, rozwinigte postacie grup nominalnych.

Jezykowa i tekstowg osobliwo$¢ wspéiczesnych listéw episkopatu Polski sta-
nowia liczne okreélenia maryjne, cechujace sig¢ silnie rozbudowanym planem skla-
dniowym, a w wielu przypadkach takze celowo archaizowanym szykiem, por. m.in.:
Oredowniczka dobrej przemiany naszych sumier, Swiatlo nadziei rozpraszajqce
ciemnoSci wielkiego adwentu ludzkosci, Najdoskonalsza Pomocnica Boga Samego,
Chrystusa, Jego Kosciola i nas wszystkich, Matka Swietej nadziei dla rodziny ludz-
kiej i dla kazdego z nas;, Matka i Karmicielka dla Kosciola Jej Syna na polskiej ziemi
i w polskich sercach, i wiele podobnych. Ta stylistyczna maniera, noszaca znamiona
barokowosci, jest jedng z najbardziej swoistych cech j¢zykowych watku mariolo-
gicznego w tym dyskursie®. Wéréd innych cech charakterystycznych omawianych
deskrypcji nalezy tez zwr6ci€ uwagg na czgsta zmiang szyku komponentéw wcho-
dzacych w ich sklad: Maryja Dziewica | Dziewica Maryja; Matka i Krélowa nasza
!/ nasza Matka i Krélowa ! nasza Krélowa i Matka oraz fakultatywno$¢ czlonéw
o podobnym znaczeniu: Matka Boga-Czlowieka | Matka Boga Wcielonego; Matka
Kosciola Powszechnego | Matka Kosciola swigtego | Matka Kosciola Chrystusowego.
Wiele z tych nazw stanowi podstawg dla nastgpnych, odpowiednio zmodyfikowa-
nych leksykalnie, tworzac w ten spos6b swoiste ciagi nazewnicze: Matka Kosciola
! Matka Jezusa i Jego Kosciola | Niepokalana Matka Kos$ciola | Jasnogdrska Matka
Kosciola, Dziewica Wspomozycielka | zwycieska Dziewica Wspomozycielka !/ Potgzna
Dziewica Wspomozycielka.

Omoéwione zabiegi skladniowe i leksykalne sa jezykowymi sposobami pozwa-
lajacymi w dowolny spos6b multiplikowaé i urozmaicaé podstawowy, tradycyjny
zestaw tytulow maryjnych oraz dostosowywa¢ go do aktualnych potrzeb, preferencji
tak nadawcy, jak i odbiorcy listéw pasterskich. Znakomita wigkszos¢ odnotowa-
nych w listach tytutéw Maryi to bowiem rozmaite warianty leksykalno-semantycz-
ne i skladniowe, niekiedy znacznie rozbudowane, grupujace si¢ woké! kilkunastu
podstawowych inwariantéw, wzorcéw, ktére sa dobrze znane, utrwalone w tradycji
i pidmiennictwie religijnym. Ich wielka r62znorodnoé¢ i frekwencja tekstowa w jed-
nakowym stopniu sprzyjaja zaréwno ekspresji religijnych przezy¢, jak i utrwaleniu
przekazywanych przez episkopat tresci teologiczno-duszpasterskich. Rozmaitosé
* Z drugiej jednak strony pojawiaja si¢ takze clementy j¢zyka sformalizowanego, oficjalnego, majace

w tym kontekscie znamiona bl¢du stylistycznego; por. fragment listu z 1988 roku: , Jedng z zasadniczych
prawd wiary katolickiej [jest] prawda o Maryi integralnie powiqzanej z Synem”™.



Religijne i spoteczne funkcje fytutéw Maryi w listach pasterskich... 317

wariantéw okresleri Matki Jezusa jest réwniez jezykowym wykladnikiem przedsobo-
rowej tendencji do nadawania Jej nowych tytuléw jako wyrazu poboznosci i czci dla
Niej (cho¢ taka nazewnicza tendencja jest obecna takze w listach duzo pézniejszych
niz II Sob6r Watykanski i datuje si¢ przynajmniej do korica lat siedemdziesigtych).

Funkcje tytutow maryjnych w liScie pasterskim episkopatu

Duzy liczebnie zbiér tytutéw maryjnych w listach episkopatu tworzg te, kto-
rych motywacji nalezy poszukiwa¢ w tematycznych dominantach poszczegdlnych
listéw badz w okoliczno$ciach, zdarzeniach wyznaczajacych ich tematyke. Sq one
rezultatem autorskiej inwencji jgzykowej nadawcy listéw lub prébg aktualizacji teo-
logicznych poje¢, ktore — jak mogloby si¢ zdawac — ze swej istoty sa trwale, wysoce
stabilne i ,,odporne” na zmiany.

Pierwszym symptomem takiej aktualizacji i kontekstualizacji jest fakt, ze przy-
czyn obecno$ci wielu tytuléw maryjnych w tych tekstach mozna upatrywa¢ w tema-
tyce poszczegdlnych listow, ktérej sa one treSciowo podporzadkowane. Oto kilka
przyktadow. W listach dotyczacych problemu dzieci poczgtych odnajdujemy nazwy:
Matka zycia | Matka Zycia | Matka Zycia i Milosci. Teksty dotykajace zagadnien
historycznych i spolccznych obfituja w deskrypcje typu: Matka Jednosci i Pokoju,
Matka Milosci i Sprawiedliwo$ci Spolecznej, Pani czuwajqca nad naszym Narodem,
Obronczyni bytu Narodu, Patronka naszej pracy. Okreslenie pierwsza rewolucjo-
nistka (jako cytat z ukazéw carskich, majacy $wiadczy¢ o rozumieniu znaczenia
kultu maryjnego w Polsce przez zaborcow) pozostaje w zgodzie z zasadniczymi te-
zami i linig wywodu argumentacyjnego dokumentu Szes¢ wiekow krélowania Maryi
w Polsce poprzez Jasnogorski Wizerunek. Milczqca Meczennica spod krzyza pojawia
si¢ z kolei w kontekscie wspomnienia o meczenstwie biskupa krakowskiego $w.
Stanistawa i apelu o pewnq posta¢ codziennego ,, meczeristwa”. W liscie Na piecé-
setnq rocznice $mierci Swietego Jana z Ket, profesora Uniwersytetu Krakowskiego
znajduje si¢ tytul Stolica Mqdrosci (zaczerpnigty z Litanii Loretanskiej). W kon-
tekécie poboznosci maryjnej typowej dla $w. Maksymiliana Kolbego i charaktery-
stycznego stylu jego pismiennictwa pojawiajq si¢ deskrypcje: Niepokalana, Matka
pieknego zycia, Matka Pigknej Milosci, Matka pigknej Milosci rodzinne*®. W in-
nych przypadkach tytuly maryjne koreluja znaczeniowo z gléwnym adresatem listu
episkopatu. Z tekstu skierowanego do duchowienstwa pracujacego na wsi pocho-
dzi okreélenie Matka Boza Zielna i Siewna. W dokumencie O prawach rodzicéw
i zadaniach szkoly w wychowaniu mlodego pokolenia pojawiaja si¢ tytulty: Krélowa
Rod:zin, Najswigtsza Patronka kobiet. Z wypowiedzi przeznaczonej dla nauczycie-

® por. fragmenty tekstéw $w. Maksymiliana Kolbego: ,,Wyrazy ludzkie nic wystarczg do méwienia
o Niej, bo Ona jest Niepokalana™, ,najdoskonalsza ze stworzen, Niepokalana Dziewica™, ,,Matka picknej
Milosci™ (cyt. za: Kijas 2004: 144, 148).
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li i wychowawcéw pochodzi deskrypcja troskliwa Wychowawczyni Syna Bozego,
a Matka Wieczystego Kaplana — z listu do kaplanéw.

Roéwnie ciekawg grup¢ okresleir maryjnych tworza te, ktérych powstanie jest
uwarunkowane biezacymi wydarzeniami spolecznymi i politycznymi lub kosciel-
nymi oraz zwigzanymi z nimi gléwnymi tematami listow. W polowie lat szes¢dzie-
siatych w wypowiedziach episkopatu przygotowujacych wiemych do uroczystosci
milenijnych pojawiajq si¢ m.in. okreslenia; Przewodniczka w drodze do Tysiqclecia,
Przewodniczka Wielkiej Nowenny, Gospodyni Godéw w Polskiej Kanie, Gospodyni
Godow Tysiqgclecia. Inspirowane Jasnogérskimi Slubami czy Milenijnym Aktem
Oddania Polski Matce Najéwietszej jest nazwanie Swiadek i Poreczycielka [w dal-
szym kontekScie: narodowych przyrzeczen, slubow i aktéw poboznosci]. Ruch kos-
cielny ,,Pomocnicy Matki Ko$ciola™, zywo wspierany przez kardynata Wyszytiskiego,
bezposrednio motywuje obecno$é tytulu Matka otoczona ,,pomocnikami”. Na prze-
fomie lat siedemdziesiatych i osiemdziesiatych, po rozpoczgciu si¢ pontyfikatu Jana
Pawla Il, okre$la si¢ Maryje Madonnq Papieza. Natomiast w okresie przed Wielkim
Jubileuszem chrzeécijaristwa pojawia sie nazwa Patronka naszych lat modlitw i przy-
gotowan do roku 2000.

Kontekstualizacja dyskursu mariologicznego nast¢puje takze dzigki presupozy-
cyjnemu wpisaniu w maryjne okreflenia treéci polityczno-spolecznych. W czasie
peregrynacji kopii Obrazu Jasnogérskiego po Polsce (1957-1980) Maryja nazywa-
na jest Bozq Wedrowniczkq, ale w okresie ,,internowania™ obrazu z rozkazu wiadz
paristwowych na Jasnej Gérze w latach 1966—1972, kiedy po Polsce wedrowaty pu-
ste ramy obrazu ~ Uwigzionq Matkq. WyraZny §lad realiéw politycznych, zwiazany
z konsekwentna propaganda wiadz PRL-u na temat kontaktéw polskich hierarchow
z ,antypolskim” Watykanem, ma nazwa Strazniczka wiary i jednosci z Kosciolem
rzymskokatolickim.

Wicle tytuléw Maryi ma w listach episkopatu jednostkowy uzus (wystepuje
w nich jednokrotnie). Mozna je interpretowaé jako tekstowy przejaw pewnego typu
emocjonalnosci, mariocentrycznej afektywnoéci — sa one bowiem w wigkszosci
ekspresywnie nacechowane (np.: Matka cudownej przemiany, Matka heroiczne-
go zawierzenia, Matka pigknego 2ycia, Matka wszystkich naszych ziemskich drég,
Nadzieja i Ratunek swiata, wladna Pani naszych serc, wierna Opiekunka swojego
Ludu, niezawodna Wychowawczyni najwspanialszych dzieci Narodu).

Funkcje deskrypcji maryjnych w dyskursie episkopatu

Tytulatura Maryi w listach episkopatu, wyrastajac z oficjalnego nauczania
Kosciota powszechnego, w duzej jednak mierze przejmuje cechy typowe dla tego,
co okresla si¢ ,.tradycja polskq”, literacka i ikonograficzng. W ramach tzw. polskiej
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maryjnosci" dystrybuowany jest wymiar narodowy, a znaczenia religijne sg nacjo-
nalizowane. Jgzykowym symptomem tego zjawiska jest bogaty zbiér nazwan typu:
Krélowa Polski tysigcletniej, nigdy nie zdetronizowana Krélowa Polski, Niepokalana
Krélowa Polski i wszechswiata, Krélowa polskich spraw, Matka Narodu polskiego,
Wspomozycielka Narodu polskiego, Dziedziczka naszego Narodu, Pomoc ku obronie
naszego Narodu, Matka i Krélowa wszystkich Polakéw, Obrorczyni bytu Narodu,
Patronka Narodu, giowna Patronka QOjczyzny.

Charakterystyczny dla polskiego katolicyzmu (cho¢, rzecz jasna, nie tylko dla
niego) jest kult obrazow przedstawiajacych Matke Boska. Liczne sanktuaria ma-
ryjne w Polsce sa nie tylko celami masowych pielgrzymek, ale i miejscami takich
duszpasterskich wydarzen jak akty oddania (si¢), koronacje obrazéw z Jej podobizng
oraz nawiedzenia zwane peregrynacjami. W sposéb szczegdlny dotyczy to obrazu
Matki Bozej zwanej Jasnog6rskg albo Czgstochowska. Takze duszpasterski program
episkopatu pod przewodnictwem kardynala Stefana Wyszyniskiego, realizowany od
polowy lat pigcdziesiatych, wigzat si¢ $cisle z kultem maryjnym. Z tych powodéw
w listach episkopatu Polski pojawia si¢ duza — tak pod wzgledem réznorodnosci, jak
i liczby wystapieri w tekstach — grupa tytuléw maryjnych, ktére maja wyrazny zwia-
zek z ikong jasnogorska. Ich stylistyczna wartoé¢ jest zr6znicowana: od neutralnych,
nienacechowanych emocjonalnie (por. Maryja Jasnogorska, Matka Jasnogorska,
Dziewica z Jasnej Gory) poprzez okreslenia wskazujace na elementy wizualne, pla-
styczne obrazu, gléwnie na charakterystyczna twarz Matki Bozej (por. Ciemnolica
Pani z Jasnej Gory, Czarna Madonna), az po tytuty, ktére ewokujg ,,krélewski”, ma-
triarchalny, feudalny spos6b istnienia przedstawianej postaci (np. Krélowa z Jasnej
Gory, Potezna Pani z Jasnej Gory, Ta, ktéra Jasnq Gore obrala sobie na tron).
W innych ,tytutach jasnogorskich™ probuje si¢ laczy¢ wymowe teologiczng scen
biblijnych z obecnoscia obrazu na Jasnej Gorze: Gospodyni Godow w Polskiej Kanie
[tzn. na Jasnej Gorze), Maryja z Jasnogorskiego Wieczernika. Odosobniony jest
przypadek deskrypcji majacej metaforyczny charakter: Swiatlo Jasnogorskie®.

Najistotniejszy jednak w tej praktyce tekstowej jest pewien typ narracji histo-
rycznej opartej na idealizacji i mitologizacji przeszloéci Polski, taczonej z trwozng
obawa o terazniejszo$¢. Postaé Maryi oraz Jej tytuly petnia w niej funkcje anamnezy,
rozumianej jako skuteczne przypominanie, podczas ktérego ,,uobecniony” zostaje
sam przedmiot przypominany wraz z przypisanym mu caloksztattem pozytywnych
skojarzefi, emocji i doSwiadczen (por. Napiérkowski 1988: 153). Oto fragment listu
z 1975 roku, ilustrujacy to zjawisko:

Na diwigk sléw Jasnogérska Krélowa Polski, Matka Boska Czestochowska budzg si¢
w nas wiclkie i $wigle wspomnienia naszych dziejéw. Czar ich byt natchnieniem dla
wieszcz6w narodowych i poetow.

" Juz co do Matki Boskiej, to jest nasz wloscianin najgl¢biej przeswiadczony, ze jest ona tylko Polakami
zajgta. Jest to nicuniknione nacjonalizowanie Boga w umyslach ludzi™ (Bystrofi 2002: 204-205).

1 O metaforze $wiatla w tytulach Maryr — por. Mazurkiewicz 2002: 53.
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Taki zabieg tekstowy pozwala wigczy¢ polskie zbiorowe do$wiadczenia z prze-
szlosci w dyskurs mariologiczny, a elementy mariologii w narracj¢ historyczng
i refleksjg nad teraZniejszoécia.

Uwagi podsumowujgce

Opisany zbior tytutéw i nazwanh Matki Bozej wyst¢pujacych w listach KEP jest
lingwistycznym wykladnikiem kultu i poboznosci maryjnej w Polsce oraz programu
duszpasterskiego episkopatu, ktory, wykorzystujac ugruntowany tradycja rys maso-
wej religijnodci, zmierzal do zintegrowania polskich katolikéw wokoét czytelnej idei
religijno-narodowej. Z tego wzgledu jezykowa konstrukcja i semantyczno-pragma-
tyczne znaczenie tych deskrypcji jednostkowych podporzadkowane zostaly tresciom
duszpastersko-katechetycznym i polityczno-spolecznym, a nie teologiczno-biblijnym.

Wykorzystanie znanych, ugruntowanych wielowiekowg tradycja wzorcéw i sche-
matéw tytulowania Maryi taczy si¢ ze stala tendencja do aktualizacji znaczen przez
nich niesionych, przystosowywania ich do potrzeb nadawcy i jego oczekiwan wzgle-
dem odbiorcéw, nadawania im wymiaru perswazyjnego. Funkcja wielu z tych de-
skrypcji posiada wymiar kontekstowy, konsytuacyjny, w niektérych przypadkach
(jak Uwieziona Matka, Strazniczka jednosci z Kosciotem) niosac tresci polemiczne
wobec oficjalnej propagandy paristwowej.

Nazwania Matki Bozej sa réwniez waznym elementem populamnej, chof moze
nie zawsze dostatecznie pogl¢bionej katechezy mariologicznej, czy szerzej — teolo-
gicznej. Ich zadaniem jest ukonkretnienie postaci Maryi jako Krélowej (symboliczny
wymiar wiadzy) i jako Matki (symboliczny wymiar kobiecosci i macierzynstwa).
Utrwalony w nich zostal przede wszystkim tradycyjny, triumfalny obraz Maryi kré-
lujacej i zwycigzajacej, zwréconej wraz z Chrystusem ku ludzkosci. Sg one znakami
wspolnych emocji Polakéw, ich przezy¢ narodowo-religijnych, ale i symbolami wia-
dzy Kosciofa, wyrazem jego instytucjonalnych praktyk.
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Religious and Social Functions of Titles of the Holy Mary
in Pastoral Letters of the Conferences of Polish Episcopate (1945-2005)

Abstract

The subject of the paper are titles and names of Holy Mary that occur in pastoral
letters of the Conferences of Polish Episcopate from the years 1945-200S. The main subject
is functionality and strategic character of these names and designations both in particular
pastoral letters and in the whole discourse of the Episcopate, their extratextual motivation
and pragmatic character. In the analysis religious and theological dimensions of the letters
as well as historical and socio-political contexts of them were considered. The author also
describes the onymic and appellative status of names of Holy Mary as well as lexico-syntactic
innovations characteristic of names referring to Holy Mary in the letters.

The author argue that both linguistic structure and semantic and pragmatic meaning of
these names and descriptions were subordinated much more to current socio-political and
pastoral-catechetical than to theological-biblical needs.





