WITOLD MANCZAK

POLSKIE FORMY PLURALIS TYPU koszta

.......... V.T.

W niedawno opublikowanej cennej monografii J. Trypuc¢ko 1 posta-
wit sobie za cel przebadanie losdw tacinskiej koricowki -a, ktéra w XV
W. pojawia sie po raz pierwszy w nom.-aoc.-voc. polskich -rzeczowni-
kow rodzaju meskiego typu statut-a, w XI1X w. osigga apogeum swego
rozwoju, a w XX w. prawie zupelnie wychodzi z uzycia. Autor ze-
srodkowat swojg uwage na XIX w. i zadat sobie wiele trudu, aby zgro-
madzi¢ potrzebny mu material, a mianowicie przejrzat 180 w XIX w.
wydanyoh ksigzek o réznorodnej tresci i wynotowat z nich -ponad 3000
uzy¢ omawianej koncéwki w ponad 300 réznych masoulinach. Jest rze-
czg oczywistg, ze nie ma prawdy bez statystyki i ze zgromadzenie tak
obfitego materiatlu pozwolito autorowi na sprostowanie niejednego na
impresjach jedynie opartego sadu o tej koricbwce. Pomimo to pragne
sie podzieli¢ paroma refleksjami, jakie mi sie nasunely w czasie lek-
tury tej interesujacej ksigzki.

Zaczne od sprawy najogolniejszej. Jest rzeczg powszechnie znana,
ze stownictwo jest na wplywy obce o wiele bardziej podatne anizeli
gramatyka. Dlaczego tak sie dzieje? Autor przytacza modng dzi§ od-
powiedZz na to pytanie (s. 7): ,system leksykalny jest systemem otwar-
tym..., system gramatyczny jest systemem mniej lub wiecej zamknie-
tym”. OdpowiedZ ta, ktdra traci tautologia, jest mylna. W rzeczywistos$-
ci decyduje frekwencja: im jakis element jezykowy jest czesciej uzy-
wany, tym -odporniejszy jest na wpltywy obce. By sie o tym przekonac,
wystarczy zajrze¢ do pierwszego lepszego stownika frekwencyjnego. Jes-
li sposréd 1800 najczesciej w polskiej prasie uzywanych wyrazow 2 wy-

1J. Trypuc¢ko, tacinska koncowka w polskim systemie fleksyjnym. Przy-
czynek do zagadnienia interferencji jezykowej, Acta Universitatis Upsaliensis,
Upsala 1974.

2W. Pisarek, Frekwencja wyrazow w prasie, Krakéw 1972.
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notujemy zapozyczenia z taciny i grekis, otrzymamy nastepujgcy wy-
kaz:

1—200: problem, produkcja, temat, sytuacja, program.

201—400: akcja, zainteresowanie, organizacja, decyzja, dyskusja, po-
lityka, sukces, metoda, okazja, plan, realizacja, rezultat, ekonomiczny,
projekt, forma, punkt, informacja, interes, opinia, charakter, delegacja,
element, termin, wizyta, atmosfera, autor.

401—600: propozycja, terytorium, typ, eksport, inicjatywa, inwesty-
cja, opozycja, proces, system, materiat, perspektywa, tytut, efekt, hi-
storia, produkcyjny, produkowa¢c, zorganizowaé¢, dokument, kontekst, su-
ma, konkretny, baza, dysponowa¢, informowac, katastrofa, linia, moment.

601—800: opublikowaé, element * produkt, reprezentowaé, konferen-
cja, kwestia, polityczny, skala, specjalista, tradycyjny, historyczny, kul-
tura, organizowac, tradycja, aparat, funkcja, kampania, komunikat, sens,
specjalny.

801— 1000: artykut, decydowac, generalny, interesowac¢, masowy,
obiekt, obserwowaé, ofiara, postulat, pozytywny, producent, realizowac,
rezerwa, traktowacé, demonstracja, instytucja, lokal, organ, centralny,
centrum, firma, konflikt, normalny, operacja, proponowa¢, publiczny, re-
dakcja, rezolucja, techniczny.

1001—1200: zrealizowaé, aktualny, analiza, charakterystyczny, cykl,
fragment, kombinat, koncepcja, konsekwencja, kontynuowaé¢, militarny,
modernizacja, notowac, planowac, popularnosé, technika, tendencja, ty-
powy, zaproponowac, zorientowac sig, akt, aparatura, delegat, faktycz-
ny, importowaé, klimat, oficjalny, prywatny, specyficzny, zainteresowac.

1201— 1400: deklaracja, dyskutowac, ekspert, eksplozja, eksportowy,
fundusz, import, komisja, komunikacja, kryterium, lokalny, margines, ma-
terialny, naturalny, propaganda, protest, punkt widzenia, reguta, teza,
autorytet, barbarzynski, dyscyplina, eksperyment, eliminowac, fabryka,
formalny, frekwencja, koncentracja, konstrukcyjny, koordynacja, kul-
turalny, kwota, moralny, negatywny.

1401— 1600: okupant, operowac, patriota, postulowaé, praktyczny, pro-
jektowac, prowincja, probowaé, publicznos$é, racja, redukcja, realny, re-
gion, religijny, rewolucja, sformutowanie, sygnai, szkolenie, tragiczny,
transakcja, wersja, zanotowag, zlikwidowac¢, argument, incydent, intencja,
konsultacja, konwencja, krytyka, krytykowac, kryzys, organizator, po-3

3 Poprzestaje ma zapozyczeniach z taciny i greki jako tatwych do rozpozna-
nia. Gdyby chcie¢ bra¢ pod uwage wszystkie zapozyczenia, postawitoby to mie
przed wieloma trudnymi do rozstrzygniecia problemami, por. W. Manczak, Czy
prastowianskie wyrazy na eh- sg pochodzenia iranskiego?, IJSLP XXI, 1975, s.
—12.

4 Dlaczego na liscie frekwemcyjnej W. Pisarka niektére wyrazy sie powta-
rzajg, nie wiem.
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pularny, potencjat, praktycznie, problematyka, seria, sformutowaé, skom-
plikowac.

1601— 1800: studia, tekst, zaplanowa¢, administracja, aktyw, aktyw-
nos$¢, ambicja, data, deficyt, demonstracja, dramatyczny, dyspozycja, eks-
portowac¢, energiczny, identyczny, indywidualny, inicjator, interesowac
sie, inwestycyjny, klient, kolorowy, komentarz, komentowaé, kompletny,
konstrukcja, kontynuowanie, krytyczny, kwalifikacja, laureat, likwidacja,
litera, manifestacja, masa, motyw, muzyka, norma, nota, obserwacja,
obserwator, ocean, oficjalnie, organizowanie, oryginalnie, pacjent, patrio-
tyczny, personalny, planowy, podyktowac.

Liczbowo (ten materiat przedstawita sie nastepujaco:

Miejsce na liscie llos¢
rékwencyjnej ezapozyczen

1—200 5
201—400 26
401—600 27
601—800 20
801— 1000 29
1001— 1200 30
1201— 1400 34
1401— 1600 39
1601— 1800 43

Wida¢ z tego wyraznie, ze w miare jak wzrasta frekwencja wyrazow,
maleje ilos¢ zapozyczen. Pozwala to takze zrozumieé, czemu modemy
fleksyjne, na ogoét jeszcze czesciej uzywane, wylkaizujg jeszcze mniej za-
pozyczen.

J. Trypucéko stusznie odnosi sie z rezerwg do pogladu niektorych j

zykoznawcow, ktérzy, traktujgc réznice miedzy elementami leksykalnymi
a elementami fleksyjnymi jako roznice jakosciowag (,,system otwarty”
contra ,system zamkniety”), sugerujg, jakolby we fleksji zapozyczen w
ogole nie bylo. W rzeczywistosci réznica miedzy wyrazami a morfemami
fleksyjnymi jest tylko ilosciowa: przecietna frekwencja moirfemow flek-
syjnych jest znacznie wyzsza od przecietnej czestosci uzycia wyrazéw,
ale nie nalezy zapomina¢ o tym, ze w kazdym jezyku istniejg z jednej
strony czesto uzywane wyrazy, a z drugiej strony nie nazbyt czesto
uzywane morfemy fleksyjne, co ttumaczy, czemu w najbardziej nawet
na wptywy obce narazonych jezykach znaczna cze$¢ stownictwa zachowu-
je rodzimy charakter, podczas gdy niektdére koncowki wypierane sg przez
obce. tatwo by mozna wykazaé, ze w tekstach rumunskich niejeden
przyimek czy zaimek ma wyzszg frekwencje od koncéwek wotacza -e, -o,
co pozwala zrozumie¢, czemu przyimek de luib zaimek eu pochodzg z ta-
ciny, podczas gdy koncéwki wotacza -e, -0 sg pochodzenia stowianskie-
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go. Przy okazji wanto dodaé¢, ze do przykiadéw na elementy fleksyjne
obcego pochodzenia przytoczone przez upsalskiego slawiste mozna by do-
da¢ dalsze. W rosyjskim sufiks imiestowu -$¢ij jesit pochodzenia cerkiew-
nego, w kataloriskim konicowka 1. os. sing. ind. praes.-0 zostata prze-
jeta z hiszpanskiego, za$ V. Pisani,5 piemondkiej koncéwce 1. os. plur.
-um(a) przypisuje pochodzenie francuskie.

Generalny zarzut, jaki w moim przekonaniu nalezy wysungé¢ pod
adresem wspotczesnego jezykoznawstwa, jest ten, ze dopatruje sie ono
réoznic jakosciowych tam, gdzie w rzeczywistosci .istniejg jedynie roznice
ilosciowe. Np. na s. 66 koricowka nom. pl. masc. -y okres$lona jest jako
»,hienaceehowana”, a -a jako ,,nacechowaina”. Nie wiem, czy kto$ by po-
trafit odpowiedzie¢ na pytanie, jaka to cecha wystepuje w rzeczowni-
kach typu organa, akta, koszta, a nie wystepuje w rzeczownikach typu
organy, akty, koszty. Jedyna realna réznica miedzy -y a -a polega na
tym, ze pierwsza z tych koncéwek jest czestsza, a druga rzadsza.

J. Trypuéko twierdzi (s. 112), ze ,koricowka -a, nie mogaca sie wyle-
gitymowac [prastowianskim] dziedzictwem, byta nie tylko stabsza w sto-
sunku do koncéwki -y, lecz rowniez najzupetniej zbyteczna. Miata ona
swe oparcie tylko w klasycznym wyksztatceniu Polakéw i prowadzita
peryferyczny tryb zywota dopodty, dopoki to wyksztatcenie byto podtrzy-
mywane przez programy szkolne. Jako element obcy, peryferyczny, du-
blujacy normalng koncéwke -y, dla ktérego nie byto miejsca w polskim
systemie fleksyjnyim, musiata ona predzej czy pézniej ulec zapomnieniu”.
W rzeczywistosci koncéwka obcego pochodzenia niekoniecznie musi by¢
skazana na zagtade, por. chob6by tylko francuskg koricéwke pluralng -s,
ktéra w ludowej niemczyznie szerzy sie nawet bardziej niz w jezyku
literackim. A w ogdéle mylng jest rzeczg sadzi¢, ze ewolucja jezykowa jest
zdeterminowana ,,systemem jezykowym”. Fakt, ze z jednej taciny pow-
staly setki najprzerdzniejszych gwar romanskich, ze z jednego jezyka
praindoeuTopejskiego powstaty tysigce najprzerézniejszych narzeczy indo-
europejskich, najwyrazniej temu pogladowi przeczy. Takze fakt, ze nie
da sie przewidywaé rozwoju jezykowego, dowodzi, ze rozwéj jezyka nie
jest zdeterminowany ,systemem”. Przyczyna ewolucji jezyka tkwi nie
w jezyku, ale w ludziach postugujgcych sie jezykiem. Jakkolwiek ogrom-
na wiekszos$¢ cztonkdéw spotecznosci jezykowej chce mowi¢ doktadnie tak
samo jak ich otoczenie, wiadomo, ze nie wszystkim to sie w 100 % uda-
je (si duo faciunt idem, non est idem) i dlatego kazdy jezyk ewoluuje.
Rozwdj jezyka jest przede wszystkim spowodowany niedoskonatoscia
wiasciwg wszelkiemu ludzkiemu dziataniu, a wiec czynnikiem niezalez-
nym od woli ludzkiej. Poza tym rozwdj niektérych jezykdw jest nie tyl-

5 V. Pisani, rec. ksigzki H. J. Simona, Arch. Glott. It. LVI, 1971, s.

Jednak na ten temat mozna by¢ i innego zdania, por. W. Manczak, Piémontais
cant-uma ,chant-ons", bncomtri linguistici 3, 1976—1977, s. 63—69.
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ko spontaniczny, ale i kierowany. Dzieje sie tak w krajach, w ktérych
poprawnosciowym ,autorytetom” udato sie podporzadkowac sobie szko-
ty. Wracajac do koncowki -a, nalezy stwierdzi¢, ze z punktu widzenia
»Systemowego” grunt-a do grunt-y ma sie doktadnie tak samo jak ros.
gorod-a do gorod-y. Jes$li zas w rosyjskim -a sie szerzy, a w polskim za-
nika, to dlatego ze w Polsce koricowke -a od dawna tepita na ustugach
purystow pozostajaca szkota. Swiadcza o tym zaréwno przez J. Trypucke
na s. 90— 100 zgromadzone wypowiedzi XIX-wiecznych gramatykow jak
i fakt, ze jeszcze dzi§ w ustach niewyksztatconych Polakéw koricéwka -a
wystepuje czesciej, niz .poprawnosciowe ,autorytety” na to zezwalaja,
0 czym Swiadczy ankieta przeprowadzona przez M. Zarebine ®

Na s. 83—84 autor stwierdziwszy, ze ws$rdd rzeczownikoéw polskich
najczesciej koncowke -a wykazuja okret i urzad, dodaje: ,,Czemu wias-
nie te dwa rzeczowniki tak bardzo upodobaty sobie w koncéwce -a, odpo-
wiedzie¢ nie umiem”. Za$ na s. 78 przy omawianiu zapozyczen z nie-
mieckiego o nom. pl. na -a autor stawia pytanie: ,Czym mozna tluma-
czy¢ specjalne zadomowienie sie tej koncéwki wiasnie przy takich rze-
czownikach jak interes, projekt, koszt”, po czym dodaje, ze ,jezyk ma
swoje tajemnice i do niektérych z tych tajemnic przy obecnym stanie
naszej wiedzy o historii .polskiego stownictwa nie posiadamy jeszcze klu-
cza”. Wydaje mi sie, ze te sprawe mozna sprébowaé rozwigzaé. Przy
przegladaniu listy rzeczownikéw o nom. pi. na -a uderzyto mnie, ze prze-
wazajg wsrdd nich wyrazy zakoriczone na -t i -s, o czym S$wiadczy po-
nizsze zestawienie:

Na inng

Zapozyczenia Na —t Na —s 'spotgtoske Ogotem
tacinskie 111 26 30 167
Greckie 22 2 13 37
Francuskie 32 8 4 44
Wioskie 3 — 3 6
Niemieckie 19 4 1 24
Angielskie 2 1 — 3
Procentowo dane te przedstawiajg sie nastepujaco:
Na inng
Na —t Na —6 spotgtoske
Zapozyczenia
z taciny i greki 65°/» 14% 21%
Zapozyczenia
z innych jezykow 73% 17»/» 10%

6 M. Zarebina, Uwagi o koncéwce -a w nom. pl. m. we wspdtczesnej pol-
szczyznie moéwionej, Rocznik Naukowo-Dydaktyczny WSP, Prace Jezykoznawcze
111, Krakéw 1976, s. 305—311.
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W moim przekonaniu fakt, ze wsrdéd zapozyczen z taciny i greki, w
ktérych koncéwka -a byta pierwotna, przewazaly wyrazy zakoriczone na
-i i -s, zadecydowat o tym, ze z kolei wséréd zapozyczen z francuskiego,
wioskiego, niemieckiego i angielskiego koricowke te w pierwszym rze-
dzie otrzymywaly wyrazy na -t i -s. Tak olto mozna by ttumaczy¢ rodzi-
me okreta i urzeda, biorgc pod uwage, ze przynajmniej w nom. -acc.
forma urzad zakoriczona jest na -t. Jesli chodzi o cato$¢ wyrazéw rodzi-
mych o nom. pi. na -a, nie przewazajg wsroéd nich wyrazy na -t i -s, ale
tez nie sadze, zeby np. w formach typu jeczmiona mozna sie byto dopa-
trywaé¢ koncéwki grecko-tacinskiej. Alternacja e/o i A/n (jeczmien/jecz-
miona) najwyrazniej wskazuje na to, ze punktem wyjsdia zmiany ana-
logicznej byty rodzime neutra typu imiona.

Oczywiscie tych pare uwag na temat form liczby mnogiej typu koszta
bynajmniej nie miato za cel pomniejszenia wartosci solidnej monografii
J. Trypucki, ktora, cho¢ ogloszona zaledwie pare lat temu, zdotata juz
wywotac zastuzone zainteresowanie 7.

7 Pox. choéby tylko pozycje mnie znane, a mianowicie cytowany juz artykut
M. Zaragbiny oraz recenzje piéra J. Reczka, Jezyk Polski LV, 1975, s. 221—
—225, S. Du bis za, Poradnik Jezykioiwy 1975, s. 510—512, i W. RzepKki, RS
XXXVII, 1976, s. 111—119.



