MARIA RACHWAL OWA

PRZYSLOWKI METATEKSTOWE | MODALNE
W PROBIE JEZYKA NAUKOWEGO HUMANISTYKI

W zwigzku z zywym zainteresowaniem jezykoznawcéw, a takze li-
teraturoznawcow, zagadnieniem spoéjnosci tekstu wylania sie problem
przystowkow petnigcych funkcje metateksitowe. A. Wierzbicka, analizujgc
role r6znych wyrazen metateikstowych stwierdza:

~Wydaje sie, ze ilosciowy i jakosciowy ,wktad” metatekstu w tekst
stanowi jeden z istotnych wyznacznikow zréznicowan stylistycznych” 1
Autorka dodaje takze, ze wprowadzenie pewnych wyrazen metateksto-
wych ogranicza sie raczej do tekstow o charakterze abstrakcyjnym, zin-
telektualizowanym.

Intuicyjnie zatem nalezataby przyja¢, ze w jezyku naukowym, gdzie
elementem stylotwérczym jest abstrakcyjno$¢ oraz logiczna kolejnosé
podawania tresci, nasilenie elementéw metatekstowych jest szczegdlnie
silne.

Przedmiotem rozwazann bedzie tylko jeden z typow Srodkéw meta-
tekstowych. Jednostki leksykalne, o ktorych bedzie mowa, nazywane
bylty przez jezykoznawcédw rozmaicie: przystdbwkami formalnymi (Kras-
nowolski), przystdbwkami trybu (Gaertner), wyrazami uwydatniajgcymi
(Klemensiewicz). W dyskusji jezykoznawcoOw, jaka toczyta sie w latach
1947— 1957, prObowano poszerzy¢ o te wyrazy klase partykut (Miro-
wicz, Rieger).

W dyskusji tej brat réwniez udziat prof. S. Jodiowski, ktéry ter-
min ,partykuta” uznat tu za mniej przydatny ze wzgledu na jego wie-
loznacznos¢ i zbyt wyrazistg strukture morfologiczng wyrazéw takich
jak: prawdopodobnie, niezawodnie, niewatpliwie itp. 2 Jednoczes$nie prof.
Jodtowski wytaczyt z klasy przystowkédw wyrazy takie jak: tylko, tak-

1A. Wierzbicka, Metatekst w teksécie (w:) O spodjnosci tekstu pod red.
M. R. Mayenowej, Wroctaw—Warszawa—Krakéw—Gdansk 1971, s. 121.

2S. Jodtowski, O przystéwkach, partykutach i im pokrewnych czesciach
mowy (w:) Studia nad cze$ciami mowy, Warszawa 1971, s. 97— 115.
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ze, jeszcze, juz, wiasnie, przeciwnie, zwlaszcza, przede wszystkim, szcze-
go6lnie, przynajmniej, nawet, zresztg ibp. i proponowat narwac¢ je sybuan-
tami (majg bowiem dyspozycje do sytuowania tresci powiedzen, bez ich
okre$lania i uszczegotowiania).

Poza klasg przystowka pozostajg takze wyrazy takie jak: bynajmniej,
moze, pono¢, shadz, prawdopodobnie, podobno, chyba, niechybnie, na
pewno, niezawodnie. Wszystkie te wyrazy ze wzgledu na ich funkcje
(nadawania lub zmiany waloru logicznego powiedzenn) — prof. Jodtowski
nazywa waloiryzantami.

Jak wida¢, sprawa przynaleznosci tej kategorii wyrazow do Masy czes-
ci mowy pozostata do dzi$ nierozstrzygnieta. Umownie postanowitam za-
liczy¢ je do przystowkows, cho¢ funkcyjnie przystbwkami nie sg. R.
Grzegorczykowa tak charakteryzuje ich funkcje: ,W gtebokiej struktu-
rze funkcja ich polega na komunikowaniu modatnosci, a wiec ustosun-
kowaniu nadawcy do tresci catego zdania [dalej nazywam je przystow-
kami modalnymi — przyp. M. R.], badZz na komunikowaniu réznego ty-
pu ustosunkowan miedzy czesciami komunikatu, ustosunkowan takich,
jak przeciwstawianie, utozsamianie, ograniczanie [przystowki meta-
tekstowe — przyip. M. R.] 8 Sg to wiec modyfikatory catych zdan lub
elementy obudowy zdania” (wg S. Jodiowskiego). A. Mirowicz5 naz-
wat te drugg funkcje — funkcjg podkreslajgcg. Uwydatnia ona bowiem
dany sktadnik wypowiedzenia, wysuwajac go jak gdyby na plan blizszy.
Twierdzi takze, ze jezeli partykuta taczy sie z orzeczeniem, funkcja
modalna bezwzglednie przewaza nad podkreslajaca, przy innych czes-
ciach zdania funkcja podkreslajacg moze by¢ dobitniejsza od modalne;j.
Bardzo czesto zdarza sie, ze obie funkcje zachodzag na siebie.

Spoéjrzmy na kategorie przystéwka postugujac sie wynikami analizy
ilosciowej, opartej na czterech dziesieciotysiecznych prébach tekstow
naukowych z dziedziny humanistyki. Dane ilosciowe dla stownika i tek-
stu sa nastepujace:

TEKST
Ogotem préoba tgczna Ogoétem przystowki
40.000 wyrazéw 1917 = 48 %
SEOWNIK
Ogoétem haset w proébie Ogoétem haset przystéwkowych
taicznej 341 = 47 %
7.290
3Tak w pracy R. Grzegorczykoéw ej, Funkcje semantyczne i skiad-

niowe polskich przystowkow, Wroctaw—Warszawa—Krakéw—Gdansk 1975, s. 119.
4 Op. cit., s. 119.
5A. Mirowicz, Pojecie modatnosci gramatycznej a kwestia partykut. BPTJ
15:1956, s. 81.
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Kategoria to niezbyt liczna wsréd nazywajacych czesSci mowy, zaréw-
no w tekécie jak i stownika. Srednio, co 21 wyraz w tekécie naukowym
jest przystowkiem, za$ kazde hasto przystowkowe powtarza sie okoto
6 razy.

Wsréd przystowkow, ktére wystgpity w badanych prébach, wyroz-
niajg sie frekwencjg wiasnie przystowki metatekstowe i modalne. Oto
lista rangowa przystowkéw wraz z ich czestosciami uzycia (przystowki
bedgce przedmiotem rozwigzan wyrdézniam kursywa):

LISTA RANGOWA PRZYSEOWKOW

1. bardzo 101 22. dotad 13
2. tylko 96 obecnie 13
3. juz 64 23. niemal 12
réwniez 64 ogolnie 12

4. czesto 57 trudno 12
5. tez 46 zgodnie 12
6. nawet 45 24. po raz 1
7. jeszcze 41 znacznie 1
8. zaréwno 36 25. inaczej 10
9. duzo 35 jednoczesnie 10
10. natomiast 33 odpowiednio 10
11. zwiaszcza 32 przeciez 10
12. wiasnie 28 wprawdzie 10
13. zawsze 24 zupetnie 10
14. wyraznie 23 26. chyba 9
15. jedynie 22 przynajmniej 9
podobnie 22 scisle 9

16. zresztg 21 tyle 9
17. coraz 18 wczesnie 9
18. gtéwnie 17 wiasciwie 9
niewatpliwie 17 wreszcie 9
takze 17 wytgcznie 9
wowczas 17 27. dosé 8

19. zbyt 16 dzis 8
20. oczywiscie 16 mato 8
daleko 15 niejako 8
dopiero 15 niekiedy 8
dotychczas 15 nigdy 8
mianowicie 15 poprzednio 8
zarazem 15 stosunkowo 8

21. réwnoczesnie 14 szeroko 8
wtedy 14 wrecz 8
wysoko 14 zwykle 8

135



136

dobrze
silnie
tymczasem
zamiast
ciggle
jakoby
nieco
niejednokrotnie
przeciwnie
raczej
razem
rzadko
teraz
blisko
catkowicie
czasem
czysto
dawno
istotnie
tatwo
nadal
nader
nastepnie
niezwykle
okoto
pozno
przewaznie
stusznie
szczegOlnie
wecale
zaleznie
zgota

z kolei
dtugo
doktadnie
na razie
najpierw
niemniej
nieraz
niewiele
odwrotnie
osobno
ponadto
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32.

33.

potem
prawie
spotecznie
wbrew
wyjatkowo
wzgledem
zazwyczaj
bezposrednio
chetnie
dodatkowo
doskonale
dowolnie
formalnie
gteboko
iloSciowo
jaskrawo
jasno
kilkakrotnie
krétko
mocno

od razu
ostatnio
pierwotnie
po polsku
po prostu
réwnie
réwnolegle
réznie
surowo
swobodnie
Swiadomie
wcigz
wieczorem
wigcznie
wzajemnie
wzglednie
zaledwie
aktualnie
akurat
chronologicznie
Czasowo
dobitnie
dwukrotnie
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dzisiaj
ekonomicznie
faktycznie
gdzie indziej
gorzej

naraz
natychmiast
niedawno
nierzadko
nietrudno
nieustannie
niniejszym
odrebnie
pewnie
poczatkowo
politycznie
posrednio
powoli
poznawczo
pozornie
prawdopodobnie
prawidtowo
prawnie
stanowczo
statystycznie
stopniowo
szybko
$rednio

tedy
uwaznie
wewnatrz
wielostronnie
wolno
wprost
wspotczesnie
zrazu

z zewnatrz
zle
autorytatywnie
aktywnie
bajecznie
biernie
bynajmniej
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catkiem
celowo
codziennie
czesciowo
czynnie
diametralnie
dokota

do niedawna
doraznie
dostatecznie
dwuznaezeniowo
dzielnie
elastycznie
empirycznie
expresis verbis
ewentualnie
gwattownie
instynktownie
jakosciowo
jednokrotnie
jednoznacznie
liczibowo
liczebnie
ledwie
ledwo
literacko
logicznie
tacznie
mimochodem
moralnie
mozliwie

na czele

na pewno
nadto
nadzwyczaj
naturalnie
naukowo
negatywnie
niby
niedtugo

nie dosc
niegdys
nieomal
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niepodobna
niepomiernie
nieprzypadkowo
nieprzerwanie
nierozerwalnie
niespodziewanie
niestety
nieuchronnie
niezaleznie
niezaprzeczalnie
niezbicie
niezmiernie
obficie
obojetnie
obrazowo
ochotniczy
oczywista
odwaznie
oficjalnie
ogromnie
ostatecznie
ostro

petno

po aptefcarsku
pobieznie

po drugie
poetycko
pokraétce
pomimo
poniekad
ponownie

po pierwsze
poprawnie
powaznie

po wtore
prosto
przekornie
przesadnie
przewrotnie
przypuszczalnie
rychto
rzeczywiscie
sensu stricto
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skoro
skutecznie
stabo
stownie
stuchowo
specjalnie
sprawnie
stale
stamtad
statycznie
stosownie
strukturalnie
sucho
szczerze
sztucznie
Smiato
troche
tygodniowo
ujemnie
uprzednio
usilnie
wadliwie
wewnetrznie
widocznie
wielce
wielokrotnie
wielorako
whnet

w poblizu
wskro$
wspotmiernie
wszak
wszelako
wybitnie
wychowawczo
wycinkowo
wysoce
wzdtuz
zadziwiajgco
zaiste
zaptadniajaco
zaraz
zasadniczo
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zespotowo 1 znowu 1
ztosliwie 1 zZwyczajowo 1
znakomicie 1 zarliwie 1
Znamiennie 1 zywiotowo 1

Wyroéznione przystowki stanowig 55,9% wszystkich przystowkow wy-
stepujacych w tekscie oraz 355% og6tu haset przystéwkowych. Jest
rzeczg charakterystyczng, ze analizowane przystéwki znajdujg sie wsrod
10 najczestszych przystowkow, a wiec w pasmie czestosci wysokich.

Analiza semantyczna e pozwolita wydzieli¢ wsrdéd interesujgcych nas
przystowkéw dwie zasadnicze grupy:

I. PRZYSLOWKI MODALNE

Grupa przystowkow petnigca funkcje madalng informuje o stopniu
pewnosci nadawcy co do prawdziwosci tresci komunikatu. Sg rézne stop-
nie pewnosci nadawcy co do realnosci komunikowanego zdarzenia. Naj-
wiecej przystowkéw komunikuje pewnos$¢é nadawcy. Przykiady:
niewatpliwie:
»T€e warianty samogtosek ptaskioh przedstawiajg niewatpli-
wie stan nowy”

oczywiscie
»Zatozenie, iz ten motyw pojawit sie w kwestii Doktora jest
oczywiscie hipotezg”.

istotnie
,Opinia, ze rodzaje literackie wydobywa sie przez abstrakcje
z szeregu konkretnych jednostek, byta istotnie trwatym
elementem przeswiadczen genologicznych uczonej”

naturalnie
.,Kto, naturalnie procz slawistow, kojarzytby wystepuja-
cego we wspomnianym rozdziale Ireczka z wybitnym czeskim
uczonym J. K. lre¢kiem”.
Stabsza hipoteze przekazujg przystowki: prawdopodobnie,
przypuszczalnie, zapewne itp. Przykiady:
prawdopodobnie
~Prawdopodobnie wplyngt na to fakt, ze na studia wyz-
sze ooraz trudniej sie dostac”

przypuszczalnie
.~Przypuszczalnie Kochanowski nie mogac odrazu opa-
nowa¢ oktawy, staral sie najpierw zastgpi¢ ja sestyng epickg’6

6 W oparciu o podziat przystéwkéw R. Grzegorczykowej.
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zapewne
»-ROznice miedzy gatunkami bylyby zapewne wyzsze, gdy-
bySmy nie ograniczali klasy rzeczownikéw abstrakcyjnych do
odczasownikowych i odprzymiotnikowych”.

W stylu naukowym nalezy wyrdézni¢ jako szczegélny typ uzycia sy-
tuacje, w ktdérych subiektywna niepewno$¢ piszacego nie odnosi sie do
prawdziwosci zajscia luib ntezajscia faktu opisywanego, ale do trafnosci
uzycia przez niego jakiego$ okres$lonego wyrazenia. Takie uzycie przy-
stbwka mozna nazwaé¢ metajezykowym?7 Nie mowi sie wtedy o zadnej
rzeczywistosci pozajezykowej, a tylko wyraza sie niepewnos$¢ co db adek-
watnosci opisu rzeczywistosci przez okres$lone wyrazenie np.: ,Jest to
raczej zjawisko parajezykowe”.

1. PRZYSLOWKI INFORMUJACE O RELACJACH MIEDZY SKLADNIKAMI
ZDANIA ORAZ RELACJACH MIEDZYZDANIOWYCH

Wiekszos¢ z nich stuzy do konstruowania tekstu spojnego, ktory sta-
nowi nie mechaniczny cigag, ale strukture, w ktérej skiadniki pozostajg
w relacjach tresciowych przeciwstawiania, utozsamiania, podobienstwa.
Pewne czesci wypowiedzenia sg szczegolnie podkreslane, inne wytgczane.

Czesto przystowki te majg funkcje jedynie nawigzujgca, w wielu wy-
padkach sg to wyktadniki operacji myslowych nadawcy, jakim poddane
zostajg przekazywane informacje.

Utozsamianie, podobieristwo, przeciwstawianie komunikowane sg przez
nastepujgce przystowki: réwniez, takze, tez, podobnie, odwrotnie, inaczej,
przeciwnie itp. Przyktady:

réwniez
-W wiekszych polskich pracach syntetycznych dotyczacych
literatury bulgarskiej nie znajdujemy o autorze ,Zapiskow”
zadnej zmianki, ré6wniez i z pisownig bywaja pewne .niepo-
rozumienia”

takze
»W kategorii imion i nazwisk wystepujg takze okreslenia,
ktére przy braku specjalnych kwalifikatorow mozna zaliczy¢
do dwdéch lub trzech kategorii antroponilmicznych”.

tez
,Bardzo tez pdézno dokonywaé sie zaczyna w ksiegach po-
dziat rzeczowy wnoszonych tam zapisow...”.

podobnie

~Podobnie jak Piaget autorzy dochodzg do wniosku, ze
przedmiotowe spotrzeganie ksztattuje sie w oparciu 0 czynnos-
ci na przedmiotach”.

7Por. J. Bralczyk, O leksykalnych wyznacznikach prawdziwos$ciowej oceny
sadéw, Katowice 1978.
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odwrotnie
»Myslenie bowiem jest procesem dialektycznym, jest nieustan-
nym oddziatywaniem cztowieka na przediniot poznania i od -
wrotnie”

inaczej
~Inaczej jest z wyrazem front, kitéry wprawdzie maogtby
pochodzi¢ z #taciny, ale ktérego znaczenie wyspecjalizowane
front wojska wskazuje na posrednictwo francuskie”

przeciwnie
,0 ile S$redniowiecze wykazywalo mniejsze zainteresowanie
Starym Zakonem, o tyle przeciwnie renesans zdradzat
w tym kierunku zdecydowane sympatie i zaciekawienie”.
Przystowki talkie, jak: szczegolnie, zwlaszcza, gtownie, stuzg zesta-
wieniu informacji i ustaleniu hierarchii miedzy nimi.
szczegoOlnie
,Podczas rozméw strona jugostowiariska wykazywata najwiek-
sze zainteresowanie stosunkami Polski z Francjg i Niemcami,
a szczego6lnie z Wegrami”.

zwhaszcza
~Zwitaszcza magnateria pruska oraz wielkie miasta Gdansk,
Elblag, Torun, nie chciaty sie pogodzi¢ z inkorporacjg Prus
Krolewskich”.
Informacje, ze podmiotowi nie przystuguje zaden inny predykat poza
wyrazonym przez orzeczenie przekazuja trzy przystowki: tylko, jedynie,
wytgcznie. Przykiady:
tylko
»,Dostowne powtdrzenia dawniejszych dokumentéw z niewiel-
kimi tylko zmianami stwierdzi¢ mozna w dyplomatyce pry-
watnej”.

jedynie
.,Forma obrazu zawiera cechy odpowiadajace cechom przed-
stawianego zjawiska i to w takiej ilosci, ze odbiorca moze zi-
dentyfikowa¢ obraz z treSciag, opierajac sie jedynie na tych
podobiernstwach”.

wylacznie
»-ROwnoczesnie chcemy sie zastrzec, ze nie dotyczy to catej
tworczosci, a wytacznie najlepszych nowel ludowych tego
okresu”.

Jak widaé w grupie drugiej mieszczg sie sytuanty (prof. S. Jodiow-
skiego): tylko, jedynie, takze, nawet, wiasnie, zwlaszcza, zresztg, oraz
elementy, ktére stanowia ,stylizaeyjng interpretacje formy wypowiedzi”
(krétko, dostownie) lub stuzg do pobudzenia uwagi, czy tez stanowig
swego rodzaju argumentacje marginesowg (przeciez, niestety).
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W sumie sg to specyficzne operatory, ktérymi postuguje sie jezyk
przy tworzeniu zwartych logicznie skonstruowanych wypowiedzi. W
Swietle powyzszych analiz nalezy przypuszczaé, ze spojnos¢ tekstu nau-
kowego zagwarantowana jest miedizy innymi przez przystéwki oraz spoj-
niki, bowiem zaimki nie odgrywaja tu zbyt istotnej roli.



