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Nazwy wykroczen
w Stafutach kapituty norbertarskiej z roku 1340

Statuty kapituly norbertariskiej z roku 1340, w tumaczeniu polskim z roku 1541,
zostaly wydane w 1970 roku przez Mieczystawa Karasia i Zbigniewa Perzanow-
skiego. Rekopis jest wlasnosciag klasztoru siostr Norbertanek na Zwierzyncu i jest
przechowywany w archiwum klasztornym. Sklada si¢ ze 126 ponumerowanych kart
pergaminowych o rozmiarach 197 na 142 mm, oprawnych w cienkie deseczki obcia-
gniete skora. W rogach okltadki i na Srodku znajduja si¢ metalowe okucia. Jak pisza
wydawcy we wstgpie: ,.Rekopis pisany jest bardzo starannie. kaligraficznie, jedng
reka. Pismo p6znogotyckie, ksigzkowe, z dos¢ licznymi, aczkolwiek drobnymi ele-
mentami zdobniczymi w postaci niewielkich zakretasow. [...] Na skutek pilnego czy-
tania przez pargset lat takze i tekst r¢kopisu, prawdopodobnie od ciaglego wodzenia
palcem po pergaminie przy czytaniu, zostat w wielu miejscach mocno wytarty, przez
co stal si¢ malo czytelny™ (s. VIIX). Uwaga wydawcéw o zatarciu tekstu r¢kopi-
su dowodzi, iz byl on w cigglym uzytkowaniu, musiat zatem by¢ dla zgromadzenia
tekstem bardzo istotnym, skoro ocalono go z licznych pozaréw. powodzi. wojen. na-
jazdow i tulaczek. Rekopis dw magt by¢ tym, ktory biskup krakowski przeprowadza-
jacy elekcje przelozonej (ksieni) klasztoru wreczal jej tuz po dokonanym wyborze.
Zaswiadcza to siedemnastowieczna wieczna kronika klasztorna: y tum [biskup] oddal
P Xieni do rak Regufe Statut preykazuiqc aby tego przestrzegata (171)".

Statuty kapituly norbertariskiej sa zbiorem praw stosowanych w klasztorach nor-
bertanskich w Europie. Polskie ttumaczenie tekstu pochodzi z roku 1541 i zostalo
dokonane na zlecenie opata norbertanéw z Brzeska-Hebdowa Mikolaja z Kamionnej,
ktory wezesniej petnit funkcje prepozyta (proboszcza) w klasztorze zwierzynieckim.
Lacinski oryginal nie jest dzis w Polsce znany, mozna przypuszczac, iz byt on jedng
z kolejnych wersji Starutéw powstatych w Prémontré we Francji w 1294 roku, ktére
! Rekopis kroniki, autorstwa siostry Teresy Petrycowny, znajduje sig w archiwum klasztorny m pod nume-

rem 42. Szerzej o jgzyku tego zabytku pisatem w: Jezvkowy obraz X1 1l-wiecznego klus=toru sidstr norber-
tanek w Krakowie na Zwiersyricu (na podsiawie rekopisnuenney kroniki klasziorney), Krakow 2005,
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nosity nazwe Statuta primaria Praemonstratensis Ordinis (Encyklopedia 1875: 342).
Omawiany tekst jest zapisem postanowien kapituly generalnej, ktéra corocznie obra-
dowata w klasztorze w Prémontré i stanowi podzielony na cztery czesci zbiér ustaw
(przepiséw) regulujacych zycie w klasztorach. Jest to tekst prawny zbudowany z wy-
powiedzi normatywnych (Lizisowa 1995: 37-51), czyli takich, ktore .,czego$ naka-
zuja lub zakazuja™ (Ziembinski 1980: 126). Normodawcy (autorzy statutow) zawarli
w nim przepisy prawne majace moc ustaw?. Ustawy te traktowane byly jako ,$wieta
regula” obowigzujaca powszechnie i nieodwolalnie. Ich cel okreslili sami autorzy
w zakoriczeniu czwartej czesici: Telko jest tej reguly Swigtej, ktorej str-egecy, a wedla
si¢ niej sprawujecy chwaly wiecznej dostapiemy... (k. 125). Interesujaca nas. trzecia
cze¢s¢ Statutow dotyczy rodzajow przestgpstw i przewidzianych za ich popehienie
kar, tak wiec analizie jezvkowej poddamy nazwy tych przewinien. jakie wystapily
w tekscie. Dla uscislenia dodajmy. iz sa to nazwy wykroczen hipotetycznych, tj. ta-
kich, ktérych mogly dopuscic¢ sie zakonnice. Fakt ten sygnalizowany jest przez struk-
tur¢ normy prawnej w Statutach, wyrazanej w zdaniu podrzednym i skladajacej sie
z hipotezy, dyspozycji i sankcji (zob. Grzybowski 1961: 35)°.

Staropolskim terminem prawnym oznaczajacym m.in. ‘zly czyn, wykroczenie,
przewinienie, wystepek’ byl leksem wina (Lizisowa 1995: 104). W Statutach kapituly
norbertanskiej leksem ten wystapil dwanascie razy w trzech réznvch znaczeniach.
Trzy zapisy pozwalajg definiowac wyraz jako *wystepek, przewinienie’, np.: [siostra]
ma byé poddana pod kazn za wing nawiecszq przez dziesie¢ dni (k. 58v), A ktora by
sie Smiala tego wazyC, tedy przez opata i kapitule ma by¢é karana wedlug wielko-
Sci wydatku i winy (k. 93v). W trzech innych zapisach autorzy uzyli leksemu wina
W znanym ze staropolszczyzny zwrocie dac¢ wing, np.: A jesli by ona bela karana,
ktorej w czym dadzq wing (k. 9v), A ktora by ktorq w czym pomowila albo jej wine
data (k. 9). Znaczenie tego zwrotu ustalone na podstawie kontekstow mozna okresli¢
jako: ‘oskarzy¢, postawi¢ w stan oskarzenia przed kapituta klasztorng’ (por. inaczej
Lizisowa [995: 87 i nast.). Najcz¢sciej jednak (6 razy) autorzy uzyli leksemu wina
w znaczeniu ‘kara’: np.: A wszakze nie chcemy aby tymi winami mialy byé karane
(k. 34v), A powinien bedzie [opat] da¢ szacunku za jeden rok na potrzeby wielkiej
kapitutv. I inszq wine ktorq by kapitula wynalazla krom odpuszczenia wszelkiego
(k. 80v). Takie znaczenie — jak pisze Maria T. Lizisowa — byto powszechnym w sta-
ropolszczyznie znaczeniem kontekstowym. ktére jednak ..nie przyjelo si¢ w jezyku
polskim jako znaczenie leksykalne” (1995: 100). A nie przyjelo si¢ by¢ moze dlatego,
iz w XVI wieku leksem wira w tym znaczeniu zostat wyparty przez leksem kara (no-

? Strukturg norm wprowadzanych czasownikami performatywnymi ustawiamy, pr-vka-uenty omawiam
w odrgbnym artykule (w druku).

3 Cytaty ze Stanitow podaje w pisowni przyjetey przez wydaweow, w nawiasie znacz¢ numer karty.

* Rodzajami kar w Statutach zajatem si¢ w artykule Kro karze. kogo karze. za co karze — czyli uwwagi
o czasowntku karaé w Stawitach kapituly norbertanskiej z 1541 roku, [w:] Jesyk — Literatura — Dydaktvka.
t. L. red. J. Opoka. A. Oskiera, £6dz 2003.

% Rozwinigcia zagadnicnia struktury norm prawnych w tekstach staropolskich dokonala M.T. Lizisowa
(1995, 2000).
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towany w stownikach Maczynskiego t Knapiusza), oznaczajgcy ‘Srodek represyjny
stosowany za przekroczenie norm obyczajowych. moralnych lub prawnych’ (Liziso-
wa jw.).

Nazwa podstawowa dla wszelkiego rodzaju wykroczen przeciw przyjetemu
w klasztorze prawu jest w Statutach rzeczownik wystep (60 uzyc), np.: majq by¢
karane wedla wystepu (k. 30), wystep godzien karania (k. 8v), 4 tego majq strzec.,
izby mogly sprawiedliwie rozezna¢ ich wvstepy (k. 9). Leksem ten Linde zanotowat
w dwéch znaczeniach: prymamym 1) *wystepowanie, wystapienie i to gdzie sie wy-
stepuje, co wystepuje’ 12) sekundarnym z adnotacja: osobliwie w moralnvm znaczeniu
‘wykroczenie, przekroczenie, przestapienie’. W badanym tekscie leksem ten uzywany
jest zawsze w znaczeniu drugim i oznacza ,kazde wykroczenie przeciw ustanowio-
nemu prawu”, a na podstawie kontekstow szczegélowych mozna zdefiniowa¢é jego
znaczenie jako ,.kazde wykroczenie przeciw ustawom sformulowanym w Statutach’™.
W nowszej polszczyznie (zob. SJPDor X 256) prawne znaczenie leksemu si¢ wycofa-
to, cho¢ obecne jest w wyrazie pochodnym wystepek, oznaczajacym ‘czyn naruszajacy
normy etyczno-spoteczne, karygodny; przekroczenie prawa’ (SJPDor X 258). Wyraz
wystepek obecny jest rowniez w tekscie Statutéw, choé pojawit sig tu zdecydowanie
rzadziej, tj. 15 razy, np.: albo zeby wystepku swego albo cud-ego bronita (k. 57v),
A Zqdajqc odpuszczenia ma przyjgé pokute —a glowny wystepek (k. 65). Dla poréw-
nania mozemy przytoczy¢ fakt, iz leksem wystgp w znaczeniu “wystepek’ uzywany
jest w Kodeksie Olszewskim z 1550 roku (zob. Lizisowa 2000: 316). Jak wiadomo,
wspolczesna polszczyzna okresla wykroczenia przeciw prawu terminem prcestgp-
stwo, a w polszczyznie historycznej uzywano rzeczownikow przestep i przestqpie-
nie “przestepstwo, przekroczenie prawa, przepisow itp.” (SStp VII 184). Wyrazéow
tych nie ma jeszcze w omawianym zabytku. Statuty notujg natomiast obecny w SStp
nomen agentis przestepca (tylko 2 razy). Okreslanie wykroczen przeciw prawu jest
zatem nazywane w badanym tekscie wystepem, rzadziej wystepkiem, a zakonnice
dopuszczajace si¢ takich wyszgpow okresla si¢ zsubstantywizowanym przymiotni-
kiem wystepna: Tedy majq by¢ karune [przeorysze] nie inaczej jedno juko wystepne
(k. 71v), A w kozdym klasztorze majq miec jedne ciemnice mocng albo dwie, do ktorej
majq sad=aé ony. ktore tam mieszkajq wystepne (k. 713). Interesujacy, cho¢ zrozu-
mialy jest takze fakt, iz autorzy Statutow wyraznie rozrézniaja wystepy od grzechow
(11 uzyc¢), grzechy sa bowiem wykroczeniami przeciw prawom ustanowionym przez
Boga i jako takie podlegaja wylacznie osadowi Boga, dokonywanemu za posrednic-
twem kaplana — spowiednika: A ta kiora ma si¢ spowiada¢ z nuboznosciq ma po-
klekngé i o spowiedz kaplana zqdaé. A potym swe grzechy powiadac (k. 6). Wystepy
natomiast to wykroczenia przeciw ustawom wprowadzanym w Statutach.

Wystepy // wystepki zostaly w Statutach podzielone na lekie wystepki, wiecsze
wystepy, cigsze winy i wystepy nawigcsze. W odrgbnym rozdziale autorzy wyréznili
takze ciezki i glowny wystep, w ktorym opisali szczegotowy sposoéb postgpowania
wobec zakonnicy oskarzonej o dopuszczenie si¢ takiego wystepu. Kazda z wymienio-
nych klas wystgpéw powodowala zastosowanie odpowiedniej kary, zgodnej z waga
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(wielkoscig). czyli cigzarem moralnym dokonanego wykroczenia: ma byvé karana we-
dla wielkosci wystepu (k. 121v).

Wykroczenia najczgsciej sa nazywane opisowo. sluza temu polaczenia wiclowy-
razowe wprowadzane stala struktura: Jesliby X zrobil Y. X oznacza wystepng zakon-
nice i jest wyrazane zaimkiem At6ra, umieszczanym w poczatkowej czgsci struktu-
ry zdania wielokrotnie zlozonego, np.: Ty sq lekie wystepki, jesliby ktora nie szla do
kosciola, gdy zazwoniq, albo do konwentu (k. 54); Wiecsze sq wystepy, jesliby ktora
w kapitule na poczqtku nie bela (k. 54v), Cigzka wina jest, jesliby ktora przed swiec-
kimi, obcymi = ktorq sie swarzela (k 57 v). W dalszych czgsciach tekstu zaimek jest
pomijany, a o osobie podmiotu informuje forma czasownika (3. os. rz. Ip. lub Im.
w czasie przesztym): np. Albo jesliby antyfone zuczqwszy skazita (k. 54), Albo Zeby na
dormiterzu jakie przenagabanie uczynila (k. 54). Drugim elementem tej struktury, tj. Y,
jest wyrazona czasownikiem konkretna czynnos¢ uzupehiana innymi czesciami mowy,
kwalifikowana przez normodawce jako wykroczenie. Czynnosci takich jest w grupie
lekkich wystepkéw 21. Cze$é z nich dotyczy zachowania sidstr w kosciele, czgs¢ —
w zgromadzeniu, Przyktadowo wylicze kilka: jesliby Zle czytajqc albo Spiewajqc pr=e-
rwanie by uczynila, a potym natychmiast sie nie uklonila (k. 54), jesliby do stolu = inmv-
mi przyé zamieszkala (k. 54), izby swiece =lamala (k. 54v), Albo kogo =gorszela, albo
Zeby w csym zblqd=ila, albo zeby sie w czym okazala (k. 54v). Albo Zeby co $wiednego
stracila, albo zeby odzienie swe =darla, zlala, albo stracila (k. 54v).

Do grupy wigcszvch wystepkow autorzy zakwalifikowali spéznienie na codzien-
ne posiedzenie kapituly klasztornej czy niewlasciwe zachowanie w chérze podczas
odprawiania modlitw przepisanych regula. Zaliczyli tu: lezenie lub rozgladanie sie,
$piewanie lub czytanie tekstow przewidzianych na inny dzien, $mianie si¢ lub roz-
$mieszanie innych siostr. Wigkszym wystepkiem byly tez: odmowa wykonania po-
lecen przelozonych, wychodzenie z dormitarza w nocy, nieobecno$é¢ na wspolnych
modlitwach, rozpoczynanie jedzenia przed modlitwa, wyjscie z klasztoru bez ze-
zwolenia przetozonej, sktadanie przysiegi. gorszenie innych siéstr, niewypetnianie
obowiazkéw wynikajacych z powierzonego stanowiska. famanie milczenia w miej-
scach objetych klauzura. Karze podlegalo takze niezgloszenie na kapitule famania
milczenia przez inne siostry. Do tej grupy wystgpkow zaliczono réwniez zwracanie
si¢ czesto u nie = przygody po imieniu do innych siostr: Albo Smiala zwaé ktorq siostre
imieniem wlasnym oprocz przyloZenia tego slowa siostra mowiqe: Jagnieszka albo
inym imieniem (K. S5v)®.

Winami cigzkimi byly: klétnie pomigdzy siostrami, zwlaszcza w obecnosci oséb
obcych, ogladanie si¢ za me¢zczyznami, skladanie falszywego $wiadectwa, zarzucanie
klamstwa, grozenie siostrze, ktora w kapitule oskarzyla wystepng siostre, prowadze-
nie rozméw z rodzicami bez pozowolenia przelozonej, skladanie zeznan w $wieckim
sadzie. Karze podlegalo takze nasmiewanie si¢ z innych oraz zartowanie: Albo zebv

¢ Zapis ten wskazuje, iz forma zwracania sic do innych siostr w klasztorze norbertaniskim byt obligatorvjny
leksem stostra, po htorym nastgpowalo imi¢ wlasne. W tamtym czaste zahonnice na Zwierzyncu uzywaly
w zyciu klasztornym imion nadanych im na chrzcie, mimo iz w niektorych klasztorach juz w XVII wicku
podczas obloczyn nadawano imie zakonne (zob. Borkowska 1996: 31).
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dworna zartowniczka albo nasmiewaczka beta (k. 57v). Do tej grupy autorzy zaliczyli
bluznierstwo przeciw Bogu, Maryi Pannie i innym §wigtym.

Wystep nawiecszy to kradziez oraz posiadanie na wiasnos¢ i uzytkowanie jakiej$
rzeczy, swietokradztwo oraz samowolne wyjscie z klasztoru. Zaliczono tu rowniez
swarzenie si¢ w konwencie z ktorq starszq (abatysza, czyli ksienig albo przeorysza),
a takze = opatem, oraz grzech cielesnoéci: A zwlaszcza jesliby sie tklo cielesnosci —
Jesliby bela w tym naleziona ma byé karana (k. 59v); A ony, czego BoZe uchowdj,
ktore by w brzemig zapudly [...} majq by¢ do innego konwentu dulekiego wyslany
a tam majq bvé karane (k. 68v).

Wystep ciezki i glowny to: niepolepszenie a nieskarnosé tego kto grzescy, kto-
ry zlosci nie przestaje, ani pokuty nie chce cierpieé. Zapis ten wskazuje, iz surowo
traktowano wystepne siostry, ktore nie wykazywaly skruchy, a w czynieniu zta byly
szczegolnie zatwardziate. O losie takich zakonnic miata decydowaé kapituta wielka,
ktora mogta podjaé decyzje: jesli ich znosi¢ a zetrwaé nie moze, ma by¢ = konwentu
iz towarzystwa wyrzucona (K. 72v).

W omawianej czesci trzeciej Statutow, ktora zajmuje 42 karty, autorzy zawarli
okolo 115 nazw wykroczeii. z czego okolo 100 nazw to struktury wielowyrazowe,
opisowe skladajace si¢ z czasownika oznaczajacego czynno$é oraz z innych czesci
mowy, ktorych funkcja jest dookreslenie informacji zawartej w tym czasowniku?. jak
np. w zapisie: albo zeby te? ktora na meiczyzny pilnie patrzala, wskazuje, iz wy-
kroczeniem jest ‘patrze pilnie na mezezyzn’, w innym zapisie: Albo kiorej siestrze
przykr-e mowila, wykroczeniem jest “moéwic przykrze innej siostrze™, w jeszcze in-
nym: Albo jesliby ktora swieckie meznania $miafa czynié, wykroczeniem jest *czynic
zeznania przed osobami $wieckimi’ lub *czyni¢ zeznania w swieckich sprawach’.
Czasowniki oznaczajace czynnosci najcz¢sciej wystepuja jeden raz, np.: skazifa (an-
tyfong), przenugubala (kogo w konwencie), zdarla (odzienie), zgorszela (kogo), legla
(w korze), bluznila (przeciw Bogu), zlamala (milczenie), uszla (z klasztora), zelzela
(konwemnt) itp. Nieliczne powtarzajq si¢ dwukrotnie: uczynila (przerwanie, przenaga-
banie), zamieszkata (przyé do stolu, przyniesc ksiag), dopuscita sie (lekkiego $wigto-
kradztwa, lekkiego kradzierstwa). Siedemnnascie razy uzyto struktury ztozonej z cza-
sownika §miafa *mie¢ $miatosé, odwage (zrobi¢ co), o$mielac sie, odwaza¢ sie, by¢
zuchwatym” (SJPD VIII 1280) oraz obligatoryjnego bezokolicznika, oznaczajacego
wiasciwg czynnos¢, np.: Smiala Spiewac albo czytaé nad rozkazanie, Smiala hanbicé
braty i $wieckich, sSmiala sromocié wlasne prelaty, sSmiala czynic¢ $wieckie zeznania,
$miala strzec w nocy na inng.

7 We wspolczesnie obowiazujacym w polskim prawic kodehsie kamym jednowyrazowe nazwy wykro-
czen sa bardzo rzadkie. W artykulach kodeksu przewazajq struktury opisowe. konstruowane na podstawie
czasownika, np. art. 229: _Kto udziela albo obiecuje udzieli¢ korzysci majatkowej lub osobistej osobie
petmace) funkgjg publiczna w zwiazku z pelnieniem tej funkgji podlega karze pozbawienia wolnosei od
6 miesi¢cy do lat 8”. Dla utatwienia korzystania z przepisow kodeksu wydawnictw a opatruja odpowiednie
artykuly najczgsciej jednowyrazowymi tytutami, ktore jednoczesnie sa nazwamu konkretny ch wykroczen
I tak przytoczony tu art. 229 w wydaniu Kodeksu karnego przez wydawnictwo C.H. Beck (Warszawa 20085,
red. M. Czerwmska opatrzony zostal tytutem Przekupstwo. nne przyktadowe tytuly pochodzace z tego
wydania to: Krad-iez, Nadwsycie, Paserstwo, Pobicie. Zdrada itp.
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W tekscie Statutéw wystapily rowniez nazwy jednowyrazowe, bedace nazwami
konkretnych wykroczeii. Sg to rzeczowniki: cielesnosé *pozadliwosé, zadza seksual-
na’ (SXVI Il 448), falszowanie (listéw) “podrabianie, oszukiwanie’ (SXVI VII 16),
krad=ierstwo ‘ztodziejstwo, kradziez (SStp V 371), kradzie? ‘potajemne przywlasz-
czenie sobie cudzej rzeczy, zlodziejstwo’ (SStp 11 372), krzvwoprzysiestwo “falszy-
wa, klamliwa przysigga, tez ztamanie. niedotrzymanie przysiegi’ (SStp 111 417), foter-
stwo ‘rozboj rabunek, grabiez’ (SStp [V 121 sv. lotrostwo), adszczepienstwo (wiary)
‘wystapienie z jednosci religijnej’ (SXVI XX 502), spiknienie ‘sprzysiezenie, zmo-
wa, coniuratio’ (SStp VIII 348), sprzysiegnienie ‘spisek, zmowa’ (SStp VIII 376 sv.
sprzysiesenie), sromocenie ‘zniestawienie, zniewaga, obelga, tez postgpowanie przy-
noszace komus wstyd’ (SStp VI1I 388), swietokrad-two ‘kradziez rzeczy §wigtych, ko-
scielnych’ (SStp [X 70), zapalenie, zelzenie. Dla poréwnania dodajmy, iz w Kodeksie
Olszewskim z roku 1550 jednowyrazowe nazwy wykroczen naleza do rzadkoéci. jest
ich w tekécie zaledwie szesnascie®.

Wyjatkowym sposobem nazywania wykroczen w Statutach jest stosowanie ka-
tegorii stowotworczej nomina agentis. Naleza tu trzy nazwy zenskie: nasmiewaczka
‘wysmiewacz, szyderca, oszczerca' (SStp V 111 sv. nasmiewacz), zabijaczka “morder-
czyni, zabdjczyni’ (Reczek 602) oraz Zartfowniczka ‘kpiarz, zartownis®™ (Reczek 672
sv. Zartownik). Owa zabijaczka wedlug Statutéw to siostra, ktéra dokonuje gwaltownej
napasci na abatysze, pralata lub inng siostr¢ za pomocg orgia lub noza. Siostra taka
natychmiast wpada w klatw¢ ani ma by¢ rozgrzeszona jedno na Smiertelnej poscieli
(k. 64). Nie moze mieszkac w klasztorze, w ktérym zlozyta $luby, jest wysytana do inne-
go klasztoru, gdzie odbywa naznaczona karg. A kara tg jest wieczysta ciemnica zgodna
z zapisem: wszelkie siostry, ktore by sig $mialy dopuscic¢ takowvch wystepow, dla
ktorych gdyby bely swieckimi wedla praw godny by smierci, tedy takowe przez opaty
a pralaty swe majq byé wsad=zony do ciemnice na czasy wieczne (k. 74). We wspomnia-
nym juz Kodeksie Olszewskim wystapilo pigé takich nazw: zabijacz, zloczyvica, rozboj-
nik, zlodziej, rozproszyciel. Nazwy te moga by¢ interpretowane jako nazwy wykroczen
poprzez zwiazek stowotworczy i semantyczny z podstawowymi czasownikami, czyli
poprzez nawigzanie do podstawowej czynnosci wyrazonej w czasowniku,

Analiza szesnastowiecznego tekstu Staturéw pokazata, iz wykroczenia przeciw-
ko prawu w klasztorze norbertanskim byty nazywane przede wszystkim za pomoca
wielowyrazowych struktur opisowych, wymagajacych od czytelnika wlasciwej inter-
pretacji. Nazw jednowyrazowych byto w badanym tekscie zaledwie 13 — wigkszo$¢
z nich to odczasownikowe derywaty rzeczownikowe nalezace do kategorii nomina ac-
tionis. Marginalnie pojawilo si¢ nazywanie wykroczen niejako posrednio, tj. poprzez
zastosowanie rzeczownikow nalezacych do kategorii stowotworczej nomina agentis.

Wystepy opisane w Statutach wraktowane byly jako wykroczenia przeciw klasz-
tornemu prawu. Na Zwierzyficu na strazy tego prawa stata przetozona (ksieni), ktéra
w czasie wieczornej kapituly win wyznaczala kary. Siostry byly zobowigzane owe
kary pokomie przyjmowac. To, co dzialo sig¢ za klasztornym murem, bylo objete $ci-

# Wyliczenia dokonalem na podstawie stownika Kodeksu Olszewskiego zawartego w pracy M.T. Liziso-
wej Jeoyk Kodeksu Olszewskiego (1550), Krakdw 2000.
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sla tajemnica; 4 ktora by $miala przed swymi rodcicmi ['] albo krewnvmi skar3yé,
a przez 1o by w stkodg klasztor pr=yprawila albo zgorszenie obcy wzieli, tedy ma byé
karana wing glownego wystgpu szterd-=iesci dni (k. 63v).

Objasnienia skrotow
SIPDor — Stownik jezvka polskiego, red. W. Doroszewski. t. I-XI. Warszawa 1958—1969.
SStp — Slownik staropolshi, red. S. Urbariczyk, t. I-XI. Wroctaw — Warszawa — Krakow
1953-2002.
SXVI  — Slownik polszczyznv XVI wieku. red. M.R. Mayvenowa, t. [-XXVIII, Wroclaw
1966-2000.
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Names of Offences in Premonstrafensian Chapter Statufes
from the Year 1340

Abstract

In the paper the author conducts a semantic analysis and discusses structures of names of
offences that appeared in the text of Premonstratensian Chapter Statutes from the Year 1341).

A general name used to name each offence against the rules of a religious order is the noun
wastgp: wystepek. and these wystepy (offences) were divided into lekie (not serious). wigcsze.
ciesze (more serious) and nawiecsze (the most serious ones). In the text of the relic names of
wystepy (offences) are introduced with a structure Jesliby X zrobil Y (If X did Y) where X
means a nun of crime and Y — a particular activity recognized as discordant with the rules and
expressed with a verb or other parts of speech.



