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0 znaczeniu pojecia AGRESJA
w jezyku studentéw

Jezyk jest okreslonym sposobem rozumienia, interpretacji i wyrazania tego, co
si¢ wokot nas dzieje. W nim utrwalony zostal pewien system wartosci. ,,U podstaw
analizy jezykowej lezy doswiadczenie (fakt, ze pojecia sa skonceptualizowane w do-
$wiadczeniu)” (Nowakowska-Kempna 1993: 161). Doswiadczenie, warunkowane
spofecznie, kulturowo i komunikacyjnie, ksztatltuje osobowos¢ jednostki, wptywa na
jej subiektywizm w obrazowaniu §wiata, interpretowaniu i wartosciowaniu otaczaja-
cej ja rzeczywistosci, w ktorej ujemnie wartodciowane zachowania agresywne wydaja
si¢ wszechobecne.

Pojecie AGRESII jest we wspolczesnym $wiecie szczegolne. Ukazuje sposéb
widzenia pewnych — niepozbawionych przemocy — fragmentéw rzeczywistosci po-
zajgzykowej poprzez jezyk. W odmianie ogoinej jezyka polskiego stowo agresja ma
wiele znaczen'. Eksplikacje we wspolczesnych stownikach jezykowych wskazujg
na pejoratywne jego zabarwienie. Agresja. pochodzaca od lac. aggressio — ‘napasc,
najazd, natarcie’ (Kumaniecki 1988: 24), definiowana jest w Innvm slowniku jezy-
ka polskiego (dalej: ISIP) jako: ,1. napastliwe lub brutalne zachowanie wobec ko-
gof lub czegos, spowodowane negatywnymi emocjami, np. ztoscig lub nienawiscia,
2. negatywne emocje, ktore powoduja, ze cztowiek zachowuje sig napastliwie lub bru-
talnie”. W definicji jest tez mowa o agresji jednego panstwa na drugie, czyli o ataku
(inwazji, napasci) wojsk pierwszego na terytorium drugiego (ISJP 10). W wydanym
dwadziescia dwa lata wezesniej Sfowniku jezyka polskiego pod redakcja Mieczyslawa
Szymczaka inny byt uklad znaczen wyrazu agresja. Jako podstawowe wymieniano
‘zbrojna napasc¢ jednego pafistwa na drugie’, natomiast dopiero jako drugie, pobocz-
ne, znaczone kwalifikatorem profesjonalno-naukowym ‘psychologia’ — ‘zachowanie
zmierzajace do wyladowania niezadowolenia lub gniewu na osobach lub rzeczach;
wroga, agresywna, napastliwa postawa wobec kogo$’ (SJPSzym 17).

! Szezegolowa zawartos¢é tresciowq pojecia AGRESJA funkcjonujacego w jezyku ogdlnym na podstawie
analizy haset w stownikach i encyklopediach specjalistycznych przedstawia Jolanta Panasiuk (2001: 194).
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W ISJP w hasle agresja akcent z agresji instytucjonalnej — militarnej przenie-
siony zostal zatem na agresj¢ podmiotowa — bezposrednio dotyvczaca czlowieka;
i nie jest to juz znaczenie kwalifikowane jako specjalne. Rozszerzony zostat ponadto
zakres znaczeniowy tego pojecia: sg to takze, obok zachowania, emocje. Zmiana hie-
rarchii znaczen w definiowaniu agresji odzwierciedla zmieniajaca sie rzeczywistose.
Z lektury stownikéw mozna wywnioskowaé, ze prymarng cecha agresji byla i jest
napastliwosé, ale dzis trzeba ja dookresli¢ jako *brutalny’. Poswiadczaja to przykiady
podane w hasle agresja, np.: Wyltadowywali swojq agresje, demolujqc ulice i palqce
samochody (ISJP 10). Nietatwo jednak wskaza¢ granice tego pojecia, u ktorego zro-
del leza emocje negatywne. Poszukujac tutaj podstawowych komponentéw znacze-
niowych, trzeba przesunac¢ akcent .,z pytania: co wyrazy znacza, na korzys¢ refleksji:
jak wyrazy znaczg™ (Nowakowska-Kempna 1993: 161), trzeba zaja¢ si¢ tym, .jak
ludzie znajdujg klucz do pojgcia — jak je rozumieja i jak zgodnie z nim dzialaja™ (La-
koff, Johnson 1988: 143).

Celem niniejszych rozwazan o charakterze semantycznym jest pokazanie, jak
dwudziestolatkowie rozumieja agresje, jak konceptualizujg jeden z najokrutniejszych
aktow poczatku drugiego tysiaclecia. Material przykladowy stanowia spontaniczne
odpowiedzi udzielone przez studentow filologii polskiej i politologii Uniwersyte-
tu Rzeszowskiego na zadane im pytanie: . Jak rozumie Pani / Pan znaczenie slowa
agresja™.

Przechodzac do szczegotowej analizy podjgtej przez 148 studentow proby ustale-
nia znaczenia pojecia AGRESJA. przyjmuje si¢ koncepcje George’a Lakoffa (1987.
za: Nowakowska-Kempna 1993: 161), ze znaczenie wyrazen powiela cechy mysli
i ze mysl (znaczenie), ksztattowana przez doswiadczenie, ma wlasno$ci obrazu. Skoro
zatem agresja ma charakter wyobrazeniowy, nielatwo sporzadzi¢ jednoznaczng cha-
rakterystyke tego pojecia oraz wskazaé jego granice®. Ustalenie zakresu odniesienia
wyrazenia zalezy bowiem od intuicji badanych (Grzegorczykowa 2001: 38), ktora
w przypadku skomplikowanych zjawisk moze si¢ znacznie roznic. Tak jak w wypad-
ku znaczenia wyrazu agresja, niebgedacego sumg skladnikow. lecz stanowiacego we-
wnetrznie rozbudowana strukture poznawcza. Poszukujac w warsztacie badawczym
lingwisty metod i technik poddajacvch zebrany materiat wszechstronnemu ogladowi.
siggnigto do teorii skryptow, mieszczacej si¢ w metodologii kognitywizmu. Przyje-
cie takiej optyki badawczej pokazuje znaczenie stowa agresja, na ktére skladajq sie

* Badania ankietowe dotyczace rozumienia terminu agresja przez miodziez studiujaca przeprowadzono
w latach 2003-2004. Wziglo w nich udzial 161 osob. w tym: 140 ankietowanych urodzilo si¢ w latach
1981-1984: 7 w roku 1980. 1979 lub 1977: a 14— nic podalo roku urodzema Do badan wybrano meprzy-
padkowe grupy respondentdw: jedna. w liczbie 89. o wrazliwosci humanisty. dla ktérej negacja postawy
agresywng) zawsze powinna by¢ wyznacznikiem wantosci humanisty cznych. druga. w liczbie 72. o wraz-
liwosci polity ka. dla ktorej agresja moze stac si¢ czgscia gry politycznej. W wianiku badan 148 ankictowa-
nych (odpowiednio w poszczegolny ch grupach: 86 1 62) podalo wlasne rozumicme tego terminu. Studenci
nic byli wezesniej poinformowani 0 zamiarze przeprowadzenia ankict oraz o ich tresci. Mialo to sluzy¢
uzyskanu autentycznosci danych. oczywistosci poznawcezej. nicwymagajacej wysilhu kognitywnego (zob.
Nowakowska-Kempna 1997: 144).

3 Inspirupgce w tym aspekcie okazaly si¢ rozwazania Barbary Bomeckiej (2001: 171-173).
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powtarzajace si¢ elementy semantyczne o réznym stopniu ogéinosci i dalej rozkladal-
ne semantycznie. Ow wzorzec globalny, rama, zawiera wiedze zdroworozsadkowa
o agresji. koncepcie centralnym, przypisujaca mu okreslone, nieuporzadkowane ko-
notacje (de Beaugrande, Dressler 1990: 127).

Strukture tego pojecia w badanym materiale tworza nastgpujace konceptua-
lizacje:

AGRESJA TO PRZEMOC

Agresja — nieuzasadniona przemoc wzgledem innych, czgsto slabszych. moze by¢ fizycz-
na lub psychiczna, zngcanie si¢, zadawanie bolu (P29k*).

Jest to rodzaj przemocy stosowany przez pewng grupg ludzi, ktorzy cheg dominowac nad
stabszymi (P40k).

Jest to przemoc fizyczna lub psychiczna, naruszenie czyjejs prywatnosci, nietykalnosci
osobistej (F10k).

AGRESJA TO DZIALANIE

Agresja to fizyczne. jak i psychiczne dzialanie przeciw drugiej osobie. To ranienie uczué
slabszych osob. wywieranie nacisku na innych, zastraszanie ich. Jest to zn¢canie si¢ nad
innymi (P28k).

Jako dziatanie negatywne odnoszace si¢ do ludzi. brak poszanowania godnosci ludzkiei,
lamanie praw i wolnosci czlowieka. uzywanie przemocy w celu uzyskania wlasnych ko-
rzysci (P35k).

Agresja jest to Swiadome dzialanie na niekorzy$¢ drugiej osoby, czesto polaczone z prze-
moca fizyczng, dzialanie majace na celu skrzywdzenie kogo$ (F83m).

AGRESJA TO ZACHOWANIE

Agresja to zachowania. ktore nie sg pozytywnie odbierane przez spoteczenistwo. To za-
chowania destrukcyjne. prowadzace do wyalienowania agresora i do zamknigcia si¢ oso-
by, na ktora ta agresja jest kierowana (P3k).

Agresja to wedtug mnie taki spos6b zachowania. ktéry wzbudza w innych strach i stwarza
zagrozenie dla otoczenia (F42k).

Stosowanie przemocy wobec drugiego cztowicka. zachowanie odbiegajace od normy po-
stgpowania, wytadowywanie na kims negatywnych emocji (F59k).

AGRESJA TO STAN

Agresja—to stan furii, charahteryzuje si¢ uzywaniem przemocy, negatywnym stosunkiem
do innych ludzi. biciem, wykorzystywaniem, ponizaniem (P4k).

Agresja jest to chwilowy stan emocjonalny, spowodowany zdenerwowaniem i nadpobu-
dliwoscia. Agresja ma swoje zrédlo w psychice czlowieka. Jest to ujScie emocji w niewla-
sciwym kicrunku (P46m).

4 Jest to oznaczenie wypowiedzi ankietowanych studentow: duza litera oznacza kierunek studiow (P —
politologia. F — filologia polska), cyfra arabska kolejny numer badanego studenta na li§cie respondentow,
a mata litera pleé (k — kobieta, m — mg¢zczyzna)
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Agresja jest stanem psychicznym czlowieka. ktory pod wplywem naglvch emogji traci
panowanie nad swoim zachowaniem. staje si¢ nieprzewidywalny, a nawet niebezpieczny
dla otoczenia (P38m).

AGRESJA TO POSTAWA

Postawa, ktéra pozwala wyzwoli¢ ztos¢ i skupi€ ja na kims. Agresja wobec osoby lub
0s6b. To cigglosc; nie jest to postawa. ktéra jest czyms jednorazowym. Dla mnie to prze-
moc fizyezna, napisz¢ prosciej: ,.bicie™ (F14k).

Negatywna postawa w stosunku do innych. wyzywanie si¢ na innych. bicie, krzywdzenie
(F27k).

AGRESJA TO UCZUCIA / EMOCJE

To uczucie. ktore charakteryzuje si¢ chamstwem. nieprzebieraniem w srodkach; pano-
wanie nad emocjami staje si¢ bardzo trudne, z tym stowem laczy sig tez slowo ofiara. bo
zawsze znajdzic si¢ strona pokrzywdzona (P33k).

Agresja — sg to negatywne emocje. ktore kumuluja si¢ w czlowicku i znajdujq ujscie
w brutalnym zachowaniu. powodujacym niszczenie i cierpienie innych ludzi. To zachowa-
nie ludzi niepotrafiacych w sposob racjonalny rozwigzywac swoich problemow (F41Kk).

AGRESJA TO ZJAWISKO

Agresja kojarzy mi si¢ ze zjawiskiem wystgpujacym czesciej w jakichs rodzinach patolo-
gicznych. w ktorvch jest na co dzien pelno nerwowosci, przemocy (F22k).

Agresja to niestety coraz czgstsze zjawisko wsrod ludzi mlodych. a nawet dzieci. Objawia
si¢ czgstymi sporami za znajomymi, a tahze z osobami spotkanymi przypadhowo— bez po-
wodu — i rozwiazywaniem spraw za pomoca rekoczynéw. To wlasnie wynihiem agresji sa
zniszczone przystanki autobusowe czy znaki drogowe. Wsrod dzieci czgste bojki (F46k).

AGRESJA TO CECHA

Agresja to zesp6l pewnych cech przypisanych pewnym niestosownym zachowaniom
(P52m).

Jest to cecha coraz bardziej widoczna wéréd mlodych ludzi (i nie tylko!). Nieuzasadnione
atakowanie innych. Zlos¢, ktora narasta w ludziach i w koncu wybucha! (F63k).

AGRESJA TO KTOS / COS

Ktos. ko zachawuje sig w stosunku do drugiej osoby w sposéb nieludzki. np. bije. poniza,
uwilacza jej godnosci (F72k).
Co$ negatywnego. zachowanie prowokacyjne. ingerencja wobec kogos (F74k).

Najwiecej ankietowanych interpretuje slowo agresja jako PRZEMOC i jako
DZIALANIE (po 25.62%) oraz jako ZACHOWANIE (25.12%)". Takie struktury po-
znawcze, skrypty, sg przyswajane przez uzytkownikow jezyka. W ich sklad wchodzi
wiedza na temat: $wiata ludzi, zjawisk i przedmiotow, taczacych je zwiazkéw oraz

% Niektorzy badani interpretujg slowo agresja wielokategorialnie, stad 203 konotacje, nie zas 148.
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ich wlasciwodci. Studenci posiadaja swoje wlasne skrypty, o elementach indywidual-
nych, warunkowanych psychologicznie, spotecznie i kulturowo®. Ich doswiadczenia
ksztaltujg zatem struktury skladajace si¢ na ich system konceptualny, stad owe roz-
bieznosci w rozumieniu i wyobrazaniu pojecia AGRESJA w badanej grupie.

O tym, ze u podstaw konceptualizacji tego pojecia lezy doswiadczenie, $wiadczy
tez fakt, ze tylko w dwoch przypadkach (2,96%) studenci bezposrednio nawiazuja do
napasci parnstwa na panstwo, przywotujac elementy definicyjne, slownikowe:

Agresja — napas¢ jednego panstwa na drugie, atak osoby na inng osobg (P10k).
Agresja jest to wyzywanie si¢ 0s6b / osoby na innych lub na zwierzgtach. moze to by¢ tez
atak jednego panstwa na inne (P13k).

Sq to zreszta konceptualizacje wielokategorialne, podane przez studentki polito-
logii. Wérod polonistow tylko jedna wypowiedz studentki w sposob implicytny wska-
zuje na fakt napasci innej niz na czlowieka czy zwierzg:

Jest to zbrojne, w obecnych czasach, wystapienie przeciw komus lub czemus (F19k).

O eksplikacji pojgcia AGRESJA wynikajacej z doswiadczen, obserwacji zjawisk
charakterystycznych dla najblizszego otoczenia moga tez Swiadczy¢ opisujace je
kategorie:

1. AGRESOR - czlowiek, ludzie, osoba, grupa 0sob, prowokatorzy, zwierzg:

Agresor czgsto rani stowem. Agresor musi si¢ czué silnigjszy, by atakowac ofiarg
(F55k).

Sposob zachowania jakiej$ osoby. jej zachowanie i zle zamiary wobec otoczenia. Moze
by¢ takze agresja jakiejs grupy oséb wobec innej (F53k).

2. OFIARA — ludzie, dzieci, zona, podwladny, spoteczenstwo, otoczenie, osoba,
osoby, grupa oséb, cztonkowie innej grupy, jednostki ludzkie, istoty, kto$, inni, stab-
si, bezbronni, strona pokrzywdzona, zwierzgta:

To stosowanic przemocy wobec 0séb niewinnych i bezbronnych (F29k).
Stowo agresja kojarzy mi si¢ z nicobliczalnym zachowaniem, ktore w jakis sposdb zagraza
spoleczenistwu. jednostkom ludzkim (F61k).

3. DZIALANIE — ZACHOWANIE — napasc¢, bicie, rgkoczyny, przemoc fizycz-
na, uzycie sily, atak, ranienie, spdr, zngcanie si¢, dreczenie, odreagowanie, przeklina-
nie, wyzywanie:

Przenoszenie swoich zlych emocji na innych. wyrzucanie swojej zlosci przez: przekli-
nanie. bicie, wyzywanie (P32k).

& Sa to skrypty wystepujace obok skrvptow charakterystycznych dla calego rodzaju ludzkiego. Robert Dy-
mel (1994: 179) wsrdd cech indywidualnych determunujacych wlasny skrypt uzytkownika jezyka wymie-
nia: narodowo$¢, status spoleczny, zawod, wiek i ple¢. Poniewaz respondenci sa jednolita grupa spoleczna,
jedynie ple¢, z wyzej wymienionych czynnikow. moglaby mie¢ wplyw na indywidualne skrypty ankieto-
wanych. Wstepna ekscerpcja materiatu jednak tego nie potwierdza.
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Agresja wedlug mnie to nieuzasadnione. niepotrzebne uzycie sily w stosunku do innych
osob. Stowna lub fizyczna napasé na kogos. Zngcanie sig nad stabszymi lub innymi niz
my spowodowane np. rasizmem / nietolerancja (F86m).

4. MIEJSCE - szkola, dom, rodzina (patologiczna), stadion, mecz pilki noznej:

Agresja — przemoc. zjawisko spotykane w dzisiejszych czasach bardzo cz¢sto, wystepuija-
ce w domu, w szkole, w rodzinie, na stadionie (F34k). )
Stowo agresja najbardziej kojarzy mi si¢ z meczem pilki noznej w Polsce (F33k).

5. PRZYCZYNA — doswiadczenia z dziecinstwa, niepowodzenia, zle / negatyw-
ne doswiadczenia / emocje, brak kultury, tolerancji, rasizm, zaburzenia emocjonalne,
stabo$¢, bezradnos¢, kompleksy:

Jest 10 brak opanowania swoich negatywnych emocji. zaburzenia emocjonalne. czg¢sto wy-
wolane doswiadczeniami z dziecifistwa (P22k).

Agresja — sg to negatywne emocje. ktore kumulujg si¢ w czlowieku i znajduja ujscie
w brutalnym zachowaniu. powodujacym niszczenie i cierpienie innych ludzi. To zacho-
wanie ludzi niepotrafigcych w sposéb racjonalny rozwigzywac swoich probleméw
(F41k).

6. CEL — skrzywdzenie. czynienie zla, niszczenie, pobicie, wymuszenie, wywar-
cie nacisku, wymierzenie kary, wywolanie negatywnych emocji, zaspokojenie ego-
istycznych potrzeb, uzyskanie / osiagnigcie wiasnych korzysci / celéw:

Sposob zachowania majacy na celu wyladowanie negatywnych emocji. Zazwyczaj wiaze
si¢ on z niszczeniem (P47m).

Agresja to uzycie przemocy zazwyczaj w stosunku do osoby stabszej, ktdra nie moze si¢
obroni¢. To napasé, majaca na celu wymuszenie, pobicie, zrobienie krzywdy drugiej
osobie (F77k).

7. SKUTEK - cierpienie, strach, zagrozenie, zniszczenia (przystanki, znaki dro-
gowe), wyrzadzenie krzywdy psychicznej lub fizycznej:

Agresja to wedlug mnie taki sposob zachowania. ktéry wzbudza w innych strach i stwarza
zagrozenie dla otoczenia (F42k).

To naruszanie autonomii psychicznej i fizycznej innej osoby wbrew jej woli, znecanie si¢
nad nia. przemoc. Efektem agresji jest wyrzgdzenie krzywdy psychicznej, fizycznej.
celowe lub nie (F58k).

Inng kategorig ksztattujaca obraz agresji sa WARTOSCI?, odwolywanie si¢ re-
spondentéw do tego. co dobre lub co zte (Puzynina 1992: 69), co w Swietle jezyka
i kultury uznaja oni za cenne (Bartminski 2003: 62). Zrodlem zachowan agresyw-
nych sg wartosciowane negatywnie doswiadczenia. emocje, w odczuciu badanych po-
strzegane jako odbiegajace od normy. Podstawowym srodkiem negatywnego warto-

7 Na warto$ci jako niezbgdny sktadnik opisu znaczenia konceptualizowanej rzeczywistosci wskazuje
Tomasz P. Krzeszowski (1999: 18).
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$ciowania sg rzeczowniki oraz przymiotniki o konotacjach negatywnych: nienawisé,
wscieklosc, zlosé, zlo, brutalnosé, wulgarnosé, pr-emoc, nerwowosé, niebezpieczen-
stwo, zby. negatywny, brutalny, przykry, nieobliczalny. egoistyczny, nieuzasadniony,
niewlasciwy, prowokacyjny. Przyklady:

Przemoc. wulgarnosé. brutalnosé. wscieklosé (F69k).

Agresja to niewlasciwe, negatywne zachowanie czlowicka w stosunku do innego czlo-
wieka lub przedmiotu. to zachowanie przepelnione nienawisciy. zloscig (F64k).

Agresja — niebezpieczenstwo ze strony kogos (F21k).

Agresjato nieuzasadnione uzycie brutalnej sily fizycznej w celu zaspokojenia egoistyez-
nych potrzeb (F87m).

Przymiotnikowe okreslenia taczace si¢ z synonimicznymi leksemami okre$laja-
cymi agresj¢ unaoczniajg jej negatywna oceng aksjologiczna, podobnie jak rzeczow-
niki odczasownikowe: dreczenie, (s)krsywd=enie, ranienie, zastraszanie, znecanie
sie, wyzywanie sig, wyladowywanie si¢, niszczenie, tyranizacja, dominacja, np.:

Agresja oznacza dla mnic uzycie sily, przemocy wobec kogos lub czegos, ale takze rézne-
go rodzaju drgczenia slowne i psychiczne (P17k).

Agresja jest to wyZywanie sig osob / osoby na innych lub na zwierz¢tach. moze to by¢ tez
atak jednego panstwa na inne (P13k).

Agresja to fizyczne, jak i psychiczne dzialanie przeciw drugiej osobic. To ranienie uczu¢
slabszych osob, wywieranie nacisku na innych. zastraszanie ich. Jest to zngcanie sig nad
innymi (P28k).

Wyladowywanie sig na innych, tyranizacja i dominacja (F15k).

Nieliczni respondenci uzywaja natomiast partykut i przystéwkow. ktdre w spo-
séb oczywisty wartosciuja negatywnie konceptualizowany leksem agresja, wyrazajac
niezadowolenie, dezaprobatg:

Agresja to niestety coraz czgstsze zjawisko wsréd ludzi mbody ch, a nawet dzieci. Objawia
si¢ czestymi sporami za znajomymi. a takze z osobami spotkanymi przypadkowo — bez
powodu — i rozwiazywaniem spraw za pomoca rgkoczynow. To whasnie wynikiem agre-
sji sg zniszczone przystanki autobusowe czy znaki drogowe. Wsrdd dzieci czgste bojki
(F46k).

Tylko w kilku przypadkach konceptualizacja pojgcia AGRESJA implikuje pozy-
tywne jej postrzeganie. Agresja odnoszaca sig do §wiata zwierzat, oznaczajgca walke
w obronie swego terytorium, rodziny jest warto$ciowana pozytywnie jako cos dobre-
go. potrzebnego:

Napasé na kogo§ w walce 0 swoja racje (prawdziwa lub wydumana) lub w przypadku
Zwierzat walka w obronie swego terytorium. rodziny (P31k).

Podobnie warto$ciowana jest agresja jako typowa forma obrony czy samoobrony
w $wiecie ludzi:
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Wykorzystanie swojej sily lub umiejetnosci w celu skrzywdzenia innych lub jedyna dro-
ga dla oséb, ktore zeby nie zosta¢ pokonanymi, same muszg zwycigzyv¢, pokazaé, ze
si¢ nie boja (P59m).

Takich tez intencji mozna si¢ doszukac, gdy agresja niczym katharsis, sila oczysz-
czajaca. wyzwala agresora ze zlych emocji lub dowarto$ciowuje go:

Agresja to odreagowywanie ztych emocji kosztem innych. Czg¢sto za nasze nicpowodzenia
musimy kogos obwini¢. Agresja pozwala nam niejako wyzwoli¢ si¢ ze zlvch emocji lub
udowodnié, ze jesteSmy bardzo wazni; cheé, aby wszyscy nas stuchali (P12k).

Studenci stowu agresja przypisuja roznorodne cechy znaczeniowe (PRZEMOC,
DZIALANIE, ZACHOWANIE, STAN, POSTAWA, UCZUCIA / EMOCIE, ZJA-
WISKO, CECHA, KTOS / COS), a przede wszystkim rozmaite leksykalne elementy
wartosciujace. Jest to wyraz szczegodlnie nacechowany aksjologicznie, a oceny i emo-
cje zwiazane z jego znaczeniem odzwierciedlaja. po pierwsze, roznice w ich, jako
uzytkownikow jezyka, stanie swiadomosci, a po drugie — system wartosci przez nich
preferowany (zob. Bartminski 1999: 105).

Agresja jest w jezyku studentéw pojeciem podstawowym, cho¢ nie jest jednocze-
$nie semantycznym elementem pierwotnym; jest zbitka znaczeniows, tworzaca ,.ca-
lo$¢. ktorg my, istoty ludzkie, uznajemy za bardziej podstawowga anizeli jego
czesci™ (Lakoff, Johnson 1988: 95). Ekscerpcja materialu pokazata podstawowe
komponenty znaczeniowe poj¢cia AGRESIJA, skladniki pozwalajace opisa¢ doswiad-
czenia badanej grupy, ktére mozna tutaj wypunktowac:

1. agresor
. ofiara
. dziatanie / zachowanie
. miejsce
. przyczyna
. intencja (cel)

. skutek
. ocena (wartosciowanie).

£HW N
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Przedstawione spostrzezenia nie wyczerpuja tematu, prowadza jedynie do wstep-
nych ustalefi. Kontynuacja badan nad jezykiem agresji i rozszerzenie pola obserwacji
pozwoli dokladniej opisa¢ zwiazki migdzy aktami agresji w rzeczywistosci pozajgzy-
kowej a stanem $wiadomosci czlowieka. wynikajacym z jego wieku i wlasciwego mu
postrzegania $wiata. uksztaltowanego przez jego doswiadczenia.

Objasnienia skrotow

ISIP — Inmv stownik jezvka polskiego, red. M. Bariko, Warszawa 2000, t. 1.
SIPSzym — Slownik jezyka polskiego. red. M. Szymczak, t. . Warszawa 1978.



264 Boizena Taras

Bibliografia

Bartminski J., 1999, Punkt wid=enia. perspektywa, jezvkowy obraz swiata. [w:] Jezykowy obraz
swiata. red. J. Bartminiski, Lublin. s. 103—120.

Bartminski J., 2003. Miejsce wartosci w jezvkowym obrazie Swiata, [w:] Jezyk w kregu warto-
Sci. Studia semantyczne, red. J. Bartminski, Lublin, s. 59-85.

Beaugrande R.-A. de, Dressler W.U., 1990. Wst¢p do lingwistyki tekstu. tum. A. Szwedek.
Warszawa.

Boniecka B.. 2001. Sposoby ujawniania zyczliwosci w audvcjach radiowych. [w:] B. Boniecka.
J. Panasiuk, O je=vku audycji radiowvch, Lublin, s. 171-189.

Dymel R.. 1994, Smiech =akuzany. O wybranych skryptach w polskim humorze politycz-
nym. [w:] Humor europejshi, red. M. Abramowicz. D. Bertrand. T. Strézynski. Lublin,
s. 179-185.

Grzegorczykowa R.. 2001, Wprowad-enie do semantyki jezyko-nawczej. Warszawa.

Krzeszowski T.P.. 1999, Aksjologiczne aspekty semantyvki jezykowej, Toruii.

Lakoft G., 1987, Women. Fire and Dangerous Things. What Categories Reveal About the
Mind. Chicago.

Lakoft G., Johnson M., 1988, Metafory w naszvm Zyciu. ttum. T.P. Krzeszowski. Warszawa.

Nowakowska-Kempna 1., 1993, Defiriowanie znaczenia wyrazen w kognitywizmie. Wvbrane
zagadnienia, [w:] O definicjach i definiowaniu. red. J. Bartminski. R. Tokarski. Lublin,
s. 161-180.

Nowakowska-Kempna L. 1997, Rod=ina polska na Zaolziu w Republice C=eskiej. [w:] Slask
w badaniach jezvkoznawc=ych: badanie pogranicza jezvkowo-kulturowego polsko-cze-
skiego, 1. 3: Rodzina: jezvk — tradvcja — toisamosé, red. 1. Nowakowska-Kempna. Kato-
wice, s. 135-152.

Panasiuk J.. 2001, Postawy agresywne i ich jezykowe przejawy, [w:] B. Boniecka, J. Panasiuk.
O jezvku audyeji radiowveh, Lublin, s. 191-212.

Puzynina J.. 1992. Jezvk wartosci, Warszawa.

Stownik tacirisko-polski. oprac. K. Kumaniecki. Warszawa 1988.

On the Meaning of the Nofion AGGRESSION in Students’ Language

Abstract

The purpose of considerations presented in the paper is 1o show how twenty years olds un-
derstand the term “aggression®, how they conceptualize one of the cruellest act at the beginning
of the second millennium. Exemplifying material includes spontaneous answers given to the
question: How do vou undersrand the meaning of the word “aggression'? by students of Polish
philology and of political sciences at Rzeszow University.

In the analysis of the gathered material (148 students” opinions) the script theory belonging
to the cognitive methodology was used.
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The most students conceptualize the word AGGRESSION as VIOLENCE (26.62%j) and
ACTION (26.62°6). next as BEHAVIOUR (25,12%}). and then as STATE. ATTITUDE, EMO-
TIONS. PHENOMENON, FEATURE OF SB/STH. Such a conceptual structure manifests that
at the basis of conceptualization of the notion lies individual experiences of respondents. They
also most often ascribe negative valuing to the notion. only a few cascs of conceptualization
imply positive estimation of it.

Aggression is the basic notion in students™ language but it is not a primary semantic ele-
ment: it is a2 semantic agglomeration. It is possible to consider basic semantic components of
the notion "aggression’, elements that allow to describe experiences of an examined group to be
true to the following scheme: an aggressor. a victim, an action/ behaviour. a place, a reason, an
intention/ a purpose. an opinion (valuation).



