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Wydawcy i autorzy renesansowej ksigzki potrafili umiejg¢tnie ja reklamowac, to-
tez zachecajac do kupna i czytania, wprowadzali kilka dodatkéw. Oprocz réznego
ksztaltu czcionek. ozdobnych inicjaléw, florystycznych obramowan, przyciagajacych
oko marginesow. wlaczano wyjasniajace i zachecajace teksty. Byly to dedykacje,
skierowane do patrona dziela. listy do czytelnika, wersy do Zoila (czyli niech¢tnego
krytyka), rysunki herbow i wiersze o nich, ekslibrisy. czasem ilustracje i portrety osdb,
o ktorych pisano. Wiele z tych skladnikéw dawnej ksiazki doczekalo si¢ szczegélo-
wych opracowarn, ktore nas informujg o éwczesnych wydawniczych, czytelniczych
i autorskich obyczajach', natomiast rzadko pisze si¢ o formie i funkcji marginaliow?,
jakie tez czasem umieszczano w dawnych drukach.

U Sebastiana Fabiana Klonowica z Sulmierzyc (1545-1602) znajdujemy margi-
nalia w utworach lacinskich —np. Filtron, 1582; i Victoria deorum, 1600 — oraz w in-
teresujacych nas tu czterech polskich drukach®: Zalach, 1585: Regule [...] Benedykta
$w., 1597: we Flisie, 1595 i 1598: oraz w Worku Judaszowym. 1600.

! B. Kosmanowa, Ksigzka i jej c=ytelmcy w dawnej Polsce, Warszawa 1981 W. Korotay, Ksiazka drukowa-
na. Ksiazka rekopisnuenna, [w:] Sfownik Iteratury staropolskiey, red. T. Michatowska, Wroclaw 1990, sy

2 Krotkie uwagi, np. J. Ziomek, Renesans, Warszawa 1980, s. 423; J. Ozdzynski. Wislany portulan Seba-
stiuna Fabiana Klonowica, [w:] Konteksty kulturowe slownictwa flisackiego. Krakow 1998, s. 203.

3 H. Wisniewska, Renesansowe Zycie 1 d-ielo Sebastiana Fabiana Klonowicza, Lublin 1985; A. Karpinski,
Sebastian Fahian Klonowic — pisar= = pr-elomu epok. [w:] Przelom wiekow XVI i XVII w literaturze i kul-
turze polskiey, red. B. Otwinowska. J. Pelc, Wroctaw 1984, s. 127144

4 W tekstach stosuje dzisiejsza ortografie, zachowujac cechy 6wczesnego mowienia / pisama i 6wczesne
wielkie litery:

— Zale nagrobne na slachemie urod-onego i znacznie uczonego meza. niebos=czyka Pana Jana Kochanow-
skiego. Woyskiego Sandomirskiego etc.. Polaka zacnego. $lachcica d-ielnego i Poety wdzigcznego. Ktory
= miematym smutkiem ws=ech cnych Polakow postapd w Lublinie, Roku Panskiego 1584, Krakow 1585,
druk. A. Piotrkowezyk; tu wyd. H. Wisniewska et al.. Lublin 1988: dalej skrét Z:

— Regula blogostawionego Bogu upodobanego Ojca Benedykta $. na polsk jezyk pilmie pr=elozona. Kra-
kow 1597, druk. A. Piotrkowczyk, egz. BJ, cim. 6069: dalej skrot R;
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Marginalia te sg zréznicowane formalnie. Mozna wsrod nich wydzielié przypisy.
podtytuly, notki — objasnienia np. nazw (osobowych i miejscowych), wokabula
(tj. krotkie slowniki porébwnawcze lacinsko-, niemiecko- i czesko-polskie. stownik
terminow zeglarskich i flisackich), etymologie wyrazow, uwagi metatekstowe.
przyslowia oraz sentencje. W pozniejszych wiekach na marginalia na ogét nie zwra-
cano uwagi. totez w wigkszosci przedrukow (np. z XIX wieku) ich nie zachowano.
Tymczasem stanowia one interesujace teksty, szczegdlnie dla jgzykoznawcow, gdyz
rozszerzaja nasza wiedze o warsztacie naukowym autora oraz ukazuja m.in. dbalosé
O rozumienie znaczen wyrazow.

Podstawe niniejszych rozwazari beda stanowily trzy utwory wierszowane Klono-
wica: cykl (13) lirycznych wierszy, tj. Zale nagrobne (dalej Z), poemat dydaktyczno-
-opisowy Flis (dalej Fl. werséw 1804 strofa saficka), poemat prawniczo-moralizator-
ski Worek Judaszow (dalej WJ, trzy ksiggi zlozone dystychami i kilka dodatkow) oraz
prozaiczna Regula [...] Benedvkta sw. (dalej R), w Ktorej oprocz tekstu tytulowego
znajdujemy: trzy listy dedykacyjne do roznych grup zakonnikow, kilka ozdobnych
taciiiskich sentencji na osobnych stronach. wzorcowy zyciorys $w. Benedykta, wier-
sze Do nowotnej braciej i na herb biskupa Jozefa Wereszczynskiego. pelng i obszemq
bibliografi¢ oraz wykaz klasztoréw benedyvktynskich w Polsce®.

Niezaleznie od rodzaju utworow (tematyka, gatunek. dlugos¢) Klonowic pisal uwa-
gi na ich marginesach. ktére skladniowo roznia si¢ od siebie. Mamy tu skrétowe imiona
Ewangelistow*(Marc, R), pojedyncze wyrazy (Niedziela, R XLVIII). wyrazenia (Obrok
duszny. R XLIX), powiadomienia (O milczqcosci. R V1). réwnowazniki zdan (Pierwszy
stopien bojazn Boza, R VII), wreszcie zdania pojedyncze (Tr=y lata w jaskini miesckal,
R) i zdania ztozone (Prze: sen si¢ ukazal tam, kedy sam mial by¢, R).

Co ciekawe, w tych polskich utworach, trzech oryginalnych i jednym tlumacze-
niu, przewazaja liczbowo marginalia pisane po lacinie. Oto ich zestawienie:

Utwér Jezyk laciniski |Jezyk polski | Tekst lacinisko-polski
Zale 5 43 -
Regula 165 56 28
Flis 88 73 75
Worek Judaszéw 226 32 3

— Flis 10 jest Spus=czame statkéw Wislq i inssymi r-ekami do niej proypadajqcymi. Krahow 1595 1 1598,
druk. S. Stemnachi: tu wyd. A. Karpiaski. Warszawa 1984 dalej skrot Fl:

— Worek Judus=ow 1o jest =fe nabycie Majetnosci. Krakow 1600. druk. S. Sternachi. tu wyd. K. Budzyk er
al.. Wroclaw 1960. dalej shrot W)J.

* A. Sitkowa. O Interackiey wspolpracy Jozefa Wereszczyniskiego = Sebestianem Fabianem Klonowicem.
[w:] Lublin a ksigzka. red. A. Krawezyk, E. Jozefowicz-Wisiniska, Lublin 2004 5. 161-171.

¢ Strony cytowanych wydan utweréw Klonowica. natomiast Regila z pierwodruku, w kiorym brakuje
numeracji stron w ogole.
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Wyliczenia potwierdzaja éwczesne priorvtetowe miejsce laciny w stosunhu dv
Jezyka polskiego. ktory byl jezvkiem nieuczonych mezczyzn i kobiet. Daja si¢ za-
tem odkry¢ pewne prawidlowosci semantyczne. np. notki o literaturze starozytnej,
sprawach religijnych i prawniczych pisal poeta po lacinie, natomiast o rzeczach é6w-
czesnego $wiata informowal wylacznie po polsku. i tak w WJ monety to matyjaszki
abo kruczki, 105; portugaly, 106; a we Flisie to bardzo liczne nazwy geograticzne:
Mierzeja, 80; Brda, rzeka lososiami slawna, 74, Dziewcza Dziura rzeka, 76, Kuchnia
Ostrow, 77, Spichlerze, 81; Popielny Dwor, 84.

Nie stanowi to jednak zelaznej reguly, podobnie jak i relacje w zestawieniach
tlumaczen tacina / polski tworza rézne uklady. Znajdujemy paralelno$é: Bluszezowki
po lacinie Corvmbi, Z XI: rozszerzenia objasniajace w jezvku polskim: Bluszcz po
lacinie Hedera, ziele pnie si¢ rado po dr=ewach i po starych murzech i grobiech. Z XI.
Ale znajdujemy tez sytuacje odwrotna, gdy dtuzszy wvklad po lacinie zamyka jedna
nazwa po polsku: Tibialia seu feminalia apud Persas: qua voce et indumento usi
sunt aliquando Poloni Szarawary (Jako komentarz do wyrazenia w utworze: polska
szarawara, WJ 189).

Przypisy. Najliczniejsze sa przypisy, podobne do tych, jakie i dzisiaj stanowia
obowiazkowy skladnik wypowiedzi naukowych: Aristoteles, Ethicorum 5, W) 80;
oraz idace w dziesiathi zapisy skréconych imion apostotow, prorokow, nazwisk, ty-
tulow utworéw: Marh: 16, W) 16: Cicero, W] 162: Historia Caci Abigei. Aeneid.
Vi, W 123. Poeta kierowal te zapisy do znajacych jezyk ojczysty, lacing oraz po-
siadajacych 6wczesna wiedz¢ humanistyczng Byli to wylacznie mezczyzni ze stanu
szlacheckiego i wybitnie zdolni sposrod mieszczan, a nawet kmieci, jesli zaopickowal
si¢ nimi np. praeceptor szkoly parafialnej’.

Przypisy dotyczg trzech dziedzin naukowych.

Stosunkowo duzo mamy przywolan nazwisk, tywuléw utworéw klasykéw fi-
lozofii i literatur starozytnych znanych nam do dzisiaj: Homer i jego Odyssea,
Hezjod, Arystoteles. Wergiliusz i Eneida. Apulejusz. Horacy, Marcjalis, Owidiusz
i jego Metamorfozy, Terencjusz, Pliniusz: mniej znani: Archilloch i Hipponaks, poeci
uszczypliwi, Z. 1X: Sestias Ero. De his vide Musaeum poetam (.Hera z Sestas. o nich
zobacz u poety Muzajosa™), Fl 43. Te nazwiska to autorytety. nobilitujace utwory
Klonowica, w ktérych siggnat on po niepoetyckie tematy, a nie poniechal. na szcz¢-
$cie, obserwacji swojego Srodowiska. w tym ludzi wybitnych (np. Jan Kochanowski,
Jozef Wereszczynski, $w. Benedykt) i tych ze stanu niskiego (flisacy), a takze mar-
ginesu spoleczenstwa (przestgpcy wszelkiego rodzaju i plci). O wartosci problemow
wypowiedzial sie wprost w dedykacji I i Il wydania Flisu. przekonujac. Zze temat
~wedrowki po morzu™ znajdujemy w Odyssei Homerowej. Aencis Wergiliuszowej.
u Apolloniusza w Wyprawie Argonautiw, tez u Owidiusza. Szczegélnie wywyzszyl
hiperbolicznie w Zalach posta¢ Jana Kochanowskiego, poréwnujac go np. do licznej
grupy poetdow starozytnych (13): Sofoklesa, Kallimacha, Eurypidesa. Teokryta. He-

T Por. Polska XVII wieku. Panstwvo ~ spoleczenistwo — kultura, red. J. Tazbir, Warszawa 1969; J. Tazbir,
Kultura szlachecka w Polsce. Ruzkwit — upadek — relikty. Warszawa 1979.
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zjoda, Marona (Wergiliusza), Nazona (Owidiusza), Flakkusa (Horacego), Marcjalisa.
Juwenalisa, Propertiusa. Tybullusa i Katullusa.

Skrécone przypisy stosowal Klonowic bardzo czgsto, przywolujac teksty biblij-
ne Starego. a szczegdlnie Nowego Testamentu. Tu najczgstsze sa imiona ewangeli-
sty Mateusza, ale takze Lukasza, Marka i Jana. oraz rzadziej Eklezjastesa, Listy $w.
Pawla do Koryntian, Efezow, Filemona, Psalmy i inne. W Regule czgsto pojawia sig¢
imi¢ $w. Benedykta, co zrozumiale. Przypisy sa na ogoét skrécone, np. Psal: 1, Marc:
8, Ephes: 4, obszemiejsze dane sg rzadkie. np. Pawef s. pisze do Tymoteusza: Nemo
condemnat iuventutem tuam (,,Nikt nie potgpia twojej mlodosci™). R VII, jakby poeta
sadzil, ze wszyscy $wietnie znajg Biblig, co dzigki kazaniom w kosciotach i lubelskim
polemikom reformacyjnym?® moglo istotnie mie¢ miejsce.

Trzecig grupg przypisow, spotykang najczesciej w Worku Judaszowym, stanowig
przywolania prawa rzymskiego, tzw. Prawo XII tablic, kodeksu Justyniana, Cycerona
oraz wspolczesne — prawa saskiego. Klonowic znal je z polskich tlumaczen: Bar-
tlomieja Groickiego (1559), a szczegolnie Mikolaja Jaskiera (1535) i jego nowego
wydania przez Pawla Szczerbica w czasach (1581), gdy byl juz pisarzem wéjtowskim
w Lublinie, np. Lex XII tabel., WJ 165, Spec. sax. lib. 2 art. 26. W] 169.

Te przypisy, potwierdzajace wicdz¢ i zawodowos$é Klonowica, znajdujemy
szczegolnie licznie w koficowych pracach jego zycia (Flis, Regula i Worek Juda-
sz6w). Maja zapewne potwierdza¢ kompetencjg poety, ktory ustawicznie wzbogacal
swdj warsztat uczonego i erudyty przez czytanie ambitnych dziet naukowych. bardzo
mu potrzebnych takze w sadzeniu mieszczan.

Podtytuly. Marginalia to rowniez podtytuly, ktére mialy ulatwi¢ rozumienie tek-
stow i znalezienie w nich akapitéw na okreslony temat.

W Regule objasniaja one chronologicznie Zywot $wigtego Benedykta opata, bez
tlumaczen lacing. Oto kilka kolejnych wydarzen, o ktérych czytamy na marginesie:
Umartego wskrzesil; Duch prorocki w $. Benedykcie; Totvlus przyjachat do Benedvk-
ta s.; Totvlas s. Benedykta s-ukal i pr-ys=le mu r-eczy opowied-ial; Kleryka jednego,
i2 $wiecenie wzigl, czart umorzyl;, Proroctwo o zburzeniu Klas=toru w Cassynie. Wy-
punktowat Klonowic w ten sposob najbardziej istotne fakty zyciowe patrona klaszto-
ru w Sieciechowie, ulatwiajac ich zapamigtanie zakonnikom.

Podobng funkcje pelnig tranzycje w najdhuzej opisywanej cnocie benedyktyna
tj, pokorze (7.5 strony): Pokory stopniow dwanascie: Pierwszy stopier bojain Boza;
Drugi stopier swq wolq tepic; Trzeci stopien zwierzchnosci sie poddawaé; Czwarty
stopien krzyz i provkrosci wycierpieé; Pigty stopien grzechy wyznawaé.

Podobne podtytuly to cigg nazw miast i miasteczek az do Gdanska, jakie mijali
flisacy. plynac Wista, czasem przerywany pewnie wazng w rozumieniu poety infor-
macja o czyms dziwnym, zastlugujacym na utrwalenie, np. stwierdzeniem, ze plyna
obok terenéw mysliwskich czy obok miejsca stynnych garncarzy. Podtytuly sa prze-
waznie jednowyrazowe i bez ttumaczen tacinskich: Czerwiensko, Wyszogrdd, Nie-
=nuchowski Ostréw, Dobrzyn, Wiodslawek, Bobrowniki, Nieszawa, Zlotoryja, pusty

¥ S. Tworek, Zbor lubelski i jego rola w ruchu aranskim w Polsce w latach 1570-1598, Annales Univer-
sitatis Mariae Curic-Sklodowska. t. X: 1955, s. 21-45.
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zamek, Zalecenie slawnego miasta Torunia, Solec, Fordan, Piekielne Wrota, Chelm-
no, Swiecie, Sarkawice i kosciol $. Burbary. Grud-iqd-. Zulawa, Nowe abo Nejburg,
Gniew miasto, Nogat, Czczow, Motlawa (w. 1257-1340). Poeta jest lapidamy i urze-
dowo dokladny, tak wigc badacze uznajq ten fragment Flisu za swoisty przewodnik
dla powszechnego przeciez wowczas handlu zbozem z kupcami gdanskimi, przy kto-
rym zatrudniano setki ludzi, a przynosilo to znaczne dochody szlachcie i szczegol-
nie wlascicielom wielkich latyfundiéw. Znajdujemy tu takze tresci o spoleczenstwie
i Polsce, np. Poloniae laus (,,pochwala Polski™), 40; Uciqzenie poddanyvch, 45; S=kuta,
solqdek folwarkow ciemiuniskich, 46; Delicvje szlachty naszej, 51. Wnioskujemy, ze
podtytuty Klonowic pisat woéwczas, gdy prezentowal cigg wydarzen (biogram chro-
nologiczny), tresci godne zapamigtania lub lokalizacjg¢ waznych miast w przestrzeni,
ktora kreslit bieg Wisly.

Inng technike zapiséw znajdujemy w notkach — objasnieniach rzeczowych.
Klonowic, spostrzegawczy i szczegbtowy w informacjach, starat sig, by jego utwory
dostarczatly czytelnikowi prostakowi wiadomosci o desygnatach, ktére przywotywal.

Dlatego np. w Zalach znajdujemy na marginesach krotkie informacje o mitolo-
gicznych postaciach (27), zwierzgtach (5), rzekach (2), gérach (5), miastach (3). Ale
$wiat przedstawiony traktuje poeta tak samo jak autentyczne miejsca geograficzne
czv zvjacych kiedys poetéw. Ma si¢ wrazenie, ze Klonowic jest zauroczony odkry-
ciami i e chce si¢ swymi wiadomosciami podzieli¢ z czytelnikiem, nie zachowujac
nalezyvtego autorowi dystansu i nie wprowadzajac potrzebnego metatekstu, np. Cy-
klops obrzym, kiérego Galatea wzgard=ila, VI; Galatea, jedna tez gladvszka, morska
bogini, VI; Pundyjone uwarzyla Tezeuszowi mezowi svna i jes¢ mu go dala. W jaskol-
ke sie pr-emienila, IV; Caucasus, gora gesta i skalista. nieprzebyta, X: Delfin. ryba
morska, dzieci mituje, Gelius Lib. 7, cap. 8, IV.

Podobne. ale rzadsze dane dotyczg innych postaci, np.: Taki zlodziej byt on Lu-
scus, ktorego opisal Murtial. Lib. 8, W1 86; Mied=iana broda Judaszowa i wys mo-
sigdzowy, WJ 132; Noe wszvtkiego Swiata szyper i pr-ewoznik. F1 52; obszaru Polski:
Dlugosé i szerokosé stowianskiego narodu, Z. 1.

W przeciwstawieniu do czgstej starozytnosci informacje o postaciach wspdlcze-
snych sg nieliczne. W Zualach czytamy: ,Satyr™ polski Kochanowskiego, lI;
. Psalmy” przelozone przez Kochanowskiego, IV; Polum arandicum, jako Mie -
chowita pisze, Polacy zelaznym kolem zowaq, VII; Albrecht Diirer malar=
niepospolity w Niemczech, XII; Adam Konopnicki, Z ded.

Klonowic wymienit dwa utwory Kochanowskiego, ukladajac panegiryczne
Zale. i mozemy sadzi¢, ze dopiero gdy wydrukowano calosciowe posmiertne wy-
danie Januszowskiego (koniec 1585 r.), zapoznal si¢ z pelng jego tworczoscia. Po-
twierdzit dzigki temu w pelni stusznosé witasnych pochwat i sadow o wietkosci poety
z Czarnolasu. Nie dziwi nas tez uznanie dla Macieja z Miechowa, ktérego kariera na-
ukowa i Descriptio Sarmatorum (1521) byly zapewne wzorem do nasladowania. ale
i encyklopedia wiadomosci, m.in. we Flisie. Podobnie osobiscie odczytujemy zapis
Adam Konopnicki w dedykacji do Czernych, w ktorej zwracal uwage na utalentowa-
nego muzycznie chlopca z bogatej rodziny mieszczanskiej Lublina. Rod Konopnicow
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w patrycjacie lubelskim byl w tym pélwieczu ciagle obecny (w 1582 roku Sebastyjan,
rodzony stryj Adama. byt jednym z odbiorcow dedykacji w Filtronie Klonowica).
Posta¢ Adama pojawila si¢ w ksiggach miejskich dopiero po $mierci ojca Andrzeja
i matki Barbary (1600), gdy zadat od dluznikéw zwrotu pieniedzy i sukna. Wypada
takze pamigtaé, ze Klonowic sam rysowal, stad uznanie dla niemieckiego malarza
i grafika Diirera (1471—-1528). Rysunki w ksi¢gach miejskich Klonowica oraz wlasny
ekslibris dowodza tych umiejgtnosci®. .

W W] kilka marginaliéw dotyczy Cygandw, kidrzy owcezesnie musieli wzbudzaé
zainteresowanie i postrach obcoécia i odmiennym zachowaniem. co Klonowic po-
twierdzil, informujac nieco szerzej o ich niejawnym, a zlodziejskim zyciu. Oto mar-
ginalia: Cygani, skadby poszli. Cyganow bardzo wiele w Tracyjej. Bacchantes. Sacvi
ululatus (,.krzyk™) Bacchi. Orgia Bacchi, 93; Zabawy cvganiskie, 94; Cygani tulajq
si¢ okolo slowienskich ziem. Cigani referentur in aerarium Judae. Tak te dane poeta
podsumowal w utworze: Bo jego (Cygana) przedsiewzigcie wszytko na kradziezy [ Na
Jalszu, na szalbierstwie, na gustach nalezy, W1 97. Kilka zapiséw dotyczy tez roz-
wigztego zycia niewiast w ogéle (co w kontekscie biografii rozumiemy jako pisanie
o tym, co bolalo)": Jatrewki Judaszowe, 196: Chytrosé mezatek niepewnych. Inter
mariti vina: neque eligit (w utworze: [Mqz] Mniema, by na goscia pil, ano gosé nan
pije: Hojnie i bez frasunku = paniq duszkq zyje, 199).

Dla jezykoznawcow szczegélnie interesujace sa wokabula, tj. zestawy hasel two-
rzace slowniki tematyczne tumaczen z jezykow obcych, stowniki specjalistyczne,
grupy synoniméw, etymologie. Ze wzgledu na oryginalnosé i przejawy éwczesnego
myslenia cytuje w catosci polskie teksty.

Najwiecej mamy zestawien: tacina / polski", ktore w ttumaczeniach Klonowic
potwierdzal zwrotem: jako zowq / zowie, jako mowiq / méwi: R6znosé Spiewa-
nia jako zowq Tonos, Z 1; Anachoritae id est secessor, odludek, R I; Surabaitae
—pustelnicy, bezzakonni, bez reguly, bez opata, RI; Gyrowaga— ko-
fowrotowie, biegunowie, R 1; Jutrzniq Benedykt §. zowie vigilias, R VIII;
Lekcyjq zowie Capitulum, R VIII; Cellatruis nie piwnicznego tu znaczy, ale o b-
rocznego abo klucznika, R XXXI; Ferramenta tu zowie wszelakie naczynia
zelazne, jako to moty ki, rydle, siekiery, R XXXII; Obiad tu zowie wszedy
Ociec $wigty posilkiem abo refectiq, jakoz jeszcze i dzis w klasztorzech to miejsce.
gdzie Bracia jadajq, abv stolowq izbq zowq, refectorium abo refektarzem
lojestposilnikiem, R XXXV; Niestrawnosé zowie Benedykt S. indygentem.
medices zowq Apepsiam, R XXXV; Zowie to seram horam, to jest przed samym
wieczorem, R XLIL; Pentateuchum -owqpi¢ecioro Ksiqg Mojeszowych [...],

? K. Pickarski. Superekslibrysy polskie od X¥ do XVII wieku. Krakow 1929, nr [ 9; Ksiggi miasta Lublina:
Ksigga rachunkowa, nr 242. k. 257; Acta Advocatalia, nr 13. k. 62.

10 Ksiggi miasta Lublina, Acta Consulania. nr 253_ k. 530, 572, 573v.

1 Zob. Z. Klemensiewicz, Historia jezyka polskiego, Warszawa 1981, szczeg. s. 261 i 339: S. Dubisz.
Jezyk — historia — kultura. Warszawa 2002. s. 213-238; M. Schabowska. Apelatvwizacia rzeczownikow
wilasnych na przyklad=ie wyraz6éw zapoyczonych do jezyka polskiego, [w:] Symbolae polonicae in hono-
rem Stanmislar Jodlowski, red. J. Zaleski, Wroclaw 1972, s. 155-164.
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siedmioksiqg co Grekowie mowiq Hebda, R XLII; Canones i starzy Patres ko-
Scioly klasztorne zowq nie templa, ani ecclesio, ale wlasnie oratoria, co my prze-
kladamy na polskie modlitewniki ‘miejsca do modlenia’, R XLII: Eulogiae -o-
wie Ociec swigtv upominki, podarki, winszowania, abo jako d-is mowiq
specyjaly abo porrekcyje, RLV; Naramionek Velum to podobno d=is
zowq, R LV; Reliquie po grecku lipsana, po polskuostanki, abo szczqtki $wie-
tych, R LVIIL. Mamy tu w wigkszosci stownictwo religijne; kilka nazw nie weszlo
w ogole do stownika w podanym tu znaczeniu, np. stowotworczo rodzime: modlitew-
nik, naramionek, obroczny, poruczrik. posilnik oraz ostanki ‘relikwie’.

Inne profesjonalizmy przywotal Klonowic w tlumaczeniach o flisowaniu Wista
do Gdainska. Na marginaliach znalazly si¢ zestawienia w dwu jezykach licznych nazw
osdb, todzi, statkow i ich czesci, a wigc stownictwo specjalne, marinistyczne (cytu-
je je w kolejnosci wystepowania par wyrazowych): Tipula — pajqk wodny, 42;
Remus —wioslo, 43; Linter — cz6ln abo FodZ 44; Pontones —promy, 44;
Contus —sprys ‘drag do spychania todzi na prad rzeki’, 44; Traiectus—przewéz,
44; Traiector—przewofnik, 44; Ponto—prom,45: Navis frumentaria—szkuta
abo dubas,A45; Vervatrum et agrum—ugor,45; Frochtowanie abo frochit
— frumentatio vel deportatio frumentorum, 46; Navis marina — okret, 46; Aureum
vellus—=lote runo,46; Myoparon, navis praedatoria et pyratvca—okret rocz-
bojniczy abo frajbiterski, 47; Sinus —wy brz ez e, Mare Medite terraneum
—Morze Srédziemne. 49; Tanais — D on, 49: ostia Dunubii — u$cie Dundgjo-
we, 49; antipodes —przeciwnogowie, 50; flis — navigatio, flis — remex, 53:
Percontator radi in Vistula r etman vocatur “przewodnik po Wisle nazywany jest
retmanem’, 53; portus Gedannen|sis] [...] Motlaw a vocatur, 54; ratis— plta abo
trafta, S5; naufragium— rozbicie szkuty abo okretu, 56, borgowanie
— alienam fidem sequi, borgow aé, 56; naupegus — szkutnik, 59, dichtowué
—stipare. 61 prora—sztaba, 61;remus— wiosto abo pojazda,6l; gubernu-
culum—styr abo rudel, 61: Sentina— ze¢za,62; Nautea—plugastwo, ktére
sig splywa do zecy, 62; Arboro navis et malus —mas:zt, 62: Antenna—reja,
62; Velum— zagiel, 62; Monoxyla navigia—czd6Iny abo lodzie = jednego
drzewa wydrozone, 62. Rudens — lina, 62; Ancora — kotew, 62; Ancalpias
— pomorszczyzna, 63; Novitius remex vel nauta — frycz, 63; Ripa — brzeg
rzeczny, 64, Continens - lqd, 6; Crepido fleminis — ostrv brzeg, 64; Ripa
acclivis et vadosa— plaski { mialki brzeg, 64; Naturalis alveus— samica
*naturalne ozysko rzeki’, 65; Torrens — facha, 65; Desertus ulveus —wislisko,
rzeczysko, 66; Allwio fluminis —zator, 66; Insula—wyvsep abo ostrow, 66;
Aveus—nurt abo wart, 66; Scopulus— rafa, 67, Barka —lembus, 75; Bata
— epibatis scapha, 15; Tamy ulawskie — aggeres Vistulue, 75;1¢ bocianie
gniazda zowq corbes et corbitae naves, 81; Praesens pecunia— gotowe pie-
niqdze albo bargielt, 81; Urinari— nurzaé sie, urinator—nurek, 86.

Lacznie mamy 74 objasnienia wyrazow lacinskich, z czego ponad 50 haset doty-
czy zeglowania, w tym najwigcej okresla miejsca (23) na ladzie, rzece, morzu, dalej
mamy nazwy todzi i statkow (12), ich czesci (11), nazwy os6b (8) i czynnosci (8).



280 Halina Wisniewska

Nierzadko Klonowic zestawia synonimy. wyrazy pochodne, raz spotykamy homonim
His ~osoba i czynnos¢', dwukrotnie hasto remis — wioslo. Wyrazéw tematycznych,
Jak pamigtamy, mamy w urworze znacznie wigcej. gdvz wzbogacaja je opowiadania
ludowe. ktére spowodowaly. ze zyskal on opinig najcenniejszego dokumentu folkloru
staropolskiego: ponadto znajdujemy kilkanascie haset ze slownictwa mysliwskiego.
Znacznie mniej haset to thumaczenia wvrazéw polskich na niemieckie. Ksiegi
miejskie Lublina potwierdzajg, ze Klonowic znaf jezyk niemiecki réwnie dobrze jak
facine™.

Oto hasla: Niemcy zowq halbq, po polsku nie rozumiem jakoby miala byé przeto-
Zona. jednoputgarncéwka. R XL; Jeszcze disiaj w Polsce dtieci swoje ojce nan-
nami zowiq, a matki mamami i Niemcy zowiamnis-ki Nonnen, RLXIIl; grobla
po niemiecku ein Damm. F1 75; Laternia, pharos, Niemcy blokusem zowq. Tamze
uScie. gdzie Leniwka w morze wpada, po niemiecku Weiselmunde, Fl 80;
Drqg — germanis ein Baum, F1 80; okrety = takimi gniazdy Niemcy zowq
die Meerssc, Fl 81; Bo ferrater po niemiecku zdrajca, Fl 83.

Jak wida¢, tylko kilka hasel umiescil poeta na marginesie, chociaz nieporozu-
mieniom w ssprachaniu oraz negatywnej ocenie laciny méwionej przez Niemcow
poswiecit we Flisie kilkanascie zwrotek. Nauczal tez Polakéw rozumienia tej taci-
ny, dostrzegajac fonetyczne prawidlowosci ubezdzwigczniania lub udzwigczniania
spolglosek: larwie ja crozumiesz, jedno czytaj F miast V, czytaj B miasto P, czytaj D
miasto T et e contra Z miasto S, miasto Teuto — Taito, Fl 82.

Pozostanie dla nas zagadka, dlaczego w Worku Judaszowym przywolal poeta
kilka stéw po czesku, piszac ich znaczenia na marginesach. Moze opisy kradziezy
i przestepstw przywotaly wspomnienia pobytu w miastach, w ktérych byl w latach
swej mlodosci (por. Kromolow, Pezinek)™ i znane kiedy$ wyrazy: Skrowiszcze po
czesku, po polsku skarb, 114; Szatrzenie po czesku, baczenie po polsku, 153;
Drzite czeskie stowo, po polsku IdZcie!. 185: Pokuta, po czesku pokanie quusi
pokajanie, 186.

Te tlumaczenia potwierdzaja zainteresowanie Klonowica znaczeniami wyrazow.
co znajduje swoje ukonkretnienie w jeszcze innych zapisach na marginaliach, przy
czym zdarza si¢, ze w jezyku polskim brakuje odpowiedniej nazwy i zastepujg je
wyrazenia lub peryfrazy: Zeletopus jest. ktéry Zenie nie wierzv. Co ma byé rozumiano
iotvm ktorvo kazdym Zle rozumie, RLXV; Mungo—kupiec, co ludZmi
kup czy, WI50; Bo advocatus abo patronus jest, kiéryod nas u prawa moéwi,
abo przy nas stoi. A prokurator jest porucznik “ten, ktéremu si¢ porucza spra-
we' nasc abo szafarz, ktorego d=is faktorem zow q, Fl 83: Amnenses et amnico-
lae —kior-yna jednym porzeczu mies-zkajq jako Powislanie, Fl 63;
Euronatus —wiatr z zimnego Wschodu. Auster [wiatr] =z polfudnia.Fl

12 Ksiggr masta Lublina, Acta Consulana. nr 154 k. 71-72.

3 Worek Judaszow. s. 112: Przed trzy dziesta lat bylem w Czeskim Kromolowie, Gdy zdybano jednego na
takowym towie™; s. 143:  Przed czterdziescia lat w Wegrzech w miasteczku Pezynhu Bylem, kiedy jednego
na takim uczynhu uchwycono [...]".
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85; Hamulcy sunt instrumenta, quibus trabantur naves ad terram (,,za pomocg
ktorych przyciaga sig statki do ladu™), Fl 85; Posthumus. Pogrobek. kiory sie po
Smierci ojcowskiej rod=i. WJ 207; Kleryk jest, ktory jeszcze nie jest prezbyterem
‘kaplanem’, R LXVI Do tej grupy mozna wlaczy¢ dwie (tautologiczne) etymologie:
Makoskrzydly dlatego, ze skrzydia majakoby=makowego ziela,ZVIIl; Zu-
lawa legendum esse puto Sulawa [..), iz jq morze abo flaga morska usulta, Fl
76. Klonowic dokonywat precyzowania znaczen wyrazow takze przez zestaw dwoch,
a czasem (w utworach) i pigciu synoniméw™, ktére rzadko umieszczal na margine-
sach: Regula ustawce i Prawotworce naszego, R; Kata z starego zwyczaju
zowgmalodobrym, W 161, Pokrzywnicy abo bekarci, WI 203; Wanda
bogini abo nimfa wislna, F177.

Poeta na marginesach cytowal (rzadko) nazwy slownika specjalnego flisa-
kow bez objasnien: trel ‘$ciezka flisowska®, Fl 67; bzdziel ‘mlyn pobrzezny’,
F167; stryj ‘wiatr’, F168; ciotka “siodlata wronka’, F168; ksiqdz Wojciech
*bocian’, Fl 68; fuc=vwo flisackie ‘skradziona ge$’, Fl 68. Caly stownik jest
bardzo ceniony', a wzbogacaja go ciekawe opowiesci', np. Bajka stara o Nogacie,
Fl 77, i dowcipne konteksty wzmocnione np. radami-ostrzezeniami: Juz tu sie musisz
uczyé inscej mowy, Fl 63; Przetoz sie naucz wokabul flisowskich, Juz tam terminéw
przestan, radz¢ szkolskich, F1 63.

Na koniec zwrécg uwage na marginalia dotyczace kontaktu z czytelnikiem.
Utwory Klonowica zachowaly na ogot forme retorycznej rozmowy, na skutek czego
wystapily w nich uwagi metatekstowe pelniace funkcj¢ fatyczna, tj, podtrzymujaca
kontakt z czytajagcym przez odpowiednie zwroty lub terminy specjalne. We Flisie na
marginesach znajdujemy je wowczas', gdy poeta sprzeciwia sie ptywaniu po wodzie
i handlowaniu zbozem, po czym godzi si¢ z faktami dokonanymi: obiectio ‘kontrar-
gument’, 51; odpowied? na to, 51; dlia obiectio ‘inny kontrargument’, 52; concessio
— provzwolenie, 54; propositio ‘przedstawienie tematu’, 69.

Inny metatekst towarzyszy wspomnianemu stownictwu flisackiemu, ktére Klo-
nowic z pelng swiadomoscig popularyzuje, pouczajac czytelnikow: Nauticae phrases
(w tekscie: Takze i nasz flis ma swoje ustawy), F1 63; Starych kulfunow naszych laci-
na, F1 82. Ponadto na koncu 1l wydania Flisu zlozyt stownik z szesciu haset i napisat

4 Oto przyktady synoniméw, jakich wiele: ,J..] i owszem jeszcze wigtszego karania jest godzien ten
mieszczanin, kiory praw, zwyczajow. wielkierzow abo Plebiscytow masta swego me
wie, [...] nic dlatego piszg, zebym miat [..] doskonalos¢ Zakonnikow, a zwlaszczaKaptan6w abo
jako zowia Celebrantoéw glosi¢™. R II list ded.: .Zatym si¢ ulakomi nieborak szalony Na one wiel-
kie myta na hojne wohlony”, WI135; _Aleo s§wigtokrajcach i o tupipszczo-
tach, O s§wig¢tolupcach takzeio pgdziwolach Powiedzialem [...] Przeto teraz ztodzieje
opisz¢ fakome™, W1 144.

18 J. Ozdzynski. Wislany portulan..., op. cit.. a takze W .R. Rzepka. B. Walczak, Osobliwosci leksy kalne
,» Worka Judaszowego”, ,.Prace Filologiczne™, t. XXXI: 1982.

€ W. Jankowski. Podania we .. Flisie” Klonowic=a, ,Pamiemik Literacki”. R. I: 1902; A. Mierzynski,
Podania wobec oswiatv. Bocian ksied-em Wojciechem, Warszawa 1867.

17 T. Bienkowski, Ks-taftowanie publicznosct literackiej w s=kolach w Polsce XVI i XVII wieku, |w'] Pu-
blcznosé lueracka 1 teatralna w dawnej Polsce. red. H. Dziechcinska, Warszawa — Lodz 1985, s. 39—49.



282 Halina Wisniewska

o Zutawach po lacinie, tytulujac to zachecajaco: Ro:nosé niektorvch slow lacinskich
i polskich do tej materyjej nalezqca (s. 89-94). Szkoda, ze nie wykonat zamierzenia
i nie zebrat nawet cytowanych przez siebie hasel.

Swego rodzaju autorytatywne argumenty stanowia tez przyslowia i sentencje.
ktore liczniej sparafrazowal poeta w utworach, rzadziej komentowat nimi tresci na
marginesach: Stypendium peccati mors (,Pozyczanie to $mier¢ pieniedzy™), R II;
Szlachcic i chlopowic réwni sobie w Zakonie, R 11; Regula magistra vitae (.Regula
nauczycielka zycia™), R I1l: Bierz, kiedyé dajq, R XL, Gwaftowne szczescie straszli-
we, Fl 51; Non praesepe bovem. sed bos praesepe quaerit (. Nie zlob bydl¢cia. ale by-
dle zlobu szuka™), Fl 52; Festina lente (..Spiesz si¢ powoli™), Fl 55; Noctuas Athenas
(..Wozi¢ sowy do Aten™), Fl 58; Ars imitatem naturam (,,Sztuka nasladuje nature™),
Fl 59; Frycz za towarzysz robi, F1 79; Semel malus semper praesumitut malus (. Raz
zly, jest zawsze brany za zlego™), Fl 86; Kto kupuje urzqd, ten przeduje sprawiedli-
wos¢, WI 110; Polonis celebre est semper peregrinati [w tekscie: Polak = przyrod=eniu
Ma ustawicznq cheiwosé do pielgrzyvmowanial, WJ 185; Eques sine equo (,,Jezdziec
bez konia™) WJ 190; Homo homini deus: homo homini lupus et homo homini diabolus
Actor. 2 (,,CzZlowiek czlowiekowi bogiem [...], wilkiem [...] diablem™), WJ 242.

Podsumowanie. Marginalia okazaly si¢ krotkimi tekstami nie tylko réznorod-
nymi gramatycznie i formalnie, ale takze zréznicowanymi ze wzgledu na pelnione
w tekscie funkcje. Jedynie w biogramie sw. Benedykta i fragmencie Flisu (Zatym
tez polozenie miast i miasteczek porzecznych) mamy jednorodne notki (dzisiaj: ,,Spis
rzeczy™)®. Poza tym domyslamy sie, ze teksty marginesowe mialy utatwi¢ pozna-
nie obcych realiow z literatury starozytnej lub stanowily argumenty w przepisach
prawnych, regule zakonnej, czy tez w ocenach postgpowania bohateréw. Najczesciej
jednak uczyly wrazliwoéci jezykowej, gdyz byvly koronnym argumentem potwier-
dzajacym, Ze te same tresci mozna wypowiedzie¢ w jezyku lacinskim i w jezykach
wspolczesnych (polskim, niemieckim i czeskim). Uczyly bogactwa stownika przez
zestawianie synoniméw jezyka polskiego, sktanialy do zastanowienia si¢ nad zna-
czeniami wyrazéw i frazeologizméw, ich pochodzeniem oraz mozliwoscig tworzenia
wyrazow pochodnych i neologizméw. Mozna twierdzié. ze Klonowic uczestniczyt
w ten sposob w wielkiej dyskusji owych czasow na temat relacji miedzy jezykami
uczonych (hebrajski, greka. lacina) a jezykami narodowymi. Nastapita ,,procedura
poréwnywania jezykow [...], konsekwencja nowego zasadniczego przetomu w lingwi-
styce spowodowana wprowadzeniem zasady réwnouprawnienia wszystkich jezykow
w obliczu nauki, a tym samym nowej antynomii, mianowicie j¢zykoznawstwa szcze-
golowego i ogolnego™®. Wlaczyt si¢ Klonowic w t¢ dyskusje praktycznie, po prostu
piszac dla nieznajacych laciny okazjonalne stowniki poréwnawcze i stale podkresla-
jac swoje umiejetnosci, a wiec przynaleznosé do bezstanowego $wiata uczonych.

" Przypisy np. [w:] M. Kromer, Polska czvli o polozeniu. ludnosci. obyczajach. urzedach i sprawach
publicz=mvch Krolestwa Polskiego ksiggt dwie. Kolonia 1577; dum. S. Kazikowski, wstep 1 oprac. R. Mar-
chwinski. Olsztyn 1984.

¥ A. Heinz, Dzieje jezykoznawstwa w zarysie, Warszawa 1978, s. 94.
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Jednoczeénie siggal po materyjq, ktora mu natenczas przed oczsymua i przed reko-
ma byla (F1 1, ded. 23), dlatego zareagowal na $mier¢ wielkiego poety — Jana Kocha-
nowskiego, wyrazajac superlatywne pochwaly jego tworczodci, czego zaden przeciez
z poetow nie uczynit tak dobitnie; uwspolczesnit znaczeniowo i jgzykowo Regule |[...]
Benedvkta $w., rozszerzajac ja kilkoma innymi tekstami, w tym szczegolnie ekspo-
nujac postac pisarza — opata benedyktynow w Sieciechowie — Jozefa Wereszczyn-
skiego®. Wydat dwukromie Flisa, upamigtniajac najbardziej intratne i powszechne
wowczas zajecie szlachty, magnatow i flisow, zarabiajacych na handlu zbozem i in-
nymi ptodami rolnictwa?'. Wreszcie przedstawit w Worku Judaszowym tych, ktorzy
famali przykazanie .Nie kradnij”, moze zreszta sprowckowany jakimi$ osobistymi
ztymi doswiadczeniami (o ktorych nie znajdujemy w ksi¢gach miejskich bezposred-
nich informacji, ale posrednio potwierdzalaby je legenda o tym, ze zmarl w nedzy),
bo w swojej praktyce sadowej jako pisarz miejski. wojt, rajca i czterokrotny burmistrz
(kwartalny) nastuchat si¢ opowiesci o réznego rodzaju przestgpcach.

Poeta i pisarz mieszczanski nie zdecydowal si¢ na czysty wybor gatunku swej
wypowiedzi, dlatego do utworu literackiego dofaczyt marginalia, ktore i wtedy nie
dziwity w rozprawach naukowych. Stad zapewne ich tresciowa i funkcyjna réznorod-
nos$¢, jaka cechuje prace, taczace kilka gatunkow?: u Klonowica gramatyke, retoryke,
poetyke z wiadomosciami o Polsce (za Miechowita i Bielskim, o ktérym — tak pisal
w WJ —Jeden Polak napisal w swej Polskiej Kronice, Ze poszli ci Wandale =z Slowien-
skiej dzielnice, 6/33-34) oraz o moralnoéci jej mieszkancow (za Biblig i autorami
ksiag prawniczych).

Marginalia in Sebastian Fabian Klonowic's Polish Works

Abstract

The paper focuses on marginalia — short texts usually omitted by editors and researchers.
These notes are considerably formally ditterentiated. Glosses. subtitles. explanation notes, vo-
cabularies. etymologies, metatext notes, proverbs, and maxims may be distinguished among
them. The author discussed each type of the texts separately emphasizing functional variety

A Sitkowa, O lerackiey wspolpracy J. Wereszczyniskiego.... op. cit.. s. 161-172.

n A Karpinski pisze we Hstepie do swego wydama (1984). op. cir.: .Do portu na Motawie dostarczano
w tym czasie z terenu objetego splawnym dorzeczem Wisty do 100 tys. tasztow (ok. 225 tys. ton) zvta
i pszemcy rocznie. Przeliczajac to na «wislne» statki (po 40 tasztéw Sredm). otrzymujemy ich 2.5 tysiaca
Dodajmy do tego wywozone co roku ponad 2 tys. tasztéw popiotu. kilkaset tasziow smoly i tratwy z drze-
wem, kiore drobniejsze w centach (po 120 sztuk). grubsze w kopach (po 60 sztuk) sptywalo w dot Wisty

Tych kilka liczb, podanych tu jedynie jako ilustracja tematu. moze pomoc dzisiejszemu czytelnikowi Flisu
wyobrazi¢ sobie kawalkadg szkut, komigg, dubaséw i tratw, ktore «w kolei (4. po kilka) ptyncly pod wodza
rotmandéw — rzecznych przewodnikéw»™ (s. 10).

2 E. Sarnowska-Temeriusz, Przeszlosé poetvk, Warszawa 1995, szczegdlnie s. 166, 336, 347.
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of them. Marginalia were to make it easier to learn about unfamiliar realities in the ancient
literature or they were arguments in legal regulations. monastic rules or in opinions referring to
conduct of heroes. They also taught linguistic sensitiveness. showed the variety of vocabulary,
made people reflect on word and compound meanings as well as etymology. Some notes per-
formed also the phatic function.

Therefore marginalia mahe an interesting source ot our knowledge of an author’s research
skills and they show his language awareness.



