MACIEJ KUCIA

Dziedzictwo i tradycja w pogladach Ericha Fromma

V 1968 r. ukazaka sie ksigzka b.Fromma "The Revolu-
tion of Hope toward a humanized technology''l. Podobnie
Jak wiele jego wczesniejszych publikacji wzbudzida ona
sporo zainteresowania, bowiem byda to Iinteresujejcu i nie
pozbawiona zaciecia publicystycznego diagnoza spokeczen-
stwa uprzemystowionego, przeprowadzona w oparciu o realia
amerykanskie. Zdaniem b.Fromma, spofeczenstwu temu grozi
kompletna dehumanizacja, destrukcja, wojna termonuklearna,
ale z drugiej strony -sknapliwie wskazuje on na te poten-
cjalne mozliwosci, ktdre moga przynies¢ ponowng ekspansje
humanizmu w stuzbie "well - being" cztowieka. W sferze
stosunkdw spoteczno - ekonomioznych spoteczenstwo wysoko
uprzemystowione cechuje wzrost produkcji 1 konsumpcji.
Wszystko sprowadza sie do Jednej generalnej zasady: nalezy
produkova¢ to, co jest mozliwe do wyprodukowania. Ten ro-
dzaj mechanizmu przynosi w konsekwencji dewaluaoje tra-
dycji humanistycznej, zgodnie z ktorg nalezy robi¢ przede
wszystkim to, co jest dobre i1 piekne. Nakaz mozliwosoi

E. Froom: The Revolution of Hope toward a humanized
technology, Harper Row, Publishers. New York, Evanston
and London 1968.
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teohnioznych stak. sie jednoczesnie podstawg etyki. Prowa-
dzi to w znacznym stopniu do ograniczenia indywidualizacji
Jednostki. Meobanizm ten szybko przenosi sie z obszaru
stosunkow miedzyludzkich w sfere stosunkéw miedzynarodo-
wych. Rezultatem tych przeobrazen jest '‘cztowiek totalny
nabywca' /homo consumons/. Wartoscig nadrzedng staje sie
w tym kontekscie kontrola natury przez intelekt oraz pro-
dukowanie rzeczy. Pojawiaja sie znane zjawiska alienaoyjne,
czbtowiek sam zmienia sie w rzeoz, pojecie "byC" zostaje
zastgpione przez pojeoie "mieC’. Tak rozumiana alienacja
prowadzi do calkowitego rozdarcia pomiedzy mysla a uczu-
ciem, czyli schizofrenii - stanu najpeiniej oddajgoego w
analizach E.Fromma "klimat” naszego technokratycznego stu-
lecia. Spoteozenstwo staje sie zroddem traumatycznych
doswiadczen jednostki. Najwazniejsze, zdaniem Fromma, wspob*
czesne zjawiska patologii spoleoznej - to zanik sfery pry-
watnosci /privacy/ oraz odaroie stosunkéw miedzyludzkich
z wszelkich tresci humanistycznych. E._Fromm poszukiwak
sposobu wyjasnienia tych zjawisk nie w kategoriach ludz-
kich mozliwosoi, ale w warunkach ludzkiej egzystencji,
czyli w tym, oo etanowi przedmiot zainteresowan antropolo-
gii /Tilozofioznej 1 soojologioznej/historii, psychologii
rozvojowej 1 spolecznej.

Skrétowe omowienie tej pozycji podyktowane bydo nie
tylko potrzebg prezentacji mado znanej polskiemu czytel-
nikowi ksigzki. V ten sposOb mozna przynajmniej w ogro-
mnym skrocie dokonaC prezentacji przedmiotu analiz E_From-
ma dotyczacych wielu istotnyoh zagadnien wspédczesnosci .
Wasnie ten rodzaj zainteresowan sprawit, ze byd on mysli-
cielem na wskros wspotozesnym, pomimo tego, ze historia
ludzkosci dostarozata mu bogatej argumentaoji na rzeoz
proponowanyoh rozwigzan. Swiat wspodczesny w swyoh skom-
plikowanych uwarunkowaniaoh zawsze stanowit dla Fromma
przedmiot obserwacji, bez wzgledu na to, czy byly to Nie-
mcy lat trzydziestych ozy Stany Zjednoczone lat szescdzie-
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sigtych Be swmoimi roznorodnymi formami kulturowej konte-
stacji.

Pozostaje to rowniez w scisbkym zwigzku z realizacjg
problematyki niniejszej pracy. Wybor dziedzictwa a nie
tradycji, nie jest tylko zabiegiem natury redakoyjno-sto-
wnikowej. Posiadajgo swiadomoSC réznorodnyoh relaoji, za-
chodzacych pomiedzy przeszdoscig a terazniejszoscig, uzy-
ole okreslenia dziedziotwo pozwala na podkreslenie roli
terazniejszosci w rozwazaniach nad przesztoscig. Jest to
takze wykorzystanie nielicznych, na grunoie polskiej lite-
ratury dotyozgoej tradycji, propozyoji metodologicznych
wskazujgcych na takie wkasnie badawcze wykorzystanie poje-
cia: dziedzictwo . Praca ta z koniecznosci ogranicza sie
jedynie do rekonstrukoji podstawowych kategorii wypracowa-
nych przez E. Froma, ktore poddane weryfikacji naukowej
mogg w przysztosci stanowi¢ cenng inspiracje badawcza.

Tym bardziej, ze "otwartosC'' pod tym wzgledem cadej orien-
tacji kulturalistyoznej stwarza takg mozliwosc.

Poglady E. Fromma nawigzujg i1 kontynuujg wiele moty-
wow, ktore pojawidy sie w tworczosci przedstawicieli tego

Por. J.- Szacki: Tra%/c%ja—przegla‘d problematyki,
Warszawa 1971 s. 126."/.../ terminowl “"dziedzictwo_spole-
czne' nadajemy _sens czysto opisowy /.../. Nie bedzie nas

w tym miejscu interesowado, ozy '‘Cigzenie’ przeszdosci nad
terazniejszoscig jest dla danego autora blogostawienstwem,
przeklenstwem, czy tez jednym 1 drugim)zajmiemy sie wyla-
+acznie tym, jak wyobraza on sobie zachowang W terazniej-
szosci przesziosc-_ s

s. 140 *'/.../ stawiamy problem dziedziotwa /.../ czy tra-
dycji w J(Iaj przedmiotowym rozumieniu_jako problem_realnych
warunkow Tudzkiej dziatalnosci, problem punktu wyjscia
ewentualr}%ych wysidkow reformatorskich’. L

s. 154 "Kiedy zajmowalismy sie spoteoznym dziedzictwen,
mielismy na wadze, pewien zespot faktow, tu natomiast cho-
dzi o postawy, Jakie wobec_tyoh faktow maja ozdonkowie
zbiorowosci.” Na gruncie tej wasnie El_’oblematykl_ uksztatto-
wad sie w naukach spolecznych_/.../ kierunek zainteresowan
zwigzkami z przeszdoscig, a mianowicie kierunek przyjmujacy

podmiotowe pojeoie tradycji’.
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kierunku /k. Homey, H.S. Sullivan/* To, co zdeoydowanle
idgte go z nimi, to przede wszystkim zerwanie z freudowski-
mi propozyojami dotyozgoyml zwigzkow ozlowieka ze spote-
czenstwem. v ten sposob problemem naczelnym i1 zadaniem na-
tury ludzkiej nie jest zaspokajanie instynktu, poniewaz
rozw0j i1 adaptaoja jednostki odbywa sie nie za jego pomo-
ca, ale przez funkojonowanie w okreslonej kulturze. Z te-
go punktu widzenia czdowiek nie jest nosicielem niezaspo-
kojonych instynktow, ale wytworem kultury. V zwigzku z tym
czynnikiem podstawowym,odnosnie np. etiologii nerwic, s3
trudnosci w zaspokajaniu potrzeb wytworzonyoh przez kultu-
re, jak i efekt tego, ozego sie trzeba wyrzeo na jej ko-
rzys¢. Zwhaszcza dotyczy to frustracji, bedgcej wynikiem
rezygnaoji z wkasnych dyspozycji danej jednostki. Agresja
czy iInstynkt seksualny nie okreslaja jej dynamizmu. Jest
to ztozony prooes, ktory uwzglednia rozwoj indywidualnosci
oraz charakteru z jednej strony, a relaoje z dang kulturg
- z drugiej. Wzrostowi autonomii jednostkowej towarzyszy
poczucie i1zolacji 1 tesknota do inkorporaeji z innymi.
Aby osiggnaC ten oel Jednostka mote stosowaC irraojonalne
metody, takie jak: sadomasoohizm, niszozycielstwo, kon-
formizm mechaniczny. Sg to meohanizmy ucieczki, ktore umo-
zliwiajg jednostce funkcjonowanie w kulturze.

Jedng z podstawowych kategorii, ktdrg postuguje sie
6. Fromm, jest charakter. Jak wiadomo stworzyd+ on wlkasng
typologie charakterdow. KaZdemu charakterowi bezprodukty-
wnemu odpowiada okreslony mechanizm ucieczki. V praktyoe
istnieje mozliwosC wystepowania oo najmniej kilku naraz
ceoh znamiennych dla konkretnego typu charakteru oraz wie-
le mechanizméw ucieozki. Rozwazania E. Fromma na temat cha-
rakteru odgrywaja ogromng rolle z innych jeszcze wzgledow.
Wielokrotnie w swojej tworczosci odwoluje sie on do klasy-
kéw marksizmu, prébujgo stosowaC nawet ogolne zatozenia
materializmu historyoznego. Wprowadzenie pojeoila charakte-
ru stanowi, jego zdaniem, klucz do zrozumienia istoty ma-
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terializnu historycznego, ten. relaoji zachodzacych pomie-
dzy baza 1 nadbudowg.

V pismach K. Marksa 1 F. Engelsa mozna znalezC szereg
inspiraoji i cennych postulatdw, dalekie sg one jednak,
zdaniem Fromma, od jednoznaoznosoi. Wymagajg zatem wielu
uzupetnien oraz nowych weryfikaoji naukowych. Swoje wysidki
konoentruje wiec na analizaoh, dotyozaoyoh skomplikowanych
relaoji pomiedzy bazg i1 nadbudowg. Wprowadza on w te roz-
wazania pojeoie '‘charakteru spolecznego' oraz '‘spotecznej
nieswiadomosci''. Poprzez nie baza wywiera wplkyw na nadbu-
done. W mysl takiej konoepoji nie dochodzi do bezposrednie-
go oddzialkywania bazy na nadbudowe, ale dokonuje sie to
tylko w sposob posSredni™™.

Charakter spoteozny u Fromma jest ukdadem dynamioz-
nym, tzn. historyoznie zmiennym. Poniewaz jest bezposSre-
dnio zwigzany z bazg, reaguje wprost na zachodzace w jej
obrebie przeobrazenia. Jednoczesnie posredniczy w przeka-
zywaniu tyoh przeobrazen calej dziedzinie nadbudowy i1deo-
logicznej .

Funkcja charakteru spoteoznego w ujeciu Froonma polega
na stabilizaoji istniejacej struktury spotecznej. Tak przy-
najmniej nalezy rozumieC formude Fromma, zgodnie z ktdrg
charakter spoteczny moduluje i1 kanalizuje ludzka energie
potrzebng do nieprzerwanego funkcjonowania danego spole-
czenstwa.

Zwigzek pomiedzy bazg ekonomiczng a oharakterem spo-
decznym nie przybiera zwigzku jednostronnego /jednostron-
nej zaleznosci/. Charakter, bedac ksztaktowany przez baze,

NV snej praoy: "Beyond the Chains of Illusion. !I\gy
Encounter with_Ma and Freud” New_York 193 s. 9> Fromm
wprowadza w zwigzku z tym zagadnieniem nastepujgoe rozwig-
zanie graficzne ,
Baz% elgﬂrémlozna
charakter spoteozny
idee 1 idealy
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Jednoozeénie sam jg wspotksztaktuje, wywiera wplbyw na
istniejgce stosunki 1 struktury spoleczne, co w konsekwen-
cji podkresla jego funkoje stabilizacyjng.

Analogicznie do pojeoila oharakteru spotecznego Fromm
sformHowad drugie znaczgce pojecie 'nieSwiadomosSci Sspo-
decznej'’'. Zgodnie z jego postanowieniami w tym zakresie,
nieswiadomoS¢ to caloksztadt tyoh informacji, treSoi pozna-
wczych, ktdére nie dotardy do SwiadomosSoi wiekszosci czion-
kéw danego spoteczenstwa wskutek oddzialywania takich czyn-
nikow jak: jezyk, logika, tabu spoteozne. Fromm nazywa je
filtrami spotecznymi lub spolecznie uwarunkowanymi filtra-
mii.

Selektywny 1 filtrujacy wpbyw jezyka polega ghownie
na tym, ze nie rozporzadza dostateczng iloscig stdw potrze-
bnych do wyrazenia cafoksztadtu doswiadozen doznawanych
przez ludzi. W zwigzku z tym istnieje sfera doswiadczen
poza spoleczng sSwiadomoscig ludzi.

V sferze logiki wystepuje, zdaniem Fromma, sprzecznosc
podstawowa. Polega ona na tym, ze zakazuje formudowania
sgdow sprzecznych i1 ioh jednoczesnej akoeptaoji. V ten spo-
sob logika popada w konflikt z istniejgca zasadg ambiwa-
lencji uozu¢, polegajgog na rownoczesnym doswiadczeniu w
stosunku do tego samego przedmiotu uozuC sprzecznych, np.
midosSci 1 nienawisoi. To przeswiadczenie Fromma oparte jest
na nieporozumieniu. Sgd, ktory stwierdza zjawisko ambiwa-
lenoji, nie jest zdaniem logieznie sprzecznym, poniewaz
nie twierdzi, ze pewne uczucie wystepuje 1 zarazem nie
wystepuje, leoz tylko informuje o réwnoczesnym vrystyponaniu
dwéch przeciwstawnych uczuc.Y zvigzku z tya logiczna zasada
sprzecznosci postulowana przez Fromma nio mozo stanowi¢ czyn-
nika thumigcego przeptyw informacji do rejonéw Swiadomosoi
1 zarazem uczu¢ emocjonalnych okreslonego typu. Nalezy wiec
zwréci¢ uwage na to, ze uczucia ambiwalentne uniemozliwia-
Ja zajeole jednoznacznej postawy wzgledem przedmiotu.

Ostatnim z wymienionyob przez Fromma czynnikow thu-
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migoych dophyw odpowiednich dosSwiadczen do Swiadomosci sg
tzw. spofeczne tabu. Sg to okreslone wartosci, wzorce,
normy, ktore wcale nie muszg byC explicite okresSlane w ra-
mach istniejacej spotecznosci. Fronm ilustruje to w ten
sposdb:  osobnik funkcjonujacy w grupie wojowniozej, agre-
sywnej, ale o uczuciach dagodnych, raozej bedzie rozwijak
""psychosomatyczne wymioty'*, niz uswiadomi sobie swoje fak-
tyczne uczucia. V ten sposOb Fromm jednoznacznie sugeruje,
ze szereg irracjonalizmow spotecznych ulega stdumieniu,
nie przekraczajac progu Swiadomosci na skutek dziakania
tego mechanizmu. Propozycje Fromma dotyczace wzajemnych
relacji pomiedzy bazg a nadbudowg nie sg wcale oryginalne.
Podobienstwa pewnyoh przemySlen w tym zakresie na gruncie
literatury marksistowskiej mozemy spotka¢ u G. Plechanowa
ozy K. Kelles-Krauza.

Innym podstawowym pojeciem E. Fromma poza charakterem
spoleoznym jest nieswiadomoSC spoteczna. Jest ona natural-
nym uogolnieniem nieswiadomosci indywidualnej, ktorg wpro-
wadzit+ Z. Freud. V postaci uogélnionej /zaproponowanej
przez Fromma/ moze byC to pojecie zaadaptowane przez mate-
rializm historyczny. Narzuca sie pytanie: czy nieswiado-
moSC u Fromma jest prostym uogolnieniem analogioznego poje-
cia wprowadzonego przez Freuda? Wspolne dla nich jest to,
ze w obu przypadkach mamy do czynienia z mechanizmami sthu-
mien. Ale rézna jest natura ozynnikow wwolujacych sthu-
mienie, Inny rodzaj materiadu podlegajacy wyparoiu, jak tez
nieidentyuzne efekty tyoh sytuacji. U Freuda stdumieniu
podlegajg przede wszystkim popedy: seksualny i1 agresywny,
natomiast weddug Fromma stdumieniu moze podlegaC w zasa-
dzie kazdy rozwdj dosSwiadczenia.lW przypadku pierwszego, sthu-
mienie jest rezultatem dziakania superegozas u Froma -to
efekt mechanizmow spofecznych 1 historycznych.

Przystepujac do wyodrebnienia problematyki posiadaja-
cej bezposSredni zwigzek ze Swiatem wartosoi, nalezy zwro-
ciC unvage na tego rodzaju kategorie, jak potrzeby cziowie-

ka oraz nieproduktywne typy charakteru. 175



Jedng z podstawowych przestanek na temat nattury ludz-
kiej w rozwazaniach E. Fromma sg tzw. potrzeby. Potrzeby
psychiczne wyrozniajg czdowieka od zwierzat. Muszag byC za-
spokajane, jesli czhowiek chce sie utrzymaC przy zyciu.
Froom zwraca uwage na fakt, ze taki, a nie inny rodzaj
potrzeb oraz ich zaspokojenie decyduje o odmiennosci jedno-
stkowej w tym zakresie: "I choC istnieja pewne potrzeby
wlasciwve kazdemu czdowiekowi, takie Jak ghdd, pragnienie
czy pociag piciowy, to jednak dazenia, ktdre stanowig o
odmiennosci charakterow, takie jak mi4os¢, nienawisC, za-
dza wkadzy 1 potrzeba podporzadkowania sie, upajanie sie
rozkoszg zmystowg 1 strach przed nig — wszystko jest wy-
tworem prooesu spolecznego. Najpiekniejsze 1 najohydniej-
sze inklinacje cztowieka sg elementami niezmiennej 1 raz
na zawsze danej biologicznie natury ludzkiej™” ™.

E. Froom stoi na stanowisku, iz dziakania ludzkie,
poza determinantami biologicznymi, posiadajg uwarunkowanie
spoteczne i1 kulturowe. Stad wazniejsze s potrzeby, ktore
ostatecznie decydujg o '‘zwigzaniu si€'’, "‘transcendencji’,
"'zakorzenieniu', "poczuciu tozsamosoi'', "'ukfadzie odniesie-
nia 1 czci' oraz ksztaktujg okreslony typ charakteru.

Kazda z wymisnionych potrzeb jest dla Fronma faktem
obiektywnym, istniejacym bez wzgledu na to, czy podmiot
potrzeby zdaje sobie z tego sprawe, czy tez nie. Wyszcze-
golnione przez niego potrzeby wykazujg tendencje do trakto-
wania zycia psychicznego jako czynnosci zmierzajacej do
realizacji okreslonych stanow koncowych. Fromm swoja teo-
rie potrzeb formutuje, uwzgledniajgo motywacje postepowa-
nia cztowieka. Przez motyw rozumie on stan wewnetrznego
napiecia, ktore okresla kierunek 1 aktywnos¢ postepowania
jJednostki. Poszczegdlnym motywom odpowiada zespot bodzcow,
ktore aktywizujg podmiot do wykonania okroslonych operaoji.

E. Fr>m: The Sane Society, New York 1955» s. 36,
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Fromm jest kontynuatorem rozpowszechnionego na gruncie
psychologii XX w. stanowiska, ze na potrzeby czdowieka wy-
wieraja wplkyw czynniki wynikajace ze struktury organizmu,

z warunkéw jego zycia oraz zadan, ktorych realizacji je-

dnostka podejmuje sie sam, wzglednie, ktoryoh realizacja
zostaje jej narzucona przez innych ludzi. Stad tez Scisty
zwigzek pomiedzy potrzebami a motywacjg dziakan ludzkieh™.

E. Fromm zdecydowanie odchodzi od propozycji W.McDougai-
la, ktory identyfikowalt motywacje dziakan ludzkich z in-
stynktami zwierzecymi. Wszystkie wymienione przez Fromma
potrzeby posiadajg jednoznaczne uwarunkowania spoteczno-
kulturone, a sama jednostka jest wytworem procesu histo-
rycznego. Realizacja tych potrzeb pozostaje w sScishym zwig-
zku z interakcja z psychologicznym Srodowiskiem organizmu.
Dlatego tez potrzeby sformuowane przez Fromma wykazuja
podobienstwa do tendencji, ktora pojawia sAe w okresie
miedzywojennym na gruncie filozofii kultury, initrzajgct |
do akcentowania spofecznego charakteru motywow, okreslaja-
cych dziakania ludzkien.

Teoretyczna propozycja Fromma uwzglednia wyidealizo-
wana wersje doswiadczenia, ktdre nadaje potrzebom charakter

"niespednialnosci’; mogg one ulegaC zmianom i1 przeobraze-

niom, ale nigdy nie sg w pedni zaspokojone.
Oddzielenie potrzeb biologicznych od potrzeb spote-

cznych /okreslajacych spoteczne funkcjonowanie jednostki/
wykazuje podobienstwa z zatozeniami zbudowanej przez Masto-8

Por. na temat zwigz |edz¥)epotrzebam a mo
a dziatan ludzkich: Lewm Kurt Vi merkungen tier
esychlsohen krafte und Energien und uber die Struktur Seele

orsatz, Wille und Bedurfniss Psychotogische Forschung,
1928 nr 7” Brown J.S., The Motivation of Behavior, New York
1961.

_ 6 Istnieje wiele analogll Eomledzy potrzebami wyroznio-
nymi przez Fromma a zyCja Sprangera szesciu

wartosci kulturalnyc do ktorych reallzaCJl daza ludzie:
wartosci ekonomiczne, polityczne, religijne, estetyozne,
spoteczne 1 teoretyczne

177



wa hierarchicznej struktury motywow, zgodnie z ktorymi po-
trzeby nizsze /biologiczne/ muszg zostac zaspokojone, aby
z kolei zaspokojeniu ulegly potrzeby wyzsze /spoleczne/.

V propozycji Fromma brak odpowiedzi na pytanie, jak wa-
runkujg sie wzajemnie wszystkie wymienione przez niego po-
trzeby.

Poglady Fromma na temat potrzeb ludzkich posiadaja
Scisty zwigzek z tzw. kierunkowosSoilg dziakania, tzn. wyja-
Sniania celowosci zachowania czdowieka. Stanowisko to za-
k#ada istnienie w cztowieku wzglednie stakyoh mechanizmow,
ktore pod wpkywem czynnikdéw zewnetrznych i1 wewnetrznych
aktywizujg konkretne dziatania ludzkie. V przypadku kazde-
go zaburzenia rownowagi w kontaktach z otoczeniem pocigga
to za sobg szereg czynnosci zmierzajacych do jej przywro-
cenia. Stad tez potrzeby stanowig istotny element we from-
mowskiej koncepcji charakteru , ktora zakfada wystepowanie
u cztowieka wzglednie trwalych wkasciwosci postepowania.
Froom definiuje oharakter jako '/.../ forme, w ktorej
ludzka energia gest kanatizowana w procesie asymilacji
1 socjalizacji'™ . Okreslony typ oharakteru dostarcza je-
dnostce wzglednie konsekwentny 1 staly wzorzec zachowania,
a takze relacji z otoczeniem. Stanowi t0 podstawe jedno-
stkowej adaptacji. Innym organizmom zywym tej wlasciwosci
stabilizacyjnej dostarczajg instynkty. W ujeciu Fromma
charakter zatem pedni te samg role u czbowieka, co Instyn-
kty u pozostatych organizméw zywych.

Analizujac te problematyke w tworczosci Fromma nalezy
zwréci¢ uwage na to, 1z nie nalezy mieszaC charakteru z
temperamentem. Temperament jest przede wszystkim dziedzi-7

7_Z_uwagi na poruszana problematyke oraz rozmiary pra-
gy pominieto szcz&golowq prezenta?je_poglqdow E. Fromma
otyczacych charakteru na tle ewolucji psychoanalizy.

0 B. Fromm, Man for Himself, New York 19% s.66
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ozny 1 W gruncie rzeczy niezmienny. Fromm dostrzega wpra-
wdzie zaleZnos¢ indywidualnego charakteru od fizycznej
konstytucji 1 temperamentu, ale zdecydowanie okresla cha-
rakter przede wszystkim jako przyswajanie wkasciwosci za-
rowno psychologicznych, jak 1 kulturowmych. Nawet jesli dwo-
je ludzi przebywa w tych samych warunkach sSrodowiskowych,
t 1 tak bedzie istniala cala skala roZnic pomiedzy ich
charakterami indywidualnymi. Dlatego, Ze subiektywne do-
Swiadczenie tego Srodowiska przez kaZdego z nich jest re-
zultatem oddzialywania ich cech konstytualnych. Charakter
spoteczny natomiast w ujeciu Fromma nawigzuje do tyoh ele-
mentow charakteru indywidualnego, przy pomocy ktdrych
cztonkowie tej samej kultury lub klasy spolecznej wyodre-
bniajg sie od innych. Charakter spoteczny definiuje w spo-
sob nastepujacy: '/.../ obejnuje tylko wyselokcjonowane
rysy, zasadnicze jadro struktury charakteru wiekszosci
cztonkdw grupy, ktore rozwinelo sie jako rezultat podstag—
wowych doswiadczen 1 sposobu zyoia wspolnego tej grupie' .

E. Fromm wprowadza klasyfikaoje polegajaca na wyodre-
bnieniu pieciu typow charakteru w zaleznosci od ich procesu
asymilacyjnego, ktory zwiezle defuniuje jako sposob wAasnej
orientacji cztowieka przez 'nabywanie 1 asymilowanie rze-
czy''¥01 KaZzdy z wymienionych przez Fromma charakteréw i za-
tem kaZdy proces asymilacyjny posiada odpowiadajacy mu
proces socjalizacyjny. Ostatni z wymienionych procesow
/proces socjalizacyJny/ odwotuje sie do sposobu wkasnej
orientacji cztowieka "przez relacje do siebie 1 do innych
ludzi'1l.

Charakter receptywny odznacza sie tym, ze jedna osoba
odbiera pozostade jako zrodto sSrodkow egzystencjalnych w

~N E. From, Ucieczka od wolnosci, V-wa 1970 s. 259
10 E. Fromm Man for Himself, op. cit., s. 66

1 Ibidem
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szerokim rozumieniu oraz midosci. Natomiast w odniesieniu
do procesu socjalizacyjnego /relacja do siebie 1 do innych
ludzi/ dominujacymi skdonnosciami sg uleghoSC 1 masochizm.

Charakter eksplotatorski stanowi dziewietnastowieczny
odpowiednik charakteru receptywnego. Czdowiek o tym cha-
rakterze jest przekonany, ieidobre Jest tylko to, co znaj-
duje sie poza nim, poniewaz sam nie jest w stanie stworzyC
niczego, V procesie socjalizacyjnym charakter eksploatator-,
skel, podobnie jak recoptywny, odznacza sie przynaleznoscig
lub Sciskg wiezig z innymi.

Kliniczny obraz tego, co Fromm nazywa ‘‘gromadzaca
orientacja charakteru” przypomina w typologii charakterow
Freuda to, co nazywat on '‘charakterem analnym''. Charakter
gromadzacy byt powszechnie dominujacym typem charakteru
pod koniec XXX 1 na poczatku XX w. Typ gromadzacy jest ska-
py, zarowno gdy chodzi o pienigdze i przedmiot wkasnosci,
jak 1 o swoje uczucia, midosc,mysli, wspomnienia.

Geneza charakteru merkantylnego, w przeciwienstwie
do wymienionych juz typdw, jest autentycznie wspolczesna.
Osoba reprezentujaca charakter merkantylny traktuje siebie
Jjak artykut handlowy - jest na sprzedaz. Warto w tyin miej-
scu zauwazyC, ze istnieje wiele oczywistych zwigzkow po-
miedzy merkantylnym charakterem Fromma, a '‘organizowanym
cztowiekiem™ W.H. Vhyte"a, czy ''zdalnie kierowanym chara-
kterem' D. Riesmana. W przypadku typu merkantylnego proces
asymilacji odznacza sie wymiang. Natomiast elekt procesu
socjalizacyjnego Fromm bardzo trafnie w swej terminologii
nazywa ‘‘konformizmem automatu''. Cztowiek merkantylny musi
"/.../ nieustannie potwierdzaC swa identyoznosC nie ze So-
ba 1 swoimi przekonianiami, ale z opinig innych na swoj
temat' "M .

Fromm rozpatruje poszczegolne typy charakterow w taki

Ibidem, s. 80
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sposdb, jakby bydy to wyodrebnione istnienia lub wrecz ty-
py idealne. W praktyce w ogole nie spotykamy sie z zadnym
z wymienionych typow w postaci czystej. Istnieje zawsze
w przypadku kazdej jednostki odpowiednia kombinacja dwoch
co najmniej rodzajow. Przykdadowo rzecz biorgc moze zaist-
o¢ polaczenie w jedng calosSC tego, co Aoi.m nazywa charak-
terom receptywnytu z charakterem cksploatatorskim. Obydwa
wymienione typy odznaczajg sie symbiotycznym przywigzaniem
do innych. Jeden symbioze swg osigga poprzez masoohizm,
drugi poprzez sadyzm. SkdonnosSci danego osobnika mogg by¢
zmienne 1 oscylowaC nieustannie pomiedzy dwoma rodzajami
przynaleznosci. Jednostka moze posiadaC skdonnosci sadysty-
czne w stosunku do swoich przyjaciot oraz rodziny, ale wy-
kazuje biermos¢ w swoich relacjach z wyzej stojacymi od
innych pod wzgledem autorytetu. To pewne wyrdwnanie przez
Fromma jednego rodzaju egzystencji przez iuny w rozréznie-
niu gatankowym jest pozorme. W praktyce spotykany sie z
nieustanng zmiennosoig cech o przynaleznosci do tej, czy
innej orientacji. To, co jest produktywne, moze przestac
nim by¢, a staC sie bardziej tym, co bierze, przechowje,
czy tez wymienia. Stad Fromm wysuwa wniosek nastepujacy;
dla wielu ludzi jeden z charakterow bywa zawsze dominuja-
oy, a inne formy procesu asymilacyjnego lub socjalizaeyj-
nego nie sg jednoznaczne.

W ten sposob dokonalismy rekonstrukcji tych kategorii,
ktore majga istotne znaczenie dla normatywnego stanowiska
Fromma. Stoi on na stanowisku, iz przedmiot rozwazan nor-
matywnych powinien by¢ badany w oparciu o dane, ktdrych
dostarcza wiedza o cztowieku. V dalszej kolejnosci wypro-
wadza sie z tego '‘prana etyczne'”, a nastepnie bada sie
ich zastosowanie i1 przydatnos¢ w tej sferze praktyki sto-
sunkow miedzyludzkich, ktdérg Froom w swoich pracach okre-
sla mianem "'sztuki midosor™'.



Wiele w ten sposob weryfikowanych przez Fromma postu-
latow 1 wnioskow zaprezentowano wczesniej. Teraz istotnym
problemem bedzie okreslenie tego, co w jego pogladach, po-
siadajgo uzasadnienie psychologiczne, nabiera eharakteru
formalnego odnosnie koncepcji cztowieka zgodnie z uznawang
przez Fromma aksjologig. Z tego punktu widzenia ogromne
znaczenie posiada definicja dobra. Dobro jest to '/.../
afirmacja zycia, odstoniecie” J ludzkich mozliwosci. Cno-
ta jest odpowiedzialnos¢ za wkasng egzystencje. Wszystkie
elementy teoretycznego stanowiska Fromma podporzgdkowane
sq wystepowaniu lub brakowi procesu, ktory nazywa autorea-
lizacja.

E. Fromm w swoich sformutowaniach skldania sie w kie-
runku rozumienia dobra jako ekwiwalentu pedni ludzkiej po-
tencjadnosci . Wnika z tego wniosek, iz ukdadem odniesie-
nia dla jego propozycji normatywnych stajg sie potrzeby
cztowieka. Okresla to stosowany przez Fromma sposéb poste-
powania. Aby stwierdzi¢, czym dla cziowieka jest dobro lub
z4o, nalezy przede wszystkim zrozumie¢ nature ludzkg. Uni-
cestwiC potrzeby ozdowieka to, w tym konteksoie, to samo,
co zadaC gwadt naturze ludzkiej. Jezeli czdowiek ma rozwi-
ja€ swoje mozliwosci, jego potrzeby muszg byC¢ zaspokajane.
Potrzeby te nie sg niezmienne 1 biologicznie determinowane,
jak potrzeby innych organizmow; '/.../ zaspokajanie potrzeb
instynktownych nie gwarantuje cztowiekowi tego, aby by
szczesliwy, nie wystarcza to nawet do tego, aby byd zdro-
wy. Pietg achillesowg specyficznie ludzkiego dynamizmu
jest wyjatkowosC ludzkiej sytuacji, zrozumienie czdowie-
czej psyche musi opieraC sie na analizie ludzkich potrzeb
wywodzgoych sie ze stanu jego egzystencji™ 14

Ze wszystkich wymienionych przez Fromma potrzeb szcze-*

13 Ibidem, s. 29
We Fromm, The Sane Sooiety, op. oit., s. R



golne znaczenie posiada ukdad odniesienia /orientacji/

1 ozci. Potrzeba uktadu odniesienia 1 czci funkcjonuje na
dwooh poziomaoh. Pierwszy z nich wmaga od jednostki, aby
posiadada jedno z dwdoh podstawowych znaczen: prawde lub
Talsz, raojonalnos¢ lub irracJonalnosc. Poziom drugi jest
mniej radykalny 1 krytyczny, przewiduje postulat, aby stru-
ktura tej potrzeby akoeptowada 1 przyblizala rozumINio ozna-
cza to, t musi pozostawaC w sprzecznosci z jednostkowym
widzeniem rzeczywistosci. Przyblizenie rzeczywistosci sy-
gnalizuje zjawisko racjonalizacji. Niewazne jest to, czy

w sposob pelny motywuje jej dziakalnosC. Znaczenia, ktore
posiadajg swoje zrodka w totemizmie, animizmie, dogmatach
lub Innych formach autorytetu, sg mniej raojonalne 1 dla-
tego Smiej satysfakcjonujg czdowieka, anizeli wtedy, gdy
opieraja sie na rozumie oraz poznaniu.

Roznioe w zakresie temperamentu nie majg wphywu na
postulaty normatywne, poniewaz, zdaniem Fromma, odwolujg
sie bardziej do aktualnie modnych reakcji, niz do specy-
Tfiki zachowania. Natomiast réznice w zakresie charakteru
sq narmatywnie znaczace, poniewaz '/.../ wyrazajg stan,
ktory jednostka odziedziczyda dzieki sztuce midosor™
Moga byC zatem oceniane ze wzgledu na zasieg,ktory ukatwia
takg a nie inng realizacje ludzkiej potencjalnosci. Zgod-
nie z Frommem mozemy powledzieC, ze niektorych typdw
oharakteru nie nalezy spolecznie akceptowaC, poniewaz
powstrzymuja /. ../ ukazanie wkasnych mozliwosci zaleznie
od praw swej natury'1.

Charaktery nieproduktywne, jak: receptywny, eksploala-
torski, gromadzacy oraz merkantylny sg jedynie przykdada-
mi wypaozonej potencjalnosci. Wymienione oraz scharaktery-
zowane wczesniej rodzaje charakterow sg przykdadami zaha-
mowania 1 ograniczenia ludzkiego rozwoju.

N E. From, Man for Himself, op. oit. s. 59

16 lbidem s. 29
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Jezeli przyjmiemy zadozenia Fromma, ze sady moralne
sq stuszne, kiedy opierajg sie na znajomosci natury ludz-
klej, potrzebach cziowieka, typach charakteru 1td. - nie
mamy innej metody poza badaniami empirycznymi, aby spra-
wdzi¢, czy Fromm precyzyjnie okresla pod wzgledem meryto-
rycznym nature ludzkg. Przyjmujgo nawet etyczny punkt od-
niesienia, nie mozemy twierdzi¢, ze nasze poznanie natury
ludzkiej musi by¢ catosSciowe, dok¥adne 1 niepodwazalne.
Dotyczy to zresztg znacznie szerszego problemu wkraczaja,
cego poza temat naszych rozwazan, mianowicie kwestii meto.
dologicznyoh, zwigzanych z uprawianiem etyki normatywnej
w oparciu o znajomos€¢ tzw. natury ludzkiej 17

Stanowisko filozoficzne, ktore opiera sie na twierdze*
niu, iz natura ludzka posiada empiryczng lub sprawdzalng
podstawe, jest najczesciej okreslane mianem naturalizmu.

Z tego punktu widzenia przywigzuje sie szczegolne znacze-
nie do takich miernikéw ludzkiej dziakalnosci, jak jedno-
stkowva autorealizacja, wzglednie uzytecznosSC spoteczna.

To, co zostado juz zrekonstruowane w poglgdaoh Fromma na
temat natury ludzkiej, wykazuje w sposéb oczywisty jego
stanowisko naturalistyczne wdasnie w zaproponowanych rodzg*
Jach autorealizacji.

Naturalizm Fronma ujawnia sie rowniez przez okreslenie
natury ludzkiej. Rozumie on ja jako catosSC z gory cziowie-
kowi danych warunkow psychofizjologicznych /#gcznie z in-
stynktami/. Szczegbolne znaczenie dla rozwoju jednostkowej
potencjalnosci przypisuje Fromm posiadaniu przez nig "‘ukda-
du orientacji 1 czci''. Wskazuje na role, jakg on spelnia,
czy ewentualnie powinien spelni¢ w zyciu cztowieka. Wyko-
rzystuje w tym celu dwie podstawowe kategorie swej Tilo-
zofil: regres i1 progres. Regres to powrdt do dawnej wiezi
z naturg, co w konsekwencji prowadzi do rezygnacji z wol-

poréwn. Lazari - Pawvdowska Ilja, MoralnosSC a natu-
ra ludzka, Etyka 1970 nr 6, s. 9-28



tiocdol oraz Swiadomosci samego siebie. Powrdt do dawnej
wiezi z naturg jest niemozliwy, poniewaz determinuje go
ucztowieczona natura ludzka. Progres to dgzenie do wolno-
&ci, osiggniecie pelnej indywidualnosci osobowosciowej,
dacznos¢ ze Swiatem poprzez poznanie prawdy oraz midosc
do ludzi. Przeszkode w realizacji tych postulatow wspok-
czesnie stanowi kultura masowa poprzez lansowanie réznych
form przecietnosci -

Regres 1 progres to dwa przeciwstawne instynkty. Za-
daniem 1 powokaniem czhowieka jest kreabywnosS¢ zgodnie z
instynktem progresywnym. Rozwdj cztowieka natomiast zakda-
da posiadanie jakiejs$ religii - tan. posiadanie “‘ukdadu
orientaoji i czoi'. V mySl zaproponowanej przez Fromma
typologii religii moze by¢ ona autorytatywna lub humani-
styczna. Pierwsza pozostaje w zgodzie z regresem druga z
progresem. Z tego punktu widzenia nie jest istotne, czy
dany ukdad odniesienia jest sam w sobie shuszny, czy nie,
wazne jest tylko to, jakiego rodzaju czyny inspiruje.

Badajao relacje zachodzgce pomiedzy jednostkg a kultu-
ra, dostrzega Fromm wpdkyw na mechanizmy kultury wspodcze-
snej postaw bliskich religii autorytatywnych. Przejawem
tego jest, np. stadny konformizm. Ten rodzaj tendencji
pozostaje pod wpkywem orientacji sado-masochistycznej .
VWmieni¢ tu mozna nastepujgoe czynniki okreslajace poste-
powanie oalych zbiorowosci:

1/ rezygnacja z samodzielnosci mysSlenia na rzecz
akceptacji gotowych wzoredw utrwalonych przez tradyoje
kulturowag/,

2/ odrzucenie kreatywnosoi, a realizacja konsumpcji
/rozumianej zresztg bardzo szeroko dgcznie z powieleniem
cudzych wzorcow osobowych/ .

E. Fromm w swyoh rozwazaniach na temat natury ludz-
kiej podejmuje zagadnienie Swiadomosci. Konoentruje sie
ona na na odpowiedzi, dlaczego jest wlasnie taka. Przyczy-
ny dostrzega w podSwiadomosci, ktora deteminuje SwiadomosE
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przyozynowo. Jest to zdecydowane przeciwstawienie sie po-
gladom fenomenologicznym na temat tej kwestii /np H. Hus-
serl, M. Scbeeler 1 iIn./, ktore dostrzegajg istote Swiado-
mosoi w jej intencjalnosci. v mysl pogladow Fromma Swiado-
moSC jest podporzadkowana przedmiotowi, do ktorego sie Kie-
ruje. Zgodnie z takim ujeciem, decydujaca staje sie przy-
sz4oS¢ a nie przesztosc.

V zakresie frommowskiej koncepcji cztowieka dostrzec
mozna bardzo wyrazny wpkyw elementow heglowskich, marksis-
towskich, freudowskich. Zaréwno u F. lleglali jak 1 u K.Marksa
czdowiek zostaje whgozony w jakas ewolucje, religijna lub
Swieckg eschatologie. Fromm rowniez dostrzega dojrzewanie
jJednostki ludzkiej, ale nie dostrzega jej ewolucji w sensie
filogenetycznym. Progres to praktycznie prywatne szczescie,
regres to jej prywatne nieszczescie. | tutaj chyba najbar-
dziej Fromm okazuje sie reprezentantem psychoanalizy;
ulega wpdywom praktyki terapeutycznej i dostrzega przede
wszystkim problemy ogélne poprzez jednostkowe.

Na podstawie przeprowadzonej rekonstrukcji aparatu
pojcoiowego E.Frama! wida¢, i1z centralnym problemem w je-
go tworczosci dla okreslenia wszelkich relacji zachodzag-
cych pomiedzy przeszdoscig a terazniejszoscig stajg sie
wlasoiwosci natury ludzkiej. Ujmowanie czhowieka jako ist-
ty niezmiennej stawia go w rzedzie kontynuatoréw tradycji
filozofii1 niemieckiej z przetomu XVII1 1 XIX w. Zgodnie
z tg tradycjg fTilofiozng oztowiek nalezy do Swiata przyro-
dy 1 jednoczesnie poza nie wykracza.

Posiada to takze zwigzki z oswieconiowg relacjg "na-
tura - kultura™. Z przyrodg czdowieka daczy sSmierc, moze
sie z niej wyrwaC dzieki kulturze. Opozyoja "natura - kul-
tura’” obejmuje rowniez historiozofie Fromma. Istota jej
polega na tym, ze utrata przez cztowieka harmonii ze Swia-
tem przyrody okresla nastepujacy sposob postepowania: ozto-
wiek moze realizowa¢ #¥ad oparty na wolnosci i rozumie lub
popasC w autodestrukcje 1 chorobe umystowg. V tym kontekscie
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ukfad orientacji 1 ozci rozumiany jako Swiatopoglad staje
sie zjawiskiem ponadczasowym. Opozycja pomiedzy roligiag
autorytatywng 1 religig humanistyczng wyraza historie
ludzkosol rozumiang jako nieustanne zmaganie 1 wybor po-
miedzy progresem a regresem. Takie ujecie historioficzne
wykazuje zbieznosS¢ z podobnymi przemysSleniami E. Kanta,
J.G. Fichtego, F. Schillera. W sposdb jednoznaczny propo-
zycja Froma absolutyzuje tragicznosC postepu. Usidtuje on
potaczyC przedmiotowosSC z podmiotowoscig wprowadzajac ka-
tegorie midosci, ktora zwycieza alienacje w kulturze i
historiil przeciwstawiajac sie czasowi historyoznemu.

Samo zagadnienie alienacji staje sie przedmiotem wie-
lu analiz. Osoba alienowana '/.../ nie dosSwiadcza siebie
Jako centrum swego Swiata, jako kreatora swoich wdasnych
czynow. Osoba alienowana odczuwa siebie jako kogos innego,
Jako obcego oztowieka. Drugich traktuje jak rzeczy 1 jak
rzeczy doswiadcza, jest zdolna do odczuwania wspolnie z
innymi, ale ten sam czas istnieje poza nig W]gdniesieniu
do siebie 1 do Swiata, poza produktywnoscig'™

Cztowiek poddany mechanizmom ma podstawowe trudnosci
z autoidentyfikacjg. Ocenia on wszelkie “ddora czy zashugi
nie w kategoriach ich funkcjonowania, czy ewentualnie
szczescia, ale w kategoriach ich wartosci ekonomicznej lub
wymienialnej .

Nastepny element mechanizmu alienacyjnego to ocenia-
nie siebie oraz innych nie jako rezultat realnych emocji,
przekonan, czy rozwoju indywidualnych predyspozycji.
WartoSC ocenianego obiektu zainteresowania jest znieksztak-
cona przez nadmierme uwypuklenie jego znaozenia wsrod me-
chanizmow rynkowych.

Konkretny ukdad odniesienia 1 czci Jest wytworem
historii, 0 Jego genezie decyduje sytuacja spoleozno- eko-

E. Froom, The Sene Society, op. oit. s. 129
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nomiezna oraz okreslona struktura psyohiczna cztowieka.

Nie nalezy jednak zapominaC o tym, ze Fromm kontynuowat ba-
dania, ktdére zmierzaly do wykrycia w kulturze struktur po-
nadczasowych 1 powszechnych, posiadajacych wpdkyw na dziata-
nia ludzkie. V miejsce sit nieswiadomych wprowadzi4 komple-
ksy oraz mechanizmy psychologiczne, uksztaktowane '‘przez
sposob zycia danego spoleczenstwa''. Pozostaje jednak wie-
my podstawowemu zadozeniu psychoanalizy, ze czdowiekiem
rzadza sidy nieuswiadomione, ktore powodujg dziatania kom-
pulsywne, a nie reaktywneten, reagujace na wkasciwosci Sro-
dowiska. Powokywanie sie zatem Fromma na historie ma tylko
charakter pozormy; ludzie, w jego ujeciu, nie angazuja

swej wiedzy o warunkach, w ktorych zyjg,a zatem swej sSwia-
domosci historycznej .

Dziedzictwo w pogladach E. Fronma konstytuujg czynni-
ki soojologiczne, ekonomiczne 1 psychologiczne, kspoldzia-
+anie wszystkich tych czynnikéw okresla istote i1 brak ro-
wnoznacznosci pomiedzy regresem a progresem. Historia w ta-
kim ujeciu sprowadza sie do roli rejestratorki zmian zew-
netrznych. Dlatego tez ewentualne wykorzystanie postulatow
Frooma wigze sie z uwzglednieniem dynamicznego 1 zmiennego
aspektu formudowanego przez niego charakteru spofecznego.
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