ANDRZEJ JAESCHKE
Lewica w PPS i proby radykalizacji programu
It partii

(1931—1937)

Historycy polskiego ruchu robotniczego analizujgc sy-
tuacje w Polskiej Partii Socjalistycznej w latach 1931 -

- 1937 wskazujg zgodnie na istnienie w partii relatywnie
silnego nurtu lewicowego, ktdérego przedstawiciele postulowa-
li rewizje programu najwiekszej partii socjalistycznej wPol-
sce . Tendencje lewicowag w partii reprezentowata nieformalna
i ptynna co do skitadu i liczebnos$ci grupa nacisku ztozona
zarowno z wybitnych przywdédcéow PPS (N. Barlicki, S. Dubois),
znanych dziataczy szczebla centralnego (A. Préchnik, B.
Drobner) oraz terenowego (np. E. Hryniewicz , E. Chodynski,
J. Szczyrek). Wsktad lewicowej grupy wchodzili réwniez
dziatacze organizacji miodziezowych powigzanych ideowo

z PPS - Zwigzku Niezaleznej Mtodziezy Socjalistycznej oraz
Organizacji Mitodziezy Towarzystwa Uniwersytetow Robotni-
czych”~. Dziatacze lewicy prezentujgc swOj program politycz-
ny, formutujac eugestie a nawet zgdania pod adresem kierow-
nictwa partii uzyskiwali poparcie w terenowym aktywie PPS
oraz w znacznej czes$ci jej mas cztonkowskich ulegajacych
politycznej radykalizacji, niezadowolonych z polityki Kkie-
rownictwa PPS.

Probujgc odpowiedzie¢ na pytanie o przyczyny radyka-
lizacji podstawowego aktywu partii nie sposdb wskaza¢ na
jeden jej czynnik czy nawet na jedna tylko grupe czynnikow.
Przyczyny byty - jak sgadze - réznorodne, tkwilty w sytuacji
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wewnetrznej Il Rzeczypospolitej, w zasztosciach politycz-
nych w Europie a takze w ruchu robotniczym.

Precyzujgc pierwszg grupe czynnikow radykalizacji mas
PPS wskaza¢ nalezy na:

- porazke koncepcji efektywnej parlamentarnej opozy-
cji wobec rzadéw pomajowych, ktéra znalazta swo6j wyraz
w rozbiciu przez wtadze tzw. Centrolewu;

- antydemokratyczne metody sprawowania witadzy przez
ekipe przywddczg Il Rzeczypospolitej po 1926 roku;

- ograniczenie, badz znoszenie dotychczasowych socjal-
nych zdobyczy klasy robotniczej (np. zlikwidowanie samorza-
dowego charakteru Kas Chorych);

- pogarszajgce sie, wskutek kryzysu ekonomicznego,
potozenie materialne mas pracujacych.

Do drugiej grupy czynnikow zaliczy¢ nalezy niewatpli-
wie ofensywe faszyzmu w Niemczech, a w jej wyniku rozbicie
ruchu robotniczego w tym kraju oraz osiggniecia gospodarcze
ZSRR w czasie realizacji pierwszej pieciolatki.

Trzecia grupa czynnikéw to nasilenie sie tendencji
lewicowych w miedzynarodowym ruchu socjalistycznym a szcze-
g6lnie dziatalnos$¢ ideologéw austromarksizmu, usitujgcych
przerzuci¢ pomost pomie_d_zy"ké)ncepcjami socjaldemokracji a
myséla polityczng W.I. Lenina

Oczywiscie podane wyzej grupy czynnikow wptywaty nader
nierbwnomiernie na poszczegoélnych dziataczy lewicy. | tak
np. na mitodziez socjalistyczng najwiekszy wplyw wywarto roz~.
bicie ruchu robotniczego w Niemczech oraz koncepcje ideowe
ideologéw austromarksizmu]. To wtasnie pod wpltywem doswiad-
czen niemieckich Podjeto wséréd niej probe wypracowania no-
wego programu socjalistycznego opartego na koncepcjach so-
cjalistow austriackich M. Adlera i 0. Bauera. Dla doswiad-
czonych dziataczy partii koniecznos¢ rewizji programu wyni-
kata Vv pierwszym rzedzie.z niemozliwosci realizowania celéow
socjalizmu na podstawie programu partii z 1920 roku. Wresz-
cie - podstawowym czynnikiem radykalizacji mas byta pogar-
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szajgca sie sytuacja ekonomiczna proletariatu, wzrastajgce
bezrobocie, pauperyzacja mas robotniczych, niepewnos$¢ ju-
tra.

Pesymistyczne oceny perspektyw ustroju kapitalistycz-
nego, zaréwno w skali globalnej jak i polskiej, wptynety na
gtdwne wyznaczniki programu politycznego lewicy socjali-
stycznej i jej praktyki politycznej. Mysl polityczna uzna-
wata za niemozliwe realizowanie socjalizmu na dotychczaso-
wej drodze, pokojowag idroge do socjalizmu uznano za zamknie-
tg. Postulowano przyjecie hasta bezposSredniej walki o so-
cjalizm, realizowanego przez zjednoczony proletariat wraz
z klasg chiopska i czes$cig drobnomieszczanstwa oraz inteli-
gencji. Sformutowano wreszcie wizje panstwa socjalistyczne-
go wywalczonego na pozaparlamentarnej drodze, demokratycz-
nego dla mas pracujgcych, w ktérym s$rodki produkcji winny
znalez¢ sie w rekach robotnikéw i chiopow.

Tak zdefiniowana - w ogélnym zarysie - baza programo-
wa lewicy pozwala wyodrebni¢ te grupe z szerszego kregu
dziataczy socjalistycznych, poddajgcych krytyce linie pro-
gramowg i polityke kierownictwa PPS. Lewica w PPS, w prze-
ciwienstwie do wzmiankowanej grupy dziataczy (np. Z. Zarem-
ba, A. Ciotkosz), wychodzita daleko poza werbalng krytyke,
przedstawiajgc logiczny, alternatywny program drogi do so-
cjalizmu. Uwaga ta ma metodologicznie istotne znaczenie,
gdyz czynniki policyjne czy prasa niesocjalistyczna trakto-
waty en bloc wszystkich opozycyjnych wobec kierownictwa
dziataczy partii - okreslajgc ich mianem lewicy, grupy le-
wicowej badz tez grupy komunizujgcej w partii.

Nurt lewicowy w PPS ujawnit sie po raz pierwszy w wy-
razny sposOb podczas dyskusji na tamach prasy partyjnej
w przededniu, wyznaczonego na maj 1931 roku, XXII Kongresu
PPS. Wiekszos$¢ artykutdow pisanych z pozycji lewicowych mia-
ta wyraznie polemiczny - w stosunku do projektéw uchwat
songresu - charakter. "Projektowi rezolucji politycznej
opracowanej przez CKW PPS zarzucano zbyt duzg ogolnikowos¢.
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Podkreslano, ze jest tak zredagowany, jak gdyby nie byto
Brzescia, wyboréw. pacyfikacji itd., ze zawodzi wszelkie
oczekiwania"”~. Wskazywano, ze kierownictwo partii utracito
zaufanie mas na skutek polityki sojuszu ‘z partiami opozy-
cyjnymi. Oceniano, ze partia pod dotychczasowym kierownic-
twem nie jest zdolna do zdobycia witadzy i budowy socjalizmu.
Uwagi te byty formutowane szczegdélnie konsekwentnie przez
bytych dziataczy Niezaleznej Socjalistycznej Partii Pracy
Z powszechng krytykag spotkata sie zakonczona fiaskiem poli-
tyka udziatu PPS w bloku sit centrowych i lewicowych. We-
dtug S. Dubois socjalisci winni samodzielnie walczy¢ o so-
cjalizm i to przy pomocy pozaparlamentarnych metod”. Podo-
bne stanowisko prezentowat Z. ‘Zaremba7.

Obok dyskusji na tamach prasy socjalistycznej, toczy-
ta sie réwniez.polemika na forum organizacji partyjnych.
Réwniez i prowadzone tam dyskusje wykazaly niezadowolenie
szerokiego aktywu partii z dotychczasowej taktyki PPS. Ne-
gatywnie oceniano réwniez projekty dokumentéw kongresu

Mozna wiec, bez obawy popeinienia btedu wskazac, ze
na poczatku 1931 roku zarysowat sie w PPS kryzys zaufania
sporej czesci cztonkéw partii do swego kierownictwa. Podob-
ne tendencje obserwowaé¢ rowniez mozna byto podczas obrad
VI Zjazdu ZNMS9.

Procesy zachodzgace w PPS przed jej' XXIl Kongresem
bylty bacznie obserwowane przez prase niesocjalistyczna,
szczego6lnie sanacyjna i endecka. W zbyt przesadnych i alar-
mistycznych ocenach sanacyjnej "Gazety Polskiej" w PPS miat
sie wyodrebnia¢ nurt "komunizujacy", atakujacy kierownictwo
partii i "grawitujacy ku komunizmowi i Rosji" K* Podobne
oceny formutowata endecka "Gazeta Warszawska"l1l.

XXIl Kongres PPS uwidocznit zaréwno skale rozbiezno-
§ci w partii jak i stabos$¢ organizacyjng grupy lev/icowej,
prébujacej wptyna¢ na tre$¢ rezolucji politycznych kongresu.
N ajliczniejsza, liczgca okoto 80 delegatow grupa dziataczy
starszego pokolenia stata na stanowisku kontynuacji dotych-
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czasowej linii politycznej PPS. Uzyskujac wiekszo$¢ w pre-
zydium kongresu i przeforsowujgc witasny porzadek obrad -

uzyskata tymI samym decydujacy wplyw; na ich ostateczny wy-
nik. Grupie tej przewodzili: K. Puzak, M. Niedziatkowski,
Z. Zulawski, M. Mastek, E. Haeckerl2.

Niejako wspdolnym mianownikiem, ‘'fgczgcym pozostatych
uczestnikow kongresu, byta krytyczna ocena kierownictwa
PPS i realizowanej przez nie polityki. Wokét znanego dzia-
tacza socjalistycznego B. Drobnera skupita sie kilkudzie-
siecioosobowa grupa. Wedtug danych policyjnych liczyta ona
okoto 50 os6b, cho¢ liczba ta wydaje sie nieco zawyzona.
Komunikat Informacyjny Komisariatu Rzadu, przedstawiajac
linie polityczng tej grupy wskazywat, ze poddawali oni
ostrej krytyce reformizm oraz byli przekonani o nieuchron-

noéci bliskiego upadku kapitalizmu. W konsekwencji postulo
wali radykalizacje taktyki walki o wtadze, a po jej zdoby-
ciu - wprowadzenia dyktatury proletariatu. Drogg do celu
miato by¢ pozyskanie dla PPS mas pracujacych ze szczegdl-
nym uwzglednieniem bezrolnego ch’fopstwals.

Wedtug J. Kowalskiego grupa ta podkres$lata znaczenie
wspoOtpracy z komunistami, a takze wskazywata na wielkg ro-
le rewolucji w Rosji14. Doda¢ $jednak nalezy, ze J. Kowalski
nie podaje ZzZrédta informacji, stad wydaje sie by¢ ona nie
w peini wiarygodna. Gltownymi méwcami tej grupy byli: B. Dro-
bner, S. Lehman, J. Kawalec, Z. Marek, S. Skowronski. Zau-
wazmy na marginesie, ze grupa ta nie wystgpita ze wspélnym
programem i nie byla zorganizowana. Fakt ujawnienia sie
tej niesformalizowanej grupy jest jednak godny podkresle-
nia. Prowadzita ona bowiem polemike nie tylko z linig poli-
tyczng kierownictwa partii,ale takze z zatozeniami ideolo-
gicznymi socjaldemokraciji.

W przeciwienstwie do wyzej wymienionych dziataczy
inni radykalni moéowcy: A. Ciotkosz, Z. Zaremba, S. Dubois
nie prezentowali jasnych i klarownych koncepcji kierunkéw
i zasiegu ewolucji linii politycznej PPS. Ich krytyczne
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wystgpienia pod adresem kierownictwa partii, cho¢ pozbawio-
ne gtebszych tres$ci programowych, ze wzgledu na swoéj wer-
balny radykalizm byty przyjmowane ciepto przez radykalnie
nasts-wionych delegatow, wywotujac nawet - w opinii informa-
torow KSV - entuzjazm

Kimo burzliwego, sadzac z relacji, przebiegu obrad
ostateczny -wynik kongresu - widziany przez pryzmat rezolu-
cji przyjetych podczas jego trwania - byt dla lewicy negaty
wny. Kierownictwu partii udato sie przeforsowaé¢ wiasny pro-
gram, oznaczajgcy w istocie rzeczy kontynuacje dotychczaso-
wej linii politycznej. Opinii o porazce lewicy nie moze pod
wazy¢ wybor B. Drobnera w skitad Rady Naczelnej PPS.

Prasa niesocjalistyczna podkreslata zgodnie ostabie-
nie kierownictwa partii i narastanie tendencji lewicowych.
Charakterystycznym jest fakt, iz dokonywata ona jedynie dy-
chotomicznego podziatu delegatéw na kierownictwo partii
i lewice. Sanacyjna "Gazeta Polska" wskazywata na wzrost
"tendencji komunizujacych" w partii i ostrzegata przed ra-
dykalizacjg linii politycznej PPS w przysztoscil®. Wopinii
redaktorow tej gazety PPS stawata sie partig bardziej so-
cjalistyczng a mniej polskalY. Uzna¢ wiec mozna, ze prasa
sanacyjna przyglagdata sie radykalizacji EPS z duzym, choc¢
Z pewnoscig przesadnym niepokojem.

Ocene blizszg rzeczywistosci prezentowata prasa endec
ka. Wopinii "Dziennika Warszawskiego" - "Kongres PPS w Kra
kowie zakonczyt sie formalnym zwyciestwem ludzi, ktérzy do-
tychczas kierowali politykg tego stronnictwa. Jednakze prze
bieg obrad wskazuje, ze w tonie partii odbywa sie gtebokie
przeobrazenie, a na jego tle starcia rozmaitych kierunkéw
i sposobéw myslenia"

'Wyniki kongresu, a przede wszystkim tres¢ rezolucji
programowych, nie doprowadzity do uspokojenia i uporzgdko-
wania sytuacji wewnatrz partii. Nawet akcja prelekcyjna,
prowadzona przez desygnowanych przez CKW dziataczy, a doty-
czaca przebiegu i wynikbw kongresu - jes$li wierzy¢ informa-
cjom MSW - nie przyniosta oczekiwanych Wynikéw19
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Miesigce letnie i jesienne 1931 r. charakteryzowaty
sie w zyciu partii nasileniem-tendencji opozycyjnych i to
w os$rodkach kluczowych dla pozycji PPS oraz w grupach isto-
tnych z punktu widzenia przysztosci partii. WWarszawie po-
wstat tzw. Komitet Opozycji Jednolitej - z L. Witerokiem
na czele. Grupowatl on opozycyjnych wobec kierownictwa par-
tii dziataczy dzielnic partyjnych oraz radykalnie usposo-
biong mtodziez socjalistyczng z kregéw robotniczych i inte-
ligenckich. Wzrost niezadowolenia z polityki kierownictwa
partii uwidocznit sie szczegd6lnie podczas obrad Warszaw-
skiej Okregowej Komisji Robotniczej (WOKR). Na tle tej kon-
ferencji MSW - w sposOb prawdopodobnie trafny - analizowa-
to sytuacje wewnatrz warszawskiej organizacji.PPS: "Konfe-
rencja warszawskiej organizacji data obfity materiat do
ciekawych spostrzezen na tle zasadniczych pogladéw nurtu-
jacych partie. Okazato -sie, ze sity i wplywy le /ego skrzy-
dta wzrosty o tyle, ze miaty nawet bardzo powazne szanse
przeprowadzenia rezolucji o tres$ci wybitnie komunistycz-
nej.[...] Nalezy podnies$é, ze objaw ten obserwowano nie
tylko na terenie Warszawy”lecz rowniez w innych wojewodz-
twach, co nasuwa konkluzje, ze w PPS dokonuje sie zaaadni-

.20

cza ewolucja pogladow' M ateriat sprawozdawczy MSW z lu-

tego 1932 roku podkreslat wzrastajgcg radykalizacje mas
PPSZIII.

Wyrazem radykalizacji mtodziezy socjalistycznej sta-
ty sie publikacje na tamach miesiecznika "Ptomienie". Pre-
zentowaty one odmienng od PPS ptaszczyzne programowa, %ar-
ta o koncepcje lewicowego socjalizmu 1 austromarksizmu
Rownoczesnie nasility sie radykalne tendencje polityczne
prezentowane przez OM TUR™ .

Proby zradykalizowania linii politycznej PPS spotka-
ty sie z przeciwdziataniem ze strony CKW PPS. V czerwcu
1932 roku CK// wydatl okdélnik, zalecajacy usuwanie z partii
ludzi okreslanych mianem "niepewnych, warcholgacych, szerzg-
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cych zwqtpienie"24. Decyzja ta stata sie przyczyng polemi-
ki podczas posiedzenia RN PPS w pazdzierniku 1932 roku.
"Iprawdzie RN zatwierdzita niewielka iloscig gtos6w wspom-
niany okdlnik,to jednak - jak informowalo MSW - posiedze-
nie miato charakter burzliwy z czestymi spieciami miedzy
uczestnikami . Przedstawiciele kilku OKR-6w (Lwoéw, Kato-
wice, Krakéw) - nie aprobujac tej decyzji - zaproponowali
zwotanie nadzwyczajnego kongresu partii, poswieconego spra
wom programowym. Zadanie to odrzucit K. Puzak, grozac roz-
wigzaniem niezdyscyplinowanych OKR-0W26. Stanowisko lewicy
popart N. Barlicki podkres$lajgc, ze czystka w partii nie
doprowadzi do zniszczenia opozycji ale do roz’famu27. Paz-
dziernikowe posiedzenie.RN i jego przebieg wskazujg, ze
tendencje zmierzajgce do zmiany programu partii uzyskaty
swych licznych.zwolennikéw nie tylko w podstawowym aktywie
partii,ale réowniez w kierownictwach OKR a takze witadz cen-
tralnych. Byto to istotne novum.

Nowych impulséw dziataniom lewicy PPS dostarczyty wy
darzenia w Niemczech, gdzie w styczniu 1933 roku doszta do
witadzy NSDAP - z A. Hitlerem na czele. Niedtugo potem roz-
poczat on rozprawe z komunistycznym i socjalistycznym ru-
chem robotniczym. Dla wielu socjalistow w Polsce, zwycie-
stwo faszyzmu w Niemczech byto m.in. konsekwencjg rozbicia
ruchu robotniczego na dwa zwalczajgce sie nurty. Z tej
konstatacji wyprowadzali wniosek o koniecznos$ci ponownego
podjecia i powaznego potraktowania hasta jednolitego fron-
tu catej klasy robotniczej dla obrony zagrozonej przez fa-
szyzm demokracji. Hasta jednolitego frontu zyskiwaly wiec
na atrakcyjnosci - mimo'braku porozumienia w tej kwestii
kierownictw obydwu miedzynarodowek oraz negatywnego stano-
wiska PPS w tej materii28.

Kierownictwo PPS - poprzez swego czotowego przedsta-
wiciela M. Niedziatkowskiego - odrzucito koncepcje dziatan
jednolitofrontowychzg. Podobne stanowisko zajeta RN PPS na
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swym posiedzeniu w kwietniu 1933 r. Uchwata podjeta na po-
siedzeniu RN, podkreslajac koniecznos$¢ zawarcia paktu
0 nieagresji na szczeblu obydwu miedzynarodowek, wskazywa-
ta jednoczes$nie na "nieszczery" charakter komunistycznych
propozycji, dodajac, ze zjednoczenie proletariatu nastgpi
pod socjalistycznymi sztandarami”~ . Stanowiska tego nie po-
dzielata lewica w PPS. | tak na posiedzeniu RN w pazdzier-
niku 1933 roku przedstawiciel WOKR - A. Wasik przedstawit,
w imieniu lewicy, projekt uchwaly, w ktérej domagano sie
zdecydowanej rewizji programu partii oraz wspotpracy z ko-
munistami. Jednakze i w tym wypadku lewica nie wystepowata
zwarcie, odstepujgc od propagowania witasnego projektu
uchwaty na skutek perswazji Z. Zulawskiego i |I. Kwapinskie-
go . Mimo w istocie zachowawczego stanowiska kierownictwa
PPS szeregowi jej cztonkowie wypowiadali sie za jednolitym
frontem, dajgc temu praktyczne dowody. Podczas obchodow
Swieta 1l-go Maja robotnicy - socjalisci wysuwali hasta
wspoOtpracy z komunistami® , a MW informowato o wzroscie
radykalnych nastrojéw w partii, o zgdaniach zmiany progra-
mu, o krytyce kierownictwa partii33.

Krytyczne oceny dziatalnos$ci gremiow przywdodczych
PPS, opozycyjna dziatalnos$¢ wobec kierownictwa partii za-
taczaty szerokie kregi. W Warszawie .powstawaty dzielnicowe

kota opozycyjne PPS w todzi wspodipraca z KPP przybiera-

a
ta powazne rozmiarygﬁ\. W Krakowie aktywizacja lewicy par-
tyjnej doprowadzita do ostrej walki o kierownictwo OKR.

W styczniu 1934 roku - na wniosek B. Drobnera i dziatacza
ZNMS J. Hochfelda - wprowadzono do witadz PPS w tym okregu
szesciu dziataczy lewicy z B. Drobnerem na czele . Proces
obserwowany w krakowskim OKR nie byt czym$ wyjgtkowym. Po-
dobnie byto w todzi i w Warszawie, gdzie w czasie okrego-
wej konferencji PPS wiele wystgpien miato zdecydowanie ra-
dykalny charakter™ . Jednak najdalej idgcym skutkiem rady-
kalizacji w partii byty roztamy w terenowych jej ogniwach.
W Katowicach i towiczu doszto do utworzenia przez bytych
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cztonkéw PPS nowych, lewiccwo-socjalistycznych organizacji
- Robotniczej Partii Socjalistycznej i Opozycji PPS. Obie
te organiza(!:je wydawatly réwniez wilasng prase

Konfrontacja pogladéw ideologicznych w partii trwata
podczas XXIII Kongresu PPS, ktérego obrady rozpoczety sie
2 lutego 1934 r. Juz na jego 'wstepie lewica , dziatajgca
dosy¢ ofensywnie, wystgpita z wnioskiem o powierzenie
A. Strugowi przewodnictwa obrad. Wniosek lewicy zostat od-
rzucony, ale jedynie nieznaczng wiekszos$cig gtosow. Wedtug
B. Drobnera wynikato to z nieobecnos$ci pisarza na sali
obrad oraz stabej argumentacji E. Chodynskiego proponuja-
cego te kandydatureBB. Niepowodzeniem zakonczyta sie réow-
niez proba wprowadzenia do komisji wnioskowej dwoéch éwcze-
snych dziataczy lewicy - wymienionego juz t6dzkiego akty-
wisty E. Chodynskiego i wywodzgcego sie z Biategostoku
E. Hryniewicza. Opowiedziato sie za nimi zaledwie 1/3 dele-
gat()w39

Sadzac z wystapien podczas obrad kongresu lewicowi
dziatacze PPS stanowili powazng cze$¢ méwcow. Komunikat
Informacyjny Komisariatu Rzadu trafnie zaliczat do nich:
E. Chodynskiego, E. Hryniewicza, B. Drobnera, S. Skowron-
skiego, S. Rongersa; 3. Drobner uzupeinit te |iSEQ o}
A. Prochnika, L. Cohna oraz Z. Szymanskiego. Studiujgc ma-
teriaty z dyskusji - do méwcéw o lewicowych pogladach zali-
czy¢ nalezy ponadto L. Wotiniewskg oraz A. Obarskiego. Pod-
kreslmy jednak, iz - podobnie jak podczas poprzedniego kon-
gresu - lewica wystepowata niejednolicie, bez uzgodnienia
wspo6lnej ptaszczyzny programowej. Dziatacze lewicy przedsta-
wili az trzy projekty rezolucji: z Krakowa, todzi i Biate-
gostoku. Z zachowanych relacji stosunkowo najpetniej odtwo-

rzy¢ mozna tres$¢ rezolucji t6dzkiej. E. Chodynski - przed-
stawiajgc jej projekt - postulowat:. wprowadzenie rewolucyj-
nych metod walki o wtadze i dyktature proletariatu po jej

zdobyciu. Apelowat o porozumienie Socjalistycznej Miedzyna-
rodowki Robotniczej i Miedzynarodéwki Komunistycznej w kwe-
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stii jednolitego frontu. MoOwit wreszcie: "PPS powinna pro-
wadzi¢ walke przez organizowanie masowych wystgpien prole-
tariatu miast i wsi, a zwtlaszcza przez organizowanie straj-
kow i demonstracji, akcji bezrobotnych, poprzez wigzanie
tych wystgpien z hastami zasadniczymi' partii, przez prze-
ksztatcanie akcji ekonomicznych w polityczne, uzywajac
wszelkich $rodkéw celowej taktyki rewolucyjnej"”0.

Podobne w generaliach zgdania wysuwata, jak sie wyda-
je, rezolucja biatostocka. 0 projekcie rezolucji prezento-
wanym przez B. Drobnera zachowane do dzi$ Zrdédia nie wspo-
minajg. Nie omawia jej w swych pamietnikach réwniez sam
wspomniany dziatacz. Zrekonstruowaé¢ mozna dzi$ jedynie
gtébwne tezy wystgpienia B. Drobnera, zakladajgc jednocze-
$nie, ze jego tres¢ nie mogta odbiega¢ od meritum projektu
rezolucji. Swoje wystgpienie rozpoczagt od krytyki dotych-
czasowej linii politycznej PPS. Negowat celowos¢ wczes$niej-
szej realizacji koncepcji Centrolewu, odrzucat projekty re-
zolucji kongresowych. Proponowat w zamian wprowadzenie do
programu partii hasta dyktatury proletariatu oraz koncep-
cji pozyskania dla partii mas bezrolnych chtopéw i prole-
tariatu wiejskiego. Przeciwny byt natomiast koncepcji po-
zyskania dla socjalistycznego programu tzw. warstw posred-
nich, czyli chtopéw, drobnomieszczanstwa i inteligencji™1l.

Programowe wystgpienie E. Chodynskiego nie odbiegato
zasadniczo od przedstawionego przez niego wczes$niej projek-
tu rezolucji OKR - L6dz. Mowigc o jednolitym froncie zauwa-
zat, iz w pierwszym rzedzie nalezy doprowadzi¢ do jednosci

ruchu socjalistycznego w Polsce, a w drugiej - porozumie¢
sie z KPP4 . E. Hryniewicz - w swym wystgpieniu - skoncen-
trowat sie na krytyce kierownictwa partii, zarzucajac nu

brak dziatalnos$ci w kierunku przyblizenia zwyciestwa klasy
robotn'iczej43. W podobnym tonie utrzymane byly wystapienia
A. Obarskiego i Z. Szymanowskiego. S. Rongers, jedyny - jak
pisze B. Drobner*~—~przedstawiciel zwigzkowcow wsréd mowcow
lewicy, po apelu o podjecie konkretnych dziatan w celu zdo-
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bycia wladzy, postawi wniosek o proklamnanie strajku ge-
neralnego, jJako protestu klasy robotniczej przeciwko usta—
wom antyrobotniczym .

Wedhug spranozdania zanartego w kamunikacie informa-
cyjnym Komisariatu Rzadu - A. Prodhnik przemawiak daa razy,
przy czym raz pod pseudonimem’A. Saoboda'. W wystgpieniach
smych skoncentronad sie ma zagadnieniu drodg wiodacych pro-
letariat db socjaliznu. Podkreslat niemozliwosC realizacyi
w onczesnych warunkach pokojosej drogil do socjalizmun.
Postulonad wpronadzenie poprawek do projektow rezolucyi,

w przysziosci natomiast awolanie nadzawmyczajnego kongresu
partii poSwieconego W caoSci wypracosaniu NOWEgo progranu
PPS¥ . Kolejny monca lewicy - L. Wolinienska - zglosida,
przyjety w drugim dniu dorad, wniosek o uznanie przez PPS
proletariackiego charakteru paistwa radzieckiego i1 nie sta-
Wii?ie Mo ma jedej plaszczymie z paistvwami faszystonski-
El

Ostatni, trzeci dzien dorad, pranicst zasadnicze roz-
strzygniecia programore 1 persoalne. Na skutek porozumienia
grupy delegatdn skupionych wokok Z. Zarenby z przedstawicie-
lami lewmicy, zrezygonali o z forsonenia wkasnych projek-
v rezolucji - w zamian za umieszczenie w dokumentach pro-
graronych tezy o dyktaturze proletariatu jako formie przej-
scionej paistva proletariackiego. Wniosek ten uzyskak pod-
czas glosonania ogromg, wiekszosé glosdw 118:13%° i - je-
sli wierzy¢ informatorom MSV - po ogloszeniu wnikow gloso—
wenia "‘sala wpedta w istry szak ™0 .

Na zakonczenie dorad delegact - byC moze zgoohie z su-
gestig A. Prodnika - podjeli uchwale o znokaniu specjalne-
go kongresu PPS, celem rewizji dotychczasonego programu par-
ti. W skdad komisji programonej posokano m.in. A Prochni-
ka, 8. Drooera, J. Kieleckiego.

Ocena dziatalnosci lewicy podczas dorad XXIHHT Kongre-
u PPS nie moze byC jednozmaczna. Do jej niengtpliwych
osiggnieC nalezalo bez wgtpienia przeforsonanie popranki
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o dyktatorskich - cho¢ przejsciowych - uprawnieniach rzaciu
proletariackiego po przejeciu-wtadzy. Zgodnie z koncepcja-
mi lewicy przyjeto rezolucje o uznania proletariackiego
charakteru panstwa radzieckiego oraz uchwate o zwotaniu
nadzwyczajnego, programowego kongresu partii. Byly to 'waz-
kie decyzje o fundamentalnym znaczeniu dla oblicza partii.
Z drugiej jednak strony lewica nie zdyskontowata swej nie-
watpliwej popularnosci w rozstrzygnieciach personalnych.
A przeciez po dos$wiadczeniach lat 193i-1934 stato sie ja-
sne, iz dotychczasowe Kkierownictwo nie jest w stanie doko-
na¢ zasadniczych zmian w sterowaniu dziataniami partii
Jedynie E. Hryniewicz oraz S. Dziegielewski podjeli préby
dokonania przez kongres zasadniczych zmian personalnych.
Zakonczyty sie one niepowodzeniem. Biernos$¢ lewicy w tej
sprawie moze by¢ ttlumaczona bliskim terminem programowego
kongresu partii, w wyniku* ktorego - jak by¢ moze sadzono -
zmiany programowe nieuchronnie pociggnag za s.obg przetasowa-
nia personalne w kierowniczych gremiach partii. Nie przy-
niosty rowniez sukcesu lewicy wybory do RN PPS. Do tego
najwazniejszego, po kongresie, organu uchwalgdawczego par-
tii weszto tylko dwunastu lewicowych dziataczy. Byt to
istotny' postep w poréwnaniu z poprzednim kongresem PPS,
daleko jednak niewystarczajgcy.

Prasa niesocjalistyczna, analizujgc przebieg kongre-
su, wskazywata zgodnie na rozwarstwienie ideologiczne i na
radykalizacje partii. "Gazeta Polska" podkres$lata - nazbyt
Drzesadnie - odejscie PPS od idei demokracji parlamentar-
nej . "Kurier Poranny” zwracat uwage na istniejgcg w PPS
opozycje wobec kierownictwa partii: "Trzydniowy; kongres
PPS ujawnit wzrastajace w tonie partii prgdy opozycji prze-
ciwko dotychczasowemu kierownictwu. Rozbiezno$¢ zdan tago-
dzono przyjmowaniem kompromisowych poprawrek oraz wybraniem
do RN kilkunastu przedstawicieli opozycji"52. V innej pu-
blikacji cytowanej gazety czytamy: "Wiadomosci przenikajg-
ce zza kulis kongresu $wiadczg, ze w szeregach partii wzra-
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sta wcigz niezadowolenie z dziatalnosci CKW i redakcji
"Robotnika". [...] Krytyczne wobec CKW stanowisko najja-
skrawiej wyrazaty dwie grupy: cztonkowie organizacji okre-
gu t6dzkiego i "mitodzi". Poprawka o uznaniu dyktatury jako
przejsciowej formy rzadéw, byta postawiona wtasnie przez
grupe +édqu"53. "Czas" podkreslat grozgcy partii roztam.
Jego przyczyng miat by¢ niejednolity stosunek cztonkéw par-
tii do zagadnien rewolucji, dyktatury i demokracji . Endec
ka "Gazeta Warszawska" podkreslata: "Obrady znamionowato
dazenie do zerwania z dotychczasowymi pogladami na role de-
mokracji parlamentarnej i che¢ skierowania partii na droge
bezposredniej walki rewolucyjnej. Rozlegaty sie nawet gtosy
nawotujgce do utworzenia wspoélnego frontu z komunistami.
Wprawdzie r?zolucja dotyczaca tej ostatniej sprawy nie uzy-
skata wiekszosci, ale bardzo powazna mniejszos$¢, ktéra za
nig sie opowiedziata, ilustruje dobrze te nastroje, ktoére
panujag w chwili obecnej w PPS"SS.

Dziatalnos$¢ polityczna polskiej lewicy socjalistycz-
nej w latach 1934 - 1936 skoncentrowata sie na kilku podsta
wowych zagadnieniach. Po pierwsze - w latach tych poddawa-
no krytyce realizowang przez CKW linie polityczng partii.
Po drugie - prébowano forsowaé¢ na posiedzeniach PN wiasne
propozycje rozwigzan wycinkowych kwestii programowych. Po

trzecie - sformutowano lewicowosocjalistyczng alternatywe
programowg dla PPS. Po czwarte wreszcie - propagowano ha-
sto jednolitego frontu i podejmowano w jego realizacji

praktyczne dziatania.

Lewica wzmocniona przez uwolnionych wieznidéw brze-
skich: N. Barlickiego i S. Dubois wuzyskata jednocze$nie
poparcie sporej czes$ci podstawowego aktywu PPS, a takze
organizacji ZNMS i OMTUR. Najwazniejszym zadaniem lewicy
stata sie zmiana linii politycznej PPS. Walka o realizacje
tego celu toczyta sie w zasadzie konsekwentnie na forum
RN PPS. Podkres$lajg to wyraznie komunikaty MSW, zwracajgc
uwage na kontrowersje -wokét kwestii jednolitego frontu.
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Do pierwszego powazniejszego starcia doszto podczas
posiedzenia RN w pazdzierniku 1934 r. Siedmiu cztonkéw RN -
z E. Drobnérém i E. Chodynskim - opowiedziato sie za kon-
cepcja wspotpracy PPS z KPP. Wynik gtosowania odzwiercie-
dlat. jednak wysoce niekorzystny uktad sit w RN - tylko
siedmiu cztonkéw RN poparto projekt rezolucji. Stanowili
oni zaledwie 1/9 cztonkéw RN. Faktem, jest jednak, ze propo-
zycje lewicy nie zostaty odrzucone ad limine,a jedynie ich
szczegbtowe rozwiagzania. P nie wyrazita sie zdecydowanie
negatywnie o samej idei, obwarowujgc swa ewentualng zgode
na urzeczywistnienie jednolitego frontu kilkoma warunkami.
Byty nimi: porozumienie witadz centralnych KPP i PPS, za-
przestanie przez KPP atakdow propagandowych przeciwko partii,
odejscie od teorii o socjalfaszyzmie oraz zlikwidowanie

frakcyjnosci w ruchu zawodowym56.

Te realistyczne - z dzi-
siejszego punktu widzenia - zgdania w owym czasie nie mo-
gty byé przez komunistow zaakceptowane. Na posiedzeniu RN
W marcu 1935 roku podjete problem stosunku socjalistéw do
ZSRR oraz jego polityki zagranicznej- Zanotowano stowa

N. Barlickiego, ktéry domagat sie uznania przez RN "dobrej
woli Sowietéw w utrzymaniu pokoju”

Na dalszg dziatalnos¢ lewicy w PPS istotny wpltyw wy-
warty dwa wydarzenia. Pierwszym bytly obchody $Swieta 1-go
Maja. Lewica PPS, a szczegOlnie N. Barlicki, S. Dubois oraz
kierujacy jednolitofrontowag grupag warszawskich tramwajarzy
A. Préchnik stali na stanowisku dopuszczenia komunistow
do manifestacji socjalistycznych. Koncepcji tej nie udato
sie oficjalnie przeprowadzi¢ na skutek zdecydowanego sprze-
ciwu warszawskiego OKR. Mimo to komunisci w warszawskim po-
chodzie pierwszomajowym stanowili znaczng grupe.

Kolejng, znacznie powazniejszg okazjg do manifestacji
witasnych przekonan i krytycznych ocen decyzji wtadz partyj-
nych staty sie uroczystosci pogrzebowe J. Pitsudskiego. Wy-
razem dwuznacznego stosunku CKW wobec uroczystosci pogrze-
bowych byta decyzja, pozostawiajgca cztonkom partii swobode
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odnosnie udziatu w uroczystosciach. Cztonkowie Zwigzku Par-
lamentarnego Postow Socjalistycznych oraz inni czotowi przy-
wodey PPS wzieli udziat w pogrzebie*5®. Podobnie uczynito
kilka terenowych organizacji PPS' . Stanowisko CKW spotkato
sie ze sprzeciwem wielu dziataczy PPS, nie tylko jej lewe-
go skrzydta. Na tym tle cze$¢ cztonkéw RN wystgpita z votum
nieufnosci wobec" CKWR®R. Gwaltownie zaprotestowata przeciwko
decyzjom CKW mtodziez socjalistyczna: "Zebranie warszaw-
skiej organizacji mitodziezy obradujgce 19 maja br. wyraza
swe oburzenie tym wszystkim, ktdérzy w pogrzebie $p. J6zefa
Pitsudskiego reprezentowali oficjalnie PPS i Klasowe Zwiagz-
ki Zawodowéac - czytamy w rezolucji OMTUR. Inny dokument
zebrania omturowcéw konstatowat: "Ogoélne zebranie turowcow
warszawskich oswiadcza, ze wszystkie sity odda tej PPS, kto-
ra cierpiata w Brzesciu i po fabrykach, za$ do PPS, ktora

szta razem z Goeringiem za trumng Marszatka czuje pogar-

Jak sie wydaje, w maju 1935 r. po raz pierwszy na ta-
kg skale uwidocznito sie tak powszechne rozczarowanie poli-
tyka partii. Znalazto to swdj wyraz podczas obrad RN PPS
w czerwcu 1935 roku. Podczas obrad lewicowa grupa dziataczy
z A. Préchnikiem na czele wystgpita z wnioskiem o odebra-
nie CO prawa decydowania w sprawie taktyki PPS w czasie
zblizajgcych sie wyborow. Oznaczato to faktycznie postawie-
nie wniosku o'votum nieufnos$ci dla CKW. Na 50 cztonkéw RN -
22 glosowato za wnioskiem A. Pr()chnikaﬁg. Tylko trzech gto-
sOw zabrakto do przeforsowania wniosku B. Drobnera o nawig-
zanie porozumienia z partiami robotniczymi w Polsce64. We-
dtug E. Rudzinskiego, posiedzenie RN w czerwcu 1935 r.
"odzwierciedlato szczyt nastrojow jednolitofrontowych
w Polsce"”.

W konicu 1935' r., w wyniku rozméw miedzy Kkierownictwa-
mi KPP i PPS podpisano tzw. "pakt o nieagresji" pomiedzy
obydwoma partiami. Jakkolwiek pakt ten nie miat charakteru
unowy jednolitofrontowej, to jednak stanowit - pisze
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B. Glowacki - "powazny krok naprzod w stosunkach i we wspo6t-
pracy PPS i KPP"~. Na pozytywny wynik rozméw miedzy Kkierow-
nictwami obydwu partii wptynely niewatpliwie wyniki obrad
VIl Kongresu Miedzynarodowki Komunistycznej, odrzucenie
przez komunistéw tez o socjalfaszyzmie i przyjecie hasta
obrony demokracji poprzez tworzenie frontéw' ludowych na
drodze porozumien pomiedzy kierownictwami partii robotni-
czych. W Polsce - dodatkowo - wplyw na wynik rozméw miata
postawa lewicy partyjnej, wyrazajgca przeciez dazenia szer-
szego aktywu partii. Wydaje sie, ze speiniajac - chociazby
w czesci - zadania lewicy, kierownictwo PPS odebrato jej
wazki polityczny i propagandowy atut. 0 stusznos$ci tego
przypuszczenia S$wiadcza wyniki obrad RN PPS z listopada
1935 roku. Na porzadku dziennym posiedzenia stanat, rozesta-
ny juz w maju do zaopiniowania, projekt programu PPS opra-
cowany przez lewicowych dziat?_lczy partii - B. Drobnera,
A. Préchnika, J. Kieleckiego . Projektowi lewicy CKW prze-
ciwstawit projekt programu partii opracowany przez M. Nie-
dziatkowskiego. RN przyjeta znaczng wiekszoécig gtoséw pro-
jekt CKW. Mimo to lewica partyjna nie zrezygnowata z propa-
gowania wtasnego programu - tym bardziej, ze decyzja RN
miat on stanowi¢ programowag alternatywe dla projektu CKW.
Mégt on liczy¢ na poparcie dziataczy w kilku os’rodkach6
Okres miesiecy letnio-jesiennych 1935 roku stanowit,
jak sie wydaje, szczytowy okres popularnosci i wplywow le -
wicy w RN*i w masach partyjnych. Sesja RN z listopada 1935
roku wskazuje na znaczny spadek znaczenia i sity grupy lewi-
cowej. Powstaje pytanie o przyczyny tego stanu rzeczy.
Pamieta¢ nalezy o tym, ze w wyniku wyboréw do RN, na
XXI1Il Kongresie PPS, weszto do niej tylko 12 przedstawicie-
li lewicy. Wydaje sie rOowniez, ze grupa ta na forum RN nie
prezentowata jednolitego stanowiska. Tym niemniej, na sku-
tek zdecydowanej i - co wazniejsze - trafnej krytyki poli-
tyki CKW, przedstawiciele lewicy potrafili skupi¢ wokét sie-
bie i uzyska¢ poparcie sporej czesci "niezadowolonych" czton-
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KOw PN. Sytuacja z listopada 1935 roku réznita sie od tej

Z ziaja, czy tez czerwca tegoz roku. Decyzja CKW w sprawie
udziatu oficjalnej delegacji partii w pogrzebie J. Pitsuds-
kiego byta wprawdzie bardzo niepopuxarna, ale przeciez na-
lezata juz do przesztosci. W koncu 1935 roku CKW i kierow-
nictwo partii podjeto kilka decyzji, rokujgcych nadzieje

na raaykalizacje linii PPS - co w pewnej mierze zadowoli¢
musiato cze$s¢ "opozycjonistow". Po pierwsze - CKW przyjat
na siebie obowigzek realizacji haset jednolitofrontowych,
choéby w okrojonej formie. Po drugie - kierov/nictwo partii
podjeto zdecydowang krytyke polityki rzgdu, co rowniez za-
dowoli¢ musiato czes¢ aktywu. Po trzecie podjeto decyzje -
niewatpliwie radykalng - o bojkocie wyboréw i, co wazniej-
sze umiejetnie go przeprowadzono. Po czwarte - Kkierownictwo
partii wysuneto nowy projekt programu, ktéry zawierat czesé
postulatow lewicy. Wydaje sie, ze na skutek tych dziatan
CKW stat sie bardziej wiarygodny, mogt wiec odzyska¢ zaufa-
nie sporej czesci mas partyjnych.

Od poczatku 1936 roku znaczenie lewicy ulega znaczne-
mu ostabieniu. Wmaju 1936 r. juz tylko nieliczni dziatacze
RM gtoszg lewicowe, opozycyjne wobec CKW poglqdyi. Pomimo wy-
darzen Iwowskich, wskazujacych na znaczny stopien radykali-
sacji robotnikéw i bezrobotnych mimo doswiadczen 1-go Ma-
ja, rezolucje proponowane przez lewice zostaty odrzucone.
Tylko pieciu dziataczy poparto wniosek A. Prdochnika o roz-
szerzenie wspotpracy z komunistami. Zblizony w tresci pro-
jjekt rezolucji S. Dubois uzyskat siedem gtoséw . Uznac
wiec mozna, ze lewica w RN powrécita do "stanu posiadania”
z wiosny 1934 roku. Pozostali cztonkowie RN opowiedzieli
sie za utrzymaniem "paktu o nieagresji'” jednakze przeciw
szerszej wspotpracy. Na tymze posiedzeniu zdecydowana wiek-
szo$¢ RN poddata ostrej krytyce jednolitofrontowg polityke
CKR-Lw¢w, podkreélaj.z':;%0 ze wykonywanie dyrektyw RN nie. po-

dlega zadne] dyskusji ~. Krytyka polityki CKW-prowadzona
przez A. Prochnika, B. Drobnera i 3. Dubois - przeszta bez
echa.
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Na posiedzeniu RN, CKM przedstawit nowg koncepcje po-
litycznag: wspolny front PPS, SL oraz 'elementéw tzw. lewicy
sanacyjnej. Koncepcja ta uzyskata poparcie RN mimo ze nie
byto w niej miejsca dla komunistow.

,W okresie letnim 1936 r. kierownictwo partii, dotych-
czas zmuszone do tolerowania dziatalnos$ci lewicy, zaostrzy-
to wobec niej swoje stanowisko. S. Dubois, A. Préchnikowi
i A. Strugowi zagrozono sadem partyjnym wobec ich wspoipra-
cy z komunistami. Zawieszono w prawach cztonka partii
B. Drobnera, prawdopodobnie ze wzgledu na jego wspoditdziata-
nie z KPP oraz propagowanie osiggnie¢ ZSRR. Lewica stracita
swego najbardziej bojowego przedstawiciela - tym bardziej,
ze dalszg dziatalnos$¢ polityczng w Il Rzeczypospolitej unie-
mozliwity B. Drobnerowi aresztowanie, proces i wyrok pozba-
wienia wolnosci.

Dziatalnos¢ kierownictwa partii zmierzajgca do wyeli-
minowania lewicy omawiatl poufny komunikat MSW: "W ysitki
witadz partyjnych zmierzajgce w kierunku zajecia przez wszy-
stkie podlegte sobie organizacje jednolitego stanowiska wo-
bec KPP natrafiaty nadal na pewne trudnos$ci. Oprécz todzi
[...J wylonity sie rdwniez pewne komplikacje na terenie
OKR Iwowskiego. [...J Czystka prowadzona byta w dalszym
ciggu. Caty szereg zastuzonych nawet dziataczy zagrozonych
jest usunieciem z partii" . Kierownictwo PPS nie zatwier-
dzito sktadu OKR-Lwéw opanowanego przez dziataczy lewicy,
usuneto zwolennikéw jednolitego frontu z OKR-L6dZz. Podobna
akcja pronadzona bylla w miesigcach jesiennych 1936 roku
romiez w Krakowie’?

DziakalnosC kieromnictwa partii przycanida sie do
znacznego ostabienia sidy lewicy w PPS. Jednak nie tylko
w niej doszukiweC sie nalezy przyczyn oskabienia lewiconego
nurtu w partii. WskazaC trzeba na wolhyw wdarzenn w ZSRR ma
zaangazonanie lewicy w sprawe porozumienia z komunistami.
Procesy moskiewskie przepronadzone w miesigcach letnich
1936 roku, spostb ich przepronadzenia 1 sUronoSC wyrokow
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wywotaty fale krytyki ze strony PPS. Staty sie bezposrednig
przyczyna odstgpienia od idei jednolitofrontowej czotowego
dziatacza lewicy i jej najwybitniejszego intelektualisty -
A. Pr()chnika73. Réwniez nie poparte wiarygodnymi dowodami
oskarzenie przez KP? Z, Zaremby o wspoiprace z wiladzami po-
licyjnymi podwazyto u lewicowych socjalistow wiare w mozli-
wos$¢ wspOltpracy z ta nartig oraz w szczero$é¢ intencji dzia-
taczy komunistycznychH. Mimo ty_ch zasztosci, aktywna jed-
nolitofrontowag dziatalnos¢ prowadzili na przetomie 193671937
r. N. Barlicki i S. Dubois. Kierowali oni w tym czasie re-
dakcjg jednolitofrontowego "Dziennika Popularnego”. Na ta-
mach zyskujgcego sobie wielkg poczytnos$¢ pisma codziennego
propagowali idee jednosci dziatania polskich mas pracujg-
cych . N. Barlicki i S. Dubois prowadzili swg dziatalnos¢
za zgodg CK'll PPS. Powstaje pytanie o przyczyny odmiennego
potraktowania dziatalnos$ci dwoéch czotowych dziataczy lewicy
przez kierownictwo partii, w czasie kiedy wobec innych
przedstawicieli lewicy prowadzono ostrg kampanig Wrewnqtrz-
partyjng. J. Tomicki - w swej pract;-y o] lil Barlickim'yr - sg-
dzi, ze CK7 oczekiwat szybkiego upadku pisma ze wzgledéw
finansov/ych, badz w wyniku sporéw politycznych wewnatrz re-
dakcji. Jest to prawdopodobne. Ze swej strony doszukiwatbym
sie przyczyn stanowiska CKW w niewatpliwej popularnosci
PPS-owskich redaktoréw dziennika. Prawdopodobnym jest row-
niez, iz kierownictwo partii oczekiwatlo na administracyjny
zakaz wydawania pisma i kompromitacje jego redaktoréw.
Jesienig 1936 roku zainaugurowano kampanie przed
XXIV Kongresem PPS. Rozpoczety sie wybory delegatow z po-
szczegb6lnych okregow partyjnych. Lewica nie stanowi juz
w tym czasie liczgcej sie sity. Zostata pozbawiona, z ro6z-
nych przyczyn, wielu czotowych dziataczy: B. Drobnera,
T. Szczyrka, matzenstwa Markowskich, A. Préchnika, E, Cho-
¢ynskiego i innych. Utracita wreszcie znaczna cze$¢ wptly-
vidw w podstawowym aktywie partii na skutek spadku fali ra-
dykaiizacji nas. Prognozy ekonomiczne lewicy stanowigce
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fundament programu a zaktadajgace bliski upadek gospodarki
kapitalistycznej byty chybione. Poprawiata sie sytuacja
ekonomiczna kraju, spadato bezrobocie, gospodarka wychodzi-
ta z kryzysu.

Listopadowa sesja RN PPS wykazata stabos¢ grupy le-
wicowej w partii. Przewazajgcg wiekszoscig gtoséw wypowie-
dziano "pakt o nieagresji" z KPP. Przeciwny tej decyzji
wniosek S. Dubois uzyskat osiem gtoséw, N. Barlicki wstrzy-
mat sie od g’rosowania77. 0 stabos$ci lewicy $Swiadczy réwniez
przeforsowana bez trudnosSci przez CKW decyzja o nie dysku-
towaniu lewicowego projektu programu podczas zblizajgcego
sie kongresu

Lewica podjeta w okresie poprzedzajacym kongres kilka
dziatan organizacyjno-programowych. Wich wyniku miata wy-
stgpi¢ podczas obrad jako grupa zwarta, reprezentujgca jed-
nolity program, dysponujgca poparciem mas robotniczych.

Taktyka lewicy polega¢ miata na krytyce linii' politycznej
CO, obronie hasta jednolitego frontu i "Dziennika Popular-
nego". W celu podkres$lenia swej sity i wiarygodnos$ci rozpo-

czeto akcje zbierania podpisobw pod zgadaniem anulowania
uchwatly RN z listopada 1936 roku. Akcja ta nie zostata
uwienczona powodzeniem, co postawi¢ musiato pod znakiem za-
pytania skuteczno$¢ linii wypracowanej przez lewice na XXIV
Kongres PPS.

Rozpoczat on swe obrady 31 stycznia 1937 r. w Rado-
miu. Lewica zdajac sobie prawdopodobnie sprawe z niewiel-
kiej sity nie wystepowata zbyt ofensywnie. Z jej ramienia
zabrato gtos jedynie pieciu moéwcow: N. Barlicki, S. Dubois,
S. Sskowronski, H. Wachowicz, Z. Gross. Ich wystapienia nie
spotkaty sie z przychylnym przyjeciem. Przejawiato sie to
nie tylko w licznych replikach, ale réwniez w nieprzychyl-
nych okrzykach padajgcych w trakcie wystgpien lewicy, dr -
gres wykazatl naocznie zmierzch tendencji lewicowych w p.
tli. Zrozumieli to dziatacze lewicy, czego dowodem jedno-



mysinos¢ delegatow podczas gtosowania nad nowym programem
partii.

Delegaci na kongres negatywnie wypowiedzieli sie odno
$nie cztonkostwa! wielu dziataczy lewicy w centralnych wia-
dzach partii. Do RN nie weszli: S. Dubois, B. Drobner,

'V. Wasilewska, J. Szczyrek.

Czy jednak wyniki kongresu i jego przebieg Swiadcza
jednoznacznie o klesce lewicowych koncepcji i osobistej po-
razce dziataczy lewicy? OdpowiedZ na to pytanie nie moze
by¢ jednoznaczna. Jak sadze, kongres przesgdzit jedynie
0 zejsciu (dla wielu chwilowym) dziataczy lewicy z politycz
nej areny partii, nie przesadzit natomiast o klesce koncep-
cji programowych lewicy. Uchwalony w Radomiu program partii
zawierat pr-eciez szereg koncepcji wypracowanych przez le-
wice lub koncepcji przez lewice podzielanych. Zaliczy¢ do
nich nalezy propozacje rozwigzania kwestii agrarnej, uspo-
tecznienia $rodkéw produkcji, programowe zatozenie koniecz-
nosci sojuszu robotniczo-chtopskiego oraz metod sprawowania
witadzy w pierwszym okresie po jej przejeciu przez masy pra-
cujgce. Stad tez, jak sie wydaje, lewica pod naporem nowych
faktow: zatamania sie koncepcji jednolitego fron'ﬁu oraz
polepszania sytuacji ekonomicznej zrezygnowata z postulowa-
nia koncepcji wspotpracy PPS i KPP, a takze z propagowania
hasta bezposredniej walki o wtadze. Byto to, jak sadze,
realistyczne stanowisko.

Dziatacze lewicy w PPS w latach 1931-1937 nie podje-
li znaczgcej proby utworzenia frakcji w partii, a tym bar-
dziej nie dazyli do utworzenia lewicowosocjalistycznej par-
tii politycznej. Wynikato to z przekonania o "politycznej
racji bytu lewicy" tylko w ramach organizacyjnych struktur
PPS, partii, ktorg uwazali za nosnik postepowych, narodo-
wych i socjalistycznych tradycji. PPS w opinii lewicy byta
gtdwna sitag zdolng poprowadzi¢ masj' pracujgce w kierunku
socjalizmu. Ostabienie jej przez roztam musiatloby ten cel
oddali¢.
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listycznej w Polsce przedstawit J. Tomicki w pracy "Lewica
socjalistyczna w Polsce. 1918-1939". Warszawa 1982, ss.612.

Szerzej o wymienionych postaciach i organizacjach:
J. Tomicki, Norbert Earlicki, 'Warszawa 1968; Wybor publi-
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