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Autorka, mlody historyk Uniwersytetu Pedagogicznego w Drohobyczu, podjeta sie
zbadania istotnego zagadnienia badawczego dla historiografii zaréwno polskiej, jak
i ukrainskiej. Jako podstawowy cel przyjela kompleksowe zbadanie genezy i funk-
cjonowania pierwszego uniwersalnego na ziemiach polskich czasopisma historycz-
nego, jakim byt ,Kwartalnik Historyczny”, naukowego potencjatu jego publikacji
i wktadu w rozwdj polskiej nauki historycznej, takze ukrainskiej. Cel ten zrealizo-
wata znakomicie.

L. tazurko podjeta sie nietatwego zadania ogarniecia egzystencji specjali-
stycznego czasopisma naukowego w calym okresie lwowskim (1887-1939), czyli
na przestrzeni az 52 lat. Wymagato to ogromnego wysitku badawczego, zaznajo-
mienia sie z autopsji faktycznie z wszystkimi numerami kwartalnego periodyku,
zaréwno pod wzgledem historyczno-prasoznawczym (duzo mozna sie dowiedzieé¢
o funkcjonowaniu jego wydawnictwa i redakcji, np. ze sprawozdan z dziatalnosci
Towarzystwa Historycznego, a po 1918r. - Polskiego Towarzystwa Historycznego),
jak i pelnego ogarniecia poruszanych na jego tamach tresci. Spos6b w jaki poradzi-
1a sobie z ogromem materiatu badawczego, prezentowanego na famach periodyku,
musi budzi¢ podziw, podobnie jak rezultaty badawcze jakie osiggneta. Kolejna trud-
nos¢ jaka znakomicie pokonata L. Lazurko to fakt, ze pismo funkcjonowato w dwaéch
odmiennych okresach historycznych, ktére charakteryzowaly sie takze innymi wa-
runkami organizacyjnymi i wydawniczo-redakcyjnymi. Pierwszy okres obejmuje
czasy autonomii galicyjskiej i I wojny §wiatowej (1887-1917). Mozna by nieco pole-
mizowac z autorka w kwestii korficowej daty tego okresu. Nalezy przyjaé, ze konczy
sie on w tym samym roku co zaczyna sie drugi okres - w 1918 roku. Drugi okres
jego dzialalnosci przypada na Il Rzeczypospolitg, czyli na lata miedzywojenne. Rok
1918 stanowi date graniczna w funkcjonowaniu periodyku zaréwno ze wzgledu na
dzieje polityczne, jak i z prasoznawczego punktu widzenia.

Autorka wniosta wiele oryginalnych przemyslen, stwierdzen i uwag powaznie
wzbogacajacych dotychczasowa wiedze na temat funkcjonowania lwowskiego pe-
riodyku i bogatych wszechstronnych tresci prezentowanych na jego tamach. Bardzo
szeroko i wnikliwie (R. I; podrozdziat 1) charakteryzuje historiografie tematu, two-
rzac interesujaca jej periodyzacje, dzielac na trzy etapy. Pierwszy przypada na ostat-
nie 14 lat XIX w. i wiek XX do wybuchu II wojny $wiatowej. Dziejami ,Kwartalnika”
zajmowali sie wdOwczas jedynie historycy polscy, posiadajacy niematy udziat
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w jego redagowaniu i w merytorycznej z nim wspétpracy. L. Lazurko podkreéla, ze
osobliwo$ciag éwczesnej polskiej refleksji historiograficznej byt jej subiektywizm
w ocenie ,Kwartalnika”. Jej zdaniem, wynikat on z faktu, Ze wcze$ni autorzy opra-
cowan dziejow periodyku brali bezpo$redni udziat w jego funkcjonowaniu. Drugi
etap historiografii periodyku przypada stusznie na okres od 1955 r. po potowe lat
osiemdziesiatych XX wieku. Autorka podkreéla, ze ukazaly sie wowczas pierwsze
préby naukowej oceny roli ,KH” w historiografii polskiej (zob. np. artykut Jerzego
Maternickiego: Miejsce i rola ,Kwartalnika Historycznego” w dziejach historiografii
polskiej, [w:] Historia jako dialog, Rzeszow 1996, s. 273-290) i prace po§wiecone
okre$leniu ,Kwartalnika” jako samodzielnego zjawiska historycznego w kontekscie
dziatalnosci Towarzystwa Historycznego, a w okresie miedzywojennym - Polskiego
Towarzystwa Historycznego.

Kolejnym walorem pracy L. Lazurko jest wszechstronne ukazanie egzysten-
cji Towarzystwa, nie tylko w konteks$cie wydawania swojego organu. Trzeci etap
badan nad periodykiem trwa od potowy lat osiemdziesiatych XX w., kiedy wzrasta
zainteresowanie badaczy zagadnieniem dziejéw polskiego czasopi$miennictwa hi-
storycznego, studiowaniem funkcjonowania ,KH". Badania te stajg sie systematycz-
ne po 2000 r. Autorka wymienia szereg opracowan polskich, ale podkres$la takze
fakt ukazania sie pierwszych prac autoréw ukrainskich, szczegélnie z Uniwersytetu
Lwowskiego i Uniwersytetu Pedagogicznego w Drohobyczu. Imponujaco prezentu-
je sie 9 artykuléw autorki na temat ,Kwartalnika”, stanowiacych szczegélnie po-
klosie referatéw wygloszonych na o$miu miedzynarodowych konferencjach na-
ukowych: ukrainskich i polsko-ukrainskich. Wart podkreslenia jest takze dorobek
w zakresie lwowskiego czasopi$miennictwa historycznego pieciu polsko-ukrain-
skich konferencji naukowych na temat: ,Wielokulturowe srodowisko historyczne
Lwowa XIX i XX wieku”, odbywajacych si¢ w latach 2002-2007 na Uniwersytecie
Rzeszowskim (4) i na Uniwersytecie Lwowskim (1). Ich plonem byto 5 pokaznych
objetosciowo toméw, pod redakcja wybitnych przedstawicieli historii historiogra-
fii polskiej - Jerzego Maternickiego i ukrainskiej - Leonida Zaszkilniaka, a w nim
teksty Lidii Lazurko, Witalija Telwaka, Alfreda Toczka, Pawta Sierzegi czy Jolanty
Kolbuszewskiej. Autorka informuje réwniez, ze po raz pierwszy w ukrainskiej hi-
storiografii podjeta temat monografii naukowego czasopisma historycznego, pre-
zentujac poruszane w periodyku szerokie spektrum problematyki polityczne;j,
spoteczno-gospodarczej, zagadnien historii prawa i tematyki dziejéw o$wiatowo-
-kulturalnych od najstarszych dziejéw do poczatkéw XX w. Po raz pierwszy zbadata
ona osobliwoéci interpretacji na famach ,,KH” aktualnych dla polskiej historiografii
problemdéw ukrainistyki, lituanistyki i stosunkéw polsko-niemieckich na przestrze-
ni dziejéw. Zbadano formy i kierunki wspélpracy redakcji czasopisma z history-
kami innych narodowosci, m.in. z Ukraificami, Rosjanami, Niemcami, Austriakami,
Zydami, Czechami i in.

Bardzo szczegétowo i fachowo Autorka charakteryzuje badawczg baze Zré-
dlowa, dokonujac podziatu na trzy dziaty (R. I, podrozdziat 2). Najwazniejsze jej
zdaniem, i stusznie, zrédto to komplet numerow czasopisma. Podaje tu ona kilka
istotnych uwag badawczych. W pierwszym okresie swojego istnienia dwie trzecie
objeto$ci pisma stanowily recenzje i jak stusznie stwierdza, byly one jaskrawym $wia-
dectwem autorskiej pozycji wspétpracownikéw i osobliwosci polityki redakcyjnej.
Zauwaza ona, ze brak byto wéwczas w ,,KH"” opracowan o charakterze syntetycznym,
a rozprawy cechowat charakterystyczny dla metody pozytywistycznej mikrografizm.
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Podstawowg cze$¢ stanowity prace dotyczace historii Polski. Do 1914 r. jedna trze-
cia rozpraw i miscellaneéw byta po$wiecona historii ziem ruskich, czyli péZniejszej
wschodniej Galicji. Drugi dzial Zrodel to archiwalia. Autorka stwierdza, ze majg one
fragmentaryczny charakter i sg rozproszone po archiwach réznych krajéw, gtéwnie
ukrainskich, polskich i francuskich. Dokonata wiec L. Lazurko wnikliwej, szerokiej,
umiejetnej i pracochtonnej kwerendy archiwalno-bibliotecznej, w 8 instytucjach: we
Lwowie (w Centralnym Archiwum Historycz-nym Ukrainy, Archiwum Obwodowym,
Bibliotece Ukrainskiej Akademii Nauk im. W. Stefanyka, Bibliotece Uniwersyteckiej),
w Krakowie (Biblioteka PAU-PAN, Biblioteka Jagielloriska), w Warszawie (Archiwum
PAN) i w Paryzu (Biblioteka Polska). Autorka wnikliwie i wszechstronnie dokonuje
przegladu treéci tych zrédel. Trzeci Zrédtowy dziat to pamietniki i wspomnienia, po-
zwalajace na odtworzenie atmosfery pracy danej instytucji i oséb czy zrekonstruowa-
nie prywatnych pogladéw historykéw.

Brak w historiografii polskiej monografii tego zastuzonego uniwersalnego pe-
riodyku historycznego byt szczegdlnie dotkliwy. Niewiele dotad wiedzieliSmy np.
o tre§ciach prezentowanych na tamach periodyku i ich wplywie na jako$¢ historio-
grafii polskiej, mato tez o polityce redakcyjnej i organizacji jego redakc;ji. I te za-
gadnienia Autorka przybliza, czynigc to wnikliwie i wszechstronnie, dochodzac do
oryginalnych, zastlugujacych na uwage wnioskéw (R. II, podrozdziat 1: Powstanie
i pierwsze lata funkcjonowania czasopisma (1887-1917)). Stwierdza np., Ze rézno-
rodne tre$ci prezentowane na jego tamach sprzyjaja wytworzeniu pelnego obrazu
rozwoju polskiej historiografii ostatniej ¢wierci XIX i XX w. az do wybuchu II wojny
$wiatowej (R. 1], podrozdziat 2). Zabrakto w autoreferacie zasygnalizowania funkcjo-
nowania w tym okresie innych polskich czasopism historycznych, w tym takze uni-
wersalnego czasopisma historycznego - warszawskiego ,Przegladu Historycznego”,
ukazujacego sie od 1905 roku. Byé moze jednak pelny tekst dysertacji zawiera prze-
glad polskiego czasopiSmiennictwa historycznego w charakteryzowanym przez au-
torke okresie. Wskazywalby na to spis literatury przedmiotu, podany przez autorke.
Wydaje sie, Zze np. poréwnanie funkcjonowania, ale przede wszystkim tresci prezen-
towanych na famach obydwu periodykdw: Iwowskiego i warszawskiego wzbogaci-
toby obraz rozwoju polskiej historiografii szczegélnie po 1905 roku.

Niewatpliwie praca L. Lazurko wypeinia dotkliwa luke w polskiej, a w pew-
nym stopniu takze i ukrainskiej historiografii. Poza znakomita, wrecz historiogra-
ficzna charakterystyka tresci czasopisma, z fachowym ukazaniem jej struktury,
trafnie przedstawia ona funkcjonowanie i organizacje redakcji i tzw. polityke re-
dakcyjna pod kierownictwem szeroko przez autorke charakteryzowanego pierw-
szego redaktora ,KH"” Ksawerego Liske, ktorego nastepca przez z gora 18 lat byt
Aleksander Semkowicz. Z autoreferatu nie wynika, ze po§wiecita Autorka wiecej
uwagi zagadnieniom polityki organizacyjno-wydawniczej pisma (zob. A. Toczek,
Czasopismiennictwo historyczne we Lwowie (1867-1918), [w:] Wielokulturowe sro-
dowisko historyczne Lwowa w XIX i XX w. T. Ill, pod red. ]. Maternickiego i L. Zasz-
kilniaka, Rzesz6w 2005 s. 178-185). Z jednej strony - tytutl jej rozprawy nie wyma-
gat poswiecenia tym zagadnieniom duzej uwagi, z drugiej jednak - wiele by to wy-
jasnito, jezeli chodzi o geografie wydawnicza i trudnosci w regularnym ukazywaniu
sie pisma, szczegdlnie w latach 1900-1914.

Na uwage zastuguja takze metody badawcze umiejetnie i fachowo zastoso-
wane w pracy. Autorka wykorzystata metode historyczno-genetyczng, historycz-
no-poréwnawcza, problemowo-chronologiczna, statystyczng oraz - najbardziej
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wszechstronnie oraz w dojrzaly spos6b - metode analizy krytycznej materiatu zré-
dlowego i historiograficznego. Metodologiczng podstawe badan stanowily zasady
historyzmu i naukowego obiektywizmu, ktéry przejawia sie przez cala rozprawe.
W sposob obiektywny wielokrotnie przedstawia wiodaca role periodyku w polskiej
historiografii. Niejednokrotnie stwierdza, ze pomimo historiograficznych sporow
pomiedzy historykami polskimi i ukraifiskimi, ktére nasility sie po 1900 r. do pierw-
szej wojny $wiatowej oraz w latach trzydziestych XX wieku, na tamach ,KH” uka-
zywaly sie teksty prezentujace racje obydwu stron, ukazujace dzieje ziem ruskich
I Rzeczypospolitej.

Tytut trzeciego rozdzialu rozprawy brzmi: Powstanie i pierwsze lata funkcjo-
nowania czasopisma (1887-1917) i podzielony jest na dwa podrozdzialy: Formo-
wanie redakcyjnej polityki czasopisma (1887-1917) i Organizacja dziatalnosci ,KH"
1901-1917. W tej czeéci pracy Autorka podaje takze kilka nowatorskich uwag, np.,
ze powstanie ,Kwartalnika” byto logicznym rezultatem postepu polskiej nauki hi-
storycznej i zmian, jakie zachodzily w okresie pozytywizmu w historycznej kulturze
polskiego spoteczenistwa. Pisze o walce z dyletantyzmem w nauce historii jako dys-
cyplinie akademickiej czy podkresla duza role krakowskiego komitetu redakcyjne-
go ,KH” po 1900 r., w utrzymaniu egzystencji pisma, ze wzgledu na jego trudnosci
wydawnicze i brak dostatecznej liczby wspétpracownikéw. Kolejny podrozdziat
rozprawy to: ,Kwartalnik Historyczny” w okresie dwudziestolecia miedzywo-
jennego, skltadajacy sie takze z dwdch czesci: W pierwszych latach niepodlegtej
Polski (1918-1924) i ,Kwartalnik Historyczny” - oficjalny rzecznik polskiej histo-
riografii (1925-1939). Tutaj tez znalezé mozna szereg nowatorskich uwag, war-
tych odnotowania. L. tazurko, zauwaza, Ze w okresie miedzywojennym doszto
do istotnych zmian w autorskiej geografii wspélpracownikéw czasopisma. Pisze
otzw.deleopolizacji,Kwartalnika”, jaka rozpoczely regionalne o$rodki Towarzystwa
Historycznego. Liczba autoréw ulegla powaznemu zwiekszeniu, w czym gléw-
ny udzial mialy czotowe osrodki polskiej nauki historycznej: Lwéw, Krakow
i Warszawa. W autoreferacie w pewnym stopniu odczuwalny jest brak personaliéw
historykéw polskich, gtéwnych wspétpracownikéw pisma czy autoréw najwiekszej
ilosci rozpraw, np. Antoniego Prochaski.

Dwa obszerne, ostatnie rozdzialy rozprawy wszechstronnie charakteryzu-
ja tres¢ czasopisma w calym okresie jego ukazywania sie, oddzielone jednak datg
graniczng roku 1918. Stanowia one najwiekszy wklad w rozwdj historiografii
polskiej nt. dziejéw ,KH". Rozdziat III dysertacji nosi tytul: Wktad ,Kwartalnika
Historycznego” w badania historii Polski. Podzielony jest na trzy podrozdzialy, ze
wzgledu na badane epoki historyczne. L. Lazurko zauwaza m.in., Ze najwiecej tek-
stow ,KH” dotyczylto $redniowiecza, co odegrato duza role w og6lnym postepie hi-
storiografii Il Rzeczypospolitej. Na jego famach uwzgledniono krytyczny przeglad
badan spoteczno-gospodarczych, co wymagalo zastosowania nowych metod i tech-
nik badawczych. W ,KH” znalazl odzwierciedlenie rozwdj historii prawa polskiego
i wzwiazku z nim pojawily sie pierwsze syntetyczne préby badawcze dziejéw Polski.
W zakresie badan dziejéw nowozytnych I Rzeczypospolitej pojawily sie pierwsze
proby opracowania syntetycznych dziejow tej epoki, duzo pisano o rozbiorach
Polski. Od poczatku XX w. powaznie wzrasta ilos¢ opracowan dotyczacych histo-
rii gospodarczej, wojskowej, prawa, kultury, a takze dziejéw Kosciota, reformacji
i kontrreformacji. Po 1918 r. wzrasta zainteresowanie badaczy powstaniami na-
rodowymi. W zakresie badan nad najnowsza historig Polski (koniec XVIII - pocz.
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XX w.) do 1918 r. nie pojawialy sie artykuly naukowe, a jedynie pamietniki i tek-
sty publicystyczne. Autorka zjawisko to ttumaczy m.in. faktem braku dostepu do
materialéw archiwalnych. W latach miedzywojennych wzrosta ilosé i jako$é badan
naukowych nad powstaniami narodowymi. W tym samym okresie pojawiaja sie
pierwsze opracowania dotyczace polskich dziejow na poczatku XX w.

Rozdziat IV nosi tytul: Problematyka narodowa na tamach ,Kwartalnika
Historycznego”. Szczegélnie duzo miejsca, co zrozumiate, Autorka poswieca tema-
tyce ukrainskiej w ,KH”. W pierwszym okresie funkcjonowania periodyku proble-
matyka ta zajmowata spora czes$¢ jego tam, a autorami byli historycy polscy, a takze
rusko-ukrainscy. Dominowata historia sredniowiecznej Rusi i dzieje kozaczyzny.
Dyskutowano problemy historii prawostawia, poszerzenia katolicyzmu na Wschéd,
problemy religijnych unii. Jak stwierdza L. Lazurko, polscy historycy pod asymila-
cyjnymi wplywami panstwa niemieckiego i rosyjskiego z pewng aprobata odnosi-
li sie do dazen ukrainskich kolegéw stawiajacych opér oficjalnej rosyjskiej, histo-
rycznej ideologii. Nie uznawata ona samodzielnosci i oryginalnosci historii narodu
rusko-ukrainskiego. Jednak ogélny ton polskiej krytyki naukowej w stosunku do
ukrainskiej historiografii byt raczej pozytywny. Zdaniem autorki, wynikato to z po-
dobieristwa zadan stojacych przed polska i ukrairiska historiografia do | wojny $wia-
towej, a takze wspoélnotg priorytetéw teoretyczno-metodologicznych zachodzacych
w przedmiocie paradygmatu pozytywistycznego. Ostrosé ukrainsko-polskich teore-
tycznych dyskusji, ktéra wzrosta na poczatku XX w., nigdy nie wychodzita poza aka-
demicki ton. W okresie migdzywojennym tematyka ukrainska byta szeroko repre-
zentowana na tamach ,KH”. Na przetomie XIX i XX w. wiekszo$¢ polskich historykéw
uznawata narodowg odrebno$¢ Ukraincéw.

Drugi podrozdziat R. IV Autorka zatytulowata: Historia Litwy w materiatach
+.KH”. Poruszano m.in. tematy najbardziej dyskusyjne, jak unie polsko-litewskie.
W kontekscie parfistwowotwdrczym narodu polskiego podejmowano badania dzie-
jow jagielloriskiej monarchii w kontekscie, jak to okre§la autorka, mitu najwiekszej
potegi parnstwa polskiego. Na famach lwowskiego periodyku ogélnohistorycznego
widoczna byla takze problematyka badan stosunkéw polsko-niemieckich na prze-
strzeni wiekéw. Do 1918 roku przedstawiono krytyczny obraz ziem zachodnich.
W okresie migdzywojennym problematyka zmagan polsko-niemieckich inicjowata
dyskusje polskich historykéw z niemieckimi kolegami. Nie brakowato dyskusji na te-
mat niemieckiego wktadu w cywilizacyjny postep I Rzeczypospolitej. Problematyka
narodowa zajmowata na tamach periodyku wazne miejsce. Zainteresowania ba-
dawcze budzily dzieje ziem wchodzacych w sktad historycznej Polski. Do 1914 roku
kierowano sie potrzebg badan przyczyniajacych sie do zachowania historycznej pa-
mieci narodu.

Dysertacja L. Lazurko, o objetosci 226 stron, warta jest wyréznienia w postaci
publikacji. Stanowi ona spory wklad w rozwéj badan nad polskim czasopi$mien-
nictwem historycznym od lat osiemdziesiatych XIX w. do wybuchu II wojny $wiato-
wej; o zasadniczym znaczeniu przede wszystkim dla historiografii polskiej, ale takze
i ukrainskiej. Nalezy uwypukli¢ potrzebe opublikowania tej rozprawy, po niewiel-
kich uzupetnieniach, zaré6wno w jezyku ukrainskim, jak i polskim.

Alfred Toczek






