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Centrum polityczne i kościelne Moraw
Próba lokalizacji

W badaniach nad państwem morawskim opin io  communis 
badaczy j e s t  zgodna, że je go  centrum p o lity c z n e  i  k o śc ie ln e  
znajdowało s ię  nad rzeką Morawą, lewym dopływem Dvinaju .  Po
nieważ jednak ówczesne -  dość lic z n e  źród ła  pisane n ie  wy
m ien iają  im iennie głównego grodu, d ało  to  podstawę do roz
ważań nad jego  położeniem . Dotychczas n ie  u sta lo n o  ta k ż e , 
czy Morawy p osia d a ły  dwa oddzieln e o śro d k i, p o lity cz n y  
i  k o ś c ie ln y , czy te ż  m ie ś c iły  s ię  one w jednym g ro d z ie .

Jednym z pierw szych im iennie wymienionych w źródłach 
pisanych grodów j e s t  znany z Annales Fuldenses ad anno 864 
gród D ovin, identyfikow any w l i t e r a t u r z e  przedmiotu z D e v i- 
nem1. Czas je go  budowy n ie  z o s ta ł  dotychczas u sta lo n y . Był 

to  ważny w czesnośredniowieczny gród położony u u jś c ia  Mora
wy do Dunaju, przy uczęszczanym sz la k u  handlowym, biegnącym 
z południa przez Bratysław ę na p ółn oc.

Je g o  nadgraniczne położen ie przemawia jednak przeciw 
uznaniu Devina za s to łe cz n y  ośrodek państwa morawskiego. *

Magnae Moraviae Fontes H is t o r ic i  (ММИІ) I  Annales 
e t  ch ron ica e . Według J .  Dekana do grodu Devin odnoszą,. s ię  
także i  następne z a p isk i Annales Fuldenses a .a .  861, 871, 
p or. J .  P o u lik , A rch eologicke vyzkumy a Velka Morava, Archeo- 
lo g ic k e  Rozhledy 1 5 ,196 3 , s .  588. Ponadto osadnictwo z doby 
morawskiej n ie  j e s t  tak  mocne, ja k  sądzono do niedawna, por.
J .  P o u lik , Dvë velkomoravske rotundy v M ik u lS ica ch ,'"Monu
ments A rc h e o lo g ic a "12 ,1963 , s .  117.
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Potężne dwurzędowe obwałowania c z y n iły  gród ważnym punktem
oporu w walkach z wojskiem f r a n k ijs k im ,i  to  nie ty lk o  w 864
roku. P rzy p u szczen ie , by do Devina odn ieść k o le jn e  z a p is k i
a n n a lis ty k i f r a n k i js k ie j  z l a t  855 , 869 i  871 n ie  z o s ta ło

2
dotychczas przekonywająco dowiedzione . Sąd zi s i ę ,  że d o ty 
czą one dwu m ie jsco w o ści. Użyty przez kron ikarza Annales 
Fuldenses zwrot "m u nitio" odnosi s ię  do umocnień, podczas 
gdy "u rb s" oznacza ośrodek m ie js k i .  Urbs a n tiq a  R a s t iz i  -  
starodawne m iasto  R ościsław a -  to  według V . Hrubego n ie  D e-

3
v in , le c z  S ta r é  Mësto .

Na obszarze S ta ré g o  Mësta lo k a liz u je  on V eleh rad , bę
dący według k ro n ik i tzw . D a lim ila  z XIV w. stołecznym  gro 
dem Moraw^. Potw ierdza to  b u lla  papieża Eugeniusza I I ,  wy
m ien ia jąca  im iennie biskupa Annona, p od leg łego  a rcy b isk u p - 
stwu w Lorch , w k tó r e j  użyty zwrot " e c c le s ia  v e tu a re n sis"  
odnosi s ię  -  ja k  przypuszcza V . Chaloupeckÿ -  w łaśn ie do 
Velehradu i  w skazuje na i s tn ie n ie  t r a d y c j i  o tam tejszym  

b isk u p stw ie^ . Do znaczenia Velehradu w państwie morawskim 
w dużej m ierze p rz y cz y n ił s ię  również pow stały tam w 1205 r .  
k la s z to r  c y s te r s k i .

K . K alou sek , Velkomoravskë h ra d iS të  Pohansko u B fe -  
c la v ë , Arch. R o zh l. 12 ,1 9 6 0 , s .  514 odnosi zapiskę Ann. F u ld . 
a .a .  869 do Pohanska.

3
Zob. V . Hrubÿ, S ta ré  M ësto, Velkomoravskÿ V elehrad, 

Mon. A rch. 14 ,1 9 6 5 , e .  363-370 oraz mapa z zaznaczeniem nazw 
i  ic h  lo k a l iz a c ją  według ź r ó d e ł.

* C h a ra k terystyczn e , że c a ła  p ó źn ie jsza  tra d y c ja  uważa 
Velehrad za s ie d z ib ę  Św iętopełka i  Metodego. P o r . A dest D ies 
g lo r io s a , MMFH I I ,  s .  340 , 341, 343, 345; Legenda Quemadmo- 
dum, MMFH I I  5 ; Kronika tzw . D a lim ila , MMFH I ,  2 3 , s .  274,
275; Cronika P r z ib ic o n is  d i c t i  Pulkava, MMFH I ,  s .  308; G ra- 
num C a ta lo g i proesulum M oraviae, MMFH I ,  a .a .  887 , 891 , 901; 
A u gu stin ! Olomucensis episcoporum olomucensium s e r i e s ,  MMFH 
IV , s .  431, 433.

 ̂ Tenże, Prameny X s t o l e t f .  Legendy K ristiń n o v y  o s v a - 
tém Vaclavu a sv a te  Ludm ile, Sv ato v ô clav sk ÿ  sb o r n ik ,Praha 1959, 
t .2 ,C b j 2 ,  s .  196 n . V . Brandi ju ż w 1862 r .  wskazywał na cy
s te r s k ą  b a zy lik ę  pod wezwaniem NMP w Velehrade jako na m ie j
sce pochówku M etodego, zob. V . Hrubÿ, Hrob svatëho Metodëje 
V Uherskëm H ra d ië ti -  Sa d ech ,"S lo v en sk a  A rc h e o lo g ia "18 ,1970 ,
Ć . 1, s .  9 4 , przyp. 1, 2 .
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0 r o l i  S ta rego  Mësta za panowania R ościsław a i  Św ięto 
pełka świadczą ponadto bogate w ykopaliska a rch eo lo g iczn e , za
początkowane na dużą sk a lę  w 1948 r .  (V . Hrubÿ) i  kontynuowa
ne w następnych la ta c h . Ich  rezultatem  j e s t  o d sło n ię c ie  du
żych rozmiarów zespołu  osadniczego (a g lo m e r a c ji) , sk ła d a ją 
cego s ię  z ośmiu osad na pow. 250 ha, którego  św ietnośó przy
pada na 2 p o ł . IX  w. Ośrodek ten  p o sia d a ł wyspecjalizow ane 
rzem iosło  i  wysoką k u ltu rę  m ateria ln ą , a odkryte lic z n e  gro
by świadczą o p rzyn ależn ości jego  mieszkańców do warstwy 
możnych. N atom iast budownictwo sakraln e wykazuje wpływy nad- 
a d r ia ty c k ie , z północnej I t a l i i  oraz z Bizancjum ; i  to  na d łu 
go przed przybyciem m is ji  b iz a n ty js k ie j  na Morawy. D latego 
te ż  V . Hrubÿ a n a liz u ją c  zesp ó ł osadniczy S tarégo  Mësta (o sa 
dy słu żeb n e, k o ś c io ły  możnych, okazałą a rc h ite k tu rę  k o ś c ie l -

Ryc. 1. Główne grody państwa morawskiego
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ną w y ra ził p rzyp u szczen ie , że s ie d z ib ą  R ościsław a b yło  S t a -  
ré MSsto6 .

W toku prac arcn eologiczn ych  o d s ło n ię to  tak że  drugie 
obok S ta reg o  Mesta centrum osadn icze -  M ikulĆice (o k r . Ho- 
d o n in ). Z o s ta ło  ono uznane przez J .  P ou lik a  za s ie d z ib ę  
k s ią ż ą t  morawskich. Wskazują na to  zarówno okazałe za b ytk i 
św ieck ie  (palatium  k s ią ż ę c e ) ,  ja k  te ż  p o z o s ta ło ś c i  aż po 11 
k o ś c i o ł a c h .  H ipoteza ta  j e s t  tym b a r d z ie j prawdopodobna, 
że w dotychczasow ej d y s k u s ji  nad położeniem  centrum państwa 
morawskiego n ie  brano pod uwagę przekazu nieznanego p isa rza  
arab skiego  ze sch yłku  IX  w. -  tzw . Anonimowej R e l a c j i .  J e j  
o ry g in a ł n ie  zachował s i ę ,  le c z  znamy lic z n e  w yciągi i  kom
pendia, zaw ierające  cenne inform acje  o w czesnośredniow iecz
n e j S ło w ia ń szczy ź n ie . N a jo b sz e rn ie jsz e , choć zdaniem T . L e -

O
w ick iego  najg o rsz e ,p rz e k a z y  zn ajd u ją  s ię  w d z ie le  Ibn R o- 
se th a  oraz w p e r s k ie j g e o g r a f i i  z 982 r .  Hadud a l-a la m . Na
to m ia st do n a jle p sz y ch  przekazów R e la c j i  n a leży  kompendium 
a l-G a r d iz ie g o , napisane w la ta c h  1050-1052, w którym au tor 
n ie  ty lk o  zawarł obszerne fragm enty R e l a c j i ,  le c z  także uzu
p e łn i ł  je  innymi danymi, przez co wzbogaceniu u le g ła  tr e ś ć  

d z ie ła .  Źródło  to  wymienia n acze ln ik a  naczelników  imieniem 
S .Y /.N .T .B .L .K .^  mającego s ie d z ib ę  w DŻ.ART/CHR WAT/, gd zie  
odbywa s ię  ta rg *  Zdaniem D. T ń eStik a  z w ysuniętych dotąd 
przypuszczeń odnoszących s ię  do podanego przez źród ło  m ia-

V . Hrubÿ, S ta r é  M ësto, op. c i t . ,  s .  364.
7

J .  P o u lik , DvS velkomoravske rotudny v M ik u lć ig lc h , 
Mon. Arch. 12 :1963 , s .  120, oraz te n ż e , Doklady o k P e sta n - 
s t v l  v M ik u lć ic lc h , Sbornfk Narodniho Muzea v P ra ze , 5ada 
A - H i s t o r i e ,  2 4 ,1 9 7 0 , ó . 1 /2 , s .  142.

0
T . L ew ick i, Źródła arab skie  i  h e b ra jsk ie  do dziejów  

Słow ian , S tu d ia  Zrodłoznaw cze, 3 ,1 9 5 8 , s .  75«
 ̂ Tenże, S .W .N .T .-B .L .K . a r a b s k ie j " R e la c j i  anonimo

w ej" z połowy IX wieku i  je go  z a s tę p c a , w: L ib er Josepho 
K ostrzew ski octo gen ario  a v en erato rib u s d ic a tu s , Wrocław- 
Warszawa-Kraków 1968, s .  3 6 3 -373 .



Centrum polityczn e i  kościelne Moraw... 41

s t a ,  za s ie d z ib ę  Św ięto p ełk a , gd zie  ten  ta r g  s ię  odbywał, 
n ależy  uznać M ik u lć ic e 1*3.

W l i t e r a t u r z e  przedmiotu zu pełnie  odmienny pogląd r e 
prezentow ał P . BeneS, k tó ry  lo k a lizo w a ł główne m iasto Moraw 
na te r e n ie  S ło w a c ji za ch o d n ie j, w o d le g ło ś c i  23 km na p ół
nocny wschód od N itr y  (Z la te  M oravce), motywując to  dogod
nym położeniem  grodu na skrzyżowaniu ważnych szlaków komuni
k a cy jn y ch . Ponadto według n iego  m ie li  tam prowadzić d z ia ła l 
ność m isyjną b ra c ia  so łu ń scy ; tam te ż  mogła znajdować s ię  
s ie d z ib a  Metodego11 .

U m iejscow ien ie głównego grodu państwa morawskiego nad
rzeką Morawą, lewym dopływem Dunaju, zakwestionował I .  Bo- 

12ba , k tó ry  w in teresu jącym  i  erudycyjnym studium dowodzi, 
że centrum państwa znajdowało s ię  na południe od Dunaju 
w Sirmium (d z iś  Sremska M itro v ica  w Ju g o s ła w ii) .  Ta ważna 
tw ierd za , pochodząca je sz c z e  z czasów rzym skich^została  zdo
byta przez Awarów w 582 r . ,  a wraz z n ią  upadła tam tejsza  
d ie c e z ja . J e j  odbudowa n a stą p iła  w 870 r . ,  k iedy to  papież 
Hadrian I I  reaktywował d ie c e z ję  pod nazwą arcybiskupstw a 
panońskiego z Metodym jako biskupem panońskim . Kluczem do * * * 11 * 13

'^ „ D . T ń e S tik , "Trh Moravanû" -  u s tfe d n i trh  S ta re
Moravy, Ceskoslovenskÿ óa so p is  h is to r ic k ÿ , 2 1 ,1 9 7 3 , s .  891 —-892.

11 P . BeneS,/lOp'tLpiO'V 1/hç JUiVOiriClSSbornlk p raci F i l o -  
s o f ic k e  Faku lty  Brnénske U n iv e r s ity , R . V I I I , 1959, E . 4 , 
s .  9 3 -9 6 . Zob. także V. Sm ilau er, Vodopis staréh o  S loven ska, 
B r a tis la v a  1923, s .  116.

1^ I .  Boba, Moravias h is to r y  reco n sid e re d . A in te rp r e 
ta t io n  o f m edieval so u rce s , The Hauge 1971. P or . recen zję  
t e j  k s ią ż k i  -  H. Łowmiański, R oczn ik i H isto ry cz n e , 4 0 ,197 4 , 
s .  181-187 .

13 MMFH I I I ,  E p is to la e  4 7 , 48 , 49, 51 , 81; 0 p re lo ż e - 
n i k n ig , MMFH I ,  s .  198; I I  Z i t j e  Nauma, MMFH I I ,  s .  253; 
PVL, MMFH I I ,  s .  196. P o r . także E . Ew ig, Die k irch e im 
Abendland vom Tode Ludwigs des Frommen b is  zum Ende der Ka
r o l in g e r z e i t ,  w: Handbuch der K irch e n ge sch ich te , Band I I I / 1 , 
Herausgaben von Hubert Je d in , Herder F r ie b u rg , B a s e l, Y/ien 
1973, s .  170-171.
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t e j  k o n ce p c ji j e s t  p r z y ję c ie  przez a u to ra , że o k re ś le n ia  
’ Morava’ użyto  na oznaczenie n ie  k r a ju , le c z  m ia sta . Po
tw ierdza to  m .in . Ąnrot Klemensa z Ochrydy, nazywający Me
todego biskupem Morawy p a n o ń sk ie j. Zmiana ty tu łu  n a s tą p iła  
dopiero za p o n ty fik a tu  Jana V I I I  w 880 r .  wraz ze zmianą 
s y t u a c j i  p o lity c z n e j nad Dunajem po upadku k sięstw a  K o ce la . 
Był to  w ięc związek k o ś c ie ln y , a n ie  p o lity c z n y .

K rytyczne stanow isko wobec wywodów I .  Boby z a ją ł  H. 
Łowmiański* 1^ , zw racając uwagę na r e la c je  ź ró d e ł: D e scr ip c io  
c iv ita tu m  e t  regionum ad sep ten trion alem  plagam D anubii, 
Żywot M etodego, przekazy Annales Fuldenses a .a .  892 oraz 
Annales im perio , k tó re  wyraźnie u m ieszczają  państwo moraw
s k ie  na p ółn o c, a n ie  na południe od Dunaju. P isz e  on:

"Udowodnienie t e j  te z y  u czyn iłob y  poważny wyłom w poj 
mowaniu dziejów  w czesnośredniow iecznej Słow iań szczyzny, po
staw iłob y  te ż  pod znakiem zap ytan ia  efektyw ność dotychczaso 
wej metody badawczej d o p u szcza ją ce j do ta k  zasadniczego b łę  
du, jakkolw iek  n ie  można s ię  uskarżać na n ie d o sta te k  źród eł 
do h i s t o r i i  Moraw"15 .

Niem niej jednak k sią żk a  I .  Boby w niosła cenny wkład 
do d y sk u s ji nad położeniem  s t o l i c y  państwa morawskiego 
przez zwrócenie uwagi na f a k t ,  że słowo Morava ozn aczało , 
obok k ra ju  i  r z e k i ,  ta k że  m ia sto .

R . Jakobson 1 n atom iast po przebadaniu w źródłach  te r  
minów Velka Morava oraz V e lik a ja  Morava wysunął t e z ę ,  że 
głównym miastem państwa morawskiego b yła  V e lik a ja  nadt Mo- 

r a v o j9 bądź V e l ik a ja .  O k reślen ie  to  odnosi s ię  n ie  ty lk o  do 
m ia s ta ,le c z  także do państwa. Na poparcie swej h ip o tezy

^ H. Łowmiański, op. c i t . ,  s .  183-186 . Nadto w oko
l i c y  Sirmium "n ie  wykryto toponomastycznych śladów Morawy", 
tamże, s .  182.

1  ̂ Tamże, s .  181-182 .
^  R . Jakobson , V e lik a ja  Morava i i i  V e lik a ja  nad Mo- 

r a v o j?  E z ik o w e d sk o -e tn o g ra fisk i izs led o w a n ija  v pamet na 
akademik S to ja n  Romanski, S o f ia  I9 6 0 , s .  4 8 3 -4 8 6 .
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p rz y to cz y ł ten fragment Źywotu Metodego, k tó ry  nazywa go
arch iep isk o p  Vy8nęjo Moravy oraz ProloŹn oje S i t i j e  Konstan- 

17tin a  i  M efodija  ,  z opisem m iejsca  grobu m e tro p o lity : "L e -
2 itb  ze vb v e l ic o i  crbkvi Moravbs t e i  o 16v<}ję s tra n ç  v s t e -

ne za oltaremb svetyo  B o go ro d ico ". W tłum aczeniu R. Jakobeo
na powyższy fragm ent te k s tu  brzmi n astęp u ją co : "Leży w W iel
k i e j  Morawskiej w k o ś c ie le  św. Bogurodzicy po lew ej s tro n ie
w ś c ia n ie  za o łta rzem ". W ystąpienie znanego językoznawcy,mi

18 7mo zaizutów , ja k ie  w ysunięto pod jego  adresem , było cenne 
i  potrzebn e, gdyż wykazało n ied o sta teczn y  stan  badań nad po 
łożeniem  s t o l i c y  państwa morawskiego.

Nie m niejsze kontrow ersje wzbudza próba lo k a l iz a c j i  
rezy d e n cji m e tr o p o lita ln e j Metodego. Wysunięto s u g e s t ię , że 
podobnie jak  w innych państwach znajdowała s ię  ona w m ie j
scu , gd zie  przebyw ali władcy lu b  w ich  p o b liż u . Przeciw po
w yższej h ip o te z ie  oponował J .  C ib u lk a , zap atru jąc  s ię  scep 
ty c z n ie  zarówno na is tn ie n ie  s t a ł e j  s ie d z ib y  k s ią ż ę c e j} jak  
i  k o ś c ie ln e j .  Jego  zdaniem -  arcybiskup wraz z księciem  na 
wzór f r a n k i js k i  podróżowali po k r a ju . Wpłynęła na to  zarów

no technika sprawowania w ładzy, ja k  te ż  potrzeby aprowiza
c j i  dworu. Velehrad b ył według n iego ty lk o  jednym z w ielu  
grodów i  n ie  stan ow ił s ta łe g o  m iejsca  przebywania w ład- 17 18

17 P roloźn oje  2 i t j e  K onstantine i  M e to d ija , MMFH I I ,  
s .  165 -  vysn^ Moravy. J e s t  to  o k re ślen ie  przeciwstawne do 
Moraw dolnych (S ło w a cji zach od n iej) bądź do Morawy serb 
s k i e j ,  ja k  przyjmował R . Jakobson (zob . tamże, s .  165, 
przyp. 3 ) .  Grób Metodego tamże, s .  166. Jakobson w c y t .  
rozpraw ie opowiada s ię  za Wielkim Grodem.

18 D. Mareïkovd, V e lik a ja  crfeky v ProloŹnim Siv o te  
K onstantinov? a M etodëjove, S la v ia  3 7 ,196 8 , s e S . 4 , s .  582- 
-583 oraz J .  S ta n is la v , S taroslo v en sk y  jazyk 1, B r a tis la v a  
1978, s .  6 8 -7 2 , gd zie  autor wysunął ca ły  szereg  uwag ję z y 
kowych i  h isto ry czn y ch .
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c y 1^ . Pogląd J .  C ib u lk i j e s t  na pewno s łu sz n y , i s t n i a ły  
p rz e c ie ż  jednak m iejscow ości wysuwające s ię  spośród innych 
na c z o ło  i  jakby predestynowane do odegrania r o l i  s t o l i c y  
państwa lub s ie d z ib y  m e tr o p o lita ln e j, np. duże warowne gro
dy, s ie d z ib y  o r g a n iz a c ji  k o ś c ie ln y c h , a d m in istra cy jn ych . 
Władcy ponadto p o s ia d a li  u lubione m ie js c a , gd zie  przebyw ali 
n a jc h ę tn ie j wraz z rodzinam i.

S ie d z ib a  arcybiskupa Metodego, podobnie ja k  k sią ż ę ca  

p o z o sta ła  więc bezim ienna. Ze źród ła  jakim  j e s t  P ro lo źn o je  
Ź i t j e  K on stan tin e i  M efodija  wiadomo ty lk o , że w centrum 
kościelnym  państwa morawskiego znajdował s ię  k o ś c ió ł  k a te 
dralny pod wezwaniem św. Bogurodzicy, gd zie  pochowano arcy 
b isk u p a .

Uwagę badaczy zw ró cił cytowany uprzednio fragm ent Ży - 
wotu, w którym użyto  o k re śle n ia  v e l ik a ja  crbky (w p ozosta 
ły ch  źródłach spotykamy także sbborbnaja crbky i  v e l i k i j  
k o s te l )  . W toku d y sk u s ji n ie  w yjaśniono jedn ak, czy 
sbborbnaja crbky oznacza k o ś c ió ł  k a ted ra ln y  (sy n o d a lis  e c c le -  
s i a ) ,  ja k  przyjm owali F . M ik lo sich  i  F . P a ste rn e k ' , czy te ż  
o k re śle n ia  tego  używano, ja k  przypuszcza R . D o s tó lo v ś , na 

oznaczenie głównego k o ś c io ła  morawskiego . Warty odnotowa- 19 * 21 *

19 J .  C ib u lÿ a , Velkomoravskÿ k o s te l  v Modré u V e leh ra - 
du a zaóśtk y k fe s ta n s tv i  na Moravë, Mon. Arch. 7 ,1 9 5 8 , s .  
2 3 8 -2 3 9 . W l i te r a tu r z e  p o ls k ie j  0 . B a lze r  jako  jeden z p ie r 
wszych rozważył kw estię z prawnego punktu w idzenia . 'Wykazał 
on, że obok głównych ośrodków przebywania k s ię c ia  (wg okre
ś le n ia  G a lla  -  sedes regn i p r in c ip a l is )  mógł mieć "p r z e c ie ż  
ja k ą ś s ie d z ib ę , k tó ra , poza ro zja zd a m i,b y ła  mu stałym  m ie j
scem pobytu . . .  gd zie  tw orzyło s ię  główne ognisko p u b liczn e
go życia  ca łego  państw a", te n ż e ? S t o l i c e  P o ls k i 963 -1138 , 
S tu d ia  nad h is t o r ią  prawa p o ls k ie g o , t .  V I ,  z .  4 , Lwów 1916, 
s .  5 . P o r . K . K oran yi, Powszechna h is t o r ia  państwa i  prawa, 
t ;  I I ,  c z . 1, Warszawa 1963, s .  139.
• 20

P o z o sta łe  źródła  oraz odnośne fragm enty z e sta w ił 
J .  S ta n is la v , op. c i t . ,  s .  6 8 -6 9 .

21 Tamże, s .  73.
D. MareSkovd, op. c i t . ,  s .  585.22
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n ia  j e s t  pogląd J .  M elich a , k tó ry  s ą d z i, że nazwa sbborbnaja
сгьку w ogóle  n ie  odnoei s ię  do k o ś c io ła , le c z  do góry Zobor
n ied alek o  N itr y , gd zie  znajdował s ię  k la s z to r  benedyktyński.
J .  M e lich ,b io rą c  pod uwagę znaczenie N itry  jako centrum po-
lity c z n o -k o ś c ie ln e g o  zachodniej S ło w a c ji , wysunął te z ę , że
sbborbnaja crbky znajdowała s ię  przy tam tejszym  k la sz to r z e
i  tam te ż  n ależy  szukaó grobu arcybiskupa Metodego .

I .  S r e z e v s k ij u s t a l i ł ,  że v e l ik a ja  crbky to  terminus
technikus odnoszący s ię  do k o ś c io ła  Hagia Sophia w K onstanty- 

P /
nopołu , n ie  zaś do żadnego z kościołów  morawskich. Nie wda
ją c  s ię  w tym m iejscu  w d ysku sję  na temat s łu sz n o śc i tego  po
g lą d u , w arto jednak p o d k re ślić  ro lę  wpływów i  wzorców bizan 
ty js k ic h  w k u ltu rze  Słow ian . Zw rócił na to  uwagę V . V av F i- 
nek2'’ wyprowadzając znaczenie terminu v e lik a ja  crbky z gre c 
k iego  y U £ y o ć T 'Y ) é 'Q ^ -Â 'r j& C c b  i  p o d k re ś la ją c , że przy j e 
go in t e r p r e t a c j i  należy uwzględnić zwyczaje b iz a n ty js k ie , bez
względu na w ie lk o ść  lub rozmiary k o ś c io ła . Podobny pogląd r e -

P fi
p rezen tu je  J .  Ivanov . Również D. Mare2kovś zwraca uwagę, 
że v e lik a ja  crbky n ie  m usiała być kon ieczn ie  największym 
obiektem sakralnym na Morawach. Tradycja  mogła p rzecież  prze

chować wiadomość o którymś ze s ta r s z y c h , ważnych, choć rozm ia- 
. . 27rami m niejszych kościołów  . Tak więc w iększość badaczy je s t  23 * 25 * 27

23 .P or. J .  S ta n is la v , op. c i t . ,  s .  7 4 -7 5 .
2^ Tamże, s .  69.
25

J V . VavM nek, N ślezy velkomoravské c irk e v n i a rc h ite k 
tury jako h is to r ic k ÿ  pramen, w: Sbornik r e fe r ś tó  ze sympozia, 
Slovene 6 . - 1 0 .  s t o l e t i ,  B féclav-Pohan sko 1978, Brno 1980, 
s .  284 . Odnośne źródła  b iz a n ty js k ie , w których  w ystępuje s ł o 
wo "w ie lk i"  ze sta w iła  D. Mareôkovd, op. c i t . ? s .  583-584 . 
Także V . Hrubÿ, Hrob svatSho M etodŚje, op. c i t . ,  s .  88 p rz y j
muje, że v e lik a ja  crbky n ależy  łą cz y ć  z "wielkim  kościołem  
morawskim".

Pfi Zob. D. MareĆkovś, op. c i t . ,  s .  585, przyp. 11.
27 Tamże, s .  586 " . . .  kromg toho neni j i s t o ,  kde było 

biskupskć s id ło  Metodëjovo a s nim i  MetodSjova r e s id e n ce ". 
P or. tra fn ą  uwagę V . Vavffnka, N ślezy , op. c i t . ,  s .  284.
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zd an ia , że na Morawach i s t n i a ł  ja k iś  główny o b ie k t s a k r a l -
p o

ny , p e łn ią cy  fu n kcja  k o ś c io ła  k a te d ra ln e go , choć o jego  
rozm iarach, w zględnie o p ołożen iu  źród ła  n ie  przekazały 
in fo r m a c ji.

Dotychczasowy sta n  badań upoważnia do w ysun ięcia t e 
zy , że Morawy p osia d a ły  swoje centrum k o ś c ie ln e , podobnie 
ja k  i s t n i a ło  centrum p o lity c z n e . W n ie  wymienionym grod zie  
znajdował s ię  k o ś c ió ł  k a ted ra ln y  -  v e l ik a ja  crt>ky -  pod we
zwaniem św. B ogu rod zicy, gd zie  w ś c ia n ie  za ołtarzem  po l e 
wej s tr o n ie  pochowano M etodego.

Z odkrytych dotych czas na Morawach obiektów sakralnych 
ty lk o  dwa s p e łn ia ją  warunki, by można je  było  z a lic z y ć  
do miana w ie lk ic h  k o ścio łó w . Są to :  t r z e c i  k o ś c ió ł  w M ik u l- 
S ica ch  oraz k o śc ie ln y  kompleks w Sadach.

T rz e c i k o ś c ió ł  w M ik u ló ica ch , to  w ielka  trójnawowa ba-
29z y lik a  o wymiarach 3 5 ,6  x 10 ,7  m odkryta w 1957 r .  na 

wschód od ruin  pierw szych k o ścio łó w . Składa s ię  z k o ś c io ła  
w łaściw ego i  dwóch pomieszczeń dodatkowych, posiada p ółokrą
g łą  absydę orientow aną, a od zachodu n arteks i  atrium .
V/ n a jb liższym  otoczen iu  k o ś c io ła  n a tra fio n o  na 500 grobów 
sz k ie le to w y ch , a sądząc po n ie lic z n y c h  zachowanych przedmio
tach  zm arli n a le ż e l i  do warstwy możnych. Np. 6 szk ie le tó w  
z mieczami i  ostrogam i, z ło te  i  srebrne k le jn o ty , uzdy, me
talow e k ru cy fik sy  w s ty lu  b iz a n ty jsk im  oraz monety cesarza  
M ichała I I I  z l a t  8 5 6 -8 6 6 . N a jo k azalsze  groby pochodzą z 2 
p o ł . IX w. N iem niej okazałe pochówki kobiece zaw ierały wy
roby ju b i le r s k ie  -  z ło te  i  srebrne p a c io r k i . Na podstawie 
z n a le z isk  J .  P o u lik  o k r e ś l i ł  czas powstania tr z e c ie g o  ko
ś c io ła  na 1 p o ł . IX  w ., natom iast zachodnia część  powstać * 29

D. MareSkové, op. c i t . ,  s .  585 oraz J .  S ta n is la v , 
op. c i t . ,  s .  7 3 -7 4 ; F . Dvornik, Les légendes de C on stan tin  
e t  de Méthode vues de Byzance, Prague 1933, s .  392.

29 J .  PoSmournÿ, C îrk ev n i a rc h ite k tu ra  velkomoravské 
F iS e , Umëni 12 ,196 4 , s .  192.
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ЗОmogła n ieco  p ó ź n ie j ' » Cechą ch arakterystyczn ą budowli są
podłużne ścian y  wewnątrz budynku. D latego  J .  Cibulka nazywa

31go "kościołem  o murach międzynawowych" .
Do in te re su ją cy ch  zabytków zn alezionych  na cmentarzy

sku w p ob liżu  tr z e c ie g o  k o ś c io ła  n ależą  srebrny krzyżyk, na
w iązujący do grupy longobardzkich  "G o ld b la ttk re u ze ” , o łow ia-

32ny krzyżyk zn alezion y w grob ie  339, m iejscowego pochodzenia , 
oraz dwa b a p ty s te r ia . To wyjątkowe skupisko obiektów k o ś c ie l 
nych, z największym z kościołów  morawskich, sk ła n ia  do r e 
f l e k s j i  nad r o lą  M ikulCic w k o ś c ie ln e j i  p o lity c z n e j o rg a n i-

. 3 3га сл і państwa morawskiego .
34V . Vav?lnek odrzuca b aptysten u m  jako kryterium  

przy ocenie znaczenia danego k o ś c io ła . Je g o  is tn ie n ie  nie 
przesądza je sz c z e  o tym, że mamy do czyn ien ia  z kościołem  
katedralnym . Pam iętać przy tym n a le ż y , że k o ś c ió ł  k a te d r a l
ny na Morawach mógł egzystować dopiero po 873 r .  i  związany 
b ył w yłącznie z osobą Metodego.

Zespół w Sadach sk ła d a ją cy  s ię  z cz terech  budowli sa 
kralnych odkrył V . Hrubÿ w 1959 r .  N ajstarszym  obiektem 
j e s t  k o ś c ió ł  w schodni, pow stały według datowania odkrywcy 
przed 825 r . 30 31 * 33 * 3 5 .

30 J .  C ib u lk a , K o śc io ły  wielkom orawskie, w: P oczątk i 
ch rześcija ń stw a  na Morawach, Warszawa 1967, s .  43.

31 Tamże, s .  44.
3  ̂ J .  P o u lfk , Doklady o k P e s ïa n s tv i , op. c i t . ,  s .  142.
33 Tenże, Dvg velkomorawske rotundy, op. c i t . ,  s .  120 

u zn a ł, że M ikulÓice były s ie d z ib ą  k s ią ż ą t  morawskich. Por. 
te n ż e , A xcheologicke vyzkumy, op. c i t . ,  s .  589; te n że , Do
k la d y , op. c i t . ,  s .  143. Natom iast G . Labuda, Kraków b isk u 
p i przed rokiem 1000. Przyczynek do d y sk u s ji nad dziejam i 
m is ji  m etodiań sk ie j w P o ls c e , S tu d ia  H istoryczn e 2 7 ,1 9 8 4 , 
z .  3 , s .  385, przyp. 30 przychyla s ię  do l o k a l iz a c j i  s ie d z i 
by arcybiskupa morawskiego w M ikulóicach dopiero w 900 r .

3^ V . V a v fin ek , N ś le z y , op. c i t . ,  s .  285.
35 J .  C ib u lk a , K o śc io ły  wielkomorawskie, op. c i t . ,

s .  5 5 -5 6 .
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R ye. 2 .  Sady. P lan  zespołu  budowli sakralnych  

wg Słownika S ta r o ż y tn o ś c i S ło w ia ń sk ich , t .  5 :1 9 7 5 , s .  1 7 ,r y c .2

1 . K o śc ió ł w schodni, 2 .  K o śc ió ł zachodn i, 3 . K a p lic a , 4 . Gro
bow iec, 5« B aptysterium , 6 . Grób I  -  przypuszczalne m ie jsce

pochowania Metodego

K o lejn o  w zniesiono dru gi k o ś c ió ł ,  usytuowany od stron y 
zachodn iej is tn ie ją c e g o  ju ż  o b ie k tu . W jego  wnętrzu odkryto 
l ic z n e  groby pochodzące z doby państwa morawskiego oraz póź
n i e j s z e j .  Od stro n y  północnej do bocznego ram ienia k o ś c io ła  
na p la n ie  krzyża dobudowano k a p lic ę  zamkniętą p ó łk o lis tą  
absydą, co "dowodzi is tn ie n ia  o łta r z a  do l i t u r g i i  m sza ln ej, 
a le  przeznaczonej d la  członków m n ie jsz e j grupy, bądź pań- 
s k i e j ,  bądź duchownej, k tó r e j  n a jw y b itn ie js i  p rz e d sta w ic ie 
le  m ogli być w n ie j  pochowani"^6 . Potw ierdza to  odkryty pod

36 Tamże, e . 67.



Centrum p o lity c z n e  i  k o śc ie ln e  M oraw ... 49

podłogą okazały grób (śc ia n y  wyprawione zaprawą i  ozdobione 
m alowidłami, których  fragm ent zachował s ię  do naszych cza 
sów ). W o d le g ło ś c i  7 m od północno-zachodniego narożnika na
wy k o ś c io ła  zachodniego znajdowało s ię  baptysterium . Zacho
wały s ię  także d e ta le  a rch ite k to n icz n e  -  fragmenty dachówek, 
odłamki obrabianych kamieni miejscowego pochodzenia, p ły tk i  
posadzkowe, fragmenty s z k ie ł  okiennych, lic z n e  tyn ki zdobio
ne motywami figu raln ym i i  geometrycznymi.

Podobnie ja k  w M ik u lćica ch , o toczen ie  budowli k o ś c ie l 
nych w Sadach było pokryte grobam i. Ł ą czn ie , t j .  wewnątrz 
k o ś c io ła  i  na cm entarzysku,odkryto 377 grobów z dwóch epok, 
z czego na in te re su ją c y  nas okres przypada 61, p ozo sta łe  
316 pochówków d a tu je  s ię  na X I -X I I  w. Groby możnych z IX w. 
u le g ły  obrabowaniu podczas najazdów w ęg ie rsk ich , podobny 
lo s  sp o tk a ł ca ły  kompleks budowli k o ście ln ych  w Sadach. Do
unikalnych z n a le z isk  n ależy  ołowiany krzyżyk z greckim  n a- 

37pisem .
V. Hrubÿ podczas prac wykopaliskowych w Sadach n atra 

f i ł  w południowej ś c ia n ie  prezbiterium  na p o z o sta ło śc i gro
bu ( i ) ,  k tó rego  położenie j e s t  n a jb a r d z ie j zb liżon e  do o p i
su m ie jsca  grobu Metodego, przekazanego przez źródło  p isan e. 
Dotychczasowy sta n  badań s k ło n ił  V . Hrubego do uznania, że 
w Sadach znajdowała s ię  rezydencja Metodego, tam te ż  m iała 
s ię  m ie ścić  v e lik a ja  сгьку^ . Grób z o s ta ł  zn iszczony na po
czątku  X w ., ta k  że do obecnych czasów zachowały s ię  n ik łe  
jego  fragm enty.

H ipotezę V . Hrubego, że grób I  w k o ś c ie le  w Sadach 
k r y ł p rzypu szczaln ie  s z c z ą tk i Metodego zaaprobował V. V a v ff- * 38

^  Zob. V . Hrubÿ, S ta r ć  Mgsto -  Velehrad, Praha 1964, 
г у с . 23 oraz J .  P o u lik , Doklady, op. c i t . ,  s .  142.

38 V. Hrubÿ, Hrob op. c i t . ,  s .  88 , 92 oraz 94 , przyp. 
9 , gdzie  polemika między J .  Poulikiem  a J .  C ib u lk ą .
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39nek , uznając k o ś c ió ł  w Sadach za k a te d ra ln y . Także J .  Pou- 
l i k  przyjm uje wywody V. Hrubego o przeznaczeniu kompleksu 
k o śc ie ln e g o  w Sadach, s tw ie rd z a ją c , i ż  " j e s t  bardzo prawdo
podobne, że w tym obszarze m iał sw oją r e z y d e n c ję .. .  Meto

d y"39 4 0 .
Z dotychczasowych rozważań nad położeniem głównego 

grodu państwa morawskiego wynika, że Morawy p osia d a ły  swoje 
centrum p o lity c z n e , podobnie ja k  k o ś c ie ln e , położone nad 
rzeką Morawą, lewym dopływem Dunaju i  że oba te  ośrodki na
le ż y  um ieszczać o d d z ie ln ie . Obecny sta n  badań a rc h e o lo g ic z 
nych przemawia jednak na korzyść zwolenników lo k a l iz a c j i  
centrum państwa morawskiego na północ od Dunaju. Ponadto 
znane m iejscow ości o nazwie ’ Morava*, położone na Bałkanach 
i  w P an o n ii41 n ie  odegrały ta k ie g o  zn aczen ia , by można było 
uznać jedną z n ich  za s to łe c z n y  ośrodek Moraw.

O d stąp ić n ależy  od pomysłowej h ip o tezy  J .  M elich a ,
P . BeneSa jak  te ż  I .  Boby, k tó rzy  u m ie szcza li centrum p o l i 
tyczne i  k o śc ie ln e  Moraw bądź na te r e n ie  S ło w a c ji zachod
n ie j  (N itr a , Z la te  M oravce), bądź w P a n o n ii. Posiadane 
źródła  pisane rodzime i  obce wyraźnie wskazują na północne 
p ołożen ie  państwa R ościsław a i  Św ię to p ełk a . N iew iele  wiado
mo o przebiegu  procesów zjednoczeniow ych w IX w ., znając 
jednak k ieru n k i e k sp a n sji Moraw, w wyniku k tó r e j  p rzy łą czo 
na z o s ta ła  Słow acja zachodnia, centrum państwa znajdowało 
s ię  w dorzeczu Morawy i  D y j i .  Tam te ż  należy u m ieścić s i e -

39 V. V a v ïln ek , N ś le z y , op. c i t . ,  s .  285 . Podobnie wy
powiadał s ię  J .  V a ä ica , L iterśrn ip a m śtk y  epochy velkom orav- 
s k e j ,  Praha 1966, s .  241, 254-255 oraz F . D vornik, B iz a n t- 
skś m isie  u Slovan u , Praha 1970, s .  193-199.

40 J .  P o u llk , Dvë, p p . c i t . ,  s .  122 zwraca uwagę na 
antagonizm między Metodym a Św iętopełkiem , co sk ła n ia  do po
szukiw ania ich  s ie d z ib  w oddzielnych m ie jsca c h . Podobnie 
G . Labuda, Kraków b is k u p i, op. c i t . ,  s .  385 , przyp. 30.

41 J .  S ta n is la v , op. c i t . ,  s .  7 1 -7 2 .
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dzibę k s ię c ia  oraz rezyden cję Metodego, a n ie  na p eryferiach  
r o z le g łe g o  państwa morawskiego. Na uwagę za słu gu je  N itr a , 
c z ę s to  wymieniana w źródłach  pisan ych , k tó ra  ponadto j e s t  
jedyną z nazwy wymienioną s t o l i c ą  b isk u p ią  na Morawach.

Nie ma jednom yślności w poglądach badaczy, który  z gro
dów -  M iku lSice  bądź S ta r ś  Mësto p e łn iły  fu n k cje  centrum po
l i ty c z n e g o . Nie wykluczone, że ośrodek sto łe cz n y  b ył przeno
szony wraz ze zmianą władcy bądź prowadzonej przez n iego po
l i t y k i .  Oba wymienione grody n ależą  do głównych ośrodków 
w państwie morawskim, b io rą c  jednak w yniki dotychczasowych 
badań trudno j e s t  jednoznacznie rozstrzygn ąó na korzyśó je d 
nego bądź drugiego ośrodka, tym b a r d z ie j, że ic h  dynamiczny 
rozwój przypada na 2 p o ł . IX  w. Nadmienić przy tym n a leży , 
że pogląd ten  w p r z y s z ło ś c i  może u le c  zm ianie, ponieważ 
dotychczas przebadano jedyn ie  1 /4  pow. M ik u lć ic . Brak 
te ż  system atycznych badań nad trzecim  co do w ie lk o śc i grodem 
B féclav-Pohan sko (28 ha)'*2 .

Morawski k o ś c ió ł  k ated raln y  (v e lik a ja  сгьку) znajdował 
s ię  w Sadach, tam te ż  była przypu szczaln ie  rezydencja Meto
dego. Grób I  we wschodnim k o ś c ie le ,  według u sta le ń  V . Hrube- 
go ,m iałby być miejscem spoczynku arcybiskupa Moraw.

Dotychczasowy sta n  badań nad położeniem głównego gro
du Moraw ujaw n ił szereg  niedostatków  w za k resie  studiów nad 
p o lity c z n ą  i  k o śc ie ln ą  o rga n iza cją  państwa. Z zagadnień ma
jących  is to tn e  znaczenie d la  omawianej problem atyki wymienić 
należy u s ta le n ie  wezwań kościołów  morawskich, badania nad 
term in ologią  źródeł oraz r e in te r p r e ta c ję  odkrytych ju ż s t a 
nowisk a rch eo lo giczn ych , w oparciu  o posiadany zasób źródeł 

p isan ych .

4 J e s t  obecnie największym obronnym obiektem na Mo
rawach. Wał w podstawie mierzy 25 m sz e ro k o śc i i  4 m wyso
k o ś c i .  Zob. F . K alousek, Velkomoravské h ra d iS tó , op. c i t . ,  
s .  517.


