FRANCISZEK SIKORA

Kilka uwag
0 konflikcie zbrojnym wegiersko-polskim w roku 1410

W ielka wojna miedzy Zakonem niemieckim a Polskg i Lit-
wa ma bardzo bogatg literature historyczng. Mimo to jeszcze
wiele szczegétowych probleméw i towarzyszacych jej wydarzen
do dzi$§ czeka na osobne opracowanie. Nie zdotano sie jeszcze
upora¢ z dogtebnag i wszechstronng analizg, rozbiorem krytycz-
nym i rzetelng ocenag relacji Jana Ditugosza o tej wojnie.

W dalszym ciggu pokutuje wsrdod niektérych historykow zty
obyczaj odrzucania podawanych przez niego informacji, szcze-
g6lnie w pracach poswieconych poszczegdélnym zagadnieniom,
najczesciej bez przeprowadzenia szerszych poszukiwan zrodito-
wych i pogtebionych badan.

Do dzi$s pozostaje sporna sprawa wystgpienia zbrojnego
przeciw Polsce Zygmunta Luksemburskiego w r. 1410, ktére
w "wielkiej wojnie" odegrato pewng role. 0 konflikcie we-
giersko-polskim Jan Diugosz zamiescit w miare szczegdtowa
relacjel. Wedlug niego wojewoda siedmiogrodzki Scibor ze
Sciborzyc wkroczyt w granice Krélestwa Polskiego z 12 cho-
raggwiami ztozonymi z Czechéw, Morawian i Austriakdw, ponie-
waz Wegrzy odmowili udziatu w tej wyprawie z powodu zawarte-
go z Polskag przymierza. Uderzenie prowadzito przez Sromowce
na Nowy Sgcz i nie napotkato na opdr, gdyz wojska polskie,

J. Dlugosz, Historia Polonica, t. 4, ed. |. Zegota
Pauli et A. Przezdziecki, Cracoviae 1877, s. 111-112.
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~tére strzegty Nowego Sacza, z nudéw i diugiej bezczynnosci
rozeszty sie do domow. Najezdzcy spalili i ograbili miasto
Stary Sagcz, przedmiescia Nowego Sgcza i wiele okolicznych
wsi, a nastepnie pos$piesznie wycofali sie na Wegry trudna,
gorskg droga przez rzeke Poprad w kierunku Muszyny. Tymcza-
sem pozostawione do strzezenia granic Krdlestwa wojsko pol-
skie pospiesznie sie zgromadzito i rozpoczeto poscig za wy-
cofujacym sie najezdzcg. Do znaczniejszych w wojsku polskim
nalezeli: Spytek Jarostawski ze swojg choragwiag, kasztelan
lubelski Jan Szczekocki, Jan Watach z Chmielnika i inni, a
w wojsku wojewody siedmiogrodzkiego miedzy innymi biskup
Egeru Scibor i jego brat rodzony. Wrogéow dopadnieto dopiero
pod Bardiowem. Tam wojska polskie stoczyty potyczke zakon-
czong dla nich niepomys$inie i szykowaly eie do odwrotu. Jed
nakze dowddcy oddziatow: Bochunek, Kaspar i Dalibor wznowi-
li bitwe z przewazajgcymi sitami wegierskimi, ktéora zakon-
czyta sie zwyciestwem Polakéw. Wojewoda Scibor schronit sie
w Bardiowie, a jego wojsko dostato sie do niewoli lub zo-
stato wyciete. Najazd wegierski na Polske byt dopeinieniem
uktadu zawartego miedzy krdlem wegierskim Zygmuntem a Zako-
nem Niemieckim, optaconego przez Krzyzakéw czterdziestoma
tysigcami florendéw.

Jan Ditugosz nie podat daty najazdu wegierskiego. Wia-
domosci o nim zamiescit w trakcie opisywania wydarzen z kon
ca 1410 r.: po 25 a przed 29 Xl - wtedy Wiadystaw Jagietto
podrézowat z Inowroctawia do Brzescia, i przed 80XII - data
spotkania kréla z Henrykiem von Plauen w Racigzu . Przyto-
czone daty z Rocznikow Ditugosza sa zgodnej itinerarium
Wiadystawa Jagietty, udokumentowanym innymi zrdédtami, a
tym samym potwierdzajg chronologie opisywanych przez Dtu-

gosza wydarzen, ktore podawal na kanwie krélewskiego itine-

t Tamze, s. 112, 114.
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ranum . Trzeba zatem przyjg¢, ze sam dziejopis okresleniem
"sub idem tempus", w kontekscie konkretnych dat, datowat wy-
prawe wegierska na Polske na listopad 1410 r.

Wyprawie tej sporo uwagi poswiecit J. Garbacik z oka-
zji 550 rocznicy zwyciestwa pod Grunwaldem”. Odniést sie on
bardzo sceptycznie do podanych przez Diugosza wiadomosci i
jego "jednej jedynej relacji". Doszedt przy tym do wniosku,
ze "o jakiej$ walnej wyprawie Zygmunta na Polske z koncem
140 r. nie moze by¢ mowy", lecz "nie sg wykluczone drobniej-
sze tupiezcze wyprawy przez granice wegierskg na Polske".
Odrzuca tez "ogo6lnie przez Diugosza okreslong date najazdu
Zygmunta na Polske". Nie negujgc jednak catkiem tresci rela-
cji Diugosza, autor ten na podstawie kilku posrednich wiado-
mosci zrodtowych dochodzi do wniosku, ze wyprawa wegierska
mogta sie odbyc¢ naj\évczeéniej w koncu stycznia lub z poczat-
kiem lutego 1411 r.

Rozbiér krytyczny Rocznikéw nie wniést nic nowego do
wyjasnienia omawianych wydarzen, lecz jeszcze bardziej za-
ciemnit catg sprawe, powotujgc sie nader nieprecyzyjnie na
ustalenia J. Garbacika, a zdanie: "Nazwiska dowddcéw stro-
ny polskiej i wegierskiej nie sg znane poza Diugoszem" nie
wymaga komentarza”.8

A. Gasiorowski, Itineranum krola Wiladystawa Jagiet-
ty 1386-1434, Warszawa 1972, s. 56.

N J. Garbacik, Zygmunt Luksemburczyk wobec wielkiej
wojny polsko-krzyzackiej (1409-1411), "Matopolskie Studia Hi-
storyczne", 3, 1960? s. 15-36: tenze, Stanowisko cesarstwa
i papiestwa wobec Wielkiej Wojny 1409-1411, Zeszyty Naukowe
Uniwersytetu Jagiellonskiego, Prace Historyczne, z. 8 ,"Ze-
szyt Ggunwaldzki", Krakéw 1961, s. 17.

Tenze, Zygmunt Luksemburczyk, s. 25, 27-33.

~ Rozbidr krytyczny Annalium Poloniae Jana Ditugosza,
t. 1z lat 1385-1444, oprac¢. S. Gaweda, K. Pieradzka, J. Ra-
dziszewska, K. Stachowska pod kierunkiem J. Dagbrowskiego,
Wroctaw 1961, s. 131
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Nieco pé6zniej zabrat gtos w tej sprawie Z. Nowak. Ze-
brat on przede wszystkim sporo cennych i w ogdle nie znanych
dotad w polskiej literaturze historycznej danych z dokumen-
tow wegierskich z drugiej potowy 1410 r. Na tej konkretnej
juz podstawie wykazatl, ze konflikt zbrojny na pograniczu
polsko-wegierskim poprzedzony koncentracjg wojsk wegier-
skich musiatl nastgpi¢ miedzy poczatkiem wrzesnia a koricem
pazdziernika 1410 r., a samg wyprawe datuje na potowe paz-
dziermka7.

S.M. Kuczynski w uzupetnionym wydaniu monografii Wiel-
kiej Wojny z Zakonem Krzyzackim powtérzyt jednak swoj da-
wniejszy (z r. 1960) poglad na wyprawe wegierska. Jego zda-
niem najazd mial miejsce "raczej podczas $wigt w grudniu,
kiedy rycerze rozjechali sie do rodzin" . Odrzucit on do-
mniemania J. Garbacika, choé¢ poniekad byty zbiezne z jego
pogladem, gdyz przy tej ds-ocji walki pod Bardiowem musiaty
sie rozegra¢ juz w styczniu 1411 r. Przeszedt réwniez do po-
rzagdku wobec ustalen 6 Nowaka opartych na konkretnych wia-
domosciach Zrédiowych .

W wydanej niedawno reedycji Rocznikow Jana Dtugosza
w wersji polskiej znébw powrdécita sprawa omawianej wyprawy.
W komentarzu odnotowano:

"wiadomos¢ o najezdzie na Matopolske od strony Wegier
jest tylko u Diugosza. Kwestie te rozpracowat szczegbétowo

J. Garbacik, w: Zygmunt Luksemburczyk [...]. Czas tej wypra-

wy (jesli w ogole odbyta sie) przesuwa na styczen-luty
1411 r."10

7
Z. Nowak, Polityka poétnocna Zygmunta Luksemburskie-
go do roku 1411, Torun 1964, s. 106-111.

S.M. Kuczynski, Yiielka Wojna z Zakonem Krzyzackim
w latach 1409-1411, 'Warszawa 1966, s. 515-520.

9 Tamze, s. 517 przyp. 344, w ktérym autor ten dodat-
kowo przytacza wiadomos$¢ dokumentu wegierskiego z 7 | 1411,
mowiacag o odbytej juz wyprawie wojennej przeciwko Polsce.

J. Dilugosz, Roczniki,czyli Kroniki stawnego Kréle-
stwa Polskiego, ksiega dziesigta i ksiega jedenasta 1404-
-1412, Warszawa 1982, s. 193 przyp. 653.
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Oparte na zrodtach ustalenia Z. Nowaka nie moga dzi$
podlega¢ dyskusji. Dla niniejszych uwag zasadnicze znaczenie
majg dwa z nich: wyprawa wegierska na Polske miata miejsce
jesienia 1410 r. i na pewno przed grudniem; wiadomos$¢ J. Dtu-
gosza nie jest jedyna, potwierdzajg ja bowiem calkiem wy-
starczajaco liczne fakty, poczawszy od wrze$nia do poczat-
kéw listopada. Pozostajg zatem do rozpatrzenia szczegOty re-
lacji J. Ditugosza i ich weryfikacja na podstawie zrddet.

Na wstepie przytoczy¢ tu wypadnie ciekawg relacje ze
zrodta wegierskiego o wydarzeniach na pograniczu polsko-we-
gierskim, na ktérg zwrodcit uwage juz A. Prochaskall. Jed-
nakze konsekwentnie pomijali je p6Zniejsi badacze. Relacje
te przypomniat ostatnio J. Bieniak, w interesujgcym go frag-
mencie. Obaj historycy stusznie staneli na stanowisku, ze
odpowiada ona jedynie konfliktowi polsko-wegierskiemu z kon-
ca 1410 r .12.

Wr. 1435 palatyn Wegier Maciej P$l6ci wydat wyrok
w sporze miedzy cesarzem Zygmuntem a Mikotajkiem ze Scibo-
rzyc, bratem stryjecznym zmartego Scibora Sciborowica, syna
wojewody siedmiogrodzkiego, i co6rkg tegoz Sciborowica Kata-
rzyng o spuscizne po nim, gdyz nie pozostawit on meskiego
potomka. Palatyn wytgczyt Mikotajka od udziatu w spadku, a
takze odsadzit go od zamku Kazza, miedzy innymi dlatego,
poniewaz jego ojciec kasztelan bydgoski Mikotaj, pozostaja-
cy przez lata w stuzbie Zygmunta, w czasie groznej wojny
miedzy ongi$ krélem a obecnie cesarzem i Krolestwem Wegier-
skim a krolem i Krélestwem Polskim, "porzucajgc wszelkg
wiernos$¢ i stuzbe panu naszemu krélowi Wegier oraz ze wszy-
stkimi swymi sitami tgczac sie i sprzymierzajac z gldbwnym

Por. np. A. Prochaska, Scibor ze Sciborzyc, Rocz-
niki Towarzystwa Naukowego w Toruniu, t. 19, Torun 1912, st
137-208.

12 Tamze, s. 177-178, 195-196% J. Bieniak, Mikotaj
ze Sciborza, Polski Stownik Biograficzny, t. 21, 1976,
s. 140-142.



no Franciszek Sikora

i jawnym wrogiem, mianowicie Polakami i ich krdélem", wzigt
udziat w wyprawie polskiej na Spisz. Wczasie konfliktu
zbrojnego wojsko wegierskie, przy ktérym najwierniej stat
wojewoda Scibor ze swojg witasnag chorggwia, pod jego dowddz-
twem wtargneto do Polski droga sgdeckg. Polacy za$s, czyli
generalne ich wojsko, wkroczyli w granice Wegier z dwoch
stron; przez ziemie spiskg i przez Stropkéw. Po obu stro-
nach granicy polsko-wegierskiej zostata zniszczona, spalo-
na i zdewastowana wielka liczba wsi i posiadtos$ci, pozabi-
jano wielu ludzi i nagrabiono wiele dobytku13

21 X 1410 tenze Maciej jako burgrabia DiésgyOr i zu-
pan Heves dokumentem wystawionym w Lewoczy zwolnit Marcina
z Bezddd z komitatu Szabolcs z udziatu w wyprawie wojennej
przeciw Polscel Jesli nawet Maciej Psléci nie brat osobi-
§cie udziatu w wyprawie, to niewatpliwie ja wspoétorganizo-
wat, a zatem przytoczona wyzej relacja pochodzi od osoby
catkowicie kompetentnej, co przesadza sprawe jej wiarygodno-
écilS. Dramaturgia wydarzenn jest moze mocno spotegowana za-
rbwno przez Dlugosza jak i palatyna Wegier, ale nie narusza
faktografii. V tym ostatnim wypadku chodzito o pozbawienie
Mikotajka,syna "zdrajcy" praw do olbrzymiej spuscizny po
Sciborze Sciborzycu. Podkresli¢ tu trzeba, ze "6éwczesna de-
cyzja Mikotaja ze Sciborzyc jaskrawo odbiegata od postawy
zajetej przez Scibora oraz przez ich bratankéw (widocznie
syndw podczaszego Andrzeja), ktéorzy w tym czasie uczestni-
czyli w wegierskiej wyprawie na potudniowag Matopolske" 1f|.

13
G. Wenzel, Stibor vajda. Eletrajzi tanulmény, Bu-
dapest 1874, dodatek zrdédiowy, nr 150, s. 204.

Z. Nowak, Polityka potnocna, s. 107.
15 Oo prawda 50 X Maciej przebywat w Budzie (por.

Z. Nowak, Polityka poéinocna, s. 107 przyp. 117), nie wyklu-
czone jednak, ze powrécit jeszcze na pogranicze polsko-we-
gierskie przed, zakonczeniem konfliktu,

~ J. Bieniak, Mikotaj ze Sciborza, s. 142.
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Diugoszowi przyswiecat mniej prozaiczny cel, a mianowicie
dorzucenie jeszcze jednego komplementu na chwate polskiego
oreza.

Obydwie relacje sa zgodne co do tego, ze wyprawg we-
gierska dowodzit wojewoda siedmiogrodzki Scibor,ktérego dzia-
talnos$¢ polityczna i wojskowa na Wegrzech zostata szeroko
omowiona w literaturze historycznej polskiej i wegierskiej.
Byt on synem wojewody gniewkowskiego Moscica ze Sciborza
lub Sciborzyc na Kujawach, herbu Moscic-Ostoja. W czasie
wieloletniej stuzby w wegierskiej rodzinie krélewskiej do-
szedt do wysokich urzedéw i olbrzymiej fortuny. V jego $la-
dy poszli dwaj bracia Andrzej i Mikotaj oraz kilku bratan-
kéw. Od r. 1338 dokumenty Zygmunta Luksemburskiego wymie-
niajg Mikotaja i Andrzeja jako potencjalnych spadkobiercow
majatku ziemskiego, nadanego Sciborowi w czterech komita-
tach wegierskich. Wr. 1389 wszyscy trzej bracia 'wystawili
wspo6lnie w 3udzie akt obediencji wobec kréla, krélowej i Ko-
rony Wegierskiej jako konsekwencje przyjecia ich przez tamtej-
szych barondéw do swego grona. Podczaszy Andrzej zmart okoto
r. 1398, a kasztelan bydgoski Mikotaj wkrétce po wydarze-
niach z konca r. 140, a na pewno przed 15 VI 1411.

W czerwcu 14H0 r. postowie Zygmunta palatyn Wegier
Mikotaj Gara, wojewoda siedmiogrodzki Scibor ze Sciborzyc
i Krzysztof Gersdorf ze Slaska z orszakiem 200 koni przyby-
li do Prus. Wczasie bitwy grunwaldzkiej Scibor przebywat
na zamku malborskim, a potem w Gdarnsku. Postowie opuscili
Prusy krotko po 18 VII 14KO r., natomiast na Wegry przybyli
przed 8 VIIlI. Wtym dniu Scibor wystawit dokument w Predmor
w komitacie trenczynskim. Miatl zatem sporo czasu na przygo-
towanie wtasnej chorggwi, udzial w organizowaniu wyprawy
przeciw Polsce i objecie jej dowéddztwa. Scibor zmart wr.
HH1l. Caly majatek odziedziczyt jego syn Scibor.

1 A. Prochaska, Scibor ze Sciborzyc; G. Wenzel, Sti-
bor vajda; J. Bieniak, Mikotaj ze Sciborza, s. 140-142;
Z. Nowak, Polityka poéinocna, s. 100-104.
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Obydwie relacje sg zbiezne takze w innych szczegétach.
Droga sadecka w relacji zawartej w dokumencie z r. 1435, kto-
ra wkraczatly wojska wegierskie na teren Polski, jest identy-
czna z trasa podang przez J. Dilugosza: przez Sromowce, Stary
Sacz do Nowego Sgacza. Wybdr tej wtasnie trasy, cho¢ diuzszej
z drég taczacych Wegry z Podkarpaciem, byt oczywisty z tak-
tycznego punktu widzenia. Droga ta byta stosunkowo tatwa,
umozliwiata wiec szybkie przemieszczanie sie wojska, dziata-
jacego przez zaskoczenie. Odwrét nastgpit trudnag gérska dro-
ga, prowadzaca z Nowego Sacza doling Popradu przez Piwniczna
i Muszyne, ale najkrotszg. Umozliwiato to szybkie dotarcie
do najblizszego bezpiecznego punktu strategicznego, jakim
niewatpliwie byto miasto Bardiow, w ktorym poézniej schronit
sie wojewoda siedmiogrodzKki.

Wojska polskie po szybkiej koncentracji ruszyty w po-
§cig za wycofujacym sie w pos$piechu wrogiem owa trudng dro-
ga gorska i przekroczyty granice polsko-wegierska w dwdch
miejscach, a mianowicie z ziemi sgdeckiej przez Sromowce
i z ziemi bieckiej przez Stropkéw. Umozliwito to zastosowa-
nie manewru oskrzydlajgcego. Tylko w ten sposéb mogto dojsoé
do spotkania sie obydwu wojsk juz pod Bardiowem, gdzie sto-
czono bitwe, ktora zakonczyta sie zwyciestwem wojsk pol-
skich. Uderzenie czes$ci wojsk polskich od Sromowiec poswiad-
cza ponadto dokument Zygmunta dla Podolinca z 7 IV 1412,
ktorym potwierdzit miastu wszystkie przywileje za wiernosé
w czasie wojny z krolem polskim . Nalezy tu podkresli¢, ze
obydwie relacje o ostatniej fazie konfliktu nie tylko wza-
jemnie sie potwierdzajg i uzupetniajg, ale takze dostarcza-
ja ciekawych danych o tym konflikcie.

B. Wyrozumska, Drogi w ziemi krakowskiej do
XVI wieku, Wroctaw 1977, s. 68-85; Sprawozdanie z poszukiwan
na Wegrzech dokonanych z ramienia Akademii Umiejetnosci,
Krakéw 1919, nr 60, s. 26.
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Wedtug Diugosza ostateczny wynik walk byt korzystny
dla Polakéw, cho¢ przeciwnik gérowat nad nimi liczbg. Po-
twierdza to poniekad relacja z r. 1433, kiedy méwi o bardzo
wielkich zniszczeniach i $mierci wielu ludzi, a takze o de-
spekcie, szkodach i krzywdach,jakie spotkaty Krélestwo We-
gierskie od Polakéw i od zdrajcy kasztelana bydgoskiego Mi-
kotaja ze Sciborzyc.

W pierwszej potowie kwietnia 1410 r. Wtiadystaw Jagiet-
to bav'it w Nowym Sgczu. Juz woéwczas podjgt wazne decyzje
w sprawie zabezpieczenia potudniowej granicy Polski. Miano-
wat starostg sadeckim kasztelana lubelskiego Jana Szczeko]-
ckiego gtbwnodowodzacym rycerstwa z powiatdw szczyrzyckiego,
sgdeckiego i bieckiego, wyznaczonego do obrony pogranicza
na wypadek interwencji zbrojnej Zygmunta Luksemburskiego
w czasie wojny z Zakonem niemieckim . Wkwietniu tego roku

l% J. Dtugosz, Historia Polonica, s. 8. | znéw w roz-
biorze krytycznym wymijajgca uwaga: "Zaréwno nazwiska do-
wodcow, jak rozmieszczenie oddziatdéw sg nie do sprawdzenia”
(Rozbiér krytyczny, s. 91). Dodac¢ tu trzeba, ze J. Diugosz,
omawiajgc sprawy zabezpieczenia potudniowej granicy Polski,
wspomina o tym, iz krél wtedy oddat w dzierzenie biskupowi Eger
Tomaszowi i jego bratu tadystawowi z Ludanic koto Nitry
ziemie biecka. Od r. 1403 przebywali oni na emigracji w Pol-
sce jako przeciwnicy krdéla wegierskiego Zygmunta, gdyz opo-
wiedzieli sie po stronie Wiadystawa neapolitarniskiego. Przed
r. 1406 krél Zygmunt pozbawit ich doébr, a Tomasza stolicy
biskupiej. Wr. 1409 w Krakowie Tomasz biskup Eger nadat
odpusty bractwu przy kosciele $sw. Szczepana w Krakowie. ta-
dyetaw do r. 1419 byt starostg bieckim. W Zzrédtach nazywano
go Wegrem. Z tytutu powierzonego mu urzedu starosty wr.
1410 zostaty mu podporzadkowane wojska z terenu powiatu
bieckiego, a on gtdbwnodowodzacemu Janowi Szczekockiemu.

W czasie soboru w Konstancji wspomniani bracia powrécili na
Wegry. 0. Wenzel, Stibor vajda, dodatek zrédiowy, nr 89;
Zbior dokumentéw katedry i diecezji krakowskiej, cz. 1:
1063—415, wyd. S. Kura$, Lublin 1965» nr 179; K. Fedoro-
wicz, Dostojnicy i urzednicy sSwieccy wojewoddztwa krakowskie-
go w "atach 1374-1506; Archiwum Komisji Historycznej, t. 8,
Krakéw 1898, s. 97; Zbior dokumentow matopolskich, cz. 6,
wyd. S. Kura$ i |. Sutkowska-Kuras, Wroctaw 1974, nr 1818;
.Rachunki dworu kréla Wiadystawa Jagietty i krélowej Jadwigi
z lat 1388 do 1420, wyd. F. Piekosinski, Krakéw 1896, we-
dtug indeksu.
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Jan Szczekocki byt jeszcze kasztelanem wislickim, ale juz
przed 27 maja postapit na kasztelanie lubelskg . Minimalnie
wiec pomylit sie Ditugosz, przydajac mu w potowie kwietnia
nieco po6zniejszy tytut. Udziat Jana Szczekockiego w wyprawie
na Wegry jest zatem catkiem pewny. Przytoczona tu wiadomos¢
Dtugosza posrednio objasnia rowniez fakt o skierowaniu cze-
§ci wojsk polskich od strony potudniowo-wschodniej, czyli

z terenu powiatu bieckiego, ktérego rycerstwo czuwato nad
bezpieczenstwem pewnego odcinka granicy polsko-wegierskiej.
Witej czes$ci usytuowane réwniez byto dogodne przejscie gor-
skie.

Spytek Jarostawski wraz ze swoja chorggwia walczyt pod
Grunwaldem2 . Prusy moégt opusci¢ po 19 wrzesnia, po zlikwi-
dowaniu oblezenia Malborka, mégt wiec swobodnie zdgzyc¢ ze
swoja chorggwia i wzigé¢ udziat w interwencyjnej wyprawie
przeciw Wegrom.

Jan Watach z Chmielnika w innych zrdédtach jest poswiad-
czony od r. 1423,w r. 1426 byt starostg cheltmskim, a wr. 1438
burgrabia krakowskim . Urzad ten $wiadczy o jego dobrej zna-
jomosci rzemiosta rycerskiego. Jego udziat w zbrojnym kon-
flikcie polsko-wegierskim nie budzi watpliwosci.

W walkach pod Bardiowem zastuzyli sie rotmistrze Bo-
chuniek, Kaspar i Dalibor, ktérych uwaza sie za zacieznych
w wojsku polskim z pochodzenia Czechow. O dwoch pierwszych

20 K. Fedorowicz, Dostojnicy i urzednicy, s. 173.
21 J. Dtugosz, Historia Polonica, s. 40.2
22

F. Piekosinski, Zapiski sadowe wojewdédztwa sando-
mierskiego z lat 1395-1444, Archiwum Komisji Prawniczej,

t. 8, Krakéw 1907, nr 1000; K. Fedorowicz, Dostojnicy i urzed-
nicy, s. 130, 210.



Kilka uwag o konflikcie zbrojnym... 115

nie da sie nic konkretnego powiedziec’23. Trzeci z nich naj-
pewniej jest identyczny z Daleborem z Rekli w ziemi sieradz-
kiej herbu Szaranoc, wystepujacym w zrodtach w latach 1402-
-1413, ktory brat udziat w bitwie pod Grunwaldem, a pdzniej
dostat sie do niewoli krzyzackiej, po poddaniu sie polskiej
zatogi miasta Mitomin. Figurowat on na liscie jencow jako
"Dalebor Reccloff"343 Mégt jednak wzigé udziat w walkach

pod Bardiowem, poniewaz jencé4w wypuszczano zaraz po ich spi-
saniu, Listy jenieckie stuzyty do celow wymiany jenncéw przez
strony polska i krzyzackag.

Informacja J. Diugosza o odmawianiu przez Wegréw udzia-
tu w wyprawie na Polske rowniez znajduje pewne potwierdzenie
w zrédtach wegierskich. 9 X 1410 Zygmunt Luksemburski nadat
pewne dobra Erazmowi z Haraszt i Pawitowi z Endes skonfisko-
wane woéwczas Andrzejowi zwanemu Lengen za ztamanie wiernosci
i przylgczenie sie do Polski25. Wiemy tez, ze na strone pol-
ska przeszedt poddany wegierskiej korony Mikotaj ze Scibo-
rzyc wraz ze swoim licznym oddziatem, w ktérym chyba stuzy-
li takze Wegrzy. Niewatpliwie informacja Dtugosza jest moc-
no przesadzona, gdyz Z. Nowak wykazat, iz rycerstwo wegier-
skie z komitatéw potnocno-wschodnich wzieto udziat w wypra-
wie przeciw Polsce, ale nie jest ona absolutnie zmys$lona.

Wymieniony przez J. Diugosza po stronie wegierskiej
biskup Egeru Scibor jest dobrze znanym z innych Zrédet do-
stojnikiem koscielnym. By} on synem podczaszego inowroctaw-
skiego (lub gniewkowskiego) Andrzeja, ktéry przez diuzszy

8 Wedtug Z. Nowaka, Polityka péinocna, s. 109, rotmi-
strzami byli Kasper z Bochunca i Dalibor. Wtekscie J. Dtu-
gosza czytamy: "Bochunyek Caspar et Dalibor". Zapis ten wy-
raznie wskazuje na trzech rotmistrzéw. Por. tez imie Bogu-
nek, Bochuniek w Stowniku Staropolskich Nazw Osobowych, t. 1.

24 M. Biskup, Z badan nad "Wielkg Wojng" z Zakonem
Krzyzackim, "Kwartalnik Historyczny", 66, 1959, s. 703;
.Stownik Staropolskich Nazw Osobowych, t. 1, z. 3, 1967, s.
451

25 Z. Nowak, Polityka pédnocna, s. 107.
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czas pozostawatl wraz z bra¢mi na stuzbie Zygmunta Luksem-
burskiego, a bratankiem wojewody siedmiogrodzkiego Scibo-
ra. Posiadal wyksztatcenie, bowiem przydawano mu tytut ba-
katarza dekretow. Kariere duchowng rozpoczynat w kapitule
ptockiej, jako jej kanonik. Kapituta ta wybrata go nawet
na schoiasterie, ale ztozyt prelature i udat sie na Wegry.
Wr. 1410 zostat biskupem Egeru. Wczasie soboru w Konstan-
cji biskupstwo to zostato przywrécone Tomaszowi z Ludanic,
a Scibor powrécit na Kujawy i osiadt w Sciborzu Matltym, za-
chowujac tytut biskupa Egeru. Zmart okoto 1424 r. Diugoez
wspomnial takze jego rodzonego brata, ale nie podat jego
imienia. Byt to najpewniej Moscie z Dabia, poswiadczony
w r. 1418 jako brat biskupa Egeru. Nie dziwi ich obecnos¢
na Wegrzech i udziat w wyprawie dowodzonej przez stryja,
skoro byli oni woéwczas, jako spadkobiercy po ojcu Andrzeju,
pretendentami do olbrzymiej fortuny wojewody siedmiogrodz-
kiego Scibora, ktérej czes¢ gwarantowal ich ojcu sam krél
Wegierski26

Wegierskg site zbrojng ocenit Diugosz na 12 chorggwi.
Wedtug obliczen S.M. Kuczynskiego byto to 1 200 kopii, czy-
li 3 600 zbrojnych. Z. Nowak, na podstawie ustalen,z jakich
komitatow rekrutowato sie rycerstwo, wzmianki o zacieznych
i zebranych wiadomosci zrédtowych, stusznie przyjat, ze si-
ty wegierskie mozna z powodzeniem ocenia¢ na liczbe zblizo-
na do podanej* przez D+ugosza27. Przemawia za tym takze wia-
domos¢é z r. 1435 o wtasnej choragwi wystawionej przez woje-
wode Scibora.

Konflikt zbrojny na pograniczu wegiersko-polskim Z. No-
wak datuje: od poczatku wrzesnia do konca pazdziernika.

G. Wenzel, Stibor vajda, nr 114; Ksiegi sgdowe
brzesko-kujawskie 1418-1424, w: Teki Pawinskiego 7, nr 2571,
2608, 2654, 2851, 2986.

27 Por. Z. Nowak, Polityka p6dnocna, s. 108-109.
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W tym czasie mialty miejsce przygotowania do wyprawy, najazd
na ziemie polskie, odwr6t i walki pod Bardiowem. J. Ditugosz
uzyt terminu "w tym czasie", ale informacje o konflikcie
umiescit po 25 Xl,a przed 29 XI. Obydwie datacje sa prawie
zbiezne, jesli chodzi o czas wyprawy i akcje zbrojne z obu
stron. Wydaje sie nawet, ze zgromadzone przez Z. Nowaka wia-
domosci zrédiowe nie wykluczajg listopadowego terminu wy-
prawy, ktory posrednio wskazat J. Dtugosz. Ostatni etap kon-
fliktu moégt sie bowiem przeciggna¢ na listopad. Wyprawa
i walki pod Bardiowem zakonczyty sie na pewno przed 9 XlIlI
1410, gdyz tego dnia wojewoda Scibor byt juz Wmieg)%cowoéci
Libie w komitacie Nitra, dokad udat sie z Bardiowa

Pewne watpliwosci w relacji Jana Diugosza budzi jedy-
nie podana przez niego sprawa przyjetych przez Zygmunta od
Zakonu 40 tys. florenéw. Nie jest jednak catkiem zmyslona,
gdyz juz wr. 1409 w preliminarzu ukiadu Zygmunta z Krzyza-
kami byta mowa o pienigdzach, ktére wyptacg mu Krzyzacy, na
wypadek jego zbrojnego wystgpienia od potudnia przeciw Pol-
see29

Przedstawione powyzej uwagi dowodzag, ze wilasciwie wszy-
stkie podane przez Jana Diugosza szczegdty o konflikcie
zbrojnym wegiersko-polskim w r. 1410 znajdujg peine potwier-
dzenie w innych Zrédtach, gtobwnie w relacji z r. 1435. Na-
wet tak niewielki, doktadniej przeanalizowany, fragment dzie-
ta Jana Ditugosza dowodzi, ze ten gorliwy badacz dziejow

28 Niektore z informacji, jak np. straz graniczna

10 X1 1410 braci Mikotaja i Jana KS$Illéi, z ktérych Mikotaj
wedtug dokumentu z 14Xbrat udziat w urzagdzanej wyprawie wo-
jennej ku chwale Bozej przeciw Polsce, nie $Swiadczg o zakon-
czeniu juz konfliktu. Podobnie zaangazowany w urzgdzanie wy-
prawy Szymon Rozgonyi niekoniecznie musiat bra¢ udziat w sa-
mej wyprawie, ktérg dowodzit wojewoda Scibor, a jako sedzia
krajowy pod nieobecnos¢ Zygmunta Luksemburskiego mégt by¢

w Budzie 10 XI w czasie trwania wyprawy.

9 -, - ,
Krytyczny rozbidr, s. 90; Z. Nowak, Polityka pok-
nocna, S. 100—106¥ P
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ojczystych dysponowat w drugiej potowie XV w. dla tegoz wie-
ku lepszym nieraz warsztatem naukowym niz niejeden wspodicze-

sny polski historyk.



