KRZYSZTOF BACZKOWSKI

Wiadystaw 1l Jagiellonczyk, krél Czech i Wegier
W opinii wspotczesnych

Whistoriografii srodkowoeuropejskiej utrwalit sie
z dawna zdecydowanie negatywny obraz panowania Witadystawa 11
Jagiellonczyka w Czechach (1471-1516) i na Wegrzech (1490—
-1516). Z osobg tego wtadcy, a takze i jego nastepcy Ludwi-
ka 11, wigzano z reguty wiekszos$¢ niepowodzen w polityce
wewnetrznej i zagranicznej tych panstw, zakonczonych kata-
strofg Mohacza i stopniowag utratg przez nie niepodlegtosci.
Chorobliwa stabos¢ charakteru Witadystawa ("Rex Bene"), mato-
letnio$¢ jego nastepcy, w potgczeniu z brakiem zrozumienia
tych przedstawicieli obcej dynastii dla najistotniejszych
probleméw spotecznych i narodowych Czech i Wegier, kontra-
stowaty w tych ujeciach ostro ze Swietnoscia rzgdéw poprzed-
nich rodzimych monarchéw: Jerzego z Podiebradéw (1458—1471)
i Macieja Korwina (1458-1490)4

Ostatnio wszakze pojawiajg sie proéby rehabilitacji
okresu rzgdéw jagiellonskich w basenie Dunaju. Sprowadza-

F. Palacky, DSjiny n$rodu ceskeho v Oechach a v Mo-
ravé, Praha 1907 3. 1080 i n.; E. Denis, Fin de 1*indepen-
dence Bohéme, | Georges de Podiebrad, les Jagellons, Paris
1930, s. 181-182, 224, 227} Pfehled Seekoslovenskych déjin,
t. 1, Praha 1958, s. 287 290; J.A. Fessier, E. Klein,
Geschichte von Ungarn, 11l B. Leipzig 1874, 3. 251 i n.;

L. Szalay, Geschichte Ungarns 111/2, Budapest 1873, 3. 45

i n.: E. Sayons, Histoire générale des Hongrois, t. 2, Pa-
ris 1876 s. 27, 30-32; Szekfu Gyula, Magyar tortenet, 111 K.
Budapest (b.m.w.) 1933 s. 414-418, 422-423} E. Pamlenyi
(red.), Die Geschichte Ungarns, Budapest 1971, s. 122.
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Jac role jednostki w historii do wvdasciwych proporcji, nie-
ktorzy autorzy - usiduja wyjasni€ przyczyny onczesnego kry-
Zysu pastwonosct czeckiej 1 wegierskiej poprzez poglebiong
analize miejscowch stosunkow spoleczno-ustrojowych. W Swie-
tle tych badan, mozliwosci panujacych w zakresie sanmodziel-
nego razstrzygania najwezniejszych knestii panstwomych  ja-
wig sie jako bardzo ograniczone«x Kapitulacje myborcze, na-
rzucone przez gremia wyborcze nomym wlkadoom, kreponedy i1ch
swoboce dziadania w znacznie wiekszym stopniu,niz to miado
miejsce za poprzednich panonan. Szczegdlnie trudma bydla po-
zycja Medystana. Jako katolik w utrakwistycznych Czechach
nie byt w etanie stworzyC sobie oddanego 1 twadego stromi-
ctwa diorskiego, na \Wegrzech zas zbierak — w postaci reak-
cji oligarchiczne] - gorzkie onoce autorytatywnej wenngtrz
kraju 1 ekspansjonistycznej na zewgtrz polityki Mecieja
Korwina. Pomimo to posiadad — zdaniem czesci historykow -
wllasng konoepcje wladzy, nawigzujaca do wzordw luksembur-
skich (0o ujannia progran 1deony zaprojektonanego przez nie-
oo wystroju malarskiego kaplicy Svietonackanskiej na zarku
praskim) oraz potrafit zdobyC sie na konsgkwencje politycz-
ng w postaci tredego wspdldziatania z Habsburgami . Dostrze-
A sie takze u niego stopniono utozsamianie Wasnego ponola—
nia monarszego z interesem rzadzonych krajow, oo pronedzHo
go niekiedy do naguszania solidamosci dynastycznej z polskg
linig Jagiellonow 2

2 A. Skybovd, Podminky viddy Jagelloncfi v Oechach, w:
PPednsSky v XVIII bShu letni gkoly slovanskych studii 1974,
Praha 1974, s. 143-147} taz, Ceska Slechta a jednani o povo-
leni kompaktst r. 1525f w: Acta Universitatis Carolinae -
philosophies et histones, 1, s. 81 in.; A. Kubinyi, Die
Yiahlkapitulationen Wladislaws Il in Ungarn (1490), w: Herr-
schaftsvertrflge, Wahlkapitulationen, Fundamentalgesetze,
hrsg. v. R. Vierhaus, Goéttingen 1977, s. 142 in.; J. Garba-
eik, Nowe szczegoty do stosunkow Wiadystawa Jagiellonczyka?
krola Czech i Wegier z Polskg i braémi Jagiellonami z Archi-
vio di Stato W Wenecji, "Studia Historyczne" 1/2 (1969),

s. 223-227.
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Celem niniejszego szkicu nie jest ocena panowania Wia-
dystawa w Czechach i na Wegrzech, gdyz wymagataby ona obszer-
nego i pogiebionego studium. Ograniczymy sie wiec tylko do
préby przyblizenia jego osobowosci, zwitaszcza za$ tych jej
cech, ktére,majac charakter staty, wyznaczaly jego aktywno-
$§ci, jako panujgcego, pewng nieprzekraczalng granice,i to
nieraz bez wzgledu na okolicznosci, w ktérych przyszio nmu
dziata¢. Tego rodzaju prdéba winna umozliwi¢ zweryfikowanie
dotychczasowych opinii wyrazanych w sposdb dosy¢ ogélnikowy.

Siegnijmy do zroédet. Elementy wartosciowania zawiera-
ja przede wszystkim przekazy narracyjne, w ktorych zaznacza
sie na ogot subiektywne widzenie rzeczywistosci przez auto-
row. Jedynie w razie daleko idgacej zgodnos$ci ocen, przy
stwierdzonej zarazem wzajemnej niezaleznos$ci przekazéw, go-
towi jesteSmy przyzna¢ im wysoki stopien wiarygodnosci. Wa-
runki te spetniajg w znacznej mierze zachowane relacje o
Wiadystawie 11j powstawaly bowiem w ré6znych krajach, cze-
sto w niewielkich przedziatach czasowych i wychodzity - cze-
sciowo przynajmniej spod pidra wspoétczesnych, ktérych ani
"odium", ani "studium", ani nacisk zewnetrzny nie zmuszaty
do wyraznego skrzywienia obrazu opisywanej rzeczywistosci.

Zacznijmy od Dtugosza. Zastuzony wychowawca synéw Kro-
lewskich , ktory podnoszac przymioty i umiejetnosci Wiadysta-
wa mogtby zapewne i wiasnym zastugom jako pedagoga nadad
wysoki walor w oczach potomnosci, dat taka oto zaskakujgcag
charakterstyke najstarszego ze swych pupiléw, wodwczas juz,
w 1472 r., krdéla czeskiego: "parvae factivitatis, rarique
et hebetis sermonis Rex esset, parum Bohemia gratum esse" *
co K. Mecherzynski, moze zbyt dosadnie przettumaczyt: "ze
to witadca byt nieudolny, tepy i skapy w mowieniu, a nie lu-

3
J. Dlugossii... Historiae Polonicae libri XII, t. 5,
Cracoviae 1878, s. 571.
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biany przez Czechéw"”~. Nie jest to jedyny tego rodzaju
akcent w dziele Dtugosza. Kilkakrotnie wytyka on Witadysta-
wowi lenistwo, nieudolnos$¢ i zaniedbywanie witasnych intere-
sow. Ostro krytykuje jego absencje na landshuckim weselu
siostry Jadwigi, jako zaprzepaszczenie szansy na umochienie
pozycji Jagiellonédw w Rzeszy, przy czym nadaje tej krytyce
forme wypowiedzi cesarza Fryderyka I11:

"krél czeski, ktory ciggle siedzi przy biesiadach,
nie miat juz ochoty do jedzenia, ale mogt przeciez, zwitasz-
cza o cudzym koszcie dla wtasnej sprawy, przyjecha¢ i gody
Slubne swej siostry zaszczycic¢"*.

Krytycyzm Dtugosza podyktowany byt zapewne czesSciowo
niepowodzeniami, jakie ponosita Polska uwikiana w obronie
Wiadystawa w konflikt z Maciejem Korwinem. Nalezy wszakze
dodac¢, ze dziejopis oddawat rowniez Wiadystawowi sprawiedli
wos$é, jako wiladcy petnemu dobroci i taskawos$ci, a raz nawet
w zupetnej sprzecznos$ci ze zgryzliwymi uwagami z r. 1472,
podnosit jego dowcip, uczono$¢ i wymowe™

BezposSredni kontakt Diugosza z Wiladystawem jako krodle
wiczem, a takze daleko posunieta niezalezno$¢ w ferowaniu
ocen, nadajg jego spostrzezeniom duzg wartos¢ zrédiowa. Ury
wajg sie one wezakze w roku 1480, a wiec w czasie gdy Wia-
dystaw wchodzit dopiero w wiek meski. P6zniejsi polscy kro-
nikarze, dalecy od bezkompromisowosci wielkiego dziejopisa,
bardziej liczgcy sie tez z opinia dworu, zachowywali w tej
sprawie milczenie albo ograniczali sie do konwencjonalnych
pochwat. Dotyczy to zardowno spuscizny historycznej Macieja
Miechowity, jak i pisarstwa L.J. Decjusza. Decjusz podnosi
tylko umitowanie pokoju przez Wiadystawa - "princeps omni8

4
J. Dtugosz, Dziejow polskich ksigg dwanascie, prze-
ktad K. Mecherzynskiego, t. 5, Krakow 1970, s. 539.

A Tamze, 8. 599.
6 Tamze, s. 634, 661.
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aetate pacem diiigens"7. W $slad za nim idzie B. Wapowski -
"ad pacem potius quam ad balia natus"” - i dodaje, ze dzieki
tym przymd')otom zachowat krélestwo wegierskie w nienaruszo-
nym stanie . Opinie te podtrzymywali takze historycy polscy
drugiej potowy XVI w.

Dziejopisarze wegierscy wypowiadali sie znacznie
ostrzej i malowali obraz Witadystawa w zdecydowanie ciemnych
barwach. Ich uwagi krytyczne zblizaja sie nieraz do paszkwi-
lu i inwektywy» Georgius Sirmiensis (Georgi Széremi), kape-
lan kroléw Ludwika Il i Jana Zapolyi, potepiajgc sprawcow
wyniesienia na tron Wiadystawa - magnatéow wegierskich - nie
szczedzit i elektowi obrazliwych epitetow w rodzaju "wotu"

i "osta": ("Introduxerunt bovem in Regem, constitueront ac
elegerunt”..."Inde quidem coronaverunt asinum Ladislaum Ka-
zimiri isti proditores"”)?, oddajac w ten sposéb zapewne
przezwiska bedgce w powszechnym obiegu. Przytoczyt bowiem
anegdotyczng opowie$¢ o powstaniu pierwszego z owych niepo-
chlebnych przydomkoéw.

Oto gdy wiadomos$¢ o elekcji z 1490 r. rozgtosit w Aka-
demii Krakowskiej jeden z licznie studiujgcych tu Wegrow,
znany i ceniony wyktadowca Jan z Glogowa wyrazit swg dezapro-
bate, uderzajac zarazem w pulpit trzymang w reku ksiazka,

w stowach:"Vee vobis Hungari et tocius Christianitati quia
istum bovem coronaverunt”. Od tej pory miato przylgnagé¢ do
Wiadystawa przezwisko, "wotu", ktére wracajgcy do ojczyzny

7
L.J. Decius, De JageHonum familia (dodatek do kro-
niki M. Miechowity), Cracoviael521, s. 45.

8 [B. 'Wapowski], Kroniki Bernarda Wapowskiego z Rado-
choniec... czes¢ ostatnia, czasy podtugoszowe obejmujgca

(1480 1535) wyd. J. SZUjSkI Scrlptores rerum polonica-
rum' . , Krakow 1874 S.

!i‘ S
CI(]'E I IrmlerBISI I!I?é%?leﬁ m

1857 e.



124 Krzysztof Baczkoweki

studenci wegierscy upowszechnili w swoim kraju'®. Opowiast-
ka ta znajduje posrednie potwierdzenie w kronice wspoitcze-
snego Dalmatyriczyka L. Tuberona. Informuje on, ze Y/egrzy
zwykli byli nazywa¢ Witadystawa z powodu gnusnosci "krowg" -
"ob segnitiem vaccae nomenindiderantll. Wedlug obszerniej-
szej charakterystyki Tuberona byt Wiadystaw rzeczywiscie
witadcg pozbawionym energii i ambicji, bezczynnym i obojetnym
wobec chwatly wtasnej i krélestwa,a zatem zastugujgcym w pet-
ni na pogarde ze strony Czechdow i Wegréw. Nawet plebejusze
go "segnem, desidem, ignavem apellabant". Jedyng zastuga
tego "najmarniejszego" z wiladcow byto pozostawienie potom-
stwa. Tubero niejako mimochodem wspomina o tych przymiotach
kréla, ktére mogly mie¢ znaczny walor w spoteczenstwie péz-
nosredniowiecznym, jak sprawiedliwos$¢, poboznos¢ i umiarko-
wanie. Podnoszg je bowiem w jego relacji Czesi podczas obrad
elekcyjnych w 1490 r ., co sktania czytelnika od razu do trak
towania ich jako elementu gry propagandowej 12
Dworski historiograf A. Bonfini unikat, rzecz zrozumie
ta, akcentéw krytycznych wobec swego chlebodawcy. Ale tez
niewiele mégt powiedzie¢ o zaletach Wtitadystawa, jezeli odrzu
cimy humanietyczno-retoryczne ozdobniki. Y/$réd nich bowiem,
nawet matoméwnos¢ kréola staje sie stopniem do jego chwatyl”.
Bardziej samodzielne stanowisko zajmuje nieco poézniej-
szy N. Isthuanffi. Jego opinia o krdlu jest w zasadzie zgod-
na ze spostrzezeniami Tuberona. Witadystaw przejawiat wiec,
jego zdaniem, daleko posuniete niedbalstwo zaréwno we wia-
snych interesach, jak i w sprawach krolestwa. Prawa przodkéow@

10 Tamze, 8. 35*

"1 L. Tubero, Commentariorum de temporibus suis libri,
"Scriptores rerum hungaricarum", ed J.G. Schwandtner, t. 2,
Vindobonae 1746, s. 263.

2 Tamze, s. 124, 157, 171, 184, 234, 335-

13 A Bonfini, Historia Paonica, Colonise Agrippi-
nae 1690, s. 483.
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(wegierskich) miat za nic. Dopuscit do jaskrawych naduzyé¢
ze strony moznych w stosunku do plebejow. Jego karygodna
pobtazliwo$¢ doprowadzita do zaniku wszelkiego postuszen-
stwa wobec witadzy monarszej, otworzyta moznym droge do pet-
nej samowoli, do walk wewnetrznych i anarchii. Przedktada-
jac nade wszystko spokdj, zdradzatl zupeitny brak umiejetno-
§ci podejmowania decyzji w radzie panstwowej.

"Fiat per omnem vitam Rex maxime omnium
morrslium otio et quieti addictissimus, ut supra memoravi-
mus, usque adeo, ut eum cum amicis et consiliariis de ordi-
nance Republica aut rebus seriis vel modicum sermonem con-
ferre, aut aliquantisper colloqui taederet"14.

Ostatnie spostrzezenie Isthuanffiego potwierdza w pet-
ni relacja posta weneckiego na Wegrzech Sebastiana Giusti-
nianiego, ktéry donosit wr. 1503 do senatu iz Wiadystaw:
"parla pocho, et parlando familiarmente parla ben, ma di
stato parla incompositamente" i dodawat, ze krdél "non e te-
mudo" na Wegrzech, poniewaz "homo est rectus quam rex"

Charakterystyczne dla Wiadystawa dgzenie do spokoju
za wszelkg cene, a w konsekwencji niezdolnos$¢ nie tylko do
prowadzenia wojen, lecz i do sprawowania rzgdéw w ogoéle,
podnosi inny pisarz wegierski Jan Sambucus. Utrzymuje on,
ze bezradnos$¢ kréla w sprawach bezposrednio go dotyczagcych
szta tak daleko, ze dawaly sie zauwazy¢ razgce braki w zao-
patrzeniu stotu monarszego. Nieznajomos$¢ jezyka wegierskie-
go czynita Wiadystawa dodatkowo niepopularnym ws$réd podda-
nych, mimo jego ogromnej poboznos$ci, prostoty i czystosci -
czytamy u tego autoral®.

1 N. Isthuanffi, Regni Hungarici Historia post obi-
tum glorioseissimi Mathias Corvini Regis....Colonise Agrip-
pinae %&24, s. 52.

M. Sanuto, | diarii, t. 4, Venezia 1880, s. 860.

Appendix Joannis Sambuci ad Ranzani Epitomen...
"Scriptores rerum hungaricarum”, ed. J.G. Schwandtner, t. 1,
Vindobonae 1746, s. 410.
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Szczegobty o niedostatku na dworze krolewskim, jako re-
zultacie bezradnosci Witadystawa wobec okradajgcych go zausz-
nikéw, potwierdza czeski historyk Jan Dubravius. Twierdzi
on, ze byt naocznym sSwiadkiem,jak wino na stét krélewski po-
zyczano od moznowiadcoéw, m.in. od biskupa Peczu. Wine za ten
stan rzeczy sklada na otoczenie kréla i bezwzglednych magna-
téw rozdrapujacych dobra krolewskie. Zrodet powolnoséci, opie-
szatosci i niezaradnosci kréla doszukuje sie przede wszyst-
kim w jego stanie zdrowia - w dreczgcej go podagrze i cier-
pieniach sercowych. Nie pomija przy tym zalet Witadystawa:
poboznosci, tagodnosci mitosci ku poddanym(i), bezinteresow-
nos$ci i wielkiej dbatosci o pokodj

Zdaniem po6zniejszego kronikarza M.Brutusa (ktérego kronice
trudno juz przyzna¢ wartos¢ zrodta bezposredniego), cechy
powyzsze predestynowaty Y/tadystawa na dobrego ojca rodziny,
dyskwalifikowaty go jednak jako panujgcego: - "ut pater fa-
milies forte non malus, a regia procul arcendus amandandusque
videatur” . Brutus polemizowatl wprawdzie z tymi pisarzami,
ktérzy imputowali Witadystawowi $swiadomie ztg wole w doprowa-
dzeniu "republiki" do zguby. Stanowisko jego byto jednak do-
sy¢ odosobnione. V wiekszosci wspotczesnych przekazéw histo-
riograficznych dominuje przekonanie o $Scistej zaleznos$ci mie-
dzy nieszczesSliwymi rzadami Wtadystawa,a katastrofg politycz-
ng Wegier. Wioski historyk doby Renesansu Paolo Giovio pod-
kresla ogromny kontrast w zakresie zdolnosci i zalet chara-
kteru miedzy nim,a jego poprzednikiem Maciejem Korwinem, kto-
ry wywalczyt Y/egrom mocarstwowag pozycje w Europie Srodko-&

17 J. Dubravius, Historia Bohemica, Vratislaviae 1687,
s. 832-833.
18
J.M. Brutus, Ungaricarum rerum libri 1492-1552,
t. I, Monuments Hungariae Histories, "Scriptores”, t. 12.
Pest 1863, s. 454. * *
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wej 19. Austriacki kronikarz Jakub Unrest widzi w niedotrzy-
mywaniu przez niego przyrzeczen karygodny przejaw stabosci
charakteru . Antoni Verancsics oskarza go o obojetnos$¢ wo-
bec grozacych Wegrom niebezpieczenstw: - "ad mortem usque
malis neque animadversis, nedum ad occurendum his ipsis ulla
cura sollicitatus" . Ta”ze dla Piotra Revaya wstgpienie
Wiadystawa na tron byto poczagtkiem wszystkich klesk trapia-
cych Wegry w XVI w., w szczegd6lnosci za$ wstepem do zagar-
niecia kraju przez Turkéw Osmanskich

Podobne opinie wspo6tczesnych mozna by mnozyé. W zesta-
wieniu z niefortunnymi pociggnieciami Wiladystawa na arenie
miedzynarodowej (np. niekorzystny pokdj pozonski H91 r.,
po6zniejszy zwigzek z Habsburgami przeciw "narodowemu" stron-
nictwo Zapolyi i Verbdczyego) legty one u podstaw krytycz-
nych ocen po6zniejszej historiografii. Wswietle zrodet jawi
sie nam dosy¢ klarowna sylwetka psychiczna Wtadystawa. Skita-
dajg sie na nig: mierne mozliwosci intelektualne, tatwos$c¢
ulegania presji otoczenia, brak woli i charakteru, wygodni-
ctwo umystowe i fizyczne i, jako jego skutki, brak ambicji
w sferze zar6wno osobistej, jak i panstwowej, umitowanie
spokoju, zamykanie sie w sobie, nieche¢ do kontaktow z szer-
szym otoczeniem. Jego czystos¢ obyczajow, poboznos¢, tagod-
nos¢ i umiarkowanie wydajg sie by¢ pochodng wyzej wymienio-

~ [P. Giovio] Pauli Jovii novocomensis, episcopi nu-
cerini historiarum sui temporis tomus primus, liber XII,
Florentiae 1550, 3. 176.

20 J. Unrest, Osterreichische Chronik. Monuments Germa
niae Histories, "Scriptores rerum germanicarum, nova series"
t. 11, Weimar 1957, s. 78.

21 A. Verancsics, De rebus gestis Hungarorum ab incli-

nations regni. Monuments Hungariae Histories, "Scriptores"
t. 1, Pest 1857, s. 7.

22 P. Revay, De sacra corona Regni Hungariae commen-

tarius, "Scriptores rerum hungaricarum" t. 2, s. 454-455.
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ilych wtasciwosci charakterologicznych, nie za$ rezultatem
Swiadomego ksztattowania osobowoscill Ta bowiem nie wydaje
sie podlega¢ istotniejszym zmianom w ciggu dtugiego panowa-
nia Wiadystawa.

W sSwietle wspoiczesnej psychologii, wplyw Swiata ze-
wnetrznego polega gtdwnie na stymulowaniu lub hamowaniu pe-
wnych wrodzonych witasciwosci charakteru IudzkiegoO3. Na oso-
bowos$¢ cztowieka sktadajg sie wszakze, préocz charakteru, ta-
kie wtasciwosci, jak: postawa ideowo-moralna, wiedza, umie-
jetnosci, a takze biologiczna strona egzystencji ludzkiej,
ktorych rozwdj uzalezniony jest od $Srodowiska oraz Swiado-
mego wysitku jednostki 4. "Zmiany w osobowosci czesto sg
skutkiem realizacji wizji wtasnej osoby ... Swiat wplywa na
zmiany w osobowosci, ale za zgoda osobowosci" . Otéz obser-
wacja poczynan Witadystawa nie upowaznia do stwierdzenia, iz
ujawniat on swiadomg daznos¢ do nadania wilasnemu "ja" tych
wartosci psychospotecznych, ktére by chociaz w przyblize-
niu korespondowaly z jego wysoka pozycja zajmowang w zyciu
publicznym. Pozostat w zasadzie do $Smierci takim, jakim cha-

rakteryzowat go Ditugosz: typem amorfika-apatyka , ktéremu

pJ H. Rohracher, Charakterkunde, Wien 1975, 3. 249.

4 P. Bernard, Le développement de la personalité,
Paris 1973, s. 134} M. Sidor, Wybrane problemy psychologii
osobowosci, Kalisz 1979, s. 26.

W. tukaszewski, Osobowosé¢: struktura i funkcje
gulacy'érée, Warszawa 1974, s. 313.

Typ amorficzny: "Amorfik jest mato przedsiebiorczy,
zyje raczej automatycznie. Zaniedbuje tatwo prace, odktada
ja na po6zniej i tatwo sie meczy. Otyty w budowie fizycznej,
cierpi na rodzaj astenii psychicznej. Zyciowy wygodnis? rzad
ko unosi sie gniewem, potrzebuje duzo spoczynku. Optymista,
egocentryk, ns o”6t obojetny wobec zycia...", L. Kaczmarek,
Charakterologie i zycie wewnetrzne, Warszawa 1970, s. 101.

Typ apatyczny:"Zamknieci, tajemniczy introwertycy, bez
zycia wewnetrznego. Powazni i milczacy, $Smiejag sie rzadko.
Niewolnicy swoich przyzwyczajen sa konserwatystami. Uparci
w swych sprawach intymnych, sg trudni do pozyskania, kocha-
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funkcje kierownicze jawiag sie zawsze jako zadanie przekra-
czajgce sity i mozliwosci.

Czy za ten stan rzeczy nalezy wini¢ samego tylko Wia-
dystawa? Wydaje sie, ze u podstaw spaczenia rozwoju jego
osobowosci legto zbyt wczesne wyrwanie go z naturalnego S$ro-
dowiska, jakim byt dwor krakowski i postawienie go w wieku
lat 15 w obliczu probleméw natury spoteczno-polityczno-mo-
ralnej, ktorym nie byt w etanie sprosta¢. Brak rodziny, a
wraz 7 nig perspektywy przekazania tronu potomkom, w ciggu
ponad 30 lat panowania, byt zapewne istotnym elementem ha-
mujacym jego aktywno$¢ w zyciu panstwowym. Nalezy do tego
doda¢ poczucie zagrozenia ze strony poddanych, materializu-
jace sie w postaci kilkakrotnie podejmowanych préb zamachéw
na jego zycie. Nie sposOb wiec jedynie Wiadystawa obarczacd
wing za ujemne zjawiska zycia wewnetrznego Czech i Wegier,
ktéore z wielkg ostroscia wystgpity na przetomie w. XV i XVI.
Byt on nie tyle ich sitg sprawczg, ile ofiarg istniejacych
stosunkéw. | tylko taki retusz obrazu jego panowania mozna
uzna¢ za uzasadniony. Natomiast préby przedstawienia jego
osobistych predyspozycji charakterologicznych i osobowoscio-
wych w nowym, korzystniejszym,niz dotychczas to czyniono,
Swietle, wydajg sie w konfrontacji ze zrédiami skazane na
niepowodzenie.

ja samotnos$¢. Chociaz obojetni na zycie spoteczne, sg jed-
nak generalnie uczciwi, prawdomowni, honorowi. Cecha domi-
nujgca - spokdj", G. Berger, Traité pratique d’analyse du
caractére, Paris 1974 s. 53.



