HENRYK KOTARSKI

Jan 1n Sobieski wobec traktatu Gninskiego z 1678 T.

Zakonczona w dniu 17 X 1676 r. rozejmem zérawinskim
wojna polsko-turecka i negatywne w skutkach uchwaly sejmu
od 14 | do 26 IV 1677 r., ktdre uniemozliwialy racjonalne
wykorzystanie tego skadingd korzystnego wydarzenia dla do-
bra Rzeczypospolitej, postawitly Sobieskiego w niezwykle
trudnej sytuacji'. Wywarcie bowiem skuteczniejszej presji
na coraz grozniejszym sgsiedzie ze wschodu byto mozliwe tyl-
ko w razie pomysinego wyniku rokowan z Turcja, te za$ bez
zaakcentowania petnej determinacji gotowosci bojowej Rzeczy-
pospolitej stawaty sie bardzo watpliwe.

Skutki nie daty na siebie diugo czekac¢, gdyz wielki
poset Jan Gninski, wojewoda chetminski natrafit w Stambule
na tak butny i lekcewazacy stosunek do Rzeczypospolitej no-
wego wielkiego wezyra Kara Mustafy, ze po beznadziejnych za-
biegach zostat zmuszony w dniach 6-7 IV 1678 r. do przyjecia
bardzo niekorzystnego traktatu pozostawiajgcego przy Turcji
Podole z Kamiencem, Miedzybozem i Bar%‘n oraz Ukraine Prawo-
brzezng bez Biatej Cerkwi i Pawotoczy .1

1 Przebieg obrad sejmowych z 1677 r« przeanalizowat
whnikliwie K. Matwijowski, Pierwsze sejmy z czasow Jana 111
Sobieskiego, Wroctaw 1976, s. 150-238.

0

Z. Woéjcik, Rzeczpospolita wobec Turcji i Rosji 1674-
-1679, Wroctaw 1976, s. 105-135« Zycie codzienne poselstwa,
petne niewygddj zarazy, grozby wiezienia i zabdjstwa, odda-
je anonimowy diariusz Bibl. Ossol., rkps 305 Il, s. 325 i nn.
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Tymczasem jednak rozpalajaca sie wojna czehrynska skito-
nita Rosjan do ustepstw na rzecz Polski przynajmniej w spra-
wach drugorzednych, aby mie¢ zupetnie wolne rece w walkach
z Turkami na Ukrainie. Zawarte dn. 17 VIIlI 1678 r. porozu-
mienie prolongowato jedynie rozejm andruszowski z 1667 r. na
dalsze 13 lat (1680 - 1693), pozostawiajac nadal po rosyj-
skiej stronie diugi i szeroki pas ziem na wschdéd od Dniepru
Z waznymi twierdzami | w Smolensku i Kijowie, zwracajgc je-
dynie pograniczne skrawki: Newel, Wieliz i Siebiez z okolica.
Ponadto tytutem odszgkodowania wyptacono Rzeczypospolitej od-
powiednik 2 min zip

Sytuacje wewnetrzng utrudniata bardzo silna opozycja
polityczna, $miato inspirowana przez Austrie i "Lisa znad
Sprewy" Fryderyka Wilhelma, elektora brandenburskiego”.

Dla kréla stato sie jasne, ze warunki traktatu Gnin-
skiego nie moga zapewni¢ Polsce trwatego pokoju na potudnio-
wym wschodzie. Fakt ten, jak rdwniez korniczgca sie wojna Fran-
cji z koalicja na zachodzie oddalata szanse na dokonanie
zwrotu politycznego ku Battykowi, aby usung¢ Fryderyka Y/il-
helma z Prus Ksigzecych.

Sytuacje miedzynarodowg Rzeczypospolitej drugiej poto-
wy XVII w. ilustruje zalgczona mapka, na ktorej schematycz-
nie zaznaczono role obronng traconych prowincji z ich gtéwny-

N Z. Wojcik, Rzeczpospolita wobec Turcji..., s. 145-163
tenze, Jan Sobieski 1629-1696, Warszawa 1983, s. 276-278. W
Autora (s. 277) owe 200 tys. rubli bylo odpowiednikiem 1 min
ztp. Tymczasem sam krél w omowionej i czesSciowo przytoczonej
mowie sejmowej z 1679 r. moéwit o 2 min zip, uzyskanych w 1678
r. od Koskwy. Takaz sume przyjmuje A. Sowa, Rzeczpospolita
w okresie odsieczy wiedenskiej 1683 r., Wroctaw 1984, s. 17.

~ 0 szczegOlnie zacieklych atakach na polityke Sobie-
skiego ze strony cesarza i elektora brandenburskiego, zwia-
szcza w okresie 1676-1677, przy poparciu Kurii Rzymskiej, pi-
sze Zbigniew Woojcik we wstepie do wydanych przez siebie Trak-
tatow polsko-austriackich z drugiej potowy XVII w., Warszawa
1985, s. 17-19.
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mi osrodkami i powstajgce z chwilg ich utraty potencjalne
kierunki zagrozen. Czarng serie otworzyly traktaty welaw-
sko-bydgoskie, oddajace Prusy Ksigzece w niemal bezwarunko-
we wiadanie elektorom brandenburskim (1657). Wten sposOb
rzeczona strefa bezpieczenstwa nad Battykiem (od strony
Szwecji) zamienita sie w bardzo grozny bastion naporu niem-
czyzny. Z kolei utrata Inflant (formalnie w 1660 r.) wraz
z Ryga odstonita nadbattyckie witadztwo Rzeczypospolitej od
strony poéinocno-wschodniej. Prowicja ta i pas ziem na
wschod od Dniepru, ze Smolenskiem i Kijowem (utracone

w 1667 r.) data w XVIIlI w. dogodng podstawe dla zachodniej
ekspansji rosyjskiej. Taki sam los czekatby Rzeczpospolitg
na potudniowym-wschodzie, gdyby Turcja zdotata utrzymad

w swych rekach Podole i prawobrzezng Ukraine.

0 tym,jak oceniat zaistniatg sytuacje sam kroél i jaki
zamierzal nadaé¢ kierunek polityce panstwowej Swiadczy jego
dziatalnos$¢ podczas kampanii przedsejmowej i na samym sej-
mie grodzienskim, trwajgcym od 15 XIl 1678 r. do 4 IV 1679 r.
Uchwaty, ktore tam zapadty,jawne i tajne, rzucaja Swiatto
na zasieg oddziatywania Sobieskiego na spoteczenstwo szla-
checkie.

\V rozestar®*ych w poczatkach listopada 1678 r. instruk-
cjach na sejmiki Sobieski jasno uzmystowit przyczyny dotkli-
wie przegranej wojny z Turcja, pomimo odniesienia wielu bty-
skotliwych sukcesé6w. Mimo ze brak tu wyraznych sformutowan,
jednakze z tekstu niedwuznacznie przebija krytyka niedomo-
géw ustrojowych panstwa, a zwtaszcza skarbowosci i sejmu,
grzezngcych w powszechnej demoralizacji politycznej i znie-
czulicy obywateli szlacheckiej Rzeczypospolitej wobec spraw
publicznych.

Fatalne skutki braku pieniedzy i wystepowanie ciggtych
wasni frakcyjnych odbity sie ujemnie na sprawie wykorzysta-

S AGAD, Arch. Radz., dz. 11, rkfls 24, 8. 697-712.



178 Henryk Kotarski

nia zwyciestwa chocimskiego 1673 r., kiedy to istniata szan-
sa, aby "stang¢ mocno nad Dunajem" i uzyska¢ korzystne wa-
runki pokoju u przerazonego wowczas suttana. Spoteczenstwo
szlacheckie nie poparto tez nalezycie pomyslnie zaczetej
kampanii ukrainskiej 1674/5 r. Takze z trudem uzyskane
uchwaty podatkowe sejmu koronacyjnego (14 Il - 4 IV 1676 r.)
nie zostatly wyegzekwowane i krél nie mogt ruszy¢ z wojskiem
do Motdawii, by tam na nieprzyjacielu "chwalebny... wycisng¢
pokdj". Zamiast tego trzeba byto z nielicznym wojskiem bro-
ni¢ rozpaczliwie obozu pod Zérawnem. Gdy za$ nawet wowczas
udato sie wymusi¢ wstepne warunki rozejmowe dos$¢ uczciwe
"i Narodowi Polskiemu non indecorae [nie hanbigce]”, na
obradujgcym w pierwszym kwartale 1677 r. sejmie walnym wbrew
zdaniu krola "podobalo sie Stanom Rzeczypospolitej wojska
przywing¢ [zredukowad] i jakoby bron odpasawszy, na dyskrecy-
ja [oglednos$¢] poteznego,a stad i hardego spusci¢ sie naro-
du"; ktory spostrzegtszy niemoc Rzeczypospolitej zmusit
wielkiego posta Jana Gninskiego, "zeby pro beneficio [za
dobrodziejstwo] przyjat jakakolwiek Pacia conditioner! [ja-
kiekolwiek warunki pokoju]”, ktoére by "Narodowi Naszemu da-
rowata Porta".

Usitowali jeszcze, krol i hetmani, gra¢ na zwtloke, ale
potezny i hardy nieprzyjaciel, pobiwszy wojska moskiewskie
i zdobywszy Czehryn, zagrozit marszem na zamki, dotgd utrzy-
mywane w polskich rekach, lecz zobowigzane wskutek traktatu
Gninskiego do oddania ich Turkom. W ten sposéb wymusili Tur-
cy oddanie Baru, Kalnika, Niemirowa i Miedzyboza”.

Wystgpity rzeczywiscie powazne rdéznice miedzy warun-
kami rozejmu zérawinskiego 1676 r. (zob. Pamietniki do pa-

nowania Jana |11, w: Biblioteka starozytna pisarzy polskich,
Warszawa 1843 t. 11, s. 281-282) a stambulskim traktatem Ja-
na Gninskiego z 1678 r. (2rodia do poselstwa Jana Gninskie-
go... do Turcji... 1677-1678? Biblioteka Ordynacji Krasin-

skich. Muzeum Konstantego Swidzinnskiego, t. 20-22, Warszawa
1907, s. 309-323) - przede v;s2ystkim w zapowiedziach sera-
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Tak wiec teraz, konkluduje rozgoryczony kroél, juz nie
bronig nas przed agresjg strasznego sasiada "Dunaje, Pruty,
Dniestry..., ale wzajemna inter status [miedzy stanami] tyl-
ko jednos¢ i mitos¢ i konfidencyja [zaufanie]".

Domaga sie wiec od sejmikéw wybrania postow plenaria
facultas [z petng mocg] stanowienia dla ratowania ojczyzny,
zapowiadajagc podanie S$rodkéw zaradczych dopiero na sejmie
"per rationem secreti [ze wzgledu na koniecznos$¢ zachowa-
nia tajemnicy]".

Po otwarciu obrad sejmu grodzienskiego wystapit Sobie-
ski w dn. 28 Il 1679 r. z diuzszg mowa tronowg, ukazujaca
nowe cele polityczno-wojskowe. Nad tg wtasnie mowg przyj-
dzie nam zatrzymaé sie diuzej, gdyz jest ona bardzo znamien-
na i wiele moéwigca o nieprzecietnej umystowosci Sobieskiego,
ktory ujawnit tu swoje walory jako woédz i magz stanu,a takze
znakomity méwca, umiejetnie odwotujacy sie do wrazliwosci
i realiow magnacko-szlacheckich stuchaczy. Zwrécili juz na
nig uwage historycy: Kazimierz Konarski' i Zbigniew WJdjcik ,
ale tylko pod przez siebie wybranym katem widzenia.

Wracajagc do wspomnianej mowy, trzeba na wstepie stwier
dzi¢, ze Sobieski wyciagnat z traktatu Gninskiego podstawo-
wy wniosek, iz zagrozenie nie zostato zazegnane i ze - co
wiecej - sama Rzeczpospolita mu nie sprosta. Potrzebna jest
wiec koalicja panstw chrzescijanskich. Krol widzi ja jednak
polonocentrycznie, rezerwujgc dla innych panstw chrzes$cijan-
skich jedynie dziatania pomocnicze: udzielanie pomocy finan-
sowej, materiatowej czy pomocy w nowoczesnym uzbrojeniu.

nych suttana, jesli Rzeczpospolita rychto wysle wielkie po-
selstwo. W zakresie konkretnie obiecywanych Polsce okregow:
Biata Cerkiew, Pawotocz, Kalnik i Niemirow, przyznano jej
tylko w 1678 r. dwa pierwsze.

~ K. Konarski, Polska przed odsieczg wiedenskg r. 1683
‘Warsza\ga 1914, s. 58.

Z. Wojcik, Rzeczpospolita..., s, 284-285.
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Przechodzgc na grunt Rzeczypospolitej wspomniat o po-
stulowanej czesto koniecznos$ci zwotania pospolitego rusze-
nia. Sam jednak widziat jego przydatnos$¢ tylko w wojnie
obronnej, tj. w pierwszej fazie planowanych dziatann zbroj-
nych, kiedy gtowne sity tureckie wejdg w granice Rzeczypo-
spolitej. Gdy zostang w jesieni zmuszone do odwrotu, na
plac boju wkroczg $wieze formacje wojsk zawodowych, zacigg-
niete na terenie Rzeczypospolitej, gdzie istniejg liczne
i dobrze przeszkolone rezerwy ludzkie. Szybkie tempo mobi-
lizacji zapewnig zebrane juz wcze$niej zasoby pieniezne
oraz nagromadzone w arsenatach: bron, amunicja i ekwipunek.

Na pierwszym etapie ofensywy nalezy zajagé¢ brzegi Du-
naju, a po przezimowaniu w Motdawii i na Wotoszczyznie kon-
tynuowaé¢ ofensywe w kierunku Konstantynopola, wykorzystujgc
ruchy antytureckie Butgaréw i Serbow.

Konczaca sie witasnie wyczerpujgca wiele panstw wojna
w Europie zachodniej, angazujgca sity Francji, Cesarstwa,
Hiszpanii, Holandii, Szwecji, Anglii (pokdj w Nimwegen
z 511 1679 r.9) utatwi, zdaniem krdéla, zespolenie wysitkow
do akcji antytureckich. Radzit wiec Sobieski rozesta¢ posel-
stwa, aby skioni¢ cesarza do dywersyjnych dziatan przeciw
Porcie Ottomanskiej w Siedmiogrodzie, Hiszpanie i Zakon Ka-
walerow Maltanskich - do dywersji morskiej na wyspach Morza
Egejskiego, za$ papieza, Francje, Anglie i Szwecje - do
udzielenia pomocy finansowej. Udziat Rosji zostat w mowie
skwitowany uwagg o realnych perspektywach zawarcia z nig so-
juszu wojskowego. Jego zasady sformutowat Sobieski juz na
przetomie 1674/5 i powtérzyt w szczeg6tach w 1679 r. (mieja

Pokdéj w Nimwegen, zawarty miedzy Ludwikiem XIV a ce-
sarzem Leopoldem | dn. 5 Il 1679 r., byt poprzedzony trakta-
tem ze Zjednoczonymi Prowincjami (10 VIIlI 1678) i Hiszpaniag
(17 IX 1678). Zwazywszy, ze mowa zostata wygtoszona w 23 dni
p6zniej, zdumiewa szybka aktualizacja tego faktu w wywodach
krola-statysty.



STAN ZAGROZENIA RZECZYPO&POIITEO W 1679 R.

1/ Granice Rzeczypospolitej w pierwszej potowie XVII we* 2/ Granice Rzeczypospolitej i innych panstw, usta-
lone w latach} 1657-1678* 3/ Ziemie Rzeczypospolitej, odpadte /z datami ich utraty/ na rzecz - Elektoratu
Brandenburskiego /1657/* 4/ - Szwecji /1660/* 5/ - Rosji /1667/* 6/ - Turcji /1672-1676/* 7/ Gtowne oSrodKki
obronne Rzeczypospolitej* 8/ BezposSrednie i posSrednie kierunki gtownych zagrozen ze strony Turciji, Rosji,
Brandenburgii 1 Szweciji.

Liniam. przerywanym. oznaczono ziemie, przekazane sesiadom na mocy traktatow z lat 1664-
1681 z oznaczeniem daty przej$Scia w inne wtadanie.

Obszary z rozrzedzonymi liniami odnosze sie do lenn.
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Cypriana Pawta Brzostowskiego). Najogoélniej rzecz biorac
wojska rosyjskie miaty uderzy¢ na Chanat Krymski, aby za-
bezpieczy¢ lewe skrzydito i tyty gtownego uderzenia polskie-
go, poprowadzonego przez Motdawie.

Na koniec apelowat krél o zaprzestanie wasni frakcyj-
nych w kraju i o petnomocnictwa dla siebie i wybranej rady
odnos$nie czasu i sposobu przygotowan i dziatan antyturec-
kich. Miato to usprawni¢ prace i utrzymac¢ je w tajemnicy.

Swada oratorska Jana 11l Sobieskiego, ekspresyjne
referowanie probleméw i spodziewanych nastepstw podejmowa-
nych krokéw, a wreszcie nagminne (i z duzym znawstwem) odwo-
tywanie sie do politycznej kultury starozytnego Rzymu z jego
koncepcjag "virtus" [cnét obywatelskich]1l0, wzbogacajg naszg
wiedze w kulturze umystowej krola, zdolnego nie tylko - jak
wida¢ - do romantycznych westchnien pod adresem umitowanej
"Marysienki" i prowadzenia zbrojnych zastepéw w bdj, ale
zdradzajgcego takze cechy trzezwego i bystrego polityka, a
takze przewidujgcego stratega.

Uchwaty jawne, a zwtaszcza tajne, zamieszczone w tzw.
"Skrypcie ad archivum"fl sejmu grodziennskiego nalezy trakto-
waé¢ jako wyraz stosunku standéw sejmujgcych do zgtoszonych
przez krdéla obaw i proponowanych srodkéw zaradczych. Podzie-
lajgc w zasadzie krélewski punkt widzenia stwierdzono na
wstepie "Poniewaz praesens Reipublicae status [obecny stan
Rzeczypospolitej] tego potrzebuje, abySmy Rzeczpospolitg ja-

Rzymskie "virtus okres$lato ideat postawy obywatel-
skiej [wojskowej i cywilnej] i ludzkiej, wypracowany przez
arystokracje rzymska okresu republiki” i z tych tradycji
czerpat w wielkiej mierze Jan Sobieski, zob. J. Korpanty,
Rzeczpospolita potomkéw Romulusa, Warszawa 1979, s. 23-32.

ik Kopia z epoki "Skryptu ad archivum" znajduje sie
w rekopisie Bibl. Uniw. Warszawskiego nr 73. Inng jego wer-
sje przytoczyt w czesci F. Kluczycki, Wyprawa wiedenska ro-
ku 1683, w: Kalendarz Krakowski J6zefa Czecha na rok 1883,
Krakéw 1883. Por. tez Z. Wojcik, Rzeczpospolita..., s. 187-8.
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ko najgruntowniejszymi utwierdzili sitami, podejrzane majac
granice z Panstwy Tureckimi...", musimy pomysle¢ o ich sku-
tecznym zabezpieczeniu.

Biorgc pod uwage zadituzenie panstwa wobec wojska, wyno-
szace juz 9,5 min z+p123i postepujgce wyniszczenie kraju, po-
stowie sejmowi utrzymali drastyczng redukcje (od 1677 r.)
zotnierzy zawodowych do 12 000 w Koronie a 6 000 na Litwie 13,
jednakze upowaznili kréla do powotania - w razie wzrostu za-
grozenia ze strony Turcji - pospolitego ruszenia "wedtug
Konstytucyjej 1621 et anni 1676 uchwalonej" oraz do wysta-
nia proponowanych przez krdla poselstw zagranicznych i pod-
jecia rokowan z carem moskiewskim o antyturecki, zaczepno-
-odporny sojusz wojskowy. Jest takze mowa w "Skrypcie" o0 po-
wotaniu rady krdélewskiej, ktéra funkcjonujgc w okresie mie-
dzy sejmami, bedzie miata prawo decydowania o wojnie lub
pokoju, cho¢ bez mocy stanowienia podatkbw nadzwyczajnych,
zawarowanych wytgcznie uchwatg sejmowa.

Zaleca sie tez podjecie potajemnych przygotowan stoso-
wnych "preparamentow" [przyboréw] wojennych, przy oficjalnym
i czasowym uznaniu postanowien traktatu, narzuconego Swiezo
przez wielkiego wezyra Kara Mustafe poselstwu Jana Gninskie-
go.

W sumie zatem sejm podzielit gros postulatow Jana 111
oraz jego ocene sytuacji polityczno-wojskowej, wprowadzajgc

12 Dtugi wojska koronnego wyniosty 6 min zip, a li-

tewskiego - 3,5 min. Krél przewidywat dla ok. 40 tys. pol.-
-lit. armii zawodowej 13 min ztp rocznie, plus 6 min na tzw.
chleb zimowy (hiberna) i artylerie. Zagdat w 1679 r. od Ro-
sjan wystawienia rowniez 40 tys. wojska. Instrukcja od JKMci
i od stanbw R P -tej... ur. Cyprianowi Pawiowi Brzostowskie-
mu..., postowi wielkiemu do Cara Jmci Moskiewskiego z 15 IV
1679 r., Odpis z oryginatu Janusza Wolinskiego, AGAD, Nabyt-
ki nr 102/2. Pragne podziekowa¢ Prof. Zbigniewowi Wodjcikowi
za to, iz zwrécit mi uwage na ten cenny rekopis.

13 J. Wimmer, Wojsko polskie w drugiej potowie XVII w.,

Warszawa 1965, s. 196-197.



Jan 11l Sobieski wobec traktatu Gninskiego.. 183

jedynie istotng poprawke w punkcie dotyczacym reakcji Rze-
czypospolitej na wypadek gwaltownego zagrozenia pahstwa,
upowazniajac kréla do powotania pospolitego ruszenia zamiast
otrzymania o wiele przydatniejszych rezerw finansowych,
umozliwiajgcych dodatkowy zaciag wojsk zawodowychl”.

Z kolei Wielkie Ksiestwo Litewskie poprzez swoich
postow sejmowych w oddzielnym "Skrypcie ad archiwum" "na woj-
ne turecka ex unionis [jako zwigzane unig] positek Koronie
10 tysiecy wojska deklarowato i na nie pewny podatek wedtug
deklaracyji swych na dwie ¢wierci uchwalito", upowazniajac
krola i wybranych deputatéw sejmowych do podjecia decyzji
o ewentualnosci i czasie rozpoczecia wojny z Turcjal”.

Nie mozna wiec twierdzi¢, ze krol tylko przez bardzo
krotkie momenty panowat nad polityka Rzeczypospolitej, tra-
cac szybko akceptacje spoteczenstwa szlacheckiego dla swych
ditugofalowych poczynan, gdyz zasadnicza koncepcja Jana |11l -
stworzenia ligi antytureckiej i zlikwidowania w jej ramach
gtdbwnego w owym okresie zagrozenia panstwa - zostata zrea-
lizowana z calg konsekwencjg.

Biorac to wszystko pod uwage, musimy sobie zdac¢ sprawe
z tego, ze sojusz wojskowy zaczepno-odporny, zawarty miedzy
Polskg a Austrig dn. 1 IV 1683 r. byt wynikiem s$wiadomych
zabiegébw Sobieskiego, nie za$ bezwolng akceptacjg polityki
Leopolda | przez Polakéw. Cena, jakg zaptacita Rzeczpospo-
lita ,zwtaszcza Rosji, za zmiane sojuszéw byta bardzo wysokej,ale

~ Problem 6w nie byt nowy. Powtdrzyta sie poniekad
sytuacja z 1675 r,, kiedy to Jan Ill wdn.-16 sierpnia
1675 r. w liscie do Rady Senatu zaznaczyt z przekgsem, ze
poratowano go, stojacego ze szczuptymi sitami w obliczu
przewazajgcego nieprzyjaciela, pospolitym ruszeniem, pod-
czas gdy o wiele przydatniejsza bytaby pomoc finansowa na
powiekszenie i usprawnienie wojska zawodowego, rkps Bibl.
Czart, w Krakowie nr 2108, s. 221-222.

1~ AGAD, Arch. Radz. dz. Il, t. 12, nr 1578, s. 141—
-142.
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i nieunikniona. Racje miat zatem Franciszek Kluczyckil®,
gdy skonstatowat, ze program minimum zostat w 1699 r. osigg-
niety. Nie nalezy wiec obcigza¢ wing Sobieskiego za kardy-
nalne bledy polityczne, popeinione przez jego nastepce.

ANEKS

Przytoczona ponizej, niestety z braku miejsca w drob-
nych fragmentach, mowa Jana IIl Sobieskiego, odczytana na
sejmie grodzienskim dn. 28 Il 1679 r ., byta wydana w 1907 r.
przez Franciszka Putaskiego w rzadkim juz dzi$ wydawnic-
twie i do tego jeszcze w oparciu o nienajlepsza, o sto
lat pézniejszg, kopie. Ponizsze wydanie obejmuje tylko nie-
wielkie fragmenty mowy, oparte gidwnie na szczegélnie war-
tosciowych kopiach z epoki, znajdujacych sie w zbiorach
Ossolineum we Wroctawiu i w Bibliotece Uniwersytetu Warszaw-
skiegol®. Celem ich jest ukazanie Sobieskiego jako statysty
oraz rozumienia przez niego cnot obywatelskich.

Z rzeczy pominietych, z braku miejsca, lecz omoéwio-
nych powyzej w teks$cie, nalezy wymieni¢ szeroko zreferowa-
ny problem pospolitego ruszenia, posSrednictwa tatarskiego
w konflikcie polsko-tureckim oraz planéw wojennych na szcze-
blu strategicznym.

Przy opracowywaniu petnego tekstu mowy korzystatem
z cennej pomocy nieodzatowanej pamieci Kolegi Stefana Mate-
ezewa. Goragce podziekowanie winienem réwniez doc. drowi
hab. Stefanowi Skowronkowi za cenne uwagi dotyczgce cytatéw
z literatury starorzymskiej.&

F. Kluczycki, Wyprawa wiedenska...,
17

i8

Zrodta do poselstwa Jana Gninskiego..., s. 431-436.

w

Z. Wojcik, Rzeczpospolita..., s. 184.
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[Poselstwa zagraniczne]

[Najpierw do] Cara jego mosci wyprawi¢ ablegatum [gon-
ca] jako najpredzej z punktami tymi, ktére sie tu z panami
postami jego'9 dotrze¢ nie mogty. A ciz panowie postowie po-
zgdanej tej abiegacyjej na Stolicy2” obiecujg skutek.

Wyprawi¢ drugiego do Ojca Swietego, aby na te trzy
punkta proponowane jego mosci ksiedzu nuncjuszowi2' cathe-
goricam dat declarationem [zajat jednoznaczne stanowisko]:
quantum, quando et quamdiu [ile, kiedy i jak dtugo].

Trzeciego do Cesarza jego mosci, poniewaz ze tu poset
jego zadnego sobie in hoc negotio [na te okolicznos$¢] nie
miatl zlecenia, a za ten czas, kiedy go wyprawowano, zadnej
jeszcze do pokoju nie byto aparencjej [widoku]; teraz zas,
gdy odbieramy szczes$liwg o skoriczonym w Neomagu [Nimwegen]
traktacie nowine (za co Panu Bogu bedzie cze$¢ i chwata),
wiec tedy Cesarza jego mosci do spolnej zaprasza¢ koniunkcy-
jej, wszak wiara jedna, interes jeden, sgsiedztwo nieprzy-
jacielskie tak Wiedniowi, jako i naszemu bliskie Lwowowi.
Czas i okazja pogodna. Koniunktura [perspektywa] moskiewskie-
go ztaczenia”™d wiekéw pozgdana. Nie potrzebowa¢ od Cesarza
jego mosci ani ludzi, ani pieniedzy, ale tylko jak napotez-
niejszej w Wegrzech dywersyjej; poddaje sie do tego okazja
nader dobra: zrzuca juz, albo pewnie zrzuci¢ chce,Porta Apaf-
fiego, ksigzecia siedmiogrodzkiego, niechze go weZmie Cesarz
jego mos$¢ w swojg protekcyja;a zaczag¢ w imie Boze wraz ze
wszystkiemi, zeby nam za$ pojedynkiem (tj. pojedynczo) cie-
zej nie byto.

Posta¢ zatym i do inszych monarchéw, jako to do Kréla
jmp. francuskiego, ktory positkowaé nas moze i pieniedzmi
i dobremi do armat i przemystow wojennych oficyjerami.

Do Krola jego mosci hiszpanskiego, aby pozwolonych od
Ojca $Sw. Decim [dziesiecin] w panstwach swoich witoskich ne-

gare [zaprzeczaé¢] nam nie chciat..., a jesli mozna, aby
z ztgczonymi galerami Kréla jmci hiszparnskiego, z Ojca Sw.
i z Ksiecia jmci florentskiego, z maltanskiemi i inszych pa-

noéw i ksigzat chciat jakg znaczng in Archipelago23 uczyni¢ dy-
wersja.

Do czego ze starania i wszelkiej swej Ojciec Sw. przy-
tozy aplikacyjej [wysitku], watpi¢ nie potrzeba; wszakci@

9 Tj. carskimi, bawigcymi aktualnie w Warszawie.

20 Mowa o Moskwie.
2 Byt nim woéwczas Francesco M artelli.
22

Dostownie - potaczenia. Chodzi o sojusz wojskowy.
2§ Mowa o wyspach na Morzu Egejskim.
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0 tych pomienionych samych idzie interesach, kiedy Ragusa
niby juz proximus ardet Ucalagon!™

[Choty obywatelskie]

Co za$ do domowych naszych interes6w, na ktérychze
najbardziej fundowac¢ zyczy Jego Krolewska Mos$¢; bo ktoryz
nardod tak sie w drugim kocha narodzie, zeby nie barziej ko-
chat swoja konserwacyja i swdj interes. Kiedy niedawne trip-

lex alliansa [potrdjne sojusze] dotrzymata sobie i tak te-
raz Scista colligatorum coniunctio [ztgczenie wiezow], c6z
tedy na Swiecie tak firmum et stabile? [silne i trwalte].

Fundament za$ rzeczy naszych domowych: naprzéd w mitosci
Ojczyzny, ktora omnes in se [wszystkie w sobie] powinna
complecti charitates [zawiera¢ wartos$ci]; jezeli sie z nia
obejs¢ chcemy jako z matka, wszystkiego dobrego spodziewad
sie potrzeba. Znak za$ tej mitosci jest ten, aby wszyscy
chcieli contribuere [przyczyni¢ sie] do tego, co nas salva-
re [ocali¢] moze; kazdy wedtug swej proporcyjej nie jedno
tylko braé¢, a drudzy wszystko daé¢. Salva Reipublicae [oca-
lenie Rzeczypospolitej] wszystkim bedzie dobrze et e contra
[a przeciwnie], czeeo nie daj Boze. Zgoda przy tym i jed-
nos$¢ inter cives [miedzy obywatelami], o co Jego Krdlewska
Mos¢ stara¢ sie nie przestawa i sam z siebie dobry daje
przyktad, gdy i swoje, lubo stuszne zale wprzéd Panu Bogu,
a potym aeternae tradit oblivioni [puszcza w niepamiec].
Nastepuje zatym sama rzecz, to jest pienigdze; nie
wspomina Krol Jego Mos¢é tych wszystkich sposobow i tego,
cokolwiek niektérzy in publicum [publicznie] deklaruja
1 ofiarujg, ale tylko do tego, co jest w gotowiZznie i co mo-
ze by¢ z podatkéw. Mamy naprzéd 2 miliony moskiewskich pie-
niedzy: te zaraz rozda¢ miedzy wojsko, realiter [rzeczywi-
scie] w stuzbie zostajgcego ad rationem [na konto] zastug.
Ostatek podzieli¢ na raty, aby sobie oraz Rzeczypospolitej
ciezko nie czynieta, bez czego sie jednak obejs¢ niepodobna.
Ale¢ za$ wedtug swego da¢ dla wszystkiego i wdzieczng rzecz
sie godzi...

~N Najblizszy pali sie Ukalegon!

Sobieski cytuje "Eneide" Wergiliusza dla unaocz-
nienia zagrozenia Raguzy.' R a Ju z a - wtoska nazwa Dubrow-
nika_ r publlgJ k pleckle Wybrzezy Dalmatyiiskim, w owym
CZE;SIG e 1€00 IZ€§Z¥NIS:I6W pocz. 1679 r.
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] nle 1c klego wezyra Kara Musta-
em|e bogactwa miasta.



